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ikinci Bayar Hiikiimetini Sarsan Yolsuzluk Hadiselerine iki
Ornek: Satie ve impeks
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Ozet

Atatiirk ve Basbakan inénii arasindaki anlasmazlklar 1937 sonbaharinda
onarilamaz seviyeye ulasinca Bayar Basbakanliga getirildi. Bu durum indni-
Bayar rekabetine yeni bir boyut eklemisti. Atatiirk’iin vefati sonrasi inénii
Cumhurbaskani secildi. Bayar gorevine devam ediyordu ancak kendi
doéneminde faaliyete gegen Denizbank bir siire sonra yolsuzluk haberlerinin
odagl haline geldi. Sorusturmalarin Bayar’in Bagbakanhg doénemi ve
kadrolarina yogunlasmasi onun siyasi glicliniin kirilmak istendigi izlenimini
dogurmustu. Olaylarin ayni  anda gindeme gelmesi bu tezi
kuvvetlendiriyordu. Otoritesi sarsilan Bayar istifaya mecbur oldu. Fakat
Bayar’'in siyasi inzivaya c¢ekilmesine yarayan yolsuzluk sorusturmalari
beraatla sonuglandi. Calismada, Bayar hikiumetini sarsan Denizbank
sorusturmalari, impeks ve Satie Olaylari kapsaminda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Denizbank, impeks, Satie, ismet indndi, Celal Bayar,
Refii Bayar

Two Examples of Corruption Incidents That Have Shaken the Second
Government of Bayar: Satie and Impeks

Abstract

When the conflicts between Ataturk and the Prime Minister Inonu grew
to an irreparable point during the autumn of 1937, Bayar was appointed as
the Prime Minister. This situation added a new dimension to Inonu-Bayar
rivalry. Inonu was elected as the President of the republic after Ataturk’s
death. Bayar was carrying on his duty but Denizbank which was started up
during his time became the centre of news of corruption after a while.
Investigations that were mainly directed towards Bayar’s prime ministerial
time and personnel gave the impression that Bayar’s political power was
wanted to be reduced. Simultaneous events that were brought to agenda
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were supporting this thesis. Bayar, whose authority was shaken, had to
resign. Still, corruption investigations that forced Bayar to estrange himself
from political life ended in acquittals. In this study, Denizbank investigations
which have shaken the Bayar’s government have been examined within the
scope of Impeks and Satie events.

Keywords: Denizbank, Impeks, Satie, Ismet Inonu, Celal Bayar, Refii
Bayar

Giris

Celal Bayar Tirkiye is Bankasi Genel Midirii olarak 6zverili
calismalariyla Atatiirk’tin begenisini ve yakinigini kazanmisti.* Bayar,
banka kurulduktan sonra o6zel girisimcilere, ticarete ve sanayi
yatirnmlarina kaynak saglayan “serbest ekonomi” yanhsi grubun
merkezine yerlesmisti.”> 1932 yilinda ismet inénii Hikimeti kagit
sanayii konusunda girisimlerde bulunan Bayar’a istedigi destegi
vermeyince Atatiirk, Ekonomi Bakani Mustafa Seref Ozkan’i istifaya
zorlamisti. Ustelik Ozkan’in yerine indnii’niin iktisadi konularda goriis
ayriliklari yasadigi Bayar’i atamisti.’> Tezel'e gére Ekonomi Bakani
Ozkan’in énciligiini yaptigi bir grubun devletgiligi, “6zel miilkiyet ve
girisime dayanan kapitalist piyasa ekonomisinin yerine ikame

! Bayar'in milli banka fikrini ilk ortaya atanlardan biri oldugu sdylenebilir.
Anlatildigina gore Atatirk, Osmanh Bankasi’'ndaki tasarruflarinin nasil
degerlendirilmesi gerektigini o donemde Miibadele, imar ve Iiskan
Bakanliginda galisan Celal Bayar’a sordurur. Bayar, su tavsiyede bulunur: “En
iyisi o tasarrufu maya yaparak, memur, tiiccar, subay, esnaf, giftci, herkesin
ortagl olabilecegi milli bir miessese olarak bir banka kuralim.” Bu teklifi
begendigi anlasilan Atatiirk Mayis 1924 sonlarinda bir aksam Bayar’a “bir milli
banka kuralm” demistir. Bkz.; Burhan Ulutan, “Celadl Bayarin Ekonomi
Politikasi ve Uygulamalari”, 100. Yasinda Celal Bayar’a Armadan, Haz.
Miikerrem Sarol, ismet Bozdag, istanbul, Terciiman Yayinlari, 1982, 5.285.

2 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’de Liberalizm (1860-1990), Ankara, imge Kitabevi,
1992, 5.207.

3 Kilig Ali, Atatiirk’iin Sirdasi Kilig Ali'nin Anilari, Haz. HulGsi Turgut, 18.bs.,
istanbul, Tirkiye is Bankasi Kiltiir Yayinlari, 2016, s.280-282., Ridvan Akin,
Tiirk Siyasél Tarihi 1908-1920, istanbul, XII Levha Yayinlari, 2010, s.298-300.,
Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam (1884-1938), C.1, 14.bs., istanbul, Remzi

Kitabevi, 2011, s.464-465.
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edilecek bir sanayilesme modeline dondstiirmek istemeleri,
Basbakan inéni’niin bu ¢abaya zimni olarak katilmasi” Atatiirk’iin
miidahalesine yol acmisti.® Neticede Bayarin tercih edilmesi
“devletciligin bazi asiri goruslerinin frenlenmesi ve itidal yoniinde
etkiler” yapmist.> 1932-1937 vyillarinda Ekonomi Bakanlig yapan
Bayar ile Basbakan inéni beklenildigi tzere uyumlu bir gériinti
sergilemekte zorlanmislardi. Atatiirk, bu stirecte ikili arasinda kopru
gorevi gormustu.

Atatirk’iin  basarisiz  gordigii  hikiimet Gyelerini  inéni’ye
danismadan istifaya zorlamasi iki dostun arasini hizla agmisti. Dis
politika alaninda Hatay sorunu aralarindaki anlasmazliklari arttirmisti.
Atatirk, Hatay konusunda pasif bir tutum sergilendigini
disiiniiyordu. Atatiirk ve indni arasindaki sorunlarin  temel
kaynaklarindan biri de ekonomi politikalarindaki goriis ayriliklariydi.
inéni’niin basbakanligi déneminde ciddi bir ekonomik kalkinma
saglanamadigi kanaatinde olan Atatirk, devlet¢i ekonomi
politikalarinin revacta oldugu 1930’larin basinda 0zel girisimin
onciligini temel alan Celal Bayar’t Ekonomi Bakanligi’'na atayarak
indni’'ye mesaj vermisti.6

Nyon Konferansi'ni takiben Atatirk Orman Ciftligi Bira
Fabrikas’’'nin  gelistiriimesine iliskin projelerin yarattigi gerilim
Atatiirk-indni birlikteligini daha da sarsti. Atatiirk, bu anlasmazlik
esnasinda Tarim Bakani Muhlis Erkmen’in istifasini istemisti. inénd,
Bakanlar Kurulu Gyelerinin de bulundugu ortamda bakanlarin haberi
olmadan istifaya mecbur birakilmasina uygunsuz bir dille tepki
gostermis, bu cikis ikili arasindaki bagi tamamen koparmist.”

4 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Déneminin iktisadi Tarihi, 5.bs., istanbul, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2002, s.255.

> Korkut Boratav, Tiirkiye’de Devletcilik, 2.bs., Ankara, imge Kitabevi, 2006,
s.154.

® cemil Kogak, “Siyasal Tarih (1923-1950)", Yakingag Tiirkiye Tarihi 1908-1980,
C.l, Haz. Sina Aksin, istanbul, Milliyet Yayinlari, [t.y.], 5.157-158.

7 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi Ill: Yeni Tiirkiye’nin Olusumu (ikinci
Béliim) (1923-1938), 2.bs., Ankara, Bilgi Yayinevi, 2010, s202-204., Akin,
a.g.e., s.302., Ali, a.g.e., 5.308-316., Falih Rifki Atay, Cankaya, istanbul, Bates
Yayinlari, 1980, 5.495-496., Aydemir, ikinci Adam, C.1, s.493-495.
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Neticede Atatlirk, 1925 Mart’'indan itibaren araliksiz gérev yapan
inéni’yli 1937 Eylil'iinde azletmis, yerine ekonomi politikalarini
takdir ettigi Bayar’t atamisti. Atatirk, planli doneme gecildiginden
beri Bayar'in “mutedil devletgilik anlayis ve tatbikatini” inénii’niin
“kati devletgiligine” tercih etmisti.® Bayar yeni hikiimeti kurarken
onceki listeye sadik kalmak istemis, ancak indni’niin azledilmesine
tavir alan Saglik Bakani Refik Saydam’i ikna edememisti.

Henliz goreve baslayan Bayar, kisa strede Denizbank Kanunu
Tasaris’'nt  Meclis glindemine aldirarak, 27 Aralik 1937'de
yasalagmasini sagladi. Denizbank’in gérev alani oldukga genisti. 3295
Sayili Kanun kapsaminda, bankanin uhdesine gegen ve gececek tekel
ve imtiyazlar isletilecekti. Deniz, gol, nehir ve limanlar ile bunlarin
kiyilarinda denizcilige dahil her gesit is yapilacak ve bu isler igin
taahhiide girilebilecekti. Denizcilik islerine kredi agilacak, her gesit
banka islemleri yapilacakti.” Bayar, Tirkiye is Bankas’nin yetismis
kadrolarini yeni bankaya aktararak tecribelerinden yararlanmayi
amagladi. Bu dogrultuda Tiirkiye is Bankasi istanbul Subesi Midiiri
Yusuf Ziya Onis yeni bankanin basina getirildi.*

Bayar’in Atatilrk’in vefatina kadar olan basbakanhgi doneminde
parti icinde ve Meclisin yapisinda onemli bir degisiklik yasanmadi.
Atatlirk’tiin hastahg ilerledikce yeni cumhurbaskani konusunda kulis
faaliyetleri yogunlasti. Atatilrk’e yakin isimlerden olan Disisleri Bakani
Tevfik Risti  Aras Meclisin  yakinlik  duydugu indni’niin
uzaklastinlmasi  adina ABD’ye  blylkelgi olarak  atanmasi
girisimlerinde bulunmus, sonug alamamisti.! inénii, bu gelismeyi
soyle aciklamisti:

“Bir aralik, benim Amerika’ya biyikelgi tayin olacagim havadisi cikti.
Hi¢c haberim yoktu. Fena halde canim sikildi ve ¢ok miuteessir oldum.
Siddetli tepki gdsterdim. ilk bulustugum hafta Tevfik Riistii Bey’e sordum.

® M. Akif Tural, Atatiirk Devrinde lktisGdi Yapilasma ve Celdl Bayar (1920-
1938), Ankara, Kiltiir ve Turizm Bakanhgi Yayinlari, 1987, s.148.

° T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre:V, Cilt: XXI, 27.12.1937, s.109-122.

10 BCA, Fon No: 30 18 1 2 Kutu No: 82 Dosya No: 6 Sira No: 2, s.1., Akin, a.g.e.,
s.305.

" Kocak, Siyasal Tarih (1923-1950), s.157-160., Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin
Demokrasi Tarihi 1839-1950, 2.bs., Ankara, imge Kitabevi, 1999, 5.339-340.
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“Evet haber benden ¢ikti dedi... Cok sert konustum ve “Seni mesul
tutarim” dedim. Hulasa, c¢ok sikdyet ederek Tevfik Risti’yli bundan
vazgec;irdim."12

inénii’ye karsi yapilar ortak bir aday bulmakta giicliik icindeydiler.
Sikri Kaya’nin Bakanlar Kurulu ve Mecliste bir “cunta” pesinde
oldugu, fakat Maresal Fevzi Cakmak’la goriistikten sonra umudu
kalmadigi biliniyordu. Cumhurbaskani Genel Sekreteri Hasan Riza
Soyak, Bayar’la gorismesinde Atatlirk’in vasiyetinden bahsetmis,
Bayar ise kendisine boyle bir vasiyet verilmedigini soyleyerek konuyu
kapatmist.”® Bayar o ginlerde “Bir tek adayimiz vardir, o da
inoni’dir” diyerek, adaylik konusundaki tavrini belli etmisti.™

Bayar, cumhurbaskanlig adayligini disinmedigi gibi indni
aleyhindeki girisimlerin sonugsuz birakilmasini sagliyordu. Falih Rifki
Atay bu durumu, “batin bu devirde Celal Bayar dirist kalmis ve
kiskirtmalardan hicbirine kulak vermemistir” diyerek aciklamisti.*

TBMM, Atatirk’in vefatinin ertesi glini yeni cumhurbaskanini
secmek lzere toplanacakti. inzivaya cekilen inénii en giigli aday
olarak varligini hissettiriyordu. Sec¢im Oncesi CHP Meclis Grubu
toplantisinda konusan Bayar, cumhurbaskani adayi segiminin gizli
oyla ve aday adi belirlenmeksizin yapilacagini duyurdu. inéni,
cumhurbaskani adayini belirleyecek oylamada kullanilan 323 oyun
322’sini aldi. Grup toplantisinin ardindan TBMM toplantisina katilan
387 milletvekilinden 348’i inéni icin oy kullandi. Bdylece inénii
cumhurbaskani segildi.'

Bayar, yeni cumhurbaskani segilince usulen istifasini sunmus,
inéndi, hikimetin yine onun tarafindan kurulmasini talep etmisti.

2 ismet indni, Hatiralar, 4.bs., Haz. Sabahattin Selek, Ankara, Bilgi Yayinevi,
2014, s.555.

B ismet Bozdag, Bilinmeyen Yénleriyle Celal Bayar, istanbul, Emre Yayinlari,
2005, s.93.

14 Ali, a.g.e., s.350.

B Atay, a.g.e., s.499., Cemil Kogak’a gbre Bayar'in aldigi siyasal tutum
indnl’niin 6niinii agik tutmustu. Bkz.; Kocak, Siyasal Tarih (1923-1950), 5.162.
1e Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, s.340-341., Serafettin Turan, Tirk
Devrim Tarihi IV: Cagdashk Yolunda Yeni Tiirkiye (Birinci Béliim)(10 Kasim
1938-14 Mayis 1950), Ankara, Bilgi Yayinevi, 1999, s.16.
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Ancak ikinci Bayar Hiklimeti 6nemli bir revizyona tabi tutuldu.
Atatiirk’e yakinligiyla bilinen ve inénii aleyhinde calismalar yiiriiten
Disisleri Bakani Tevfik Risti Aras ve igisleri Bakani Sukrii Kaya,
inéni’niin baskisiyla uzaklastirildi. Bayar, indni ile gériismesinde,
“Malum-u Devletleri, Sikrii Kaya ve Tevfik Ristl, Atatlrk’in
yerlerinde kalmasi ve hizmetlerine devamini kat’iyetle istedigi iki
emektart idi. Ben de hikimet reisi olarak sahalarindaki
hizmetlerinden memnunum” demisti. Fakat Bayar, inénii’'niin bu
kisiler yerlerinde kalmazsa hikiimeti kurup kurmayacagl sorusuna
cevaben “...devlet reisinin sahsi itimadina ve tercihine sahip iki zatin
bulunmasi sarttir. Litfen segiminizi yapiniz” diyerek geri adim
atmisti.” inéni bu gelismeyi, “ilk hikiimet icin dahiliye ve hariciye
vekillerini degistirmesini Celal Bayar’a tavsiye ettim. Tereddiit
ettikten sonra kabul etti” seklinde ifade etmisti."®

Bayar’in ikinci basbakanlik donemi tasfiyelerle baslamisti. Bir siire
sonra Milli Egitim Bakani ve Ekonomi Bakani da degisti. Ucak
kacakciligi olayinin akisleri Milli Savunma Bakani Kazim Ozalp’i
makamindan etti.’® Celal Bayar, kabinesinde gedikler aciimasina
ragmen koltugunu koruyordu. Ancak Bayar’'in, Ustline titredigi
Denizbank’in skandallara konu olmasi hilkiimetin otoritesini derinden
sarsmisti.

indnii, Bayar’in icraatlarini takip ettiriyordu. Bu kapsamda gizlice
Tirkiye is Bankasi ve Ekonomi Bakanhg arsivlerini incelettirmisti.
Bayar, indnii’yi bir ziyaretinde onu Tiirkiye is Bankasi Genel Miidiirii
Muammer Erig’le birlikte bazi dosyalari tetkik ederken gdrmist.
Bayar’in odaya girdigini fark etmeyen Eris, banka kayitlarina gore
Bayar’in 45 bin lira borcu oldugunu soylemisti.*°

Y cemal Kutay, Celal Bayar’in Yazmadi§i ve Yazmayacadi Uc Devirden

Hakikatler, istanbul, Alioglu Yayinevi, 1982, s.163-164.

' jsmet inénii, Defterler 1919-1973, Haz. Ahmet Demirel, istanbul, Yapi
Kredi Yayinlari, 2016, s.194.

19 Nursen Mazici, Celal Bayar (Basbakanlik Dénemi 1937-1939), istanbul, Der
Yayinlari, 1996, s.,133.

%% jsmet Bozdag, “Celal Bayar'in Hayat Hikayesi”, 100. Yasinda Celal Bayar’a
Armadan, Haz. Miikerrem Sarol, ismet Bozdag, istanbul, Terciiman Yayinlari,
1982, s.354., Bozdag, Bilinmeyen Yénleriyle Celal Bayar, s.101-102.
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Bayar, TBMM secimlerinin yenilenmesi karari Gzerine 25 Ocak
1939’da gorevden ayrildi. indni, yeni hikimeti kurma gérevini
kendisine sadakatiyle 6ne ¢ikan Refik Saydam’a verdi. Denizbank
sorusturmalariyla es zamanli olarak Bayar’a destek veren Tiirkiye is
Bankasi yonetimi de degisikliklere ugradi.”*

inéni’niin cumhurbaskani secilmesini takiben Bayar dénemine
iliskin yolsuzluk sorusturmalari pesi sira gelmisti. Kénig,> impeks ve
Satie Olaylari bunlar arasinda 6ne ¢iktI.

Cemil Kogak, bu olaylarin ayni anda patlak vermesinden hareketle
bunlarin  basit birer yolsuzluk iddiasindan ziyade “siyasi
yonlendirmenin GrtnG” oldugunu ileri siirer.” Siyasal bakimdan
hesaplasmanin Denizbank Uzerinden yiritiilmesi tesadif degildi.
Banka, Celal Bayar’'la 6zdeslesmisti. Bu sebeple bankanin, hikimeti
sarsma araci olarak kullanildigi soylenebilir. Bayar, goriinirde
secimlerin yenilenmesi karari Gzerine istifa etmisti. Cemal Kutay,
indnii ve Bayar arasinda sahsi ve siyasi bir cekismeden ziyade “sosyo-
ekonomik” alanda bir kutuplasma olduguna deginir.”* inonii’ye gore
de ayriligin temel nedeni iktisadi politikalardaki goris farkliliklariydi.
indnd, istifa stirecini giinliigiinde soyle aktarmist:

“Tayyare kacakeiligi skandalina yeni bir sey, impeks isi eklendi...
Tahkikat basladi. Denizbank diger bir tahkikat ile de sarsiimis idi.

2 Kocak, Siyasal Tarih (1923-1950), s.166.

2 Konig lakapli Ekrem Hamdi Bakan, uluslararasi bir silah kagakgilig
sebekesinin parcasiydi. Sahte evraklar diizenleyen Kénig, ispanya i¢ Savasi’'nda
kullaniimak tizere Tiirkiye adina ugak siparisi vermisti. Sahteciligin ortaya
cikmasi Uzerine Bayar Huklimeti (zerindeki baskilar artmis, Milli Savunma
Bakani Kazim Ozalp cekilmek zorunda kalmisti. Bkz.; Mazic, a.g.e., 5.133-134.,
Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam (1938-1950), C.ll, 11. bs., istanbul,
Remzi Kitabevi, 2011, s.42.

> cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945), C.I, 7.bs., istanbul,
iletisim Yayinlari, 2015, s.222-224., Burhan Felek, benzer bir yaklasimla
impeks ve Satie Davalari’'ni siyasi ve iktisadi davalar olarak degerlendirmisti.
Bkz.; Burhan Felek, “Yol olmasin!”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1950, s.3.

4 Kutay, a.g.e., s.41., Celal Bayarin oglu Refii Bayar’in, yargilandigi Satie
Davasi sirecinde hayatini kaybetmesi ikili arasindaki sahsi sorunlari 6n plana
cikarmisti. Bkz., Mehmet Orhan Kaya, “Vesayet Demokrasisi ve Tirkiye
Ornegi”, Afyon Kocatepe Universitesi ilIBF Dergisi, C.XV, Sayi:2, 2013, s.501.

\‘)/ \;)a aniivis



Gurhan Kinah 126

Hikimetin otoritesi muteakip ¢ekilmeler... skandallar ile her gin
zayifliyordu. Asil mesele Celal Bayar’'in mali ve iktisadi politikasi idi... Celal
Bayar Meclisin intihabini yenilemek igin sabirsizlik gésteriyordu. Boyle bir
kararin zamani gelmisti. Ancak sarsilmis bir hikimet ile iki ay yalniz
kalmaktan endise ediyordum. Firka reisleriyle konustum. Karar verdim.
Ertesi glin firka divaninda intihabi yenileme konusulacakti. Sabahleyin
erkenden Celdl Bayar cagirdim. intihaba yeni hikiimetle girmek
[Gzumunu sdyledim. Kabul etti. Divandan sonra istifasini getirdi."25

Bayar'in istifasini  yorumlayan Sevket Siireyya Aydemir,
sorusturmada adi gecenlerin bir kisminin Bayar’in kadrolari olduguna
atfen aferist® tertiplerle ilgili dedikodularin nemine isaret eder.
Yolsuzluk rivayetlerinin artmasi izerine 5 Ocak 1939’da indni’niin
baskanliginda toplanan kabine, “Devlet satin almalarinda
komisyonculuk usuliintin kaldirilmasi” kararini alir.”’

Atatiirk’iin vefatiyla yeniden giin yiiziine c¢ikan inénii-Bayar
rekabeti Denizbank, Satie ve impeks sorusturmalari ile varligini
hissettirmis, inzivaya c¢ekilme sirasi Bayar’a gelmisti. Bakanlarin
azledilmelerine ve skandal haberlerine ragmen istifayl diisinmeyen
Bayar, indnii’niin talimatiyla gérevinden ayrilmisti.

impeks Olayi

Adini ithalat ve ihracat kelimelerinin ingilizce adlarinin
kisaltmasindan alan impeks, 19 Kasim 1938’de faaliyete ge¢mis bir
komisyon sirketiydi. Ticaret sicilinde her tirli komisyon, ithalat ve
ihracat isiyle mesgul oldugu yaziliydi.”® Kemal Film’in sahibi Kemal
Seden ve kardesi Sakir Seden tarafindan kurulmustu.?

> inénii, Defterler, s.195-196.

*® Aferizm, Tirkiye is Bankas’nin kurulusundan itibaren devletin niifuzunu
kullanarak is takibinde bulunan gikar gruplarinin durumunu anlatmak igin
kullanilan bir tabirdir. Bkz.; Atay, a.g.e., s.455., Aydemir, lkinci Adam, C.I,
s.454.

%7 Aydemir, ikinci Adam, C.11, s.42.

28 Sirketin 25 Kasim 1938 tarihli Ticaret Sicil Gazetesi’'nde yayinlanan
sozlesmesinde su bilgiler vardi: 2)Sirketin maksadi, her nevi komisyon isleri,
ithalat ve ihracat ticaretidir. 3)Sirketin iinvani impeks Limited Sirketidir.
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impeks Olayl 24 Ocak 1939’da kamuoyuna mal oldu. O giin
toplanan CHP Meclis Grubu Genel Heyeti'nde kiirsiye gelen
Basbakan Bayar, sirketin supheli gorilen faaliyetleri hakkinda
acitklamalarda bulundu. Glgli bir kaynaktan alinan istihbari bilgiye
gére impeks Sirketi ingiltere’de bazi kuruluslara basvurarak yiizde 4
ila 6 arasinda bir komisyon 6édenmesi halinde Tirkiye ile yapilacak
islerin kendilerine verilecegini taahhit etmistir. Bu ihbar dikkate
alinarak ingiliz Hikiimeti’ne sirketin taninmadigi bildirilmistir. Bayar,
impeks Limited adh sirketin dnce yabanci bir kurulus oldugunu
diisiindiiklerini, ancak o sabah merkezinin istanbul’da oldugunu
ogrendiklerini aktarmisti. Adliye teskilati ve Ekonomi Bakanhginin
harekete gectigini belirten Bayar, gereken kanuni islemlerin
uygulanacagl konusunda glivence vermisti. Bu agiklamalarin yapildig
giin sirketin istanbul’daki yazihanesine ve sirket ortaklarinin evlerine
baskin yapiimisti.®*® Tutuklanan Kemal Bey Ankara Cezaevi'ne
konulmustu.*

impeks Olay’’nin ertesi giinii de énemli gelismelere gebeydi. 25
Ocak 1939°da TBMM secimlerinin yenilenmesine karar verildi. Bunun
tizerine Celal Bayar istifasini sunmus, Cumhurbaskani inénii hitkiimeti
kurma gorevini Refik Saydam’a vermisti. Yunus Nadi, bu degisikligi
secimlerin yenilenmesine baglamis, buhrandan s6z edilemeyecegini
savunmustu. Nadi yazisini, “Ortada esasli bir tebedddil yoktur, sadece
vatan hizmetinde no6bet degistiren arkadaslar vardir” soziyle
tamamlamisti.’> Nadir Nadi de hikiimet degisikliginde siyasi bir
gerekce aranmamasi kanaatindeydi. Ona gore Kdnig sahteciliginin ve
heniiz giin yiziine c¢ikan impeks ve Denizbank’a yénelik iddialarin,

4)Sirketin merkezi istanbul'da Banka haninda 3 numarali yazihanedir. Tiirkiye
dahil ve haricinde subeler tesis olunabilir. Subeler acilirken iktisad Vekaletine
malGmat verilecektir. 5)Sirketin sermayesi beheri 500 liralik 100 hisse olmak
izere 50,000 Tirk lirasidir. Sirket sermayesinden 50 hisse Kemal Seden, 50
hisse Sakir Sedene aittir. Bkz.; “impeks Meselesi Etrafindaki Tahkikat,
Cumhuriyet, 26 Ocak 1939, s.1,9.

2 Ali, a.g.e., s.351.

30 “Impeks Sirketi Hakkinda AdIT Takibat Basladi”, Tan, 25 Ocak 1939, s.1.,
“Stipheli Bir is Sebekesi”, Cumhuriyet, 25 Ocak 1939, s.1,9.

3t Ali, a.g.e., s.352.

2 Yunus Nadi, “Yeni Hiklimet”, Cumhuriyet, 26 Ocak 1939, s.1,7.
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basinda dillendirildigi (izere Bayar Huklimeti’'nin istifasiyla ilgisi
bulunmamaktaydi.®*® Anlasilan Yunus ve Nadi Bey’ler, bakanlarin
istifaya mecbur birakildigi Bayar hiikimetini yipratan olaylarin
etkisini goz ardi etmislerdi.

impeks Sorusturmasi

impeks Sirketi'ne yénelik arastirma Denizbank’a da si¢radi. Kemal
ve Sakir Beylerin kardesi Sitileyman Seden Denizbank’in Teknoloji
Subesi mudiridydi. Bu sube dis siparislerle mesguldi. Basina
yansidigi lzere sirket, Denizbank’in ingiliz tersanelerine siparis
verdigi ancak Ekonomi Bakanliginca heniliz onaylanmayan 11 vapur
siparisi konusunda komisyonculuk girisiminde bulunmustu. ikinci
Bayar Hikimeti Ekonomi Bakani Sakir Kesebir saglik sorunlarini
gerekce gostererek istifa etmis, sozlesme onay imkani bulamamisti.
ilk incelemede anlasildigi lizere impeks bahsi gecen girisimlerde
Denizbank’tan aldig1 teminat mektubunu kullanmisti.**

impeks sorusturmasi ilerledikge yeni isimler ve baglantilar ortaya
atildi. Bu kapsamda gozler Bernard Tubini ve Krep adli iki ingiliz
vatandasina cevrildi. Bernard Tubini ¢esitli komisyon islerinde adi
gecen Galata’da yazihanesi bulunan biriydi. Krep ise istanbul’da
ikamet etmekle birlikte belirli bir isle mesgul degildi. iddiaya gore iki
yabanci, Denizbank’in ingiltere’ye yaptiracagi 11 vapurun siparisini
Ustlenerek komisyon almayi amacglamislardi. Bu amag dogrultusunda
gemi ingasi yapan ingiliz Swan Hunter sirketinin mumessilligini
Ustlenerek, Seden kardeslerle irtibata gecmislerdi. impeks’in bu
gayeye hizmet i¢in kuruldugu 6ne sirllmusti. Grubun girisimleri
neticesinde vapurlarin Swan Hunter tezgahlarina siparisi saglanmis,
Denizbank’in onayl da alinmisti. Siparisin hayata gecirilmesi
durumunda grubun komisyonun kalan yarisini da alacagi, bunun da
ylz bin liraya karsilik geldigi basina aksetti. Adi olaylara karisan

* Nadir Nadi, “Cumhuriyet Rejiminde Demagojiye Yer Yoktur”, Cumhuriyet,
28 Ocak 1939, s.1,3.
3 Ali, a.g.e., 5.352., “iImpeks Meselesi Etrafindaki Tahkikat”, Cumhuriyet, 26

Ocak 1939, s.1,9.
V) VaRgnuvis



ikinci Bayar Hiikiimetini Sarsan Yolsuzluk Hadiselerine iki Ornek: Satie ve impeks 129

Sileyman Seden Denizbank’tan ayrildi.> Sorusturmayi gerekge
gosteren hiikiimet, ingiltere’ye siparis edilen vapurlarin satin alma
islemini durdurdu.®®

impeks, Denizbank ve Swan Hunter sirketi licgeninde adi gegen
komisyoncu Bernard Tubini, Cumhuriyet gazetesine ilettigi mektupta
impeks Sirketi’ni tanimadigini ve Krep adli kisiyle iliskisinin olmadigini
bildirmisti. iddia edilenin aksine Swan Hunter firmasi ile degil onun
rakibi olan Hawthorn Lesile and Co. Ltd. ile eskiye dayanan bir
mumessillik bagl oldugunu, bu kapsamda Denizbank’in vapur isiyle
ilgili teklifte bulundugu agiklamist.*’

Denizbank Genel Midiirii Yusuf Ziya Onis, impeks Olayr’nin patlak
verdigi 24 Ocak 1939’da istifa etmisti. istifada, bankanin Satie
Sirketi’'ne ait bir binayl kiymetinin Uzerinde satin aldigi iddialari da
etkili olmustu. Onis’in yerine vekaleten Yusuf Ziya Erzin atand:.*®
Erzin, 27 Ocak’ta basin mensuplariyla biraraya geldi. Teminat
mektubu meselesine aciklik getiren Erzin, impeks’in kurulus
asamasinda ruhsat almak icin sermayesinin bir bolimuni
Denizbank’a yatirdigini, buna karsilik da bankadan mektup aldigini
soyledi. Ayrica olaylarda adi gecen iki yabancinin tahkikati
neticesinde iddialari teyit eden bir bulguya rastlanmadigini da
aktard:.*

Cumhuriyet gazetesinin bir muhabiri 3 Subat 1939’da impeks
Sirketi’'nin merkezine giderek Kemal ve Sakir Seden’le goristii. Kemal
Bey, Ankara Savciliginin inceleme sonrasi kendisini serbest biraktigini,
atfedilen suglarin  dogrulugu durumunda bunun olmayacagini
soylemisti. Denizbank’ta c¢alisan kardesi Sileyman Seden’in,

» “impeks Tahkikati Denizbankin 11 Vapuru Nasil Siparis Edildi?”, Cumhuriyet,
27 Ocak 1939, s.1,7.

% “Denizbank Meclisinden 3 Aza ile Mudir Muavininin islerine Nihayet
Verildi”, Tan, 29 Ocak 1939, s.3.

7 “Impeks Sirketi Meselesi”, Cumhuriyet, 28 Ocak 1939, s.1,7.

% “Denizbank U. Mudiiri Yusuf Ziya Onis istifasini Verdi”, Tan, 25 Ocak 1939,
s.1., Yuksek Denetleme Kurulu Baskani Yusuf Ziya Erzin 22 Subat 1939'da
asaleten tayin edilmisti. Bkz.; BCA, Fon No: 30 18 1 2 Kutu No: 86 Dosya No:
14 Sira No: 5, s.1.

9 “Impeks Sirketi Meselesi”, Cumhuriyet, 28 Ocak 1939, s.1,7.
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kurduklari sirketle ilgisinin olmadigini, “Bu iste isminin gegcmesi, yalniz
bizim biraderimiz olmasindandir” sozliyle ortaya koymustu. Sakir
Seden ise savciliga gerekli aciklamalarda bulunduklarini ifade etmis,
adli sorusturmanin olayi aydinlatacagini 6ne siirmuisti.*

Ankara Cumbhuriyet Basgsavcisi Baha Arikan, 22 Subat 1939°da
akibeti merak edilen impeks Sirketi’ne yonelik sorusturma hakkinda
Anadolu Ajansina agiklamalarda bulundu. Buna gore Kemal ve Sakir
Seden kardesler kanuni sartlari yerine getirerek impeks Sirketi’ni
tescil ettirmis, ardindan ingiltere’deki firmalarla baglanti kurmak icin
eskiden beri Londra’da film isleri yaptiklari Kertermull adh kisiye
basvurmuglardir. Bunun Uzerine Kertermull, Anglo-Turkis adli bir
sirket kurmustur. iki sirket birbirlerine Tiirkiye ve ingiltere’de karsilikli
olarak temsil etme vyetkisini tanimislardir. Anglo-Tiirkis, impeks’e
temsil i¢in vekalet verirken Londra’da hazir bulunan Sakir Seden’e,
Tirkiye’den kendilerine kimin referans olacagini sormustur. Sakir Bey
soruya cevaben Etibank, Denizbank, Merkez Bankasi ve Havza-i
Fahmiye’'de (Tirkiye Taskomird Kurumu) gorev yapan arkadaslarinin
bir listesini vermistir.

Tirkiye'ye donen Sakir Seden, Anglo-Tirkis firmasindan gelen bir
mektupta referans gosterdigi bes kisinin impeks ortaklari arasinda
yazildigini gérmiistiir. impeks temsilcileri, yanlishg diizeltmek icin 20
Kasim 1938’de telgrafla, 26 Kasim’da ise mektupla Anglo-Turkis'e
basvurmuslardir. Basvurularda sirket ortagi oldugu yazilan kisilerin
impeks’le ilgilerinin olmadigi, bunlarin referans amaciyla sunuldugu
izah edilmistir.

Sorusturmayi ylriten Bassavcli Baha Arikan, bu bilgileri
paylastiktan sonra ihbara sebep olan kanaatin kurum memurlarini
sirket ortagl olarak gosteren mektuptan kaynaklandigini séylemis,
olayda sug vasfina isaret eden bir durum s6z konusu olmadigi i¢in de
kamu davasi agilmasina gerek gérilmedigini belirtmisti.**

Kilig Ali, bu sorusturmayi inénii Cumhurbaskani olduktan sonra
Celal Bayar’t kotiilemek hatta “intikam almak” i¢in ortaya atilan

0 “Ekrem Konig Bulunamiyor”, Cumhuriyet, 04 Subat 1939, s.9.
“ “Impeks Isine Ait Adli Tahkikat Bitti”, Tan, 23 Subat 1939, s.1,10., “impeks
Meselesi”, Cumhuriyet, 23 Subat 1939, s.1,9.

\‘)/ \;)a aniivis



ikinci Bayar Hiikiimetini Sarsan Yolsuzluk Hadiselerine iki Ornek: Satie ve impeks 131

hadiselerden biri saymis, bu yaklasimin “devlet politikasi” olarak
ylritildigini savunmustu. inéni icin “tipki mal bulmus magribi ve
tipki Yavuz Havuz meselesi gibi bunu da derhal matbuata aksettirerek
ortaligl muazzam bir suiistimal vaveylasina garkeylemisti” diyen Kilig
Ali, iddialarin bitiin sorumlulugunu inéni’ye yiklemisti. Ayrica,
verdigi karar sebebiyle Baha Arikan’in tepkiyle karsilandigini soyle
aktarmisti:

“Mucibi tdhmet birseyi elde edilmedigine dair varilan bu netice ismet
Pasaya sdylendigi zaman, o vakit mevsuk olarak isittigimize gére, ismet
Pasa, Baha Beye dehsetli ¢cikismis, fakat rahmetli agabeysi gibi dirtst ve
temiz bir adliyeci olan Baha Bey, bliylik bir cesareti medeniye gostererek
hadisede bir sey olmadigini, men’i muhakeme karari verecegini ifade etmis
ve kararini boyle de vermis’ci."42

Arikan’in aciklamalari ile impeks Sirketi’'nin adi temize c¢ikmisti.
Ancak bu sirecte basinda yer bulan sisirme haberler dikkatlerden
kacacak gibi degildi. Cumhuriyet gazetesi, Kendi Kendimizi Tenkid
késesinde yer verdigi “impeks isi” bashkli yazida yasananlardan
duydugu tzlintliyl soyle dile getirmisti:

“Boyle bir sirket teskil eden Sakir ve Kemal Seden kardeslerin biyuk bir
yanlishga kurban gittikleri ve tahkikat neticesinde kendilerinin bitln
islerinde gil kadar temiz ve masum vatandaslar olduklari anla§|lm|§t|r."43

Yazida ayrica Denizbank’tan ayrilmak mecburiyetinde birakilan
kiicik kardes Sileyman Seden ve sorusturma kapsaminda adi gecen
iki yabanciya da deginilmis, 6zellikle Stileyman Bey’in magduriyetinin
giderilmesi icin hikimetin bir adim atacagina olan inang¢ dile
getirilmisti.**

Server Bedi, impeks Olayi konusunda yanildigini kabullenenler
arasinda yer almisti. Bedi, olayin aydinliga kavusmasindan sonraki bir

2 Kihg Ali, “Kiligc Ali Hatiralarini Anlatiyor Tipki Yavuz-Havuz Gibi Meshur
impeks Hadisesi”, Milliyet, 03 Nisan 1952, s.1,7.
* “impeks isi”, Cumhuriyet, 02 Mart 1939, s.1.
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yazisinda impeks ismini “dalaveroloji ilminin” bir pargasi sanmakla
aldandigini ifade etmisti.*

Basin, sirket aleyhine vyaptigl yayinlarinda olgliyi kagirmisti.
impeks kuruculari Kemal ve Sakir kardesler, Yeni Sabah ve Son
Telgraf gazetelerinin sorusturma esnasindaki yayinlarini yargiya
tasimislardi. Ikinci Ceza Mahkemesi, sorusturma sirket lehine
sonuc¢lanmadan o6nce Yeni Sabah gazetesinin havadis tilriinden
yazdiklarinin Matbuat Kanunu’nun izin verdigi sinirlarda olduguna
hikmetmisti. Bununla birlikte gazetede yer alan bir fikra kanunlarin
himaye edemeyecegi tirden yayin sayilmis, fikranin yazari Murad
Sertoglu’na para cezasi verilmisti.*® Son Telgraf aleyhine acilan
davada ise gazete sahibi, basyazar ve yayin midirii Etem izzet
Benice sorgulanmisti.*’

impeks Olayr’nin Siparislere Etkisi

impeks Olayi, iiretim asamasina gelen vapur siparislerinin askiya
alinmasina yol acti. Ulastirma Bakanligl Mistesari Naki Kostem, 29
Mayis 1939’da hiikiimetten gelen talep Gzerine 31 Mayis 1939 tarihli
raporunda vapur siparisi sirecini aktardi. Buna goére Denizbank, 2
Aralik 1938’de Ekonomi Bakanligina gonderdigi yazida Swan Hunter
Sirketi ile 1.819.000 ingiliz lirasi karsiliginda iki geminin insasi icin
anlastigini  bildirmis, Ekonomi Bakanligi 22 Aralik’ta cevaben
Denizbank’a s6zlesme imzalamasi icin yetki vermisti. Fakat Denizbank
Genel Mudirliigli, Ekonomi Bakani degistigi ve yolsuzluk iddialari
ortaya ciktigl icin sOzlesmeyi imzalayamamisti. Akabinde Denizbank
Genel Mudirla gorevinden ayrilmisti. Bunun (zerine Ekonomi
Bakanhgi, Denizbank’tan meseleyi yeniden incelemesini talep
etmigti.48

Denizbank Genel Madurlagi, 2 Mart 1939 tarihli tezkeresinde ilk
siparis bedeli toplamindan 19.000 ingiliz lirasi indirim saglandigini,

* Server Bedi, “Oraj Manzumesi- Satie Davasi- Gene Diplomaya Dair- Sulh
Alametleri mi?”, Cumhuriyet, 02 Temmuz 1939, s.5.

% “Hakaret Mahiyetinde Bir Fikra Mes’elesi”, Cumhuriyet, 22 Nisan 1939, s.5.
* “Bir Nesriyat Davasi”, Cumhuriyet, 26 Nisan 1939, s.2.

*® BCA, Fon No: 30 1 0 0 Kutu No: 83 Dosya No: 521 Sira No: 2, 5.1-2.
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ayrica kazan degisikligi sebebiyle de 32.360 ingiliz liralik ilave indirim
elde edildigini bildirmisti. Neticede siparisin yine Swan Hunter
Sirketi’'ne verilmesi tavsiye edilmisti. Fenni sartname kosullari
goristlirken firma temsilcisi, diger insaat sartlarinda olusan
degisiklikleri gerekce gdstererek mevcut fiyata ek 90.000 ingiliz lirahk
yeni bir sartname ileri sirmis, miizakereler durmustu. Bakanlik, bu
vaziyet Uzerinde calisirken Swan Hunter Sirketi, 23 Mart 1939°da
verdikleri teklifi geri aldiklarini, sartname (izerinde nihai mutabakat
saglandiktan sonra yeniden fiyat vereceklerini bildirmisti. Firma, 18
Mayis 1939'da Denizbank’a gonderdigi yazida, is uzadigindan
fiyatlarin yukseldigini, bu sebeple fiyatta glincelleme ihtiyaci
oldugunu savunmustu. Denizbank bu mektuba cevap verme ihtiyaci
duymamist.”® Boylece Denizbank’a sozlesme imzalama yetkisi
verildikten bes ay sonra gemilerin siparis agsamasinin disina gikarildig
goralmista.

Satie Olayi

Basbakan Bayar 24 Ocak 1939’da, impeks Sirketi’yle ilgili ihbardan
yola cikilarak gerekli sorusturmalarin baslatildigini séylemis, ertesi
giin istifa etmisti. Denizbank, impeks Olayi sebebiyle téhmet
altindaydi. Banka, bu olaydan bir hafta 6nce Satie Sirketi'ne ait bina
meselesinde de glindeme gelmisti. Satie, elektrik aracglari saglamak
Uzere kurulmus bir elektrik sirketiydi. Elektrik ve tinel sirketlerinin
millilestirilmesinden sonra faaliyetlerini siirdirmekte zorlandigi ifade
ediliyordu. Skandala iligkin ilk bilgilere gére Denizbank, ihtiyaci olan
antrepo binasi i¢in arastirma yaparken, bir komisyoncu tarafindan

49 BCA, Fon No: 30 1 0 0 Kutu No: 83 Dosya No: 521 Sira No: 2, s.2-5., K&stem,
raporunu su tavsiyeyle sonlandirmisti: “Malin mahiyeti ve bedeli taayyin
etmedikge bir anlasma ve evleviyatle mukavele akdine ticareten ve hukuken
imkan gorilmediginden 10 aydan beri neticesiz bir surette ve teredditler
icinde devam eden miizakerelere nihayet verilerek ticareti bahriyemizin pek
muhta¢ bulundugu gemileri Devlet Demiryollarinin vagon ve lokomotif
siparislerinde yapildig1 gibi esas vasiflari ve sartlari bitin tafsilatile tesbit
edilmis sartnamelere baglanmasinda zaruret mitalea edilmis oldugunu derin
saygl ve tazimlerimle arzeylerim.” Bkz.; BCA, Fon No: 30 1 0 0 Kutu No: 83
Dosya No: 521 Sira No: 2, s.5.
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Satie Sirketi’nin Findikli/Salipazari’nda bulunan bina ve arsasi teklif
edilmistir. Denizbank Fen Heyeti yaptigl incelemede, yilligi 24-26 bin
lira kira geliri getirecegi hesaplanan binanin, on yillik kira bedeli g6z
online alinarak, 250 bin lira edecegine dair bir rapor sunmustur.
Neticede Satie binasi 250 bin liraya satin alinmistir. Ancak ayni
binanin daha 6nce Bayindirlik Bakanligina 90 veya 120 bin liraya teklif
edildigi, dolayisiyla devletin dolandirildigi iddia edilmisti.>

Meselenin ayrintilari kisa siirede basina aksetti. Satie Sirketi'nin,
Salipazari’ndaki  binasinin  Bayindirhk  Bakanhginca istimlaki
giindemdeyken binayi 147 bin fazla bedelle 250 bin liraya
Denizbank’a sattig ileri strtliyordu. Bayindirhk Bakanhgi, 10 yillik
kira gelirinden hareketle binanin 100 bin lira civarina satilmasi
gerektigini belirtmisti.”*

Satie binasinin kiymetine iliskin bilgiler de ortaya c¢ikiyordu.
Eminoni’nde yapilan istimlaklerde binaya yillik kira gelirinin on kati
Uzerinden deger bicildiginde itirazlarla karsilasiliyordu. Clinki az vergi
odemek isteyen emlak sahipleri bina tahrir komisyonlarinin koydugu
kiymetlere itiraz ederek indirmek istiyorlardi. Neticede degerinin
altinda bir fiyatla istimlak edildiginde de itiraz ediyorlardi. Anlasilan
benzer bir durum Satie binasinda da yasanmisti. Satie binasinin insasi
1933’te tamamlanmis, Beyoglu Bina Tahrir Komisyonu binaya 107 bin
lira deger bicmisti. Binanin vergisi de bu deger Uzerinden tahsil
edilmek istenmis ancak sirket, komisyonun kararina itiraz ederek bina
degerinin 70 bini ge¢medigini savunmustu. Komisyon, yeniden
yapilan kiymetlendirmede bina kira gelirinin 10.680 lira, gergek
kiymetinin ise 106 bin lira oldugunu kararlastirmisti. Bdylece bu
kiymet tapu kitiigiine ve vergi defterine islenmisti.>

Bu olay vesilesiyle devletin zarara ugratildig iddialarini yakindan
izleyen Bayindirlik Bakanhgi, Denizbank’in aldig1 binayi tapu kiymeti

>0 “Salipazarindaki Satie Binasi”, Cumhuriyet, 20 Ocak 1939, s.2.

> “Sirketin, Bina Kiymetini Denizbanka Cok Fazla Gosterdigi Anlasihyor”, Tan,
20 Ocak 1939, s.2., “Salipazarindaki Satie Binasi”, Cumhuriyet, 20 Ocak 1939,
s.2.

>? “Salipazarindaki Sergi Binasinin Kiymeti 106 Bin Lira imis”, Tan, 23 Ocak
1939, s.2., “Salipazarindaki Satye Binasi”, Cumhuriyet, 23 Ocak 1939, s.1,5.
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Gzerinden istimlak etmek icin girisimlere baslamisti. Bu dogrultuda
binanin Satie Sirketi’ne geri verilmesini saglayacak hukuksal islemler
tzerinde duruluyordu.® Kilic Ali'ye gére Bayindirhk Bakani Ali
Cetinkaya bu konuda tahrik edilmis, “Burasi 100 bin liradan fazla
etmez” diyerek meseleyi alevlendirmistir. 1935 tarihli Bakanlar
Kurulu Kararnamesi sebebiyle Satie binasinin Elektrik idaresi
tarafindan satin alinamayacagi kendisine ifade edilmesine karsin ikna
olmamistir. Ayrica Ekonomi Bakani Husni Cakir da bu ise alet
olmustur.>*

istanbul Elektrik idaresi Genel Miidiirii Kadri Bey, Cumhuriyet
gazetesine gonderdigi mektupta iddialara deginmisti. Kadri Bey, Satie
Sirketi’nin binalarini Elektrik idaresine kiralayarak &nemli karlar
sagladigini, binalarin idarelerince istimlak yoluyla alinmasi geregi
Uzerine girisimlerde bulunduklarini  agiklamisti. Bu kapsamda
Salipazari’'ndaki Satie binasinin 106 bin kiisur lira kiymetle istimlak
edilmesi icin islemleri tamamladiklarini, binanin Denizbank
tarafindan alinacaginin 6grenilmesi tzerine ise Bayindirlik Bakanligini
bilgilendirdiklerini ifade etmisti.>®

Bulgular, Satie Sirketi’'nin satis isinde dirist davranmadigina
isaret ediyordu. Bu sebeple Satie aleyhine dava aciimasi
bekleniyordu. Satie Sirketi Mudurl iddialara iliskin beyanatinda
binanin gergek degerinin 270 bin lira oldugunu ileri sirmistl. Ancak
bu aciklama yeni soru isaretlerini beraberinde getirdi. Bina 106 bin
lira Uzerinden vergilendiriliyordu. Maliye, sirketin resmi makamlara
yanlis beyan vererek vergi kaybina yol agtigi konusunda inceleme
baslatmisti.>®

Satin alma islemine iliskin incelemede binanin neden pazarlikla
alindigi ve bina kiymetinin nasil belirlendigi konularina agirlik
veriliyordu. Denizbank Kanunu’nun 21. maddesinde hizmet
binalarinin temininde “belediyelerce yapilacak istimlak hakkindaki
kanun hiikiimlerine gore istimlak olunur” denilmisti. Ayrica kanunun

> “Salipazarindaki Satye Binasi”, Cumhuriyet, 23 Ocak 1939, s.5.
54 .
Ali, a.g.e., s.353.
> “Salipazarindaki Satye BinasI”, Cumhuriyet, 23 Ocak 1939, s.5.
g “Salipazarindaki Bina Meselesi”, Cumhuriyet, 25 Ocak 1939, s.9.
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14. maddesinde banka mallarinin “devlet mal” oldugu ifade
edilmisti. Binanin aliminda pazarlik usull uygulanarak devletin zarara
ugratildigl, boylece kanun hikimlerine uyulmadigi sonucuna
variliyordu.”’ Mudur degisikligi yasayan Denizbank’in, kendisini
tohmet altinda birakan Satie Sirketi’'ni mahkemeye vermesi
bekleniyordu.®®

Satie ve impeks Olaylari Denizbank yénetimini zor durumda
birakti. Bayar Hiikiimeti’nin is basina getirdigi Denizbank idare
Meclisi Baskani Ziya Taner, lyelerden Cemal Sahingiray ve Sedat Urul
ile midir yardimcisi Tahir Kevkeb’in gorevlerine Bankalar Kanunu’na
uymadiklari saviyla son verildi.”® Hukimet, azillerle yetinmemis,
iktisat Bakani Hisnii Cakir ve bakanhk mistesari Halit Nazmi'yi
Denizbank’i tahkik etmekle gorevlendirmisti.’® Ankara’dan gelen
Teftis Heyeti, 30 Ocak 1939’da impeks ve Satie Olaylari dahilinde
Denizbank’i incelemeye aldi. 24 Ocak 1939°da goérevden ayrilan
bankanin eski Genel Mudiirii Yusuf Ziya Onis verdigi beyanatta iddia
olundugu gibi bina satisi dolayisiyla banka aldanmis ve hak kaybi
yasanmissa Denizbank’in acacagli dava sonucunda gercege
ulasilacagini sdylemisti.®!

Satie Olayr’nin Adliyeye intikali

istanbul Elektrik idaresince 106 bin liraya istimlak edilecekken
Denizbank’a 250 bin liraya satilan Satie binasina iliskin teftisin
ardindan konu adliyeye intikal ettirilmisti. Denizbank Genel
Mudurlagi de beklenildigi lizere Satie Sirketi aleyhine zararini tazmin
icin dava agmisti. Dava konusu, ayni binaya bagka bir devlet
kurumunun talip oldugunun gizlenerek yanhs bilgilendirmede

*7 “Satie Binasina Kiymet Nasil Kondu”, Cumhuriyet, 26 Ocak 1939, s.7.

Satie BinasI Meselesi”, Cumhuriyet, 27 Ocak 1939, s.2.

> BCA, Fon No: 30 18 1 2 Kutu No: 85 Dosya No: 117 Sira No: 18, s.1., Ulus, 29
Ocak 1939.

%0 “jktisat Vekili Hisni Cakir, Denizbankta Tetkikler Yapacak”, Tan, 30 Ocak
1939, s.1.

81 “satie Meselesi”, Cumhuriyet, 30 Ocak 1939s.1,3.
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bulunulmasiydi.®> Bu durum satis sdzlesmesinin feshine delil olarak
gosterilmisti. Dava kapsaminda Satie Sirketi’'nden 144 bin lira ve
tazminat isteniyordu. Denizbank bu sebeple Satie’nin emlaklarina
ihtiyati tedbir karari aldirmist:.®®

Elektrik idaresi baska bir boyutuyla konuyu mahkemeye
aksettirdi. idare, kanunlar dahilinde sirketin diger iki binasini istimlak
etmek istemis, ancak Satie Sirketi buna itiraz etmisti. idare bu
binalarin bagkalarina satilmamasi icin mahkemeye basvurmus, Birinci
Ticaret Mahkemesi binalar icin ihtiyati tedbir karari koymustu.®* Bir
slire sonra binanin satisi esnasinda sirketin Atif adli bir avukata 6 bin
lira komisyon verdigi, bu iddianin da arastirildigi agiklanmisti.®

Satie ve impeks Olaylari basina yansidiktan kisa bir siire sonra
Denizbank Genel Mudiirii Onis istifa etmis, olaylarda adi gecen bazi
Ust dizey kisiler ise gorevden alinmisti. Tasfiyeler bununla sinirh
kalmadi. Memur ve amirlerden olusan 180 Denizbank mensubu
kadro disi birakildi.®® Hiikiimet, durusmalar baslamadan énce yargiya
varmisti.

Satie Davasi'nin 13 Mart 1939’daki celsesinde tedbir kararlari
Uzerinde duruldu. Bayindirlik Bakanhgi, Denizbank’in basvurusu
Uzerine Satie’nin diger binalarina konulan ihtiyati tedbirin
kaldirilmasini talep ediyordu. Gerekge olarak sirketin iki binasinin
onceden kendilerince istimlak edilmesi gosterilmisti. Hatta istimlak
bedeli olan 146 bin liranin da Ziraat Bankasina yatirildigi bildirilmisti.

62 “Satie Binasi isi Yeni Bir Safhada”, Cumhuriyet, 17 Subat 1939, s.2.

® “Denizbank Satie Sirketi Aleyhinde Tazminat Davasi ikame Ediyor”, Tan, 18
Subat 1939, s.1,4., “Satie BinasI”, Cumhuriyet, 18 Subat 1939, s.5.

8% “Satie Binasi isi Yeni Bir Safhada”, Cumhuriyet, 17 Subat 1939, s.2.

% “Bu da Baska!”, Cumhuriyet, 21 Subat 1939, s.2.

66 Mazici, a.g.e., s.146., Gorevden alinan Denizbank memurlarinin bir bolima
Denizbank’in yerine kurulan Devlet Denizyollari ve Devlet Limanlari Genel
Mudirligiine aktarildi. Once 50 kadar memurun acikta kaldigi ifade edilse de
gercek rakamin 124 oldugu anlasilmisti. Bkz.; “Yeni Denizyollari ve Limanlar
Kadrosu”, Cumhuriyet, 30 Haziran 1939, s.2., “Denizbankta 124 memur acikta
kaldi”, Cumhuriyet, 4 Temmuz 1939, s.2.
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Bu gelismeler (izerine mahkeme tedbir kararinin kaldirilmasina
hiikmetti.®’

Satie sorusturmasina bizzat hikiimet de dahil olmustu. Adalet
Bakani Ali Fethi Okyar gezide oldugu icin ona vekalet eden Raif
Karadeniz, 2 Haziran 1939 tarihli yazisi ile Cumhuriyet Bagsavciligini
etki altinda birakmisti. Yazida, Denizbank yolsuzluklari agik olarak
anlatildiktan sonra saniklara isnat edilen suglarin agir cezayi
gerektirdigi ifade edilmisti.%®

istanbul Adliyesi, kendisine intikal eden mesele kapsaminda
sorgulara baslamis, siyasi otoriteden gelen talimata da uyarak 23
Haziran 1939’da tutuklamalara baslamisti. Denizbank’in eski Genel
Mudird Yusuf Ziya Onis ve Miidiir Yardimcisi Tahir Kevkep basta
olmak Uzere bazi banka mensuplari ve komisyon isinde adi gecen
Jerans Sirketi Mudirid Meteos Temel tutuklananlar arasindaydi. Olay
patlak verdikten bes ay sonra tutuklanan bu kisiler hakkinda devlet
alim satim islerine fesat karistirmak, resmi evrakta sahtecilik yapmak
ve memuriyet gorevini kétiiye kullanmaktan dava aciimisti.®

Bu gelismeler {izerine istanbul savcisi Hikmet Onat sorusturmanin
seyri hakkinda aciklamalarda bulundu. Onat, Ekonomi Bakanhgi
uzmanlarindan olusan bir heyetin binaya sonradan 113.134 lira deger
bictigini, istimlak degerinin 106 bin lira oldugunu, Denizbank’in insaat
servisi sefinin ise bina icin 223 bin lira liralk bir kesif raporu
hazirladigini aciklamisti. Ayrica 4 Agustos 1938 tarihli bu ilk kesif
raporunun imha edilerek, yerine 269.455 liralik baska bir rapor
hazirlandigini, Gstelik raporda eski tarihin kullanildigini ifade etmisti.
Jerans ve Milli Reastirans Sirketleri’'nin komisyon karsiliginda 12.500

%7 «satie Davasi”, Cumhuriyet, 14 Mart 1939, s.2.

68 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi, s.218., Ali, a.g.e., s.354., Kilig Ali, Raif
Karadeniz’'in bakanlik galisanlarinin telkinleri umursamayarak, “Fethi Okyar’in
avdetini bekliyemem” dedigini, bdylece tutuklamalara sebep oldugunu
aktarmisti. Bkz.; Kilig Ali, “Kilig Ali Hatiralarini Anlatiyor Denizbank Erkaninin
Tevkifi ve Muhakemesi Hadisesi”, Milliyet, 05 Nisan 1952, s.1,7.

% “Ecki Denizbank Mudiirii ile Banka Erkanindan 5 Kisi Tevkif Edildi”, Tan, 24
Haziran 1939, s.1,10., “Satie Binasi Meselesi”, Cumhuriyet, 24 Haziran 1939,

s.9., Ali, a.g.e., s.354.
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lira aldiklarini, ytzde ikiyi gecmemesi gereken komisyonun yizde
bese ulastigini aktarmisti.

Aciklamalarini sirdiren Onat, Bayindirhk Bakanhginin 1 Kasim
1938’de Ekonomi Bakanlgina yazdigi tezkereden bahsetmisti.
Tezkerede, istimlakine tesebblis edilen Satie binasinin Denizbank
tarafindan satin alinmak istendigi belirtiliyor, bankanin bu alimdan
vazgecmesi talep ediliyordu. Bu tezkereyi alan Denizbank, alim
slrecini hizlandirmisti. Satis islemi 14 Kasim 1938’de tamamlanmis,
Ekonomi Bakanligi 16 Kasim’da bilgilendirilmisti. Savci, Denizbank’in
deponun denizle baglantisini saglamak igin bina dniindeki belediyeye
ait arsa ve rihtima da ihtiya¢ duydugunu, anlasildigina gére Satie
Sirketi’'nin bu arsayi! belediyeden alarak bina ile birlikte Denizbank’a
satma girisiminde bulunmussa da basarili olamadigini belirtmisti.”

24 Haziran 1939’da Milli Reasiirans Tirk Sigorta Sirketi ikinci
Mudiri Malik Kevkeb ve sirket avukati Atif Odiil de tutuklanmus,
tutuklularin sayisi sekize ulasmisti.”* 26 Haziran’da sorgusu yapilan
Denizbank Mudir Yardimcisi Hamdi Emin Cap da tutuklandi. Celal
Bayar'in oglu Refii Bayar o esnada Ankara Sigorta Sirketi'nde fen
misavirligi yapiyordu. Ancak Milli Reaslirans Sirketi'nin eski Genel
Mdidiard  olmasi  sebebiyle sorusturma kapsaminda ifadesine
basvuruldu. istanbul Savcisi Hikmet Onat 26 Haziran’da Refii Bayar’'la
bizzat goristi.”?

Denizbank’in son dénemde karistigi olaylar bankay! iyice
yipratmis, kadrolari gorevden el gektirilmisti. Denizbank’in yerine
Devlet Denizyollari isletme Genel Midiirligii ve Devlet Limanlari
isletme Genel Miidiirligii olmak tizere ayni biitge ile idare edilecek iki
genel mudirliik olusturulmustu. Haberlesme ve Ulastirma Bakani Ali
Cetinkaya, verdigi beyanatta bu midirliklerin gérev alanlarini
acitklamis, 1 Temmuz 1939 itibariyle faaliyete baslayacaklarini
duyurmustu. Cetinkaya, Denizbank’in uygulamak istedigi bankacilik

70 «satie Binasi Meselesi”, Cumhuriyet, 24 Haziran 1939, s.9.

7! “Satie Binasi isi icin 2 Kisi Daha Tevkif Edildi”, Tan, 25 Haziran 1939, s.1,10.,
Cumhuriyet, 25 Haziran 1939.

72 “satie Binasi Tahkikati ilerliyor”, Tan, 27 Haziran 1939, s.1,10., “Satie
Yolsuzlugu”, Cumhuriyet, 27 Haziran 1939, s.1,7.
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islerinin bunlarin disinda kaldigini belirtmis, yeni mudirliklerin bltce
toplamlarinin Denizbank’in son hazirladigl bitce toplamindan eksik
oldugunu da sézlerine eklemisti.”> 1 Temmuz 1939 tarihli Cumhuriyet
gazetesi bankanin tasfiyesini, “Bir bucuk senedenberi devam eden bir
tecriibeden sonra deniz islerimiz icin zararh oldugu gorilen
Denizbank dinden itibaren tarihe karismistir” ifadesiyle
duyurmustu.”

istanbul Dérdiincii Sorgu Hakimligi, 29 Haziran 1939’da, Satie
sorusturmasi kapsaminda Jerans Midiri Meteos Temel, Milli
Reasiirans eski ikinci Mudiri Malik Kevkeb ve Milli Reasiirans
avukati Atif Odul'ii, Biker adli bir sahitle ®nceki ifadelerinin
tutmamasi gerekgesiyle ylzlestirmisti. Bu ylzlestirmenin 12.500
lirahk komisyon isiyle ilgili oldugu anlasiliyordu. Satie binasinin
Denizbank tarafindan Tesisati Elektrikiye Tiirk Anonim Sirketi’'nden
alinmasi muamelesine Meteos Temel ve Atif Odil’tin aracilik ederek,
bahsi gecen 12.500 lirayi Satie’den aldiklari ifade ediliyordu.”

Server Bedi, 2 Temmuz 1939 tarihli yazisinda Satie Davasi’nda
irtikdp sucu goérenler arasinda olmadigini belirtmis, hakikatin
muhakeme neticesinde ortaya ¢ikmakla beraber olayda gorevi ihmal
olabilecegini ifade etmisti.”

Milli Reasirans Tiark Sigorta Sirketi’'nin eski Genel Muidiirii Refii
Bayar, savciligin daveti Uzerine 26 Haziran’da savciliga giderek
Bassavcl Onat’la gorismistl. Ancak bazi tutuklularin hakkinda
ithamlarda bulunmalari Gzerine incelemenin kendisine de uzanacagi
anlagildi.””

Milli Reasiirans ikinci Mudiirii Malik Kevkeb ve sirket avukati Atif
Odiil, Refii Bayar'in komisyon aldigini ve kendilerine de 4 bin lira

73 “satie Yolsuzlugu”, Cumhuriyet, 27 Haziran 1939, s.7.

74 “Yeni Deniz ve Liman idareleri ise Baslad1”, Cumhuriyet, 01 Temmuz
1939, s.7.

7> “satie Tahkikat”, Cumhuriyet, 30 Haziran 1939, s.7.

7% Server Bedi, “Oraj Manzumesi- Satie Davasi- Gene Diplomaya Dair-
Sulh Alametleri mi?”, Cumhuriyet, 02 Temmuz 1939, s.5.

77 “Satie Binasinin Aim Satim isi”, Cumhuriyet, 03 Temmuz 1939, s.7.
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susma bedeli verdigini iddia etmislerdi.”® Dolayisiyla Bayar’in satin
alma islemi esnasinda komisyon olarak 6denen paraya dair bilgisi
sorgulanmak isteniyordu. Bayar, Sorgu Hakimliginin 3 Temmuz’'daki
davetine katilamadi. Rahatsizligi sebebiyle gelemeyecegini belirten
bir doktor raporu géndermisti.”

Refii Bayar'in gelememesi Ulzerine ifadesi evinde alindi. Bayar,
Milli Reaslirans Genel Muduri iken Satie isinden alinan komisyondan
kendisine hisse verildigi iddialarini reddetmisti.®*® Bayar, sirketin
odacisi Abdullah Cavus’la ikinci Muidir Malik Kevkeb’e 200 lira
gonderdigini, bunun nasil 4 bin lira oldugunu bilmedigini agiklamisti.
Bu paranin istinye Koyu’ndaki kotrasinin onarimi icin génderildigini
savunmustu.®

Basinda yer bulan Refii Bayar’in tutuklulardan birilerine, alinan
komisyona karsilik susma bedeli olarak 4 bin lira verdigi seklindeki
iddia adli mercilerce dogrulanmamisti.®* Bu olay disariya Milli
Reasiirans ikinci Mudiirii Malik Kevkeb ve sirket avukati Atif Odiil’e,
Refii Bayar tarafindan susma bedeli verildigi seklinde aksetmisti.
Ancak iddia sahibi Malik Kevkeb’in bunu dogrulatamadig
anlasiliyordu.®® Sirket odacisi Abdullah Cavus, Bayar’i hakli ¢ikaracak
bir ifade vermisti. Buna gére Bayar’dan aldigi zarfi teslim ettigi ikinci
Mudir Malik Kevkeb, kendisine baska bir zarf vermistir. Bu zarfi Atif
Odiil'den gelmis gibi gdstererek Odiil’tin avukat ortagi Ekrem’e
goturmesini istemi§tir.84

Dordiinci  Sorgu Hakimligi, 17 Temmuz 1939'da Satie
sorusturmasini tamamlayarak dosyayl savciliga intikal ettirdi.
intikalden hemen 6nce Milli Reasiirans ikinci Midiri Malik Kevkeb
ve sirket avukati Atif Odl tekrar dinlenmislerdi. 6 bin lira komisyon
ve 4 bin lira susma bedeli iddialarina acgiklik getirmek (zere

78 Mazici, a.g.e., s.141.
79 “satie Tahkikat”, Cumhuriyet, 04 Temmuz 1939, s.3.
80 «satie Binasi Tahkikati”, Ulus, 07 Temmuz 1939, s.6., “Satie Meselesi Din
Refi Bayarin ifadesi Alind1”, Cumhuriyet, 07 Temmuz 1939, s.3.
81
Mazici, a.g.e., s.141.
82 usatie Meselesi”, Cumhuriyet, 09 Temmuz 1939, s.5.
8 usatie Meselesi”, Cumhuriyet, 12 Temmuz 1939, s.4.

8 Mazici, a.g.e., s.141.
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dinlendikleri anlasiliyordu. Refii Bayar’in, alim satim islemine karsilik
verilen 12 bin liralik komisyonun yarisini aldigi, tutuklamalara denk
gelen giinlerde ise aldigi hissenin 4 bin lirasini iade ederek, susma
bedeli gonderdigi iddiasi s6z konusuydu. Bayar her iki iddiayl da
reddetmisti. iddia sahiplerinin de &nceki sdylediklerinde israr ettikleri
ogrenilmisti.®

Eski Denizbank Genel Midiirii Yusuf Ziya Onis’in tahliye talebini
reddeden Dérdiincii Sorgu Hakimligi, Milli Reasiirans ikinci Midiiri
Malik Kevkeb’in tutuksuz yargilanmasini kabul etmisti. Tahliye olan
Kevkeb, Cumhuriyet gazetesine verdigi beyanatta, basinda dile
getirilen 4 bin liralik susma bedeline iliskin haberlerin asilsiz oldugunu
ifade etmisti.®®

Kevkeb’in ardindan 19 Temmuz 1939’da Jerans Sirketi Mudiri
Meteos Temel de kefalet karsiig serbest birakildi.®” Ertesi giin
tutuklu vyargilanan doért sirket mensubu daha tahliye edildi.
Denizbank Midir Yardimcisi Tahir Kevkeb ve bankanin Yapi Servisi
Sefi Mithendis Neset Kasimgil’in talepleri ise reddedildi. ¥ Boylece ti¢
Denizbank ¢alisaninin tutuklu yargilanmak istendigi anlasiimisti.

Savcilik, tahliye mevzulari arasinda sorusturmanin genisletilmesi
amaciyla dosyayi Dérdiinct Sorgu Hakimligine geri vermisti. Hakimlik,
sorusturmanin noksanlarini gidermek icin yeniden goérismelerde
bulunmaya basladi.¥® Genisletilen sorusturma 29 Temmuz 1939'da
tamamlanarak yeniden savciliga génderildi.*

Savcilik, 4 Agustos’ta mdutalaasini Sorgu Hakimligine iletti.
Savciligin mitalaasinda Refii Bayar hakkinda kovusturmaya gerek
olmadigi belirtilmisti. Bayar'in komisyondan 6 bin lira aldigi, sonradan

8 usatie Tahkikat”, Cumhuriyet, 18 Temmuz 1939, s.2.

8 “Malik Kevkeb, Din Tahliye Edildi”, Cumhuriyet, 19 Temmuz 1939, s.1,9.

8 “satie Tahkikat”, Cumhuriyet, 20 Temmuz 1939, s.9.

8 “Satiye Tahkikati Zanllardan Doért Kisi Daha Din Tahliye Edildi”, Ulus, 21
Temmuz 1939, s.2., “Satie Mevkuflarindan Dérdi de Diin Ogle Uzeri Tahliye
Edildi”, Cumhuriyet, 21 Temmuz 1939, s.8.

8 «satie Tahkikati Heniiz Neticelendirilemedi”, Cumhuriyet, 27 Temmuz 1939,
s.6.

% “satie Tahkikati Neticelendi”, Cumhuriyet, 30 Temmuz 1939, s.2.
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4 bin lirasini Malik Kevkeb’e génderdigi iddialari sabit gérilmemisti.
Buna karsin Denizbank’in eski Genel Mudirt, Midir Yardimcilari,
idare Meclisi Baskani, Genel Sekreteri, Yapi Servisi Sefi ve Hukuk
Misaviri ile komisyon isine adi karisan iki sirketin ileri gelenleri olmak
tizere on iki kisinin yargilanmasina karar verilmisti.”*

Mitalaayl inceleyen Sorgu Hakimligi, Refii Bayar hakkindaki
kovusturmaya gerek olmadigina iliskin istegi reddetti. Bayar'in, Malik
Kevkeb, Atif Odil ve Meteos Temel'le birlikte TCK'nin 205.
maddesinden yargilanmasi isteniyordu.”? Sorgu Hakimliginin dava
dosyasini istanbul Agirceza Mahkemesine gdndermesini takiben on
Ug sanikh ilk durusmanin 23 Agustos’ta yapilacagl acgiklanmisti. Bu
arada tutuklu bulunan eski Denizbank Miidiirii Onis’in tahliye talebi
bir kez daha reddedilmisti.”

Satie Durusmalari

Satie Davasi’nin ilk durusmasi 23 Agustos 1939°da, adli tatil
nedeniyle Agirceza yerine nébetgi ikinci Ceza Hakimliginde gorildii.
Sorgusu ilk yapilan eski Denizbank Genel Mudiirii Yusuf Ziya Onis’ti.
Onis, bankanin antrepo ihtiyaci icin arastirmalar neticesinde dnce
Kabatas’taki bir bina icin Emlakbank’la anlastiklarini, ancak ipotekten
kaynakh bir ihtilaf nedeniyle binayi teslim alamadiklarini séylemisti.
Ardindan Jerans Sirketi'nin kendilerine Findikli’daki Satie binasini
onerdigini, gonderdigi banka mihendisinin bina i¢in 223 bin liralik
rapor hazirladigini ifade etmisti. Onis, denizden dolma kisim ve
rihtimla binanin kendi belirledikleri kiymeti bulacagini ileri sirmds,
28 Haziran 1938’de baslayan girisimin dogal seyrini izleyerek 14
Kasim 1938’de sonuglandirildigini belirtmisti. Agiklamalarina devamla

° “Satie Tahkikati Muhakeme Safhasina Giriyor”, Cumhuriyet, 05 Agustos

1939, s.1,9.

% “satie Davasl Mahkemeye intikal Ediyor”, Cumhuriyet, 09 Agustos 1939,
s.1,9., TCK’'nin 205. maddesinde “devlet idaresi aleyhine islenen cirimler”
boliminde “zimmete para gecirme ve ihtilds” suguna iliskin ceza
tanimlanmistir. Bkz.; “Satie Davasi Mahkemeye intikal Ediyor”, Cumhuriyet, 09
Agustos 1939, s.9.

% usatie Davas!”, Cumhuriyet, 12 Agustos 1939, s.5.
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1935 tarihli Bakanlar Kurulu Kararnamesi’'ne uygun olarak hareket
ettigini, o sahadaki binalarin bankaya intikal etmesi gerektigini,
istimlak girisiminin bu kararnameye aykiri oldugunu savunmustu.”

ilk durusmada Denizbank Midir Yardimcisi Tahir Kevkeb’in de
sorgusu yapildi. Kevkeb, miisvedde raporun yok edilmesinin imha
amaci tasimadigini, maddi hatalari diizelten yeni bir raporun eskisinin
yerine gecirildigini savunmustu.”

ikinci durusma 26 Agustos’ta gerceklesti. Denizbank Genel Miidiir
Yardimcisi Hamdi Emin Cap, Satie binasinin aliminda gérev almadigini
soyledi. Bankanin Hukuk Musaviri ismail isa Canis, bir soruya cevaben
binanin istimlak veya pazarlik usulliyle alinmasi konusunda kendisine
danisiilmamakla beraber pazarlikla satin almaya bir engel olmadigi
kanaatini belirtti. Sonraki durusma 14 Eylil’e ertelendi.®®

14 Eylul 1939’daki durusma Agirceza Mahkemesinde gorildu.
Milli Reastirans ikinci Miidiiri Malik Kevkeb, “binanin alinmasina ben
tavassut etmedim, bu isten dolayr komisyon da almadim” diyerek,
Denizbank’la baginin olmadigini soyledi. Ardindan Milli Reaslirans
Hukuk Moisaviri Atif Odil dinlendi. Olaya hangi asamada dahil
olduguna deginen Odiil, bir giin Refii Bayarin kendisini ¢agirarak
Malik Kevkeb’in verdigi makbuzu imzalamasini istedigini, 22 Kasim
1938’de imzaladigi makbuzda satis emrine karsilik “vekalet Ucreti”
olarak Jerans Sirketi'nden 6.250 lira alindig ibaresinin vyazili
oldugunu, ancak gercekte parayr almadigini ifade etmisti. Ustelik

o4 Ali, a.g.e., s.353., “Satie Davasi Basladi”, Ulus, 24 Agustos 1939, s.2., “Satie
Davasina Din Baslandl”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1939, s.1,6., 1935 Bakanlar
Kurulu karariyla Galata ile Findikh arasindaki bir kisim sahanin istimlak
edilmesi s6z konusu olmustur. istanbul liman sahasi kapsaminda
Sarayburnu’ndan Eminonii’'ne ve Galata’da Karakdy’den Giizel Sanatlar
Akademisi'ne kadar devlete ait binalarin da limana devredilmesi uygun
goriilmisti. Denizbank kurulunca istanbul Liman idaresi ona baglanmisti.
Bkz.; “Yusuf Ziya Onisin Bir Tavzihi”, Cumhuriyet, 12 Nisan 1940, s.2., Ali,
a.g.e., s.352-353.

% “Satie Davasinda ilk GUn”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1939, s.6.

% “Satiye Davasl”, Ulus, 27 Agustos 1939, s.2., “Satie Muhakemesi”,
Cumhuriyet, 27 Agustos 1939, s.8.
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makbuzu imzaladigi tarihe kadar satistan bilgisi olmadigini 6ne
stirmusti. Odiil, Refii Bayar'in olayla iliskisini ise sdyle agiklamisti:

“Sonradan anladigima gore Refi Bayar Atinadayken Jeransin en biyik
hissedari olan Piyos, kendisine Satie binasinin Denizbanka satilmasi igin
teklifte bulunmak muvafik olacagini anlatarak, o da bu mevzula mesgul
olmus. Sonra da alinan para birkag kisi arasinda paylasiimis, bir suitesaduf
eseri olarak da, bu iste kurbanlik olmak lGzere ben se(;ilmigim.”97

Odiil’den sonra Denizbank Genel Midiirii Yusuf Ziya Onis’e, Refii
Bayar’in Satie binasini satin alma konusunda temennide bulunup
bulunmadigi soruldu. Onis cevaben, “Refi Bayarla étedenberi tanisir,
muhtelif isler etrafinda gorusirdik. Satie binasindan da, sohbet
esnasinda bu kabilden, soéylece bahsedip gecti. Fakat, lzerinde
durmadi ve tekrarlamadl” demisti. Durusmanin  sonunda
Denizbank’in eski Genel Miidiirii Yusuf Ziya Onis, Midir Yardimcisi
Tahir Kevkeb ve bankanin Yapi Servisi Sefi Neset Kasimgil’in vekilleri
serbest birakilma isteklerini yinelemis, bircok kez reddedilen talep bu
sefer kabul edilmisti. Boylece dava kapsaminda tutuklu yargilanan
kimse kalmadi. Mahkeme heyeti gelecek durusmayi 6 Ekim 1939’a
birakt.”®

6 Ekim’deki durusmada ilk olarak Refii Bayar dinlendi. Bayar,
onceki durusmada bahsi gecen Atina’da Piyos’la gorlstigl ve satis
islemi dolayisiyla komisyon aldigi seklindeki iddialari reddetti.
Denizbank Genel Miidiirii Yusuf Ziya Onis’le meslege dair konularda
temaslari olabilecegini, aralarindaki konusmada Satie binasinin bahsi
gecse bile binayl “satin aliniz” demedigini soyledi. Milli Reasiirans
Avukati Atif Odiil’e 6.250 lira alindigina iliskin bir makbuz imzalamasi
konusunda bir sey soylemedigini ifade eden Bayar, “Komisyon
meselesinden kat’iyyen malimatim olmadigini katiyetle bildiririm”
demis, sonradan komisyon parasindan bir kismini iade ettigine dair
bir soru Gzerine ise “Ben, hicbir kimseye boyle bir para

7 usatie Davas!”, Cumhuriyet, 15 Eylil 1939, s.6.
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gondermedim. Ne aldim, ne de gonderdim” diyerek iddiayi
yalanlamistr.”

Bayar'in ardindan Jerans Sirketi Direktéri Meteos Temel
sorgulandi. Temel, Jerans sirketinin esas faaliyetleri arasinda alim
satim islerinin de oldugunu, bu islerde bir kisinin komisyon almasiyla
satisin halledilemeyecegini, Satie’den aldiklari komisyonun usuliine
uygun oldugunu acikladi. Ayrica tutuklandiktan sonra Atif Odil’iin
kendisine gelerek, “Refi Bayar, komisyonun kendisi tarafindan
alindigini soéyliyecek, hepimiz kurtulacagiz. Sen de parayi Refi Bayarin
aldigini soyle” dedigini, kendisinin bu telkine kapilarak ifadesini
degistirdigini, dolayisiyla ilk ifadesinin dogru oldugunu 6ne sirdu.

Atif Odil’iin, telkinde bulundugu iddiasini kabul etmemesi lizerine
ikili arasinda so6z diellosu yasandi. Meteos Temel, yazihanede parayi
Odiil’'e kendi eliyle verdigini, karsihginda ondan imzali makbuz
aldigini savundu. Telkin iddialarini reddeden Odiil, bu iddialarin
sahitlerden sorulmasini istedi. Bunun Uzerine o ginlerde birlikte
tutuklu bulunanlarin gérusiine basvurulmus, ancak bahsi gecen olayi
kimse hatirlayamamisti.

Denizbank Miidiirii Yusuf Ziya Onis, Satie binasinin kesif raporuna
dair bir soru lizerine Belediye imar Midirii Hisnii Bey hakkinda
ithamlarda bulundu. iddiasina gére bina arsa metrekare fiyati 60
lirayken sonradan binanin degerini azaltmak adina 15 liraya
distrilmus, ayrica denizden dolma arsanin metrekare fiyatina ise 2,5
lira deger bigilmistir. Onis, imar Midiri’niin bu iste roli oldugu
gorusindeydi. Bu agiklamalari takiben sahitlerin dinlenmesi Gzerine
sonraki durusma 20 Kasim 1939’a ertelendi.'®

20 Kasim’da sorgulanan Satie Sirketi Direktori Frits Valler, bahsi
gecen binanin satisiyla sahsen ilgilenmedigini, yalnizca satis
sozlesmesini imzaladigini séylemis, M. Lazyan ismini ortaya atmisti.
Dinlenen diger sahit Denizbank insaat Subesi’nden mimar Naci’ydi.
Naci Bey, Satie binasinin kiymetine iliskin raporun hazirlanmasinda

% “satie Davasina Devam Edildi”, Tan, 07 Ekim 1939, s.2., “Satie Binasi
Davasl”, Cumhuriyet, 07 Ekim 1939, s.2.
100 “gatie Davasina Devam Edildi”, Tan, 07 Ekim 1939, s.2., “Satie Binasl
Davasl”, Cumhuriyet, 07 Ekim 1939, s.2.
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bankanin Yapi Servisi Sefi Neset Kasimgil’e yardimci oldugunu
aciklamis, evrakta sahtecilik kapsamina giren su iddiada bulunmustu:

“Alti ay sonra, Neset Kasimgil, bana evvelce verilen raporun nerede
bulunabilecegini sorarak, bunun tekemmil ettirilecek ikinci bir rapor
hazirlanmasi maksadile 1azim oldugunu soyledi. Ayni zamanda bana, bu

o . . . . . 101
sordugumu kimseye soylemememi tenbih etti.

Kasimgil bu iddialari kesin bir dille reddetti. Denizbank Genel
Midir Yardimcisi Tahir Kevkep, denizden doldurma yer konusunda
maliyet ve kiymetin karistirildigini savunmus, tezini kanitlamak igin
bazi sahitlere bu soruyu yoneltmisti. Sahitler rihtim kiymetinin yer ve
zamana gore degisiklik gosterebilecegini soylemislerdi. Baska
sahitlerin cagrilmasi karari sebebiyle durusma 9 Aralik’a ertelendi.'®

istanbul Defterdari Sevket Bey, 9 Arallk 1939'da goriilen
durusmada Satie binasi isi basina yansidiktan sonra Milli Reasirans
Avukati Atif Odiil’le bir gériismesini nakletti. Anlattigina gére Odiil bu
isten komisyon almamis, ancak almis gibi makbuz verdigini séylemis,
“artik bir defa oldu, akibetine de katlanacagiz” demistir. Diger
sahitlerin dinlenmesinin ardindan durusma 28 Aralik’a birakildi.*®

28 Aralik’ta Milli Reasurans odacisi Abdullah Kadir’in ifadeleri
dikkat ¢ekti. Anlattigina gore bir giin sirketin ikinci Madiri Malik
Kevkeb onu Genel Miidir Refii Bayar’'in evine gdndererek kapali zarf
icinde para getirtmis, ertesi giin daha agirca baska bir zarfla
degistirerek bu zarfi sirketin Hukuk Musaviri Atif Odil’den aldigini
sdylemesini istemistir. Abdullah Bey, bu tembih iizerine zarfi Odil’tin
yazithane ortagl Ekrem Bey’e verdigini, zarfin icinden sekiz adet 500
liralik banknot giktigini anlatmisti.

Refii Bayar, odaciya kapali zarf icinde para verdigini dogrulamakla
beraber cesitli itirazlarda bulundu. Buna goére Denizbank Mudiri
Yusuf Ziya Onis ve digerlerinin tutuklandigi giin Malik Kevkeb

101 «gatie Yolsuzlugu Davasi Din de Devam Etti”, Tan, 21 Kasim 1939, s.7.,

“Satie DavasI”, Cumhuriyet, 21 Kasim 1939, s.5.

102 «gatie Yolsuzlugu Davasl Diin de Devam Etti”, Tan, 21 Kasim 1939, s.7.,
“Satie Davas!”, Cumhuriyet, 21 Kasim 1939, s.5.

103 wugatie isi Yolsuzlugu Davasi”, Tan, 10 Aralik 1939, s.2., “Satie Davasina
Devam Ediliyor”, Cumhuriyet, 10 Aralik 1939, s.2.

\‘)/ \;)a aniivis



Gurhan Kinah 148

kendisine telefon ederek para istemistir. Bayar, bu sebeple kendisine
400 lira gonderdigini, Ustelik iddia edildigi gibi 4 bin lira gonderecek
vaziyette olmadigini sdylemisti.'**

Diger sahit hukuk misaviri Riza Bey’di. Riza Bey, Atif Odil’iin
kendisine Satie alim satiminda 6 bin lira komisyon almadigi halde
almis gibi makbuz imzalatildigini séyledigini, ancak kimin imzalattigini
soylemedigini aktarmisti. Sonraki durusma birka¢ sahidin daha
dinlenmesi i¢in 15 Ocak 1940’a ertelendi.'® 15 Ocak’ta dinlenen
sahitlerden ikisi Atif Odiil’iin, komisyon parasi almadigi halde makbuz
imzaladigini  kendilerine anlattigini ifade etti. Sorusturmanin
derinlestirilmesi icin mahkemenin baska gline birakilmasina karar
verildi.'®

Satie binasi davasi slirerken satis iptali basvurusuyla mesgul olan
Birinci Ticaret Mahkemesi, Satie Sirketi’nden bina parasinin geri
alinmasina karar vermisti. Parayl, Denizbank’in yerine kurulan
mudurliklerden  biri  olan Devlet Limanlari Iisletme Genel
Mudirliguniin alarak ihtiyaclarina sarf etmesi 6ngoérilmiisti.™”
Denizbank’la Satie Sirketi arasindaki sézlesmenin feshini takiben
Satie binasinin ilk talibi olan Belediye Elektrik ve Tramvay Genel
Madarlaga, binayi istimlak etmek icin yeniden girisimlere basladi.
Daha o6nce 106 bin lira kiymet bicilen binanin aradan gecen zaman
gbz 6nlne alinarak yeniden kiymetlendirilmesine karar verildi. Bu
cercevede metrekare fiyatina 25 lira kiymet bigildi.'®

26 Subat 1940’daki Satie durusmasi kisa slirmis, Ekonomi
Bakanhgindan Basbakanliga yazilan bir tezkere kopyasinin getirilmesi
karariyla mahkeme ertelenmisti.’® 11 Mart’taki durusmada énceden

104 «satie Davasi Diin Bir Kisim Sahitler Daha Dinlendi”, Tan, 29 Aralk 1939,
s.2., “Satie Binasinin Ahmindan Cikan Dava”, Cumhuriyet, 29 Aralik 1939, s.6.
105 «satie Binasinin Alimindan Cikan Dava”, Cumhuriyet, 29 Aralik 1939, s.6.

106 «satie Davasinda Diin Dinlenilenler”, Cumhuriyet, 16 Ocak 1940, s.2.

197 «satie Binas Parasi”, Cumhuriyet, 21 Arahk 1939, s.6.

“Satie Binas! Elektrik idaresine Gegiyor”, Cumhuriyet, 02 Subat 1940, s.2.
109 «satie Davasina Devam Edildi”, Cumhuriyet, 27 Subat 1940, s.2.
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istenen tezkere degerlendirilmis, sonraki durusma ay sonuna
birakilmisti.*°

30 Mart 1940 tarihli durusmada savcihigin esas hakkindaki
mitalaasi alindi. Savcl Yardimcisi Ubeyd Gilisiralioglu, binaya iliskin ilk
kesif raporunun imha edilerek yerine ayni tarihli yenisinin
diizenlenmesinin iyi niyetli olmadigini, Ekonomi Bakanhgina hakikate
aykiri beyanda bulunuldugunu, Denizbank Kanunu’na uygun hareket
edilmeyerek idare Meclisi karari olmaksizin binaya talip olundugunu
soyledi. Bu gerekgeleri siralayan Gilisiralioglu, Denizbank eski Genel
Mudiird Yusuf Ziya Onis, Genel Midir Yardimcisi Tahir Kevkeb, Yapi
Servisi Sefi Neset Kasimgil, Hukuk Misaviri ismail isa Canis, idare
Meclisi Baskani Ziya Taner ile lGyeler Cemal Sahingiray ve Sedad Erol
hakkinda ceza isteminde bulundu. Refii Bayar’in da aralarinda oldugu
komisyon isinden yargilananlar hakkinda ise soyle dedi:

“Bu arada, binanin satin alinma isine fesad karistirmak isinden, bitiin
dava edilenlerin beraetleri iktiza ettigi kanaatindeyim. Boyle bir harekette
bulunuldugu hususunda karsimizda higbir delil mevcud bulunmamaktadir.
Davada, Denizbank mensubu olmiyan Refi Bayar, Malik Kevkeb, Atif Odiil,
Meteos Tamelin vaziyetleri de; bu talebimde miindemicdir. Kendileri,
binanin satin alinma isine fesad karistirmakta, digerlerile miisterek hareket
ettikleri seklinde sevkedilmis, iseler de bir kere digerleri hakkinda bu
cihetten delil mevcud bulunmadigina nazaran, artik kendilerinin vaziyeti
lizerinde ayrica durmagi, komisyon olarak para alip almadiklarini
arastirmagi, zaid sayarim. Ve kendilerinin digerlerine tebaan beraatleri
icab ettigini tekrarla, mitaleami bi’ciriyorum."111

Savciligin ~ mitalaasini  takiben  saniklarin  savunmalarini
yapabilmeleri igin sonraki durusmanin 13 Nisan 1940’da yapilmasi
kararlastirildi.™ On ¢ kisinin yargilandigi Satie Davas’nda yedi
Denizbank mensubu hakkinda ceza isteminde bulunulurken
komisyon isine adi karisanlar hakkinda beraat istenmesi dikkat
cekmisti.

10 ugatie Davasl”, Cumhuriyet, 12 Mart 1940, s.2.

“Satie Davasi Bitti”, Cumhuriyet, 31 Mart 1940, s.5.
112 “satye Davasi iddia Makami iddiasini Serdetti”, Ulus, 31 Mart 1940, s.2.
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Satie Savunmalari ve Karar

13 Nisan 1940’da Yusuf Ziya Onis’in savunmasi yapildi. Onis’in
Avukati Sadi Riza, Satie binasinin liman sahasinda olmasi bakimindan
Denizbank tarafindan alinmasinin uygun oldugunu ifade etti. Riza,
Bayindirlik ve Ekonomi Bakanliklarinin satis islemi 6ncesi bankaya
gonderdikleri tezkerede “bu binayi almaktan vazgeciniz” seklinde bir
talepte bulunmadiklarini, “eger mimkiinse vazgeginiz” dediklerini
acikladi. Basiretli bir ticcar gibi hareket edilerek binanin rakibe
kaptirilmadigini belirten Riza, bu yerinde kararla 6nceden verilen
Bakanlar Kurulu kararina da uyuldugunu savundu. Binanin istimlak
yerine neden pazarlikla alindigiyla alakali su¢glamaya cevaben istimlak
usulliyle satin alma mecburiyeti olmadigini séylemis, daha 6nce de
pazarlikla bina alindigini agiklamisti.*®

Satie Davasi’nin  sonraki savunmasi 18 Nisan’da vyapild.
Savunmalarin birlestigi nokta binanin Denizbank i¢in elverisli oldugu,
pazarlk usuline engel bir durum bulunmadigi, ilk kesif raporunun
yerine ikincisinin konulmasinin imha mahiyetinde degil 1slah amach
oldugu seklindeydi. Birinci Ticaret Mahkemesinin Satie binasina iliskin
satis sOzlesmesini fesih karari 6ne siiriilerek, davanin Denizbank
aleyhine degil Satie Sirketi aleyhine olmasi gerektigi iddia edildi.
Ayrica Ticaret Mahkemesinin, Satie binasinin pazarlik usuliyle
alindigi gerekgesiyle verdigi s6zlesmenin feshine iliskin kararini oy
cokluguyla aldigina isaret edildi. Dolayisiyla pazarlik usuliinin kanuni
bir zorunluluk degil bir ictihat farki oldugu savunuldu. Sanik
vekillerinin uzun savunmalarinin ardindan sonraki durusma 30
Nisan’a birakildi.***

30 Nisan 1940’da davanin son savunmasi yapildi. Denizbank Genel
Mudiri Yusuf Ziya Onis savunmasinda binanin banka agisindan
dnemine degindi. istanbul’'un imar planlarini yapan Prost’'un plani
dahilinde Eminoni’nden Sarayburnu’na kadar agilacak cadde
sebebiyle istanbul Belediyesinin, Denizbank antrepolarinin 30 metre

13 usatie Davasl”, Cumhuriyet, 14 Nisan 1940, s.2., “Satiye Davas!”, Ulus, 14
Nisan 1940, s.2.
14 wsatie Davasl”, Cumhuriyet, 19 Nisan 1940, s.2., “Satiye Davas!”, Ulus, 19

Nisan 1940, s.2.
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geri cekilmesi talebinde bulundugunu ifade etti. Bunun (zerine
depolarin Tophane ve Galata taraflarinda toplanmasini uygun
gordiklerini belirtti. istimlak konusuna bahisle bunun istisnai bir
durum oldugunu, milkiyet hakkinin en temel anayasal haklardan biri
oldugunu acikladi. Olay sonrasi binanin kiymetine iliskin hazirlanan
113 bin liralik rapora imza atanlari elestiren Onis, zorda kalinca “alim
satim kiymetini degil, istimlak kiymetini yazdik” tarzinda agiklamalar
yaptiklarini, “maliyet musavi kiymettir” seklinde iktisat prensiplerine
uymayan yaklasimlar c¢ikardiklarini soyledi. 106 bin lira olarak
belirlenen istimlak bedelinin gercege aykiri oldugunu savundu. Bu
bedel tapulu yer icin gecerli sayilsa bile ilaveten tapu disinda kalan
1560 metrekarelik arsa ve 110 metrelik rihntimin da hesaba katilmasi
gerektigini belirtti. Tapu Kanunu’na gore yapilacak bir hesaplamada
denizden dolma yer kiymetinin 93 bin liraya ulasacagini 6ne surda.'*

Yusuf Ziya Onis, savunmasinin son kisminda davayi farkh bir
acidan ele aldi. Denizbank kurulurken blinyesine giren kuruluslarin
basinda bulunanlarin amaclarina ulastiklarini iddia etti. Liman
isletmesi mudiirlerinin dnceden pazarlk usuliine aracilik etmisken
sonradan binanin sadece istimlakle alinacagl iddiasini ortaya
attiklarini  acikladi. Denizbank’a hicumlarin  “moda” oldugu
zamanlarda impeks Olay’yla anilan 11 vapurun aradan bir buguk yil
gecmesine ragmen teslim alinamadigini, simdi ise 3-4 milyon
fazlasiyla siparisin s6z konusu oldugunu belirtti. Bahsettigi milyonluk
zararla Satie Olayi’'nda dile getirilen 100 bin liralik zararin kiyas kabul
etmeyecegini, bu olayin “dedikodudan ibaret haksiz isnadat”
oldugunu savundu. Onis’in savunmasinin bu kisminda dikkat ¢eken
unsur, aleyhlerindeki algi operasyonunun Denizbank’in tasfiyesiyle
basariya ulastigi tespitiydi.

Son savunmayi Milli Reasirans eski Genel Midiri Refii Bayar
yapti. Bayar kendini séyle savundu:

“Hicbir delil ve emare yokken, bosuna buraya kadar getirildim.
Aleyhime soOylenen sozler, siyahla beyazin birbirinden farkh oldugu
derecede mitenakizdir. Eger bunlar delil veya emare ise, ben bu gibi delil

1> “satie Davasinda Son Miidafaalar Diin Yapildi”, Cumhuriyet, 01 Mayis 1940,
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ve emarelerle maznun mevkiinde kalmaktan iftihar duyarim; c¢linkd,

bunlarla ve bu vaziyette bir kimsenin maznunken bile masum oldugu, elle
.. 116

tutulur derecede barizdir.”

Savunmalarin sona ermesini takiben kararin hazirlanmasi igin
muhakemenin devami 5 Haziran 1940’a birakilmisti. Satie Davasi
kararlari 5 Haziran’da aciklandi. Kararda, Ekonomi Bakanligina
binanin kiymetine dair abartili beyanda bulunuldugu sabit olmakla
beraber bu harekette “sahtekarlik unsuru tahakkuk etmedigi ve
menfaat kasdi tespit edilmedigi, miizayedeye fesad karistirmak bahis
mevzuu olmadigl” ifade edilmisti. Neticede Denizbank Genel Mid{ir(
Yusuf Ziya Onis ve Genel Midiir Yardimcisi Tahir Kevkeb gorevlerini
kotliye kullandiklari gerekcesiyle TCK'nin 240.maddesine istinaden
dort buguk ay hapis cezasina carptirildi. Ayrica Denizbank Genel
Sekreteri Sadun Galib ve Hukuk Musaviri ismail isa’nin ti¢c bucuk ay,
bankanin Yapi ve Binalar Servisi Sefi Neset Kasimgil’in ise U¢ ay
hapislerine hiikmedildi. Bununla birlikte Sadun Galib ve Neset
Kasimgil’'in cezalarinin ertelenmesine karar verildi. Diger saniklar
beraat etti. Bununla birlikte mahk(Omiyet karari alanlarin temyize
basvuracaklari, savciligin da sahtekarlik maddesi uygulanmadigi igin
karari temyiz edecegi 6grenilmisti.""’

Temyiz Siireci ve Nihai Karar

Mahkdamlarin yaptigi basvuruyu degerlendiren Yargitay Birinci
Dairesi, gorevi kotliye kullanma sugunun maddi ve manevi unsurlari
mevcut olmadigi hiikkmiiyle istanbul Birinci Agirceza Mahkemesinin
mahk{miyet kararlarini bozdu. Ancak Bassavcilik, bozma kararinin
diizeltilmesini istemis, Yargitayin dort ceza dairesi Uyelerinden
kurulan heyet dosyay! incelemis, bu defa karar mahk(m olanlarin
aleyhine bozulmustu.'® Béylece Satie Davasi yeniden bakilmaya
baslandi.

Yeni davanin ilk celsesi 20 Ocak 1941’te yapildi. Savcilik, verilen
beraat kararlarinin bozulmasini ve hapse mahkim olanlarin

116
A.e.

“Satie Davasi Bitti”, Cumhuriyet, 06 Haziran 1940, s.2.
118 «satie Davasi Yeniden Nakzedildi”, Cumhuriyet, 02 Arahk 1940, s.2.
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cezalarinin arttinlmasini talep etti.'®® Saniklarin, Ceza Daireleri

Heyetinin verdigi bozma kararina uymasi istendi. Davali vekillerin
bazi evraklari incelemek icin sire talep etmesi Gizerine muhakemenin
devami 17 Subat’a birakildi.*® Dava edilenler 17 Subat 1941’de,
lehlerine olan bozma kararina uyulmasi talebinde bulundular.
Mahkeme, bunu karara baglamak i¢in sonraki durusmayi 13 Mart’a
birakt."”* 13 Mart’ta davaya devam edilmis, olusturulacak bilirkisi
heyetinin olay yerinde yeniden kesif yapmasi kararlastiriimisti.**

26 Mayis 1941'de, bilirkisi heyetinin raporu mahkemede okundu.
Rapora gore binanin Denizbank tarafindan satin alindigi tarihte
gercek bedeli 245 bin kisur liraydi. Savcilik ve dava edilenler rapora
itiraz etmediler. Davali vekilleri, yeni raporun binanin gergek degerini
gosterdigine temasla devletin alim satim isleminden dolayi zarara
ugratilmadiginin ortaya ciktigini soylediler. Bu gelismelerin ardindan
dosya savciliga verilmis, esas hakkindaki mitalaanin verilecegi
aciklanmisti.'*

Savcl Ziya Yazgan, 12 Haziran 1941'de verdigi mutalaasinda
Denizbank erkanindan Yusuf Ziya Onis, Tahir Kevkeb ve Neset
Kasimgil’'in mahkGmiyetlerini talep etti. Savunmalarin yapilmasi icin
mahkeme 3 Temmuz’a birakildi.™® istanbul Birinci Agirceza
Mahkemesi son savunmalari 8 Temmuz 1941’de dinledi. Biitin
saniklar beraatlarini istedi. Karar 30 Temmuz’a birakildi."®> Ancak
mahkeme, karar glininde, Ekonomi Bakanligina bir soru sorulmasi
gereksinimiyle vyargilamayr 25 Agustos’a erteledigini bildirdi.
Bakanlga, Satie binasinin aliminda Denizbank Kanunu’nun 3.maddesi

19 “penizbank Davasi”, Vatan, 21 Ocak 1941, s.2., “Satie Davasina Yeniden
Baslandi”, Cumhuriyet, 21 Ocak 1941, s.2.

120 «satie Davasina Yeniden Baslandi”, Cumhuriyet, 21 Ocak 1941, s.2.

Satie Davasi”, Cumhuriyet, 18 Subat 1941, s.2.

Satie Davasl”, Cumhuriyet, 14 Mart 1941, s.2.

123 ugatie Davasl”, Cumhuriyet, 27 Mayis 1941, s.2.

124 “satie Davasi Middeiumumi Suglulardan Bir Kisminin Cezalandirilmasini
istedi, Vatan, 13 Haziran 1941, s.2.

125 «satie Davasinda Miidafaalar Tamamlandi”, Vatan, 09 Temmuz 1941, s.2.
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uyarinca izin almaya gerek olup olmadigl ve bu iznin bes senelik
istanbul Limani imarina iliskin plandaki mevcudiyeti soruldu.'*®

istanbul Birinci Agirceza Mahkemesi, Satie Davas’ni 21 Ocak
1942’de yeniden karara bagladi. Mahkeme sahtekarlik, gercege aykiri
beyan, gorevi kotiye kullanma ve ihmal suglarinin séz konusu
olmadigi hiikmiyle batin saniklarin  beraatina karar verdi.
Sahtekarhigin olmadigi ittifakla, diger isnat edilen suglarin olmadigi ise
cogunlukla kararlag,tlrlldl.127 Mahkeme, binanin aliminda devlete 144
bin lira zarar verildigi, Denizbank Kanunu’nun 21.maddesindeki
istimlak mecburiyetine uyulmadigi ve Ekonomi Bakanlhgindan onay
alinmadigi iddialarina iliskin su sonuglara ulasmisti:

“1)Temyiz umumi heyetinin talebi Gzerine, bina mahkeme tarafindan
yeminli ehlivukufa takdir ettirilmistir. Bu vukuf heyeti, bu binaya alim
tarihindeki kiymeti olmak tizere 245.900 Turk lirasi tesbit etmis ve Deniz
bankin kasasindan 235 bin lira ¢ikmis olduguna gore devletin zarar
gormedigi kat’iyetle meydana gikmigstir.

2)Deniz Bank kanununun 21 inci maddesindeki istimlakin mecburi bir
keyfiyet olmadigl; ancak umumi menfaat mevzuu bahsoldugu zaman
binasini satmak istemiyenlere karsl icabinda miracaat edilebilecek kanunf
bir yol oldugu ve bu keyfiyetin diger kanunlarla ve Biyuk Millet Meclisi ve
temyiz mahkemesi tefsirlerile teeyyilid etmis oldugu neticesine varilmigtir.

3)iktisad Vekaletinden direktif alinmadigi keyfiyetine gelince, direktifin
yalniz iktisad Vekaletinden degil, fakat Vekiller Heyeti kararile kabul
edilmis olan ikinci dort senelik sanayi planina dahil olmak itibarile, Vekiller
Heyetinden bile alindigi mahkemeye ibraz ve ayrica mahkemece
celbolunan vesaikten anIa§,|Im|,<,t|r.”128

Bu saptamalar lizerine saniklar beraat ettirilmisti. Fakat Savcilik
makami karara itiraz etmis, dosya Yargitay Birinci Ceza Dairesine
gitmisti. Bu daire, Agirceza Mahkemesinin beraat kararini ittifakla
onayladi. Buna ragmen dava sireci henliz tamamlanamamisti.
Yargitay, son bir hamlede bulunarak davayi Genel Ceza Heyetine

126 «satie Davasl”, Vatan, 31 Temmuz 1941, s.2., “Satie DavasI”, Cumhuriyet,

31 Temmuz 1941, s.2.

127 «satie Davasi Yusuf Ziya Onis ve Arkadaslari Diin Beraat Ettiler”, Vatan, 22
Ocak 1942, s.1., “Satie Davasi Nihayet Bitti”, Cumhuriyet, 22 Ocak 1942, s.2.
128 “Denizbank idarecilerine Dair Karar”, Cumhuriyet, 28 Kasim 1942, s.2.
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gonderdi. Dava, heyetin, Agirceza Mahkemesi ile Birinci Ceza
Dairesinin  verdigi karari onaylamasi ile 1942 Kasim’inda
nihayetlendi.’”® Bdylece dort yila yaklasan Satie Davas’nda beraat
kararlari kesinlik kazandi.

Kilig Ali, impeks Olayi gibi Satie Davas’nin da bir inénii tertibi
oldugu duslincesindeydi. Bu digslincesini “Yeniden birgok namuslu
vatandaslarin suiistimal ithamiyle muhakeme hatta tevkif edilmek
suretiyle tecelli eden mahut Satie hadisesi, Celal Bey ve arkadaslarini
lekemek icin inénii idaresinin bir komplosu idi” diyerek agiklamisti.*
Metin Toker ise inéni’niin, kirli islerin Ustiine gitmekle birlikte
skandallara Bayar’i karistirmadigi goristindeydi.™!

Refii Bayar’in Oliimiiniin Satie Davasiyla iliskisi

Universite egitimini isvicre’de tamamlayan Refii Bayar, Tirkiye is
Bankasinin memuru bulunuyordu. Bankanin bir sigorta kurulusu olan
Milli Reaslrans Sirketi’'nin yapilanmasinda gorev almisti. Satie
Olay’nin gliindeme geldigi glinlerde Milli Reaslirans Tirk Sigorta
Sirketi’nin Genel Mudiiri’ydi. Hastaligini 6ne siiren Bayar, Tiirkiye is
Bankasina basvurarak emeklilik talebinde bulunmustu. Sonug
alamamasi tzerine emeklilik basvurusunu tekrarlamis, bu vesileyle
kendisiyle gorisen bir muhabire iki yildir hasta oldugunu belirterek
istirahat ihtiyacini dile getirmisti.”

Bazi kaynaklarda Refii Bayar'in impeks Sirketi kuruculari arasinda
oldugu ve devlet ihalelerinde rol oynadigi gerekgesiyle sirkete yonelik
sorusturma esnasinda sorguya cekildigi ifade edilmektedir.”** Ancak

129
A.e.

Kilig Ali, “Kilig Ali Hatiralarini Anlatiyor Meshur Hisnl Cakir ve Satie
hadisesi”, Milliyet, 04 Nisan 1952, s.1,7.

B! Metin Toker, “ismet Pasa icin Atatiirk’e ve Devrimlerine ihanet Etmeyecek
Bir Muhalefet Liderine ihtiyag Vardi O da Bayar’d”, Milliyet, 10 Mart 1970,
s.7.

132 “Refi Bayar, Tekrar Tekaiidligini istiyor”, Cumhuriyet, 31 Mart

1939, s.5., “Aci Bir Kayip”, Cumhuriyet, 20 Aralik 1940, s.5.

133 Bozdag, 100. Yasinda Celal Bayar’a Armagan, s.354., Bu kaynak referans
gosterilerek Refii Bayar'in impeks Sirketi kuruculari arasinda oldugu diger
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Refii Bayar'in impeks Sirketi kuruculari arasinda olduguna ve bu
sirket kapsaminda sorusturulduguna dair somut bir bilgi
bulunmamaktadir. Zaten Celal Bayar, impeks Olayi giindeme
geldiginde yaptigl aciklamada bu sirketten haberdar olmadigini
aciklamist.”* Kurucular arasinda oglunun da bulundugu bir sirketi
hi¢c duymamis olmasi akla yatkin degildi. Bu bilgiyi aktaranlardan
ismet Bozdag muhtemelen Refii Bayarin Satie Olay’'nda Milli
Reastirans Sirketi'nin Genel Muidiri olarak sorgulandigl silirecten
bahsetmek istemistir.

Bilindigi Uzere Satie Olayr kapsaminda Refii Bayar'in once
ifadesine basvurulmus, ardindan sanik olmustu. Savcilik mitalaasinda
Refii Bayar hakkinda kovusturmaya gerek olmadigl belirtilmesine
ragmen Sorgu Hakimligi buna itiraz etmis, komisyon isiyle ilgili olarak
yargilanmist1.”®> Agirceza Mahkemesi 5 Haziran 1940’da on (g sanik
hakkindaki kararini aciklamis, Refii Bayar beraat etmisti.”*® Hastaligi
artan Bayar son glinlerinde yataga diismis, 19 Aralik 1940’da vefat
etmi§ti.137

Refii Bayar’in hasta oldugu bilinmesine karsin bu olay sebebiyle
intihar ettigi seklinde bir iddia s6z konusu olmus, “haysiyetli bir geng
olan Refii Bayar, babasina verdigi bu Uzlintiye dayanamamis,
serefiyle oynanmasina razi olmamis ve hayatina son vermistir”
denilmistir.”*® Cemil Kogak, “Refii Bayar’in tam bu sirada intihar ettigi

yayinlara da yansimistir. Bkz.; Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi, s.220., Ayse
Hir, Cok Partili Dénemin Oteki Tarihi | inénii ve Bayar’li Yillar (1938-1960),
istanbul, Profil Yayincilik, 2015, s5.19., Mazici, a.g.e., s.141.

34 “siipheli Bir is”, Cumhuriyet, 25 Ocak 1939, s.1,9.

135 “satie Tahkikati Muhakeme Safhasina Giriyor”, Cumhuriyet, 05 Agustos
1939, s.1,9., “Satie Davasi Mahkemeye intikal Ediyor”, Cumhuriyet, 09
Agustos 1939, s.9.

138 «satie Davasi Bitti”, Cumhuriyet, 06 Haziran 1940, s.2.

Aci Bir Kayip Refi Bayar Diin Sabah Vefat Etti”, Cumhuriyet, 20 Aralk 1940,
s.1,5.

138 Bozdag, 100. Yasinda Celal Bayar’a Armadan, s.354., Ayrica bkz.; ilhami
Soysal, “Atatilirk’tiin Basbakanhgindan, DP Baskanlhgina”, Milliyet, 26 Agustos
1986, s.14., Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi, s.220., Cavdar, Tiirkiye’nin
Demokrasi Tarihi, s.353., Ayse Hiir, “Kdnig, impeks, Denizbank, Satie, Refah
Olaylari, Radikal, 22 Aralik 2013.
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biliniyor” diyerek ogul Bayar’in 6lim seklini kesin bir hilkiimle ortaya
koymustu.”®® Hatta Celal Bayarin, oglunun intiharindan Refik
Saydam’i sorumlu tuttugu da dile getirilmistir.'*® Fakat Bayar
ailesinin, intihar iddiasini kabul etmedigi anlasiimaktadir. Celal
Bayar'in kizi Niliifer Bayar Gilsoy, bir réportajinda abisinin kalp
romatizmasindan vefat ettigini, intihar sdylentilerinin asilsiz
oldugunu belirtmisti.'** Refii Bayarin oglu Atilla Celal Bayar da
babasinin kalp romatizmasindan hayatini yitirdigini séylemis, bunu
Dr. Akil Muhtar Ozden’in verdigi bir raporla belgelemek istemisti.
Doktor raporunda Refii Bey’in hastaliklarindan bahsedilmekle birlikte
6liim sebebini ortaya koyan bir bilgi bulunmamaktadir.**> Bu raporun
Satie sorusturmalari esnasinda ifade vermeye gitmekte zorlanan Refii
Bayar’in hastaligini belgeleme amaciyla diizenlendigi séylenebilir.

Kederli Bayar ailesi, sorusturma baskisinin Refii Bayar'in yasamini
yitirmesinde etkili oldugu kanaatindeydi.'”® Kilic Ali, “Bitiin bu
tazyiklere evladinin ve arkadaslarinin kendisi dolayisiyla maruz
birakildiklarini bilen Celal Bayar ise, bir tarafta, sessiz sedasiz, bir
Hazreti Eyiip sabri géstermekteydi” diyerek, bu kanaate katilmisti.'*

39 cemil Kogak, “inénii-Bayar Kavgasi Muhabbeti Hayli Gerilerde Kaldi Sanki”,

Star, 25 Agustos 2012.

1 Soner Yalcin, Efendi Beyaz Tiirklerin Biiyiik Sirri, 31.bs., istanbul, Dogan
Kitap, 2004, s.384.

! serif Demir, “Bir Osmanli Hanimefendisi Ve Bir Cumhuriyet First Leydisi
Reside Bayar”, Atatlirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sayi: 84, Kasim 2012, s.150.
142 Mazici, a.g.e., s.142, 255.

Celal Bayar ve ailesi, Refii Bayarin vefatini inéni’niin tutumuna
bagladiklarini belirtmislerdi. Bkz.; Mehmet Barlas, “Bayar Ailesi Refii Bayar
Olayindan Otiirii inéni’yii Suglu Gériir”, Milliyet, 22 Mayis 1982, s.7., Mehmet
Barlas, “Bayar’in Cenazesinde”, Milliyet, 24 Agustos 1986, s.1.

144 Kilig Ali, “Kilic Ali Hatiralarini Anlatiyor Denizbank Erkdninin Tevkifi ve
Muhakemesi Hadisesi”, Milliyet, 05 Nisan 1952, s.7., Kili¢ Ali, Refii Bayar’'in
vefatinda bu davanin roli oldugu gorisiinii soyle gerekgelendirmisti: “Saghgi
zaten iyi degildi. Baskilar o derece artmisti ki, ayrica kalp hastasi da oldu.
Hasta yatagindan zorla kaldirilarak, adliyenin yiiz merdiveninden ¢ikartilarak
durusma salonuna getirildi. Yorgunluktan mahkeme salonunda bayildi. Refi
Bey bu olaydan sonra bir daha kendini toparlayamadi. Hasta yataginda iken
bile kendisine memurlar gonderiliyor, sorular soruluyor ve baski yapiliyordu.
Cok dayanamadi, geng yasta hayata gozlerini kapadi.” Bkz.; Ali, a.g.e., s.354.
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1943’te milletvekili secgilen Hifzi Oguz Bekata, Bayar'a CHP Meclis
Grup Baskanvekili sectirilmesi 6nerisinde bulundugunda Bayar, “evlat
acisi unutulmuyor” diyerek, inoni’ye kirginligini yansitmistr.**®

Celal Bayar'in esi Reside Hanim da inénii'ye tepkiliydi. Cihad
Baban’in tanikligina gére Reside Bayar, 1950 secimlerinden dnceki bir
gin sofrada esine, “gdziimde hi¢ bir sey yok... Refii’nin intikamini
almazsan hakkimi heldl etmem... Elverir ki ¢ocugumun 6cli alinsin”
diyerek 6fkesini gostermistir. Uzunca bir siire evlat acisini icine attigi
anlasilan Celal Bayar ise cumhurbaskani secildikten sonra belediye
secimleri dolayisiyla indni’niin verdigi demeclere hiddetlendiginde
bu acisini soyle disa vurmustur:

“...aklini basina alsin!.. Evladimizin hayatiyle oynadi, affettik... Benimle
oynadi, kusuruna bakmadik... Simdi memleketle oynuyor... Dedim ya,
akhni basina alsin, ¢linkli ben kizarsam onu evveld asarim, sonra
muhakeme ettiririm...”**

Demokrat Parti iktidarinin ilk déneminde ismet indni’niin oglu
Omer inéni’niin adi bir davaya karist. Omer inénii, bir kadini
otomobille ezmekle yargilanmis, beraat etmisti. Ancak Celal Bayar’in,
dava vesilesiyle inéni’den oglunun intikamini almaya calistigi
seklinde bir soylenti ¢ikti. Bu durum siyaset hayatinda “Bayar ile
inénl arasinda kan davasi” oldugu haberlerini dogurdu.'’ Boylece
ikili arasindaki sahsi meselelerin siyaset sahasina yansidigi
gorilmisti.

Sonug

Tirkiye is Bankasi Genel Miidiirii olarak &ne ¢ikan Celal Bayar,
devletgilik donemine geciste Atatiirk tarafindan Ekonomi Bakanhgina
getirilmis, asiri devletci gorislerin frenlenmesine katki saglamisti. Bu
siirecte indni’ye ragmen Atatiirk’iin destegiyle makamini korumustu.

5 Nalan Seckin, “Bayar’in Vasiyeti”, Giines, 22 Mayis 1987.

18 Cihad Baban, Politika Galerisi Biistler ve Portreler, istanbul, Remzi Kitabevi,
1970, 5.60-61.

7 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasali Yillar1 1944-1973: DP’nin Altin
Yillari 1950-1954, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1990, s.61-62., “Siyaset Hayatinda
Kan Davasi Soylentisi Basgliyor”, Milliyet, 06 Kasim 1983, s.3.
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Atatirk’in kendisine duydugu gilivenin en 6nemli gostergesi ise
iktisadi konularda goris ayriliklari yasadigi inénii’'niin yerine onu
Basbakanliga getirmesi olmustu.

Tirkiye is Bankasi deneyimlerinden faydalanan Bayar, kisa siirede
Denizbank’i faaliyete gecirdi. Atatiirk’in hastaligi ilerliyordu. inénii
ile rekabete girmeyen Bayar, onun cumhurbaskanligi yolunu acik
tutarak isini kolaylastirdi. Atatiirk’iin vefatiyla inénii cumhurbaskani
secilmis, Bayar makaminda birakilarak mikafatini almisti. Fakat Bayar
koltugunu iki bucuk ay koruyabildi. ilk tavizini Tevfik Risti Aras ve
Sukri Kaya'yi kabine disinda birakarak verdi. Hikiimet kurulduktan
sonra Milli Egitim, Ekonomi ve Milli Savunma bakanlari degisti. ikinci
Bayar Hiikliimeti kisa slirede dnemli bir revizyona ugramisti.

ilk Bayar déneminin en énemli ekonomik hamlelerinden sayilan
Denizbank aleyhine agilan sorusturmalar hiikiimetin otoritesini iyice
sarsmis, hiikkimete son darbeyi impeks ve Satie Olaylar vurmustu.
Skandal haberlerine ragmen gorevini siirdirmeye kararli olan Bayar,
secimlerin yenilenmesi kararini takiben istifa etmisti. Hikimeti
sarsan sorusturmalarin ana konusu Denizbank’ti. Denizbank’la
iliskileri olan impeks ve Satie Sirketleri de sorusturmalara dahil edildi.
Celal Bayar’in oglu Refii Bayar, Milli Reaslirans Sirketi Genel Mudiri
olarak Satie Davasi’'nda yargilandi.

impeks, Kemal ve Sakir Seden kardesler tarafindan kurulmus bir
komisyon sirketiydi. Sirketin, ingiltere’ye siparis edilecek gemilerin
aliminda devlet kurumlarini temsil ettigi saviyla is bagladig,
karsiliginda yuzde 4 ila 6 arasinda komisyon aldigi 6ne sirilmdisti.
Sirket Denizbank’tan teminat mektubu almisti. Ayrica diger kardes
Sileyman Seden Denizbank Teknoloji Subesi Midiri’yda. Dolayisiyla
Denizbank kisa sirede tohmet altinda kalmisti. Basbakan Bayar
olayin Uzerine gidilecegini acikladiktan bir giin sonra istifasini
sunmustu.

impeks, Bayar Hiikiimeti’nin yipratilmasina vesile olan son olaydh.
Sorusturma neticesinde iddialarin asilsiz oldugu anlasiimis, siyasal
icerikli bir iktisadi sorusturma oldugu izlenimi kuvvetlenmisti. Bu
arada sOzlesme asamasina gelen gemi siparisleri dnce askiya alinmis,
ardindan sézlesme disinda kalmisti.
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impeks Olay’ndan hemen 6nce 106 bin lira degerindeki Satie
binasinin Denizbank tarafindan 250 bin liraya satin alinarak devletin
zarara ugratildigi 6ne strilmistl. Bayindirlik Bakanhgi, Ekonomi
Bakanligina vyazarak Denizbank’in mimkiinse binayr almaktan
vazgecmesini, kendilerinin istimlak strecini tamamladigini bildirmisti.
Fakat Denizbank yonetimi bunu dikkate almayarak yiiksek bir bedelle
binayl satin almisti. Binanin hesapli bir fiyatla istimlak edilecegi
bilindigi halde islemin gergeklestirilmesi kamu kaynaklarinin israf
edilerek, komisyon adiyla yandaslarin ihya edilmesi olarak
yorumlanmisti.

impeks ve Satie Olaylari Denizbank’a golge diisiirmistii. Skandal
soylentileri Denizbank Genel Mudiri’ni istifa ettirmis, Genel Mudir
Yardimcisi ve idare Meclisi Baskani gérevden alinmisti. Denizbank’in
tasfiyesi kapsaminda idare Meclisi liyeleri azledildi. Tiirkiye is Bankasi
da operasyona ugradi. Boylece bankacilik sektoriindeki Bayar
kadrolari biiytik 6lctide gorevden el gektirildi.

Satie Olay'nda komisyon isinde adi gecen sirketlerden Jerans
Genel Mudiri ile Milli Reasiirans ikinci Mudiir ve avukati bir siire
tutuklu yargilanirken Milli Reasiirans eski Genel Mudiri Refii Bayar
ilk asamada dava disinda kalmisti. Savcilik muitalaasinda Refii Bey
hakkinda dava agcmaya gerek goriilmemisti. Ancak Sorgu Hakimligi
onu da davaya dahil etmisti. Durusmalarin ardindan hazirlanan
savcilik mutalaasinda Refii Bayar’la birlikte komisyon islerinden
yargilananlarin tiimi hakkinda beraat istenmisti. Dava sonucunda
komisyon islerine adlari karisanlar aklanirken Denizbank erkani, tg ila
dort buguk ay arasi hapis cezasina garptiriimisti. Boylece davanin
kamuoyunda vyaratildigi etkiyle ortiismedigi gorilmisti. Ustelik
temyiz ve yeniden yargilamalarla dort yila varan Satie Davasi’nin
bltin saniklari beraat etmislerdi.

Refii Bayar bu sliregte yasamini yitirdi. Kalp hastaligl ya da intihar
sebebiyle hayatinin sona erdigi seklinde bir yargida bulunmak,
¢alismanin sinirlari disinda kalmaktadir. Bununla birlikte ogul Bayar’in
olimiinde Satie Olayl’'nin yipratici bir etki olusturdugu soylenebilir.
Ayni yipratici etki Celal Bayar’in istifasinda da s6z konusuydu.

Cumhurbaskani segilen inéni, iktisadi konular basta olmak izere
gecmiste anlasmazliklar yasadigi Bayar’a hikiimeti kurma gorevi
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vermisti. Kanaatimizce yolunu aclk tutan Bayart bdylece
odillendirmisti. Fakat kendi kadrolarina zemin hazirlama adina
Bayar’t yipratma firsatlarini kullanmayl da ihmal etmemisti. Bu
girisimlerin en Onemlisi faaliyetlerine kuskuyla bakilan Denizbank
Uzerinden yuritilmusta.

Denizbank sorusturmalarinda Bayar merkezli c¢evrelerle
hesaplasma seziliyordu. Bayar, kamuoyunu etki altinda birakan
sorusturmalarla hirpalanmisti. Blylk Umitlerle kurulan bankanin
kadrolari azledilmis, yetkileri bagimsiz butgeli yeni mudurliklere
birakilmisti. iktisadi gerekcelerle Basbakanliga getirilen Bayar, ayni
gerekgelerle gérevden alinmisti. inénii, gecis dénemini Bayar’la
tamamladiktan sonra hikimeti vefakar arkadasi Refik Saydam’a
teslim etmisti. Bu siirece hizmet eden impeks ve Satie Olaylari
misyonlarini tamamlamis, siyasal igerikli iktisadi sorusturmalar
arasindaki yerlerini almiglardi.
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