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EDIiP CANSEVER’IN BEZIK OYNAYAN KADINLAR’INA PSiIKANALITIK
BiR YAKLASIM

Emine AYAN*

OZET

Bu calismada modern Tiirk siirinin onemli isimlerinden biri olan Edip Cansever’in
Bezik Oynayan Kadinlar adli siir kitab: psikanalitik bir okumaya tabi tutulmustur. Dort
farkli anlaticiddan meydana gelen siir kitabinda her bir anlaticinin nevrotik bir 6zellik
tagidigr saptanmis ve bu durumun altinda yatan etkenler Freud’un gelistirdigi
psikanalitik yontemin kuramsal altyapisimi olusturan bilingdisi, bastirma, sanri1, dis,
diislem, oedipus kompleksi, id-ego-siiperego ile eros-thanatos catismasi, yas ve
melankoli gibi izleklerin 1s1831inda ele alinmigtir. Calismanin sonucunda Bezik Oynayan
Kadinlar adli siir kitabinin psikanalitik edebiyat elestirisi kurami baglaminda
¢oziimlenmeye uygun bir metin oldugu anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Edip Cansever, Bezik Oynayan Kadinlar, Freud ve psikanaliz,
psikanalitik edebiyat elestirisi

ABSTRACT

In this study a book of poetry called Bezik Oynayan Kadinlar of Edip Cansever who is
one of the most important names in Ikinci Yeni movement is subjected to a
psychoanalytic reading.. It is determined that each of the narrator has a neurotic
characteristic in the poetry book occurred four different narrator and the factors of that
case are assessed in the light of themes like unconscious, repression, hallucination,
dream, fantasy, oedipus complex, id-ego-superego and eros-thanatos conflict,
bereavement and melancholy forming the theoretical background of psychoanalytic
method revealed by Freud. As a result of the study it is understood that the poetry book
called Bezik Oynayan Kadinlar is a suitable text for analysis in the content of
psychoanalytic literary criticism
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Giris

19. yiizyilin sonunda kisilerin bilingalti ¢ozlimlemelerini yapmak amaciyla
Sigmund Freud tarafindan gelistirilen psikanaliz zamanla edebi eserler iizerine de
uygulanmaya baslamis ve bu tiir eserlerin ¢dziimlenmesinde 6nemli bir yontem haline
gelmistir. Psikanalizin edebi metinlere uygulanmasini karsilayan psikanalitik edebiyat
elestirisi kurami edebi metinlerin ¢6ziimlenmesinde yol gosterici bir yontem olup
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sundugu yeni ve farkl bakis agilariyla metne yeni agilimlar kazandiran bir kuram olma
ozelligi tagimaktadir.

Psikanalizin daha isin bagindan beri ruhsal olaylarin gelisim seyrini g6z 6niinde
tuttugunu; ilkin nevrotik belirtilerin etiyolojisi (nedenleri) iizerindeki ortiiyii araladigini,
ardindan oObiir ruhbilimsel olaylar1 ele alarak, bunlar iizerinde kalitimsal psikoloji
kapsamina giren bir ¢aligmayi gerceklestirdigini dile getiren Freud’un bu yoéndeki
calismalari, Sanat ve Edebiyat adli kitabinda yer alan incelemelerinde ifadesini bulur.
(Freud, 2012, s. 81) S6z konusu ¢alismalarda Freud, eserin yazarim ya da igerigini esas
alarak psikanalitik bir analiz yapar. Sanat ve edebiyata son derece merakli olan
Freud’un, gelistirdigi kurami, cesitli sanat eserlerine ve taninmis birtakim sanatcilara
uygulamasi, psikanalitik edebiyat elestirisinin sanat eserlerine uygulanis tarzini
gostermesi bakimindan yol gosterici bir nitelige sahiptir.

Bu ¢alismada Freud’un gelistirdigi psikanalitik yontemin kuramsal altyapisini
olusturan bilingdig1, bastirma, sanr1 diis, diislem, oedipus kompleksi, id-ego-siiperego ile
eros-thanatos catismasi, yas ve melankoli gibi izleklerin 1518inda Edip Cansever’in
Bezik Oynayan Kadmlar adli siir kitabinda yer alan karakterlerin psikanalitik bir
okumaya tabi tutulmas1 amaglanmaktadir.

Bezik Oynayan Kadinlar Adh Siir Kitabina Psikanalitik Bir Yaklasim

Modern Tiirk siirinin 6énemli isimlerinden biri olan Edip Cansever, gerek
bicimsel gerekse tematik olarak Tiirk siirine yeni agilimlar kazandiran bir sairdir.
Yasami boyunca pek ¢ok siir kitabi yayimlayan ve lretken bir sair olarak bilinen
Cansever, acemilik iiriinii olarak degerlendirdigi ikindi Ustii (1947) ve Garip siirinden
izler tastyan Dirlik Diizenlik’ten (1954) sonra Yercekimli Karanfil (1957) ile ikinci
Yeni hareketine katilir. Ancak Cansever’in siir seriiveninde asil doniim noktasinin 1958
yilinda yayimlanan Umutsuzlar Parki ile gerceklestigini sdylemek miimkiindiir. Sair bu
kitabindan sonraki siirlerinde “ bireyi toplum i¢inde somut olarak goriiniir duruma
getirmek, giderek daha da derinlerine inerek, onun igsel dramini kurcalamak”
cabasindadir. (Cansever, 1987, s. 64) Ayrica sairin, gercekiistiiciilerin etkisiyle
bilingdisinin imkénlarindan yararlandig:1 ve siirlerinin Tiirk edebiyatinda 1950’lerden
itibaren yayginlik kazanmaya baslayan varolusguluktan izler tasidigi goriiliir. Ahmet
Oktay, 1986 yilinda Milliyet Sanat dergisinde yayimladigi “Sairin Kani” baglikli
yazisinda Edip Cansever’in siirlerindeki yalnizlik, umutsuzluk ve iletisimsizlik
duygusunu, varolusguluktan esinlendigini belirtir. (Cansever, 1987, s. 238) Sairin
Umutsuzlar Parki’ndan sonra yayimlanan siir kitaplarinda insanin varolus sancisini
bilingdiginin imkanlarindan hareketle ustaca sergiledigi goriiliir.

Edip Cansever’in 1982 yilinda yayimlanan Bezik Oynayan Kadinlar adli siir
kitabi, Kurtulug’ta bir evde, ayni ¢at1 altinda yasayan; ancak kendi i¢ diinyalarindaki
yalnizliga goémiilmiis olan Cemile, Cemal, Seniha ve Ester adli dort karakterin ig¢
monologlartyla sekillenen bir yapittir. Cemile, Cemal’in annesi, Seniha’nin kiz kardesi;
Ester ise ayn1 evde hizmetgilik yapan Yahudi matmazeldir. S6z konusu dort karakterin
i¢ diinyalarinda yasadiklar1 yalmizliga karsin birbirleriyle ve dis diinyayla tamamiyla
iletisimsiz olduklarin1 sdylemek miimkiin degildir; ¢linkii Cemal ile Cemile zaman
zaman birlikte vakit gecirmekte, Seniha genelev isleten bir kadin olan Muhassen’e
gitmekte, Ester ise zaman zaman disar1 ¢ikmaktadir. Ayrica Seniha, Cemile ve Ester
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evde genellikle bezik oynayip icki icerken bir araya gelmektedir. Ancak Devrim
Dirlikyapan’in da vurguladigi tizere “dort farkli anlaticiya sahip olan kitabin en dikkat
¢eken ozelliklerinden biri, ayni evde yasayan karakterleri konu almasina ragmen, hicbir
karsilikli konugmaya yer vermemesidir.” (Dirlikyapan, 2013, s. 148).

Bezik Oynayan Kadinlar’da Cemile’nin Manastirl Hilmi Bey’e yazdigi
mektuplar, Cemal’in ve Ester’in i¢ konusmalari ile Seniha’nin giinliikleri dikkatle
incelendiginde aralarinda herhangi bir diyalog olmasa da bu dort kisinin ortak
noktalarinin bulundugu goriliir. Kitabin Manastirli Hilmi Bey’e Birinci Mektup baglikli
boliimiinde yer alan “Biz burda iyiyiz, biz burda ¢ok iyiyiz / Biz burda kirk yasindayiz
hepimiz / Dérdiimiiz bir kisiyiz de ondan / Icimizden biri uyuyor olsa, falan filan / Onu
bekliyoruz bir kisi olmak i¢in” (Cansever, 2013, s. 251) seklindeki dizeler bunu agikga
ortaya koymaktadir. Ayrica her bir karakterin yalmizliklart ve mutsuzluklarinin
temelinde yatan etkenlerin bilingdigina itilen ya da bastirilan birtakim diirtiilerden
kaynaklandigi ve bunun gesitli semptomlarla varligini hissettirdigi saptanmigtir. Bu
baglamda diisiiniildiigiinde Bezik Oynayan Kadinlar’in psikanalitik olarak ele alinmaya
son derece miisait bir metin oldugu anlagiimaktadir.

Freud, “. . . aklin, ne disaridan bakan ne de &znenin kendisi i¢in gozleme
hemen agik olmayan etkin kesimlerinin bulundugunu kesin olarak ortaya koymustur.
Aklin bu kesimleri, Freud tarafindan, metafizik ya da terminolojik tartigmalara
aldirilmaksizin, bilingdisi diye adlandirtlmistir.” (Freud, 1999, s. 17). O, bilingliligin,
bir buzdag1 (iceberg) gibi yalnizca suyun iistiinde goriilen bir kisim oldugunu, ama . . .
bu tabakanin altinda daha derin, oturmus, daha genis bir kitlenin var oldugunu isaret
etmistir. (Ersevim, 2012, s. 180). Bilingdiginin ana malzemesini olugturan bastirma . . .
bilingdis1 igeriklerinin 6n bilince dogru gegisini engelleyen bir enerji kabidir . . . . Kimi
bastirilmig 6geler . . . degisik bir kilik altinda ansizin biling i¢ine akin ederler ve
bilingdis1 kokenleriyle 6zdeslesmeyen 6zneyi saskina cevirirler.” (Nasio, 2008, s. 29)
Freud, “ . . . ‘bastirmanin’ bellegin yok olmasi ya da silinmesiyle ¢akismadiginy, . . .
bastirilmig olanin . . . giiniin birinde bazi dis olaylarin etkisiyle, unutulmus aninin
ugradig degisikligin iiriinleri ve tiirevleri olarak degerlendirilebilecek ve bu agidan
bakilmadik¢a anlagilmaz olarak kalacak ruhsal sonuglar ortaya ¢ikarabilecegini” (Freud,
1999, s. 56) one siirer. Bastirilmis arzu ve isteklerin 6znede etkili olan belli bagh
semptomlarindan biri nevrotik rahatsizliklardir. Saffet Murat Tura, nevrozu “
gecmisteki bastirilmig bir ¢atigkinin giincel olarak ve simgesel bir tarzda ifade edilmesi”
(Tura, 2012, s.55) seklinde tanimlar.

Bezik Oynayan Kadinlar’da Cemile, Cemal, Seniha ve Ester’de bilingdigina
itilen ya da bastirilan arzu ve istekler, birtakim nevrotik semptomlarla varligini
hissettirir. Eserde yer alan dort karakterin mutsuzluklari, yalnizliklari, kendilerini
sevgiden yoksun hissetmeleri, saglikli bir iletisim kuramayip i¢ diinyalarinda stirekli
olarak kendilerini sorgulamalari, rahatsiz edici ve ac1 verici olduklari i¢in unutulmaya
calisilan; ancak bilingdisina gesitli sekillerde yerlestigi i¢in unutulamayan anilarin ve
doyurulmamis birtakim arzularin bilinglerinde yarattigi olumsuz etkiden kaynaklanir.
Cemile, Seniha ve Ester’in bezik oynayip igki igmesi, Seniha’nin bir otelde 6liim ile
yasam arasindaki ¢atigmay1 yasamasi, Cemal’in ige kapanikligi, egonun, bastirilan arzu
ve tutkularin tizerinde yarattig1 olumsuz etkiyi yok etmek i¢in gelistirdigi birer savunma
mekanizmasidir. “Savunma mekanizmalarina bir agidan ‘ego’nun anksiyete ile ‘makil
olmayan’ (irrational) yollarla bagdasmasi (compromise) olarak bakilabilir . . . . Eger bir
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koruma, yani savunma mekanizmasi, ego iizerinde pek etkili olursa, dogal olarak onun
esnekligini (flexibility) ve dolayisiyla, uyum saglayabilme yetenegini sinirlar. Dolayist
ile de, ¢ikagelecek yeni problemlerle ego yine bunalima diiser, nevroz ortaya cikar.”
(Ersevim, 2012, s. 212-213)

Calismanin bu boliimiinde Bezik Oynayan Kadinlar’in anlaticilarini olusturan
Cemile, Cemal, Seniha ve Ester’in nevrotik problemleri ve bu problemlerin kaynaginda
yer alan olgular, psikanalitik kuramin ana izlekleri 15181nda ele alinmaya calisilacaktir.

Cemile

Bezik Oynayan Kadmlar adli siir kitabinda “Manastirlt Hilmi Bey’e
Mektuplar” basghigini tasiyan dort boliimiin anlaticisi Cemile’dir ve bu boéliimler
Cemile’nin mektup tarzinda sekillenen i¢ konugmalarindan meydana gelmektedir.
Cemile gogunlukla vaktini ayn1 evde yasadigi Seniha ve Ester ile bezik oynayarak ve
raki icerek gecirmekte, zaman zaman da oglu Cemal ile disar1 ¢ikmaktadir. Ayrica bu
eve zaman zaman, genelev igleten ve Cemile’den Kurtulug’ta ayni caddede oturduklari
Ogrenilen Muhassen adl1 bir kadinin gelip gitmesi, Cemile, Seniha ve Ester’in genelevde
calistiklarin1 ortaya koymaktadir. “Cemal odasindan ¢ikmiyor / Birazdan Ester de
gelecek / Koltuga ¢okecek, bir sigara yakacak / Gene bir hag¢ gibi olacagiz dordiimiiz /
Bir evin i¢inde kocaman bir ha¢ / Kutsal degil, kirli / Coskulu degil, kirik dokiik /
Sevingle ¢ekecegiz onu kendimize” (Cansever, 2013, s. 259) dizeleri bu baglamda
dikkat ¢ekicidir.

Bezik Oynayan Kadinlar’da ruhsal bakimdan Cemile ile ilgili dikkat ¢eken en
belirgin 6zellik kendi iginde yasadig1 yalmzligi ve mutsuzlugudur. “Iste su yagmurlar,
iste su balkon, iste ben / Iste su begonya, iste yalmzlik” (Cansever, 2013, s. 247)
dizelerindeki yagmurlar, begonya ve balkon yalmzligi imleyen imgeler olarak dikkat
¢ekmektedir. Ayrica Cemile’nin mektuplarinda sik¢a gegen sogugu cagristiran ifadeler
de onun yalnizhigini imlemektedir. Cemile, ayni ¢at1 altinda Cemal, Seniha ve Ester ile
birlikte yasamasina ragmen i¢ diinyasini saran yalnizlik ve mutsuzluk ¢emberinden
kurtulamamakta ve digerleriyle saglikli bir iletisim kuramamaktadir. “Ve / Mutluluk /
Bir kibrit ¢opii ne kadarcik yanarsa” (Cansever, 2013, s. 286) dizeleri Cemile’nin
mutsuzluguna génderme yapmaktadir.

Eserde Cemile’nin yalnizligr ve mutsuzlugu Manastirli Hilmi Bey’e yazdigi
mektuplarda ifadesini bulur; ancak Manastirli Hilmi Bey ne o anda vardir ne de daha
once Cemile’nin hayatina girmistir. “Arada mektup yaziyorum sana / Ah, olmayan sana.
Hi¢ olmadin ki / Bunu kendime Cemile’ye sOyliiyoruz.” (Cansever, 2013, s. 287)
dizeleri bunu belirgin bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayrica Cemile ile aym1 evde
yasayan Cemal, Seniha ve Ester’in i¢ konusmalarinda Hilmi Bey’in var olduguna iliskin
herhangi bir bilgiye ulasilamaz. Cemile’nin Manastirli Hilmi Bey’e yazdig1 mektuplar,
Cemile’de dikkat ¢eken nevrotik bir semptomdur ve bunun psikanalizdeki karsilig
diislemdir. “Mutlu bir insanin asla diislem kurmadigini ama yalnizca doyumsuz olan
kisinin bunu yaptigin1” (Freud, 1999, s. 128) dile getiren Freud, diislemleri “gilindiiz
diigleri” olarak adlandirir. (Freud, 1999, s. 130) Freud’a gore . . . her bir diiglem bir
istek doyurma, doyurucu olmayan gercekligin bir diizeltilmesidir.” (Freud, 1999, s.
128). Ayrica “. . . diislemler asirt genis ve asir1 giiclii hale gelirse bir nevroz ya da
psikoz baslangici igin kosullar olusturur.” (Freud, 1999, s. 130) Cemile’de de Freud’un
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tarif ettigi boylesi bir durum s6z konusudur. Freud, diiglemin zaman ile iligkisinin
genelde ¢ok onemli oldugunu vurgular. (Freud, 1999, s. 129) Cemile’nin Manastirlh
Hilmi Bey’e yazdigi mektuplarda da Cemile’nin zaman algisindaki karmagiklik dikkat
geker. “Yasamayr tersinden kolluyorum sanki / Yetisip 6ne geciyorum sik sik.
Sozgelimi / Bir iki saatte bitiveriyor bir mevsim / Iyi / Bugiin Pazartesi mi? kapinn,
pencerenin durumu / Saliy1 gésteriyor.” (Cansever, 2013, s. 247) dizeleri bu baglamda
dikkat ¢ekicidir.

Cemile’nin Manastirli Hilmi Bey ile ge¢miste bir iligki yasadigi izlenimini
uyandirmasi psikanalitik olarak bir tiir sanr1 6rnegidir. Freud, Sanat ve Edebiyat adli
yapitinda sanriy iki sekilde tanimlamaktadir. “Ilki beden iizerinde dogrudan bir etki
iiretmeyen ama yalnizca zihinsel gostergelerle sergilenen patolojik durumlar grubundan
biridir. Ikincisi, sanr1 ‘diislemlerin’ egemen olusuyla -yani inang saglayisi ve eylemler
tizerinde etkinlik kazanigtyla- nitelenir.” (Freud, 1999, s. 65). Dolayisiyla diislemler ve
sanrilar arasinda siki bir iligki vardir ve sanrilarin kaynaginda yer alan ana etken
diislemlerdir. Freud’a gére “ bir sanrimin belirtileri -diiglemler ve eylemler- ashinda iki
zihinsel akim arasindaki uzlasmanin triinleridir ve bir uzlagmada taraflardan her birinin
istemleri dikkate alinir; ama her iki taraf da basarmak istedigi seyin bir kismindan
vazgecmelidir. Bu uzlasmanin saglandigi yerde bunu bir savagim izlemelidir . . . . Bir
sanrinin olusumunda bu savasim aslinda sonsuzdur. Deyim yerindeyse, asla tiimiiyle
doyurucu olmayan her uzlagsma yapisinin ardindan saldir1 ve direng yenilenir.” (Freud,
1999, s. 71) Manastirli Hilmi Bey’e Mektuplar’da yer alan “Dur biraz / Kap1 ¢alindi,
hayir, telefon / Telefon kapi telefon / Ikisi birden mi yoksa / Yoksa/ Ne telefon ne kapi /
Bir simsek sesi hi¢ olmazsa / O da degil / Ses filan duymadim ki ben / Yuvarlandik¢a
biiyiiyen/ Bir kartopunun yumusak sesi mi? belki/ Iki sesi tasiyan bir ses/ Neden
olmasin / Biraz onceki gibi” (Cansever, 2013, s. 252) dizeleri Cemile’deki sanrili hale
bir 6rnek teskil etmektedir.

Cemile’nin Manastirh Hilmi Bey’e yazdigi mektuplarda yer alan “balkon”
bilingdisin1 imlemektedir. Cemile’nin bastirdig ya da bilingdisina ittigi birtakim olgular
pesini birakmamig ve Cemile’de oglu Cemal’in kendisini sevmemesi seklinde tezahiir
etmistir. “Baz1 belirtiler bazi belirtilerle bulusunca / S6zlesiyor kafasinda insanin: / Bu
cocuk beni hi¢ sevmedi / Sevmeyecek.” (Cansever, 2013, s. 287) dizeleri bunu agik¢a
ortaya koymaktadir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde siirde baba imgesinin yoklugu ile
Cemile’nin yarattigit Manastirh Hilmi Bey diislemi birbiriyle yakindan iligkilidir.
“Ustiimden biri kalkmugti -yok camm- / Oyle degil, bir golgeydi hepsi hepsi / Yer
degistiren gezgin bir golge / Bahgedeki ceviz agacindan / Igeri siiriiklenen” (Cansever,
2013, s. 252) dizeleri Cemal’in babas1 belirsiz bir ¢ocuk olarak diinyaya geldigine igaret
etmektedir. Dolayisiyla Cemile’nin yarattigt Manastirlh Hilmi Bey diigleminin
kaynaginda yer alan temel olgu Cemile’nin Cemal’i babasi belirsiz bir ¢ocuk olarak
diinyaya getirdigi i¢in duydugu sugluluk duygusudur. “Bu ¢ocuk anlasilmayanin ta
kendisi / Yalnizca sordu, bu yiizden sana soruyorum ben de / Melekler disi midir Hilmi
Bey” (Cansever, 2013, s. 256) dizeleri bu noktaya isaret etmektedir. Cemile’nin
herkesin kendisine baktigini hissetmesi psikanalitik agidan sugluluk duygusunun bir
gostergesidir. Freud’a gore “. . . gdzaltinda bulunma sanrisi siirekli kovusturmaya
ugrama degilse de ona yakindir. Boylece gozlendiklerini diisiinen hastalar kendilerinden
kuskulanildigina, kotii bir is yaparken sugiistii yakalanmak igin beklenildiklerine ve bu
yiizden cezalandirilacaklarina inanirlar.” (Freud, 2012, s. 75).
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Freud, sugluluk duygusunu, ‘ben’le beniistii arasindaki bir gerilimin sonucu
olarak goérmekte (Freud, 2012, s. 78) ve vicdanin ‘ben’in iglevlerinden biri oldugunu
dile getirmektedir. (Freud, 2012, s. 76) Dolayisiyla Cemile’nin sugluluk duygusu
hissetmesinin kaynaginda yer alan temel etken, ben ile beniistii arasindaki ¢atismada ve
beniistiiniin ben iizerindeki dayatma mekanizmalarindan biri olan vicdan duygusunda
aranmalidir. Freud’a gore beniistii harekete gegmek icin yeterince sug biriktirir, onlar1
kullanmak ve mahkdm ettigini ilan etmek i¢in yeterince gii¢ kazanmay1 bekler. (Freud,
2012, s. 78). Saffet Murat Tura’nin Freud’un 6gretilerinden s6z ederken dile getirdigi
“Tanr1, vicdanin, Ust Ben’in somutlastigi bir simgeden ibarettir. Bir baska deyisle,
Tanr fikrinin temelinde tamamen etik kaygilar vardir.” (Tura, 2012, s. 21) seklindeki
diistincesi kaydedilmeye degerdir. Nitekim Cemile, ‘ben’i ile beniistii arasindaki
¢atismanin {iriinii olan Hilmi Bey diislemi ile adeta giinah ¢ikartmakta; Cemal’e karsi
duydugu sugluluk hissini bastirmaya ¢aligmaktadir. Psikanalitik acidan ele alindiginda
Cemile’nin Manastirli Hilmi Bey’i unutmak igin bezigi hizli oynayip ickiyi hizli igmesi,
‘ben’ in, beniistiiniin dayatmalarina karsi gelistirdigi birer savunma mekanizmasidir.
Seni sevdigimi unutmusum Hilmi Bey / Seni de unutmak istiyorum artik / Unutmak!
ama nasil / Sdzgelimi ¢ok hizli oynuyorum bezigi / Ickiyi ¢abuk ¢abuk iciyorum / Her
sey bir hiza doniisiiyor -cogu zaman-" ( Cansever, 2013, s. 262) dizeleri bu baglamda
dikkat ¢ekicidir.

Manastirli Hilmi Bey’e Mektuplar’da Cemile’nin ¢ocukluga duydugu 6zlem
yitirdigi masumiyet duygusuna isaret etmektedir. Nitekim “Adim Cemile ya, ¢ok
seviyorum adimi ben / Cocuklugudur insanin adi” (Cansever, 2013, s. 256) dizelerinde
masumiyeti ¢agristiran ¢ocukluk, Cemal s6z konusu oldugunda “iki ezik visne” ye
doniismiistiir. (Cansever, 2013, s. 256) Babasi belirsiz bir ¢ocuk olarak diinyaya
getirdigi i¢in, Cemal’in kendisini hi¢bir zaman sevmeyecegini diisiinen Cemile, temelde
Cemal ile aym kaderi paylagsmaktadir. Mektuplarda yer alan “oyuk” imgesinden
anlagilacagi tizere Cemile’de de “baba” imgesi belirsizdir. (Cansever, 2013, s. 247)
Cemile’nin i¢ konusmalarinda “anne” nin silik ve olumsuz bir tablo halinde sunulmasi
bu imgeyle birlikte diigiiniildiigiinde bir anlam kazanmaktadir. Oedipus evresinin dogal
akigina gore baglangigta anneye biiyiik bir sevgiyle bagli olan kiz ¢ocugunda .
libidonun bir anlamda dogal nesne olan anneden babaya tasinmasi gerekmektedir.”
(Tura, 2012, s. 84); ancak Cemile baba imgesinin belirsizliginden dolay1 boylesi bir
evre gecirmemis Ve anneye baglilik kendi kendine doniisiim gegirerek kin haline
dontgmistiir. (Freud, 2012, s. 142). Oedipal evrede kiz ¢ocugu i¢in fallus bir giig
simgesi olarak algilanir. Annesinin bir fallusa sahip olmadigint géren kiz ¢gocugu hayal
kirikligina ugrar ve uzun zaman bir fallusa sahip olabilecegi beklentisiyle yasar. (Freud,
2012, s. 146). Fallusu bir gii¢ simgesi olarak algiladigi i¢in “erkekg¢e tavirlarinda
inatcidir ve . . . kurtulusu falluslu olduguna inandig1 annesine ya da babasina
benzemekte arar.” (Freud, 2012, s. 152). Cemile’de “baba” imgesinin yoklugu onun
dogrudan annesine benzemesiyle sonug¢lanmig ve bunun yansilart ileriki yasami
iizerinde olumsuz sonuglar dogurmustur.

Bezik Oynayan Kadinlar’da Cemile’de Ester’e karsi sezilen escinsel egilimin
kaynagi da Oedipal evrede aranmalidir. Cemile toplumsal cinsiyet baglaminda kadin
roliinii listlenmis gibi goriinse de; bilingdisinda bastirilmis olarak yer alan escinsel
diirtiilerin etkisi altindadir. Ester vasitasiyla giin 15181na ¢ikan bu diirtii, ona Oedipus
evresinden kalan bir mirastir. “Nedense odasina kapandikca Cemal / Soyundukca
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soyunuyor yahudi matmazel / Hirsli bir disi gibi / Ester, diyorum, Ester / Giilimsiiyor
hafifce / Bir baska giiliimsemeyi karsilar gibi / Opiisiirken gordiin mii sen iki dpiismeyi /
Hilmi Bey / Tam 6yle” (Cansever, 2013, s. 258) dizeleri bu egilimi agik¢a ortaya
koymaktadir. Cemile’de varligi hissedilen escinsel egilimin temelinde yer alan olgu,
Oedipus evresindeki erkeklik kompleksinin “baba” imgesinin yoklugundan dolay1
bagariyla atlatilamamasidir. Freud’a gére ©. . .. kadinda fallus bulunmamasi, onu erkek
cocugun goziinde, belki daha sonra erkegin goziinde oldugu gibi, kiz ¢ocugunun
goziinde de degerden diisiiriir.” ( Freud, 2012, s. 148). Bu durumun sonucunda da
olusmasi muhtemel olan olgulardan biri escinselliktir. Bezik Oynayan Kadinlar’in
sonunda Cemile ile Cemal birlestikleri tek nokta olan yalmzlhik duygusuyla evi terk
ederler.

Cemal

Bezik Oynayan Kadinlar’da Cemal, yalnizligi, ige kapanikligi, mutsuzlugu ve
sevgisizligi ile dikkat ¢eken Onemli bir karakterdir. Cemile, Seniha ve Ester bezik
oynayip icki icerken Cemal ¢ogunlukla odasina kapanmakta ve kendisiyle bas basa
kalmaktadir. Cemal’in i¢ Konusmalari’nda Cemile, Seniha ve Ester’in yasam tarzi koku
imgesi ile belirtilmekte ve Cemal “ Sonra annemi bir kokuda gordiim iyice / Seniha
teyzemi de / Cok agir bir kokudan gelmis oluyor teyzem / Muhassen’den dondiigi
zaman / O evden / Isaret parmagina benziyor bazi kokular / Gosteriyor gdsteriyor
gosteriyor” (Cansever, 2013, s. 272) dizelerinden anlasilacagi {izere onlar1 kokularindan
tanimaktadir.

Cemal’in kendisini “yasli bir ¢ocuk™ gibi hissetmesi psikanalitik agidan
birtakim nevrotik problemlerin habercisidir. “Yagli bir ¢gocugum ben, ¢ocuklarin en
yaglist Agzimda sakiz tatlisinin hi¢ eksilmeyen tadi / Sevilince kendimi tadiyorum bir
de / Kendime doniistiyorum / -Ah i¢imin derin rengi / Yogun kokusu-" (Cansever, 2013,
s. 269) dizeleri, Cemal’de bilingdisina yerlesen birtakim olgularin varligina ve
sevgisizliginin kaynaginda yer alan temel etkenin bilingdisinda aranmasi gerektigine
iliskin ipucu sunmaktadir. “Insan iki kisi olmali, degil mi / En azindan iki kisi / Sen
yalnizsin / Yalnmzligin her zamanki ikindisi” (Cansever, 2013, s. 279) dizelerinde ise
Cemal’in yalnizlik karsisinda duydugu caresizlige dikkat ¢ekilmektedir.

Cemal’deki nevrotik durumun altinda yatan etken eksikligi hissedilen “baba”
imgesi ve bu imgenin “anne” ile iliskisidir. Cemal’in bastirilmis olarak bilin¢disinda
tagidigr “baba” O6zlemi i¢ konugmalarinda gesitli imgelerle ifadesini bulmaktadir.
Herkesin 6zlemi benim 6zlemim degil ki / Az konusuyorum bu yiizden / Tenhalarda
duruyorum / Sanki yasamim benim / Once bir susuzluk vakti / -Suyu musluktan
iciyorum sik sik / Kimseye gostermeden / Boylece / Hi¢ mi hi¢ bitmiyor igmem-" (
Cansever, 2013, s. 270) dizelerinde Cemal’in yasamimin bir susuzluk vaktine
benzetilmesi, “baba” ya duyulan 6zlemi; suyun kimseye gosterilmeden musluktan
icilmesi ise “baba” nin eksikliginden dolay1 bilin¢disina yerlesen doyurulmamis arzuyu
imlemektedir. Cemal’de ‘“baba” 6zlemi, nevrotik bozukluklar sonucunda olusmasi
muhtemel olan bir sanriya doniigiir. “Ugup ugup konuyoruz yerlerimize / Bir konfeti
demetinden kopmus gibi / Diislerimizden sacilmus gibi / Iyi egleniyoruz yok olan seyle
ikimiz” (Cansever, 2013, s. 282) dizeleri Cemal’in “baba” sanrisi ile avunmasina ve
gecici de olsa bu sanr i¢inde mutlulugu duyumsamasina isaret etmektedir. Cemal’e
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mutluluk veren sanrinin annesini animsadiginda yok olmasi Ikaros ile 6zdeslestirilerek
ortaya konmaktadir. Ikaros’un mitolojik dykiisiine gore “babasi ile labirentten kagarak
takma kanatlarla uctuklar1 sirada Ikaros babasmin uyarisina karsin giinese fazla
yaklastig1 icin kanatlarindaki tiiyleri tutan balmumu erimis, ikaros da denize diiserek
bogulmustur.” (Bayladi, 2005, s. 239)

Bezik Oynayan Kadinlar’da Cemal’in annesini sevimedigi ve ona karsi soguk
bir tutum sergiledigi goriilmektedir. Bu baglamda mediiza, Cemal’in annesine kars1
duydugu soguklugu imleyen mitolojik bir géndermedir. Buna gore “Gorgolardan biri
olan Medousa, oOnceleri gilizel bir kizken giizellikte Athena’yla boy dlclismeye
kalkisinca, bu saygisizliginin cezasi olarak kafasinda sa¢ yerine yilan kaynasan ve
baktig1 her seyi tasa ¢eviren bir canavara doniistiiriilmiistiir.” (Bayladi, 2005, s. 335).
Psikanalitik agidan ele alindiginda Cemal’in annesine karsi duydugu sogukluk, erken
cocukluk déneminde bastirilan birtakim olgular ile yakindan iliskilidir. Cemile’nin
Manastirli Hilmi Bey’e yazdigi mektuplardan anlasildigi {izere Cemal, babasi belirsiz
bir ¢ocuk olarak diinyaya gelmistir. Cemal’in I¢ Konusmalar’’nda yer alan “Ben
herkesin ogluydum o zamanlar / Kalabaliktik” (Cansever, 2013, s. 269) seklindeki
dizeler “baba” nin belirsizligine isaret etmesiyle dikkat cekmektedir. “Baba” simnin kim
oldugundan habersiz olan Cemal’in, yasaminin ilk kritik yillarinda yalnizca annesiyle
beraber olmasi ve babasima iliskin sorgulamalarinin yanitsiz kalmasi bilingdisina
yerlesmis ve bu durum Cemal’de annesi tarafindan “baba”sizlikla cezalandirilmig olma
diistincesini dogurmustur. Cemal’de dikkat ¢eken mazosist tutum da bu diisiinceden
kaynaklanan nevrotik bir olgudur. Nitekim “nevrozlarin gerektirdigi act tam da onlari
mazosist egilim igin degerli kilan etmendir.” (Freud, 2013, s. 402)

Bezik Oynayan Kadinlar’da Cemal’in bilingdisinda yer alan olgunun cesitli
imgelerle varhgm hissettirdigi goriilmektedir. Gerek Cemal’in I¢ Konusmalari’nda
gerekse Cemile’nin Manastirli Hilmi Bey’e yazdigi mektuplarda dikkat ¢eken “dudagi
kanatan balik” imgesi, “baba” nin yoklugunu tiim benligiyle duyumsayan Cemal’in
annesine karst hissettigi kizgmhigin ifadesidir. “ Aksamiistlerinin bir ¢itirtist vardi
Cemal / Var miydi / Belli belirsiz -animsar misin- / Bir atlikarinca gibi déniiyordu deniz
/ Giindogusundan giinbatimina / Aynaya baktindi durup dururken / Oteldeki biiyiik
aynaya / Gozbebeklerin kirmiziydi -bir an- / Doniiyorlardi boyuna / Cikarip attindi
onlar1 / Denize attindi, animsa / Bir ¢ift balik olup geri dondiiler / Ruhundaki kiilleri
yaktilard1” ( Cansever, 2013, s. 278) dizelerinde gozbebeklerinin kirmiziligi anneye
duyulan kizginliga; deniz bilingdisina; balik ise bilingdigindaki kizginligin giin yiiziine
¢ikmasina isaret etmektedir. Gozbebekleriyle imlenen kizginlhigin bir ¢ift balik olup
Cemal’in ruhundaki kiilleri yakmasi ise bilingdiginda bastirilmis olarak yer alan
olgunun bilince ulagmasinin bir gostergesidir.

Cemal’de nevrotik bir semptom olarak dikkat ceken ice kapanikligin
psikanalizdeki karsiligi id-ego ve siiperego (beniistii, tistben) arasindaki ¢atigmadir.
Freud, ‘bilingdis1’ teriminin geliskili kullanimindan hareketle 6rgiitlenmemis i¢glidiisel
egilimleri ‘id’, Orgiitlenmis gergek¢i kesimi ‘ego’ ve elestirel ve ahlaksal iglevi
‘stiperego’ diye adlandirarak aklin yeni bir yapisal tanimini yapmistir. (Freud, 1999, s.
20). “Id tarafindan bask1 altinda tutulan, beniistii tarafindan ezilen, gergek tarafindan
itilen Ben, uyum kurma goérevini yapmak . . . i¢in savagir.” (Freud, 2012, s. 96). ‘Ben’ in
icinde bulundugu bu agmaz, birtakim nevrotik problemlerle varligini hissettirir.
Cemal’de siiperego, ego tizerinde bir sugluluk ve cezalandirilma duygusu seklinde etkili
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olur ve egoya baski uygular. Daha dnce de lizerinde duruldugu tizere Cemal’deki
sugluluk duygusunun altinda yatan etken, annesinin onu babasizlikla cezalandirdigini
diistinmesidir. Cemal’in bu durum karsisinda igine kapanip etrafindakilerle saglikli bir
iletisime gegememesi psikanalizde melankoli kavramui ile agiklanabilir. Nitekim
melankolinin ayirt edici 6zellikleri derinlemesine act verici bir hiiziin, dis diinyaya
yonelik ilginin kesilmesi, sevme yeteneginin kaybi, tiim etkinliklere ket vurulmasi ve
kendini 6nemseme duygularinin kendini suglama ve kendini yemelerde anlatim bulacak
olan azalmasi ve sanrisal bir cezalandirilma beklentisiyle sonuc¢lanmasidir.” (Freud,
2013, s. 244). Cemal’in bu ozellikleri tagimasi, ondaki nevrotik bozuklugun melankolik
bir hal aldigin1 dogrulamaktadir.

Siiperegonun gelisimi ile oedipus kompleksi arasinda siki bir bag bulundugunu
savunan Freud, siiperegonun “oedipus karmasasinin mirascist ve dolayisiyla ayni
zamanda Id’in en giiclii etkilerinin ve en onemli libidinal degisimlerinin ifadesi”
oldugunu belirtir. (Freud, 2013, 5.362) Oedipus Kompleksine gore baslangicta annesinin
bedenine biiyiik bir arzuyla bagli olan yani libidosunu (cinsel diirtii) annesine yonelten
oglan ¢ocugu, babasi tarafindan igdis edilme tehdidi dolayisiyla annesine yonelik
arzusundan vazgecer ve “baba” ile 6zdesleserek Oedipal evreyi atlatmis goriiniir; ancak
annesine duydugu yasak arzu, bilingdisina bastirilmis bir itki olarak yerlesir. Terry
Eagleton, Edebiyat Kurami’nda Freud’un gelistirdigi Oedipus kompleksinin erkek
cocuktaki goriiniimiinii $oyle 6zetlemektedir:

Oedipal oOncesi evreleri asan ¢ocuk sadece anarsik ve sadistik degildir, ayni
zamanda fena halde enseste meyillidir: Oglan ¢gocugunun annesinin bedeniyle
olan yakin iliskisi, onu annesiyle bilingdisi, yasak bir cinsel beraberlik
arzusuna yoneltir . . . . Erkek ¢ocugu annesine duydugu yasak arzuyu terk
etmeye ikna eden sey, babasinin onu igdis etme tehdididir. Bu tehdidin mutlaka
dile getirilmesi gerekmez; ama kizin ‘igdis edilmis’ oldugunu goren erkek
¢ocuk, bunu kendine de uygulanabilecek bir ceza olarak diisiiniir ve endiseli bir
teslimiyetle annesine duydugu yasak arzuyu bastirir; . . . babasina boyun eger,
kendini annesinden uzaklagtirir ve bilingdis1 olarak her ne kadar artik babasini
altedip annesine sahip olma limidi kalmasa bile, babasinin gelecekte kendisinin
sahip olabilecegi bir yeri, bir imkan1 simgeledigi diigiincesiyle teselli bulur . . . .
Cocuk babasiyla barig imzalar, kendini onunla &zdeslestirir ve bdylece
simgesel erkeklik roliiyle tamisir. Oedipus kompleksini asmig, toplumsal
cinsiyetini kazanmis bir 6zne olmustur; ama bu arada kendi yasak arzusunu
yeraltina, bilingdis1 dedigimiz bolgeye itmistir. (Eagleton, 2011, s. 164-165)

Cocugun toplumsal bir kimlik kazanmasinda onemli bir etkiye sahip olan
stiperegonun gelisimi, Oedipal donemde ¢ocugun kendisini baba ile 6zdeslestirmesi ile
yakindan iligkilidir. Freud, siiperegonun kaynaginda yer alan olgunun “bireyin ilk ve en
onemli 6zdeslesmesi, kendi kisisel tarih dncesinde babasiyla dzdeslesmesi” (Freud,
2013, s. 357) oldugunu belirtir. Freud’a gore “Cocugu diinyaya getiren, onu her
tehlikeden koruyan, ona yasak olan ve olmayan seyleri anlatan . . . ona Ogretilenlere
uyarsa Once aile kucagina, sonra daha genis ¢evre igine kabul edilecegini ve sevilip
sayllacagini agiklayan baba (ana-baba dayatmasi) dir. Cocuk biitiin bir cezalar ve
odiiller sistemi sayesinde toplumsal gérevlerini 6grenir.” (Freud, 2012, s. 189).
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Cemal’in babasi belirsiz bir ¢ocuk oldugu géz oOniinde bulunduruldugunda
Cemal’de Oedipus kompleksinin basariyla atlatildigini ve dolayisiyla siiperegonun
sagliklt bir sekilde gelisim gosterdigini sdylemek miimkiin degildir. Nitekim Cemal’in
ne annesi ya da babasi ile 6zdeslesebildigi ne de toplumsal bir kimlik edinmede onlar1
kendisine bir ilk model olarak alabildigi gorilmektedir. Bunun kaynaginda yer alan
temel etken, “baba” nin belirsizligi ile erken cocukluk doneminde  “baba’nin
belirsizliginden dolay1 “anne”ye beslenen diismanlik hissinin bastirilmis olarak
bilingdisina yerlesmesidir. Oedipal donemin dogal seyrine gore libidosunu (cinsel
icgiidii) ilk olarak anneye yonelten Cemal’de “baba” nin yoklugu dolayistyla bir igdis
edilme tehdidi yasanmaz. Cemal’in annesine duydugu yasak arzuyu bastirmasi, “baba”
nin etkisi ile degil, erken ¢ocukluk déneminde “baba” ile ilgili sorgulamalarin anne
tarafindan yamitsiz birakilmasi sonucunda gergeklesir. Oysa psikanalize gore “Tim
toplumsal ‘6zdeslesme-kimlik kazanma’ siirecleri, ‘6zne’nin ilk ‘toplumsal-kiiltiirel’
model olan ‘baba’ karsisindaki konumunun kazanilmasi siirecinin bir tekrar1 olarak ele
alnabilir.” (Tura, 2012, s. 18-19)

Seniha

Bezik Oynayan Kadinlar’in 6nemli karakterlerinden biri olan Seniha’nin ig
konusmalari, yedi boliimden olusan giinliikler vasitasiyla ortaya konmaktadir. Seniha da
Cemile gibi genelevde calismakta ve Cemile ve Ester ile bezik oynamanin yani sira
zaman zaman Muhassen’ e gitmektedir. Yasamii bu sekilde siirdiiren Seniha, bir
miiddet sonra kendisini bir otele kapatarak intihar eder.

Seniha’da da tipki Cemile ve Cemal’de oldugu gibi yalnizlik, sevgisizlik ve
mutsuzluk gibi birtakim semptomlarla varligini hissettiren nevrotik problemler soz
konusudur. “ Iki kisi durmus kosede —tam kdsede- / Diizenli bir bigimde konusuyorlar /
Sen dislerini vuruyorsun birbirine / Titreyerek yalmzhktan / . . . / Kuslar kuslarin
yanina, yapraklar / Yapraklarin yanina / Higbir sey yalmiz kalmiyor / Insandan baska
diinyada / Seniha!/ Duymuyorsun sen kendini / Basibos bir miizik gibisin kirlarda”
(Cansever, 2013, s. 309) dizelerinden anlasilacag: iizere Seniha kendisini son derece
yalniz hissetmektedir. Seniha’nin Giinliikleri’nde sik¢a karsilagilan kar imgesi onun
sevgisizligine ve mutsuzluguna génderme yapan 6nemli bir imgedir.

Seniha’nin yalnizligi, sevgisizligi ve mutsuzlugunun altinda yatan temel olgu,
mutsuz bir evlilik gegirmesi ve bu evlilikten arta kalan anilardir. Seniha’da bilingdigina
yerlesen kimi olgularm bilince ulagimini saglayan etken de bu an1 kalintilaridir. Freud’a
gore “ ...bir sey kendisine karsilik gelen sdzciik-sunumlarina baglanarak bilingli hale
gelir. Bu sozciik-sunumlart an1 kalintilaridir; bir zamanlar algiydilar ve tim mnemik
kalintilar gibi tekrar bilingli hale gelebilirler.” (Freud, 2013, s. 346) Cemile’nin
Manastirli Hilmi Bey’e yazdigi mektuplarda yer alan “Sahici bir ayrihigin dikisini
dikiyor Seniha / Mavi Mavi / Usul usul yani / Kocasit —ben sevmedim hi¢bir zaman- /
Ikizini bulmus diyorlar. Seniha aldirmiyor pek / Aldirmiyor da / Pudralar, kremler
tiksindiriyor onu / Bu yiizden bohemya kaseyi kirdi diin sabah / Saglarin1 kesecek oldu /
Sonra da sustu sustu sustu / Aksama dek / Hiizlinler acilagiyor Hilmi Bey” (Cansever,
2013, s.261) dizelerinden anlasilacag: lizere Seniha, ayriligin etkisinden kurtulamamus,
kocasinin bagka biriyle birlikte olmasma aldirmiyor gibi goriinse de bu, onda derin bir
etki birakmustir.
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Psikanalitik acidan ele alindiginda Seniha’nin aradan uzun yillar ge¢mis
olmasma kargin ayriligin etkisinden kurtulamamasi ve bunun birtakim nevrotik
problemlerle agiga ¢ikmasi, bilingdisinda bastirilmig olarak yer alan birtakim olgularla
yakindan iligkilidir. “Ah, agklarin ¢ocuk bahgesi / Neden 6mriin ¢ok kisa- / Neden buruk
bir 6zlemdir anilar / Ve 6zlem olarak kalacaktir da / ... / Sadece bir 6zlemim ben”
(Cansever, 2013, s. 293) dizelerinden anlasilacag: iizere Seniha’da mutluluk ve sevgi
doyurulmamis bir arzu olarak bilingdigina yerlesmistir. Seniha’nin séziinii ettigi diis de
bu baglamda ele alinmalidir. Nitekim Freud diislerin isteklerin doyurulmasindan baska
higbir sey olmadigim belirtmistir. (Freud, 2010, s. 272) Kocasiyla mutsuz bir evlilik
yasamast ve onun bagka birini bulmus olmasi Seniha’nin bir kadin olarak kendisini
degersiz hissetmesine yol acmustir. “Masa oOrtiisiindeki kirmizi lekeyi / Yillardir
silemedim / -Sarap lekesi? belki / Degisti rengi artik- / Anmimsiyorum / Kimin
vurdugunu o tavsani / Bembeyaz bir kayanin dibinde / Ve bembeyaz bulutlar vardi
gdkte / (Olen her canlinin son sesi / Bir yasam dolusu sesten / Daha ¢ok akilda kaliyor)”
(Cansever, 2013, s. 296) dizelerinde yer alan “masa ortiistindeki kirmizi leke”
bilingdisini; “bembeyaz bir kayanin dibinde vurulan tavsan” ise bir kadin olarak
yitirilen deger duygusunu imlemektedir. Seniha’nin giinliiklerinde yer alan kirmizi renk
ile ilgili ifadeler bilin¢disina yerlesen bu olgunun bir yansimasidir.

Bezik Oynayan Kadinlar’da giinliiklerde yer alan “Kimim ben?” (Cansever,
2013, s. 289) dizesinden anlasilacagi iizere Seniha’nin bir kimlik bunalimi igerisinde
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda Seniha’nin diinyay:1 “calmadan katedralin avlusuna
diistip parcalanan bir org” a; kendisini ise “katedralin armasi”’na benzetmesi (Cansever,
2013, s. 292) 6nemlidir. Seniha’da dikkat ¢eken bu durum, psikanalitik agidan ‘id-ego
ve siiperego’ arasindaki ¢atigmadan kaynaklanir. Buna gére Seniha’nin bilingdisina (id)
yerlesen kadinlik degerinin yitimi, siiperegonun egoya baski uygulamasina yol agar ve
id ile stiperegonun dayatmalari arasinda sikisan ego bir kimlik bunalimi yasar. Nitekim
Freud’a gore ‘ben’ boliinebilir, kendi kendisiyle kars1 karsiya gelebilir ve bir bolimi
obiirtine karst koyabilir. (Freud, 2012, s. 75) Seniha’nin yasadigi mutsuz evlilik
dolayisiyla yitirdigi kadinlik degerini ait olmadigt bagka bir kimlige biiriinmeye
calisarak giderme ¢abasi, psikanalizde egonun gelistirdigi savunma mekanizmalarindan
biri olan yas tepkisiyle aciklanabilir. id ve siiperegonun dayatmalar1 karsisinda bunalan
ego bir yas tepkisi gelistirir. Freud’a gore “ yas her zaman sevilen bir insanin ya da
iilke, ozgiirliik, ilkii, v.b. gibi insanin yerini almig olan bir soyut kavramin kaybina
tepkidir.” (Freud, 2013, s. 243). Seniha’da da baska bir kimlige biiriinme ¢abas1 olarak
beliren yas tepkisi egoda bir kimlik karmasasi ile sonuglanir.

Yasadig1 kimlik karmasasinin etkisiyle bir otele siginarak yasam ile oliim
arasinda gidip gelen Seniha sonugta 6liimi tercih etmistir. “Ah giizel yasam! sevgilim
6lim! / Ben yalniz ikinize hayranim / Bilin ki gitmiyorum ‘bagka evler’e artik”
(Cansever, 2013, s. 305) dizeleri bu baglamda dikkat cekmektedir. Seniha’nin yasam ile
6liim arasinda yasadig1 geliskinin psikanalitik agiklamasi, eros-thanatos; yani yasam ile
oliim icgiidiileri arasindaki catismadir. Icgiidiileri cinsel diirtiiler ve 6liim diirtiileri
olmak {iizere iki gruba ayiran Freud, (Freud, 2012, s. 127) yasam iggiidiileri ile cinsel
icgidiileri; oliim iggilidileri ile de ego iggiidiilerini bir tutmakta ve nevrozlarin
olusumunda bu iki i¢giidii sinifi arasindaki ¢atigmanin oynadigi rolii vurgulamaktadir.
(Freud, 2013, s. 302) Buna gore id ve siiperegonun baskilar altinda sikisan egonun
yikicl egilimler gdstermesi, egoda oliim i¢giidiilerinin devreye girmesiyle agiklanabilir.
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Seniha’da 6liim iggiidiilerinin yasam ic¢giidiilerine baskin ¢ikmasi, id ve siiperegonun
dayatmalar1 karsisinda bunalan egonun gelistirdigi yas tepkisinin bir sonucudur.
Nitekim “yasta yoksul ve bos hale gelmis olan sey diinyadir.” (Freud, 2013, s. 246)
Dolayistyla Seniha’nin giinliiklerinde yasamla ilgili olumsuz bir tablo ¢izilmesi yas
tepkisi ile yakindan iliskilidir. Freud’a gére 6lim “egonun artik incinmeyecegi, mutlu,
hareketsiz duruma doniig” tiir.  (Eagleton, 2011, s. 170) Seniha’nin yasam karsisinda
Olimii tercih etmesi Freud’un bu goriisii dogrultusunda ele almmaya misaittir.
Gtlinaydin dedim, siitiinii esirgemeyen / Eski bir mezar tagina / Glinaydin!/ Ne giizel bir
durusun var senin / Dogay1 kimildatmadan™ (Cansever, 2013, s. 305) dizeleri bunu
acikca ortaya koymasiyla dikkat cekmektedir. Seniha’nin giinliiklerinde yer alan “beyaz
karanlik” (Cansever, 2013, s. 313) ise oliimle ulasilacak olan mutluluga isaret eden
belirgin bir imgedir.

Ester

Ester; Cemile, Seniha ve Cemal ile birlikte ayn1 evde yasayan; ancak onlarla
hicbir akrabalik iliskisi bulunmayan bir karakterdir. “Giizel otlar yaktim onlara/ Zeytin
¢ikardim/ Siirahiyle icki ¢ikardim” (Cansever, 2013, s. 319) dizelerinden anlasilacagi
iizere evdekilere hizmet etmekle birlikte Cemile ve Seniha gibi genelevde ¢aligmaktadir.
Bezik Oynayan Kadinlar’da Ester’in Soyledikleri basligini tastyan boliimii olusturan
siirlerde, Ester’in bakis agisindan evdekilerin yalmizliklarina, ice kapanikliklarina ve
sevgisizliklerine igaret edilmektedir. “Ben ben idim, onlar oydular/ Karanlik indi bize
sigindi/ Yillart ¢ok gaglar gibiyiz / Giinleri ¢ok yillar gibiyiz / Uzun sessiz bir aglamak
gibiyiz / Geyik akarsulari 6zleyince / Akmamiz yok, g¢ekilmis nehirler gibiyiz”
(Cansever, 2013, s. 321) dizeleri bu baglamda dikkat ¢ekmektedir. Ester de Cemile,
Seniha ve Cemal gibi yalnizdir. “Yenilis” baglikli siirde yer alan “agilmamis sarap
sisesi” Ester’in yalizligimna ve i¢e kapanikligina génderme yapan bir imgedir. “ Ben
neyin nesiyim ki ve herkes neyin nesi / Alisamiyorsak birbirimize / Sevemiyorsak
birbirimizi” (Cansever, 2013, s. 320) dizelerinde ise aralarindaki sevgisizlige isaret
edilmektedir. Ester’in uzak yerlere gitmek istemesi, evdeki atmosferin Ester’de yarattigi
acmazdan kaynaklanmaktadir. Bu durumun “ Sozlerim kendim fistine / Bir uzak
yerlere gitmek iistiine / Sanki giinler tek bir giine birikti / Bense ¢ikmazda kaldim,
usandim / Cikmazlarda st tiste / Birikmis ufuklar kadar derindim / Ve dedim: elbette
deneyecegim” ( Cansever, 2013, s. 329) dizelerinde agikg¢a ortaya kondugu; ancak
Ester’in tipki digerleri gibi higbir yere gidemedigi goriilmektedir. Bu baglamda “Bilis”
baglikli siirde her birinin “tetigi ¢ekilemeyen namlusu yonsiiz bir tabanca”ya
benzetilmesi (Cansever, 2013, s. 331) dikkat ¢ekicidir.

Yalnizligy, ice kapaniklig1 ve sevgisizligi baglaminda Cemile, Cemal ve Seniha
ile benzerlik tagiyan Ester’in onlardan ayrilan en 6dnemli yani, umutlu bir bakis acisina
sahip olmasidir. “Biitiin iyi kitaplarin sonunda / Biitiin giindiizlerin, biitiin gecelerin
sonunda / Meltemi senden esen / Solugu sende olan / Yeni bir baslangi¢ vardir /. . . /
Her baglangicta yeni bir anlam vardir / Nedensiz bir ¢ocuk aglamasi bile / Cok sonraki
bir giiliigiin baslangicidir.” (Cansever, 2013, s. 326) dizelerinde Ester’in bu yoniiniin
acikca ortaya kondugu goriilmektedir. Cemile, Cemal ve Seniha kendi yalnizliklart
icinde kivranirken Ester onlarin yalmizliklarini paylagmak ve onlarla iletisim kurmak
istemektedir. S6zgelimi ne Cemile’nin Manastirh Hilmi Bey’e yazdigi mektuplarda ne
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de Cemal’in I¢ Konusmalari’nda Seniha’min 6liimiinden séz edildigi goriilmezken,
aralarinda herhangi bir akrabalik iligkisi bulunmamasina ragmen Ester, onun &liimii
karsisinda derin bir {iziintii duymustur.

Psikanalitik agidan ele alindiginda Ester’in umutlu yapist nevrotik bir
bozuklugun igaretidir. Nitekim Ester, “Ey benim 1slak yalmzligim / Umudum senden
dogsun” (Cansever, 2013, s. 325) dizelerinde umudunun yalnizliktan dogmasini
dilemektedir. Ester’deki bu tutumun psikanalitik a¢iklamasi, Seniha’da goriildiigii tizere
yasam ile Oliim icgiidiileri arasindaki catigmadir. Seniha’dan farkli olarak Ester’in
yasadig1 ¢atismada baskin olan, ortaya ¢ikmak i¢in uygun zemini bulamadigindan
Ester’de nevrotik bir problem olarak beliren yasam icgiidiileridir. Seniha’nin
Gtinliikleri’nde oliimii imleyen “beyaz karanlik” (Cansever, 2013, s. 313) “Uyanis”
baglikli siirde yasami imleyen “beyaz beyazlik” a doniigmektedir. (Cansever, 2013, s.
338)

“Ciplakligimla oviniirim / Digiligimle Oviiniiriim / Benim olan her seyi
kullanirim / Kullanmak ayip mudir? Degildir / Ayip olan ki nedir? / Ben bunlar1 bir
giizellik bilirim” ( Cansever, 2013, s. 318) dizelerinden anlasilacagi lizere Ester’de
narsisistik bir yap1 dikkat c¢ekmektedir. ‘“Narsisizm terimi klinik tanimlamadan
tiretilmis ve 1899’da Paul Nacke tarafindan normalde cinsel bir nesnenin bedenine
nasil davranilirsa kendi bedenine dyle davranan -. . .- bir insanin tutumunu belirtmek
icin secilmistir.” (Freud, 2013, s. 63) Freud’a gore narsisizm “egonun libidoyla
yiiklenmesi belli bir miktar1 agtiginda ortaya ¢ikmaktadir. (Freud, 2013, s. 75) Ester’in
narsisistik bir yap1 gostermesinin temelinde evdekilerin soguklugu karsisinda kendisini
yalniz hissetmesi ve bu nedenle libidosunu (cinsel i¢giidii) kendisine yoéneltmesi
yatmaktadir. Freud’a gore “. . . narsisistik libido . . . cinsel iggiidi giiciiniin bir
disavurumu” dur. (Freud, 2013, s. 313). Cinsel i¢giidiilerin de yasam iggiidiilerine
karsilik geldigi dikkate alindiginda, Ester’in narsisistik yapisi ile yasam iggiidiilerinin
baskinligi arasinda yakimn bir iligkinin bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Ester’in
Soyledikleri’nde yer alan “Diis” baslikli siirdeki Seniha ile ilgili diis de narsisizm ile
yakindan iliskilidir. Nitekim Freud’a gore diisler “narsisistik zihinsel bozukluklarin
normal yagamdaki 6rnekleri” dir. (Freud, 2013, s. 243)

Freud “ . . . narsisistik tutumun tek tek 6zelliklerinin baska bozukluklardan
yakinan pek ¢ok insanda -Ornegin, Sadger’in gostermis oldugu gibi escinsellerde-
bulundugu gercegi” ne dikkat ¢ekmektedir. (Freud, 2013, s. 63) “Sozlerim kendim
iistiine / Golgem beni istedi / O ki istedi / Suyum beni istedi / o ki istedi / Cemile beni
istedi / Ne oldu? hi¢! Alisamadim / Kartalin bir kayaya carpist idi / Soyundum,
giyindim, tekrar soyundum / Arada olacagin distinii kurdum / Zevk duydum bundan” (
Cansever, 2013, s. 329) dizelerinden anlagilacagi iizere bir yandan Cemile’ye karst
escinsel bir egilim gosteren Ester; ote yandan kendi bedenine ydnelik bir ilgi
tagimaktadir. Ester’deki bu tutum psikanalitik olarak baslangigta cinsel iggiidiilerin
yoneldigi nesne segimiyle yakindan iliskilidir. Freud “ . . . Ruhg¢dziimsel arastirma
‘anaklitik’ ya da ‘baglanma’ tiirli olarak adlandirilabilecek bu nesne sec¢imi tiirlii ve
kaynagiyla yan yana bulmaya hazir olmadigimiz bir ikinci tiirii gostermistir. Daha
sonraki sevgi nesnesi se¢imlerinde model olarak annelerini degil kendi benliklerini
aldiklarini sapiklar ve escinseller gibi libidinal gelisimleri bazi rahatsizliklar ¢ekmis
olan insanlarda &zellikle agik bir bigimde kesfettik” (Freud, 2013, s. 77-78) seklindeki
gorlisleriyle bu konuya agiklik kazandirmaktadir.
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Sonug

Edip Cansever’in Bezik Oynayan Kadinlar’mm psikanalitik bir okumaya tabi
tutuldugu bu g¢aligmada kitabi meydana getiren dort anlaticinin birtakim nevrotik
Ozellikler tasidigi ve bunun altinda yatan etmenlerin bastirilmig olarak bilingdisina
yerlesen olgulardan kaynaklandigi saptanmistir. Bu baglamda Freud’un gelistirdigi
psikanalizin kuramsal altyapisini olusturan sanr1, dis, dislem, oedipus kompleksi, id-
ego-siiperego ile eros-thanatos ¢atigmasi, yas ve melankoli gibi izlekler dort anlaticinin
coziimlenmesine olanak tanimistir. Sonug olarak 1960’tan sonra yayimladigi siir
kitaplarinda insanin i¢ diinyasina egildigi ve gercekiistiiclilik ile varoluggulugun
etkisiyle bilingdisinin imkanlarindan yararlandigi bilinen Cansever’in psikanalize hakim
oldugu ve kurguladigi kahramanlar psikanalitik agidan degerlendirdigi anlagilmigtir.
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