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Oz: Aile, din egitimi faaliyetlerinin ve din egitimi biliminin en 6nemli sorunsallarindan birisidir. Bunda ailenin
egitim siirecindeki roliiniin yani sira dinin aileye verdigi anlam da énemli bir paya sahiptir. Aile ile ilgili tartigmalar,
ailedeki bozulma ve geleneksel aile yapisindan asina olunan islevleri yerine getiremedigi dile getirilmeye ¢alismakta
fakat bununla ilgili analizleri ya geleneksel ailenin normlariyla karsilastirarak ya da sosyolojik kavram ve ilkelerle
yapmaktadir. Bu bakimdan c¢alismanin amaci, s6z konusu sorunlarin sosyolojik doniisiimler veya bireysel
tercihlerden ziyade, toplum bigimlerini ve bireyi onceleyerek onlarda sadece goriiniir olan imgelerin 6zelliklerini
belirlemek ve boylelikle 6zellikle din egitimi arastirmalar: icin daha istikrarli bir zemin bulmaktadir. Calismanin
temel savi, her belirli anormalligin belirli bir normallik rejiminden tiiremesi sebebiyle aileyle ilgili kapsamli bir analiz
i¢in s6z konusu donemdeki normallik rejiminin bilesenlerinin 6zelliklerinin belirlenmesi gerektigidir. Modern aile,
modern bat1 toplumunun kurucu sinift olan burjuvanin temsil ettigi ailedir. Toplumumuzun mevcut aile yapisindaki
roller ve ailenin islevi, burjuva ailesi fertlerinin imgesel 6zelliklerini yansitmaktadir ve biitiin bir normallik rejimi ile
anormallikler diizeni burjuva ailesinde igerilmektedir. Calisma iki boliimden olusmaktadir. Birinci bdéliimde
toplumumuzdaki ailenin kendisine benzedigi 6rnegi olan modern batil1 ailedeki imgesel yeniden yapilanma analiz
edilmis; ikinci bolimde ise toplumumuzun klasik ailesinden modern aileye gegisteki imgesel doniisiime
odaklanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Aile, Anne imgesi, Baba imgesi, Cocuk 1mgesi.
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Abstract: The family poses one of the most crucial problematics in religious education activities and the field of
religious education. Aside from its role in the educational process, the significance that religion attributes to the
family also plays a pivotal role. The debates on the family have focused on the deterioration of the family and its
inability to fulfill the functions familiar from the traditional family structure, but the analysis of this is done either by
comparing it with the norms of the traditional family or by using sociological concepts and principles. The aim of the
study is to identify the characteristics of images that prioritize forms of society and the individual which individuals
and all forms of society can be visible through them, rather than focusing on sociological transformations or
individual preferences and thus to find a more stable ground especially for religious education research. The main
argument of the study is that, as each abnormality originates from a specific normality regime, a thorough analysis of
the family necessitates characterizing the components of the normality regime during the relevant period. Modern
family is represented by the bourgeoisie, the founding class of modern Western society. The roles in our current
family structure and the function of the family reflect the imaginary characteristics of bourgeois family members, and
the entire regime of normality, along with the order of abnormalities, is encompassed within the bourgeois family.
The study consists of two parts. In the first part the imaginative reconfiguration of the modern western family, the
model that the family in our society replicates has been analyzed and the second part focuses on the imaginative
transformation from our society's classical family to the modern family.
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Siileyman Giimiis

1. Giris

Bir stiredir aileye yonelik toplumsal ve akademik ilgide belirgin bir artis gozlemlenmektedir. Buna gore
aile, dejenere olan toplumdaki isgal edilmemis son kaledir. Son derece giiglii bir anlam igerimi olan son
kale metaforu, ailenin savunulmas: gerektigine yonelik bir c¢agriy1 icermektedir. Ne var ki mevcut
durumda aile, modern diinyanin bir pargasidir ve dolayisiyla belli 6l¢iide modernlesmis durumdadr.
Geleneksel aile, toplumsal yapinin dogrudan en kiigiik alt birimidir ve toplumun kendi kendini idare
etme siirecinde dogrudan bir fonksiyonu yerine getirmektedir. Geleneksel ailenin yapisi din, ahlaki
tasavvur ve yerel kiiltiirel kodlar tarafindan belirlenmistir ve geleneksel toplumun genel yapisiyla
uyumlu bir sekilde 6zerktir. Modern aile formasyonunun ilk 6rneginin ortaya ¢iktig1 batida, ailenin 6zerk
yapisi zaman igerisinde doniismiis, ailenin ve aile fertlerinin anlam, gorev ve sorumluluklar: degismistir.

Avrupa icin geleneksel aile, Orta cag diinyasinin aristokrasi ve halk, ruhban ve laikler olmak tizere dort
terimli ve iki vecheli bir matrisine gore edimsellesmekteyken bir taraftan ruhbanlar ile laikler arasindaki
kutuplasma sekiilerizm igerisinde eritilmis,? diger taraftan aristokrasi ve serf dikotomisi yerini burjuva ve
proleterya ayrimina birakmuistir.? Burjuva ailesi, modern bilim ve yonetim bicimiyle ittifak icerisinde 6zel
bir ¢ocukluk tasavvuruyla ailenin yapisinu tersine gevirerek ailenin 6zerk yapisina son vermistir. Buna
gore cocuk, anne ve babanin evliliginin 6zel hak ve sorumluluklariyla cevrelenmis bir sonucu degil,
esasinda topluma ait olan ve aileye devredilen bir varliktir ve anne ile babanin ¢ocuk {izerinde
haklarindan ziyade sorumluluklar1 bulunmaktadir. S6z konusu sorumluluklarin yerine getirilmesi ise
hukuk sisteminin kimi yerlerden 6zenle kimi yerlerden de tistiinkorii birbirine bagladigr egiticiler,
doktorlar, psikiyatrlardan olusan otoritelerle is birligi icerisinde yerine getirilecektir. Burjuva ailesinin
karsisinda isci ailesi ise ekonomik yetersizliklerle istikrarsizlastirilmistir ve buna bagh olarak isci ailesi
idari mekanizmaya daha edilgen ama daha yogun, derin ve kapsamli bir sekilde eklemlenmistir. Burjuva
ailesine ek olarak isci ailesine sosyal hizmetler kurumu tarafindan derinlemesine niifuz edilmektedir.
Fakat burjuva ailesi ile isci ailesi, Orta ¢ag diinyasinin aksine kategorik bir ayrimi imlemez ve isci ailesi,
burjuva ailesini kendine yansitirken sadece onun siiregen bir ilkel asamasina karsilik gelir. Her iki aile de
farkli anlamlara gelmekle birlikte cocuk merkezlidir ve ¢ocukla anne arasinda kurulan modern bag
sebebiyle ailenin kendini yonetmesinde artitk baba degil anne o6ne c¢ikmaktadir. Modernlesmenin
kaynaginda yer almayan ve hem sonradan hem de bir takip seklinde modernlesme siirecini tecriibe eden
toplumumuz, modern burjuva aile ile is¢i ailesini geleneksel aile yapisiyla sentezlemektedir. Toplumun
ana hatlarmin batili olmasina sebebiyle ailenin yapisin belirleyen dinamikler de batilidir. Buna ragmen
agitk bir diinya hedefinden yoksun yogun bir hitabet konuyu muglaklastirmakta, geleneksel
miiktesebattan tiirettigi bir anlatiyla tarihin akisi {izerinde derin bir tabaka olusturmakta ve gercek
¢oziimleri 6telemektedir.

Modern ailenin yapisal 6zelliklerini ele alan bu ¢alisma, dokiiman analiziyle ytiriitiilmiistiir. Calismanin
hipotezi, batililasmayla baglayan ailedeki doniisiimiin genel hatlar1 itibariyle tamamlanmak iizere
oldugudur. Calismanin amaci ise ailedeki doniisiimiin yapisal 6zelliklerini analiz etmek ve baba, anne ve
cocuk imgesindeki degisimi betimlemektir. Zira imgelerdeki degisim islev ve rolleri belirlemektedir.
Ornegin baba imgesinde, otoriter bir anlam yoksa gocuk ile baba arasindaki iligki disiplin 6ncelikli
olamaz ve bu herhangi bir babanin otoriter olma tercihinden 6nce gelmektedir. Ayrica ailenin 1slahi igin
ise kosulan teknikler ve gelistirilen politikalar, bireylerin diisiinme bigimlerinin degistirilmesiyle veya -
ailenin dejenerasyonuna yol agan filmler gibi- sorun kaynag olarak tespit edilen gosterge diizlemleriyle
miicadeleyle sorunun kaynaginin gormezden gelinerek ¢oziimler iiretilmeye c¢alisiilmaktadir. Bu
bakimdan toplumumuzdaki ailenin bi¢imini/konfigiirasyonunu ve bu konfigiirasyonun olanakli kildig:
davraniglar1 imleyen sinirlari anlayabilmek i¢in modern batili aile konfigiirasyonu analiz edilmelidir.
Batili aile ne oldugumuz, ne olabilecegimiz ve ne olacagimizin genel bir gercevesini sunmaktayken
geleneksel aile bigcimimiz sadece farkla ve degisimin niteligiyle ilgili bir i¢gorii saglamak disinda
belirleyici degildir. Dolayisiyla aileyi olusturan aktorlerin imgeleri belirlenmeden aile hakkinda kapsamh
bir analiz yiiriitmek ve aile i¢i egitimin siire¢ ve etkilerini anlamak oldukga sinirl1 kalacaktir. Din egitimi

2 Charles Taylor, “Western Secularity”, ed. Mark Calhoun - Jonathan VanAntwerpen (Oxford: Oxford University Press, 2011), 31-53.
3 Karl Marx, Kapital, gev. Mehmet Selik - Nail Satligan (1stanbu1: Yordam Kitap, 2015), I11/717-730.
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alaninda aileyi konu edinen ¢ok sayida ¢alisma yer almaktadir.* Bu ¢alisma, ailenin pedagojik islevinin
imkan ve sinurliliklarina ailedeki yapisal doniisiimii merkeze alarak odaklanmaktadir. Din egitimi
alaninda bu tiir ¢alismalar yayginlasmis degildir ve bu baglamlar sosyolojik arastirmalardan tedarik
edilmektedir. Sosyolojik arastirmalar, kural koyucu olarak toplumu kabul etmekte ve bu sebeple
dontisimiin yapisal bir elestirisini yapmaktan ziyade doniisiimii i¢sel dinamiklerin bir etkisi olarak
gormekte ve evrimsel bir dizgeye yerlestirmektedir. Bagka bir deyisle sosyoloji, zaten modern toplumun
bilimidir ve bu sebeple onu disardan kusatarak anlayamaz. Din egitimi, sosyolojik analizlere bagimh
kaldikca olumsuz durumlara karsi retorikle tepki gostermek veya olumsuzluklarin belirtilerini
hafifletmek iizere bakis agis1 ve arag-gereg iliretmektedir. Bu bakimdan Yilmaz'in ¢alismasi,5 pedagojiyle
smirl bakis a¢isin1 asmastyla dikkate degerdir.

2. Modern Ailenin Geligimi: Imgelerin Morfolojik Yapis1 ve Yeni Islevler

Insanin bilme istencinin sistemli ¢iktilar1 olan bilimler, nesnel gerceklikle insanin giiclerini sentezler ve
ortaya antropolojik gergeklik ¢ikar. Dolayisiyla geleneksel ya da modern olsun, bilimlerin basat rol
oynadig1 bir toplumsallikta biitiiniiyle dogal bir gergeklikten bahsetmek miimkiin degildir. Ne var ki
bilimlerin ortaya ¢ikma bicimleri ve isleme mekanizmalari, toplumsalliklarin karakteristigini belirlemekte
ve onlara ayirt edici yonler vermektedir. Geleneksel ve modern ayrimi yapabilmemizi saglayan da bu
karakteristik ozelliklerdir. Toplumsal gercekligin antropolojik baglami, bize aym zamanda sunu telkin
etmektedir: Higbir toplumsallik kendi basina bizatihi hakikate karsilik gelmez, kendinde bir degeri
yoktur ve degeri hakikate saygidan gelir. Bu sebeple toplumsalliklarin hakikatle bir bag1 olmakla birlikte,
onlar diger taraftan muhayyel bir evren icerisinde ortaya ¢ikmakta, gelismekte ve ¢cokmektedir.

Modernitenin igerisinde kuruldugu muhayyel evren dogal durumdur.® Toplumsal yasam Oncesini
imleyen dogal durum, geleneksel diinyanin teolojik veya mitolojik ilkelerini iptal ettigi icin dogal
durumda gergeklik, modernitenin alamet-i farikas1 olarak kabul edilen rasyonellie gore insa
edilmektedir. Fakat rasyonellik kadar onemli bir diger husus, dogal durum evreninde ve dolayisiyla
modernitede her seyin politik olmasidir. Ciinkii kapali bir sistemde herhangi bir edimin
anlamlandirilmasinda bas vurulan {ist dil, zorunlulukla toplumsalliktan tiireyecektir. Dolayisiyla dogal
durum evreninde konusmak da politiktir susmak da; calismak da politiktir aylaklik da; giilmek de
politiktir aglamak da; 6grenmek de politiktir cehalet de; inanmak da politiktir inkar da ve en nihayetinde
6lmek de... Dogal durum evreninde biitiin bir beden ya dogrudan politik kanallara ya da negatifinin
politika oldugu kavramsal aglara dolayimlanmistir.” Modern diinyada politik olan, insanin kendini
seyrettigi sayisiz mikro pargaciktan olusan aynanin adeta siridir. Politik olan olmadan biitiin bir gergeklik
seffaflasir zira bilingli bir tercihin sonucu olarak dogal durum ontolojik olarak varlik (6n) degil yokluk
(oukdn) {izerinde temellenir. Aynanin sir;, modern toplumsalliga ickin olan yoklugun yonetimsellik
olarak tezahiiriidiir.

4 Mustafa Koylii - Cemil Orug, Cocukluk Donemi Din Egitimi (Ankara: Nobel Yaynlari, 2020); Ahmet Cn, “Ilk Cocukluk Déneminde
Cocugun Din Egitimi ve Ailenin Din Egitimine Etkisi”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 19/74 (2020), 692-709; Ahmet Kog, “’Okul
Gag’ Cocuklarmin Ailede Din Egitimi”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (2008), 145-176; Mustafa Koylii, “Ailede Din
Egitimi”, Din Egitimi, ed. Mustafa K&ylii - Nurullah Altag (Istanbul: Ensar Negriyat, 2020), 309-348; Omer Ozdemir, “Ebeveynlere
Gore Ailede Cocugun Din Egitimi”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 (2019), 313-344; Suayip Ozdemir,
“Cocugun Din Egitiminde Ailenin Rolii”, Din Egitimi Arastirmalar1 Dergisi 9 (2002), 113-131; M. Faruk Bayraktar, “Ailenin Egitim
Gorevi”, Din Egitimi Arastirmalar: Dergisi 2 (1995), 117-141; Mehmet Zeki Aydmn, “Giiniimiiz Ailesinde Ebeveynlerin Cocuk
Yetistirmedeki Zorluklar1 Yeni Neslin Yetismesinde Ailede Ahlak Egitimi”, Kadin ve Aile Sorunlar: Sempozyumu Bildiriler Kitab, ed.
Semsettin Kirig (Hakkari: Hakkari Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2015), 78-92; Mehmet Zeki Aydin, “Ailede Ahlak
Egitimi”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2003), 125-158; Mehmet Emin Ay, “Ailede verilecek Din Egitiminde
Genel Prensipler”, Islam’da Aile ve Cocuk Terbiyesi (1I), ed. Ibrahim Canan (istanbul: Ensar Negriyat, 2005), 361-374; Mehmet Emin
Ay, “Aile Ortaminda Yerine Getirilen Ibadetlerin Cocuk Uzerindeki Etkileri”, Din Egitimi Arastirmalar Dergisi 1 (1994), 163-170;
Ibrahim Turan, “Ahlak-1 Ala?’de Aile Ahlaky”, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 8/2 (2015), 433-453; Abdullah Ozbek,
“Bir Egitim Kurumu Olarak Ailenin Onemi”, Islam’da Aile ve Cocuk Terbiyesi (II), ed. Ibrahim Canan (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005).
5 Hiiseyin Yilmaz, “Aile I¢i Siddet ve Huzur/Din Egitimi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/1 (2010), 93-124.

¢ Siileyman Giimiis, “Din Pedagojisinin Dogusu”, Modern Diinyada Cocukluk ve Cocuk Egitimi: Temalar, Tartismalar, Kuramlar (Ankara:
Nobel Akademi Yayinlari, 2022), 70 vd.

7 Yani bilimler/séylemler, geleneksel toplumun aksine makro iktidardan tiiremektedir.
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Modernitenin bu 6zellikleri igerisinde ailenin toplumsal yapinin en kiigiik ve temel birimi ya da kurumu
olarak goriilmesi® sasirtici degildir. Bu sagduyu acisindan da oldukg¢a sorunsuzdur; insanlar higbir
aidiyet belirtisi olmaksiniz dogarken ilk baglar1 ailede olusturmaktadir.® Toplumsal yap1y1 parcalarina
ayrrdigimizda en kiiciik sabit birim, hanelerle digerlerinden ayrisan ailedir. Ayrica aile i¢i samimi
iligkiler, kan bagi, destek mekanizmasi gibi hususlarin aile disinda telafi edilmesi neredeyse imkansizdir.
Aileye veya onun tarihine dair sosyolojik ya da psikolojik analizlerin ailenin bdylesi bir yap1 veya kurum
olduguyla ilgili argiimanlarini sorunlu gérmek olas1 ve makul degildir. Bu sebeple, kendi akis icerisinde
ortaya ¢itkan sorunlara odaklanmak ve bunlara ¢6ziim iiretmeye kosullanmak en ekonomik ve mantikli
yol olarak goriiniir. Giinlimiizde aileyi toplumsal bir kurum kabul etmek ve onu son kale olarak
nitelemek ama buna ragmen ailedeki sorunlara ¢oziim tiretmek icin politika, arag, sdylem ve retorik
iiretmeye calismaktaki paradoks, s6z konusu bu ekonomi ve mantik diizleminde belirsizlesmekte ve
dikkatlerden ka¢gmaktadir.

Modern aile, modernitenin ana vataninda, batida evrimleserek gelismistir. Orta ¢ag bati ailesi, bilinen
diinyayla uyumlu bir sekilde toprak merkezli bir toplum orgiitlenmesinin 6zelliklerini tasimistir.’® Tarim
toplumu modern kentin oOzelliklerinden oldukga farkli bir sekilde, teknolojiden hiz alan bir is
boliimiinden énemli dlgiide uzaktir. Is boliimiiniin modern topluma gore gelismemis olmasi, tarim
toplumu ailesinin genis aile olmasinda oldukga belirleyici goriinmektedir. Genis aile, daha fazla kusaktan
ve daha fazla yakin akraba birlikteliginden olusmaktadir. Boylece tarim toplumu genis ailesi, sadece
tiiketici degil Ozellikle temel ihtiyaglar itibariyle treticidir."! Sahiplik ve miilkiyet, tarim toplumu
olmayan insanlarda da mevcut olan bir 6zelliktir zira ruhun asli giiclerinden olan arzu, tarihsel agidan
insana evrensel bir davranis tarzi dikte eder: biriktirmek. Fakat topragin art1 deger iiretme konusundaki
kapasitesi ve toprak miilkiyetinin etrafinda gelisen diger is alanlari, ailenin bir baraj gibi miilkiyet
biriktirmesini kolaylastirmistir.

Tarim toplumu ailesi, ataerkildir fakat bu kadinin erkek imgesine gomiildiigii anlamina gelmemektedir.
Tarim toplumu ailesi, bir minyatiir krallik degildir. Genis aile bi¢iminin bir geregi olarak babanin yam
sira dedeler, dayilar ve amcalar olmak tizere ¢ok merkezlidir. Cok merkezlilik, cocuklarin oldugu gibi
eslerin tek bir merkeze bagimlilik gelistirmesini zorlastiracak gii¢ iliskilerinin varligini gostermektedir.
Diger taraftan Orta c¢ag toplumlarinda gilindelik yasam, biiyiik dini gelenekler tarafindan
bicimlendirilmistir. Bu toplumlarda giindelik yasami diizenleyen dini hukuk dis1 bir hukuk sistemi
olmadig: icin aile ici fertlerin birbirleriyle iligkisi dini, ahlaki ve hukuki ilkeleri ayn1 anda icermektedir.?
Dini, ahlaki ve hukuki ilkelerin birlikteliginden ortaya ¢ikan yogunluk, aile {iyelerinin temsil ettigi
babalik, annelik, ¢ocukluk imgelerinin birbirine kaynagmasini engellemistir -buna karsin ornegin
psikanaliz, Oidipus ve Elektra kompleksleriyle ¢ocuk imgesini anne ve baba imgesine gommekte ve
yetiskinligi cocuklukta meydana gelen sapmayla baslayan bir siirece doniistiirmektedir.’® Erikson'un
psikososyal gelisim kurami'* ve hatta psikanalize bir tepki olarak ortaya ¢itkan hiimanist kuram,’s aileyi
olusturan imgeleri asir1 gecirgen hale getirmektedir. Yani cocuk donemindeki bir ihtiyacin -6rnegin temel
giliven- anne veya baba tarafindan yerine getirilmesi ya da ihtiyaglar piramidindeki sevgi ve saygi
ihtiyaclarinin giderilmesinin ile ilgili bakis acisi, bireyin i¢ biitiinliigli olan bir kisilik gelistirmesinin
imkansizligina isaret ederek insamin varolusunu digerlerinin varoluslarina dolayimlamaktadir.
Rollerdeki belirsizlik ve ice ¢okme egilimi, 6zneligin kurulum asamasindan yani imgede gomiilii olan
istikrarsizliktan kaynaklanmaktadir.

8 Ismail Dogan, Diinden Bugiine Tiirk Ailesi (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 2009), 1; Daniel Dagenais, The (Un)Making of
the Modern Family, cev. Jane Brierley (Toronto: UBC Press, 2008), xi.

9 Peter Laslett, “Characteristics of the Western Family Considered Over Time”, Journal of Family History 2/2 (1977), 90.

10 Frances Gies - Joseph Gies, Marriage and the Family in the Middle Ages (New York: Harper Row, 1987), 278; Bancroft-Hunt Norman,
Living in the Middle Ages (New York: Chelsea House Publishers, 2009), 16-17; Jacques Le Goff, Avrupa’min Dogusu, gev. Timugin
Binder (istanbul: Literatiir Yayinlari, 2017), 59-61.

11 Begiim Kose, “Geg¢misten Giinlimiize Aile”, ed. Nursen Adak (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2022), 26-27.

12 Marc Bloch, Feodal Toplum, g¢ev. Mehmet Ali Kilicbay (Ankara: Savas Yaynlari, 1983), 148 vd; Jacques Le Goff, Medieval
Civilization, ¢ev. Julia Barrow (Cambridge: Blackwell, 1992), 255 vd.

13 Mark Poster, Critical Theory of the Family (New York: The Continuum Publishing Co., 1988), 2 vd.

14 Erik H. Erikson, Childhood and Society (London: Paladin Grafton Books, 1987), 222-242.

15 Abraham H. Maslow, Motivation and Personality (New York: Harper Row, 1970), 59-62.
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Orta ¢ag toplumunda merkezi otoritenin zayifliginin ve devlet mantiginin en 6nemli sonuglarindan birisi
egitim, saglik, giivenlik, altyap: gibi alanlardaki hizmetlerin biiyiik bir kismimin devlet tekelinde
olmamasi ve toplumun i¢ dinamikleri tarafindan karsilanmasidir. C)rnegin egitim zorunlu ve tiim
niifusu kapsayacak sekilde olmadig gibi biirokratik agin bir parcas: da degildir.'” Bat1 igin egitimli olmak
uzun bir siire Latince bilmekle es degerdi ve ulusal dillilerle halkin genel egitimi gibi tasavvur sz
konusu bile degildir.’®* Doktor olmak icin, modern toplumlardakinin aksine akreditasyon siiregleri
yoktur ve hekimlerin amaci toplum saglini temin etmek degil sikayeti olan insanlarin hastaligini tedavi
etmektir.’” Kurumsal agin genellesmemis olmasi ve bunlarin merkezi otoriteden goérece bagimsiz
islemesi, modern ailede olanin aksine tarim toplumu ailesinin gesitli iktidar iliskileri tarafindan yogun bir
sekilde c¢evrelenmedigini gostermektedir. Dolayisiyla sorunsal sadece bir aile bigiminin yapisal
ozellikleriyle ilgili degildir; insan tasavvuru, aile yapisi ve toplum yapist birbirine baghdir. Tarim
toplumunda sosyallesme bu sebeple ailenin veya aileler birliginin i¢ dinamikleriyle gerceklesmistir.
Egitim, bliyiik Olclide gelenek ve adetlerin yeni nesillere aktarilmasiyla simirhidir.? Cok az sayida kisi
egitim kurumlarina dahil olmustur ve egitilen kisi, egitimin ¢iktilarini ailesine veya aileler topluluguna
iletme gibi gorevlerle sorumlu degildir. Hukuki sorunlar, dini ve ahlaki iceriklerden soyutlanmadan
topluluk ici aktorlerin miidahalesiyle veya merkezi otoritenin bir memuru olmaktan ziyade dini otorite
adma calisan kadi tarafindan c¢oziilegelmistir.2? Hukuki sorunlarin bu sekilde ¢oziilmesi, asir
bireysellesmeyi engelledigi gibi gilintimiizde ahlak ve degerler egitiminin beklenen sonucu
verememesinin nedenlerine isaret etmesi agisindan da biiyiik bir 6nemi haizdir. Bu durum, modern aile
biciminde bastan sona degisecek ve aile ¢ok sayida aktoriin ilgi ve etkinliginin konusu olacaktir.

Roénesans, reform ve cografi kesiflerin ardindan olusmaya baslayan modernite, geleneksel aile yapisinin
bat1 orijinli olarak degisimini tetiklemistir. Aristokrasi ve serfler olarak iki ana simifa ayrilan toplumsal
yapida ticaretle ve daha sonra sanayiyle ugrasan {iciincti bir siuf tesekkiil etmistir: Burjuva. Sanayi
devrimiyle ekonomik giicii, Fransiz Ihtilaliyle siyasi giicii eline gegiren burjuva smifimn etkinligiyle batil
kast sistemi burjuva ve is¢i simifi olarak yeniden sekillenmistir. Fakat bu durumu, {iretim araglarina
hakimiyetin sagladig1 bir giiciin kendine 6zgii bir kurumsallasmas1 olarak gormek aceleci bir tavir
olacaktir. Yine de her seye ragmen yeni bir {iretim mantig1, kirsalda topraga bagli yasayan insan
kiitlelerini sehir merkezlerine dogru hareketlendirmistir. Bu yer degistirme Oylesine etkili olmustur ki
bat1 tabiri caizse yeni bir kavimler gog¢iine taniklik etmistir.

1650°li yillardan itibaren kristallesmeye baslayan modernite, giiniimiiz ileri modernitesinin aksine ¢ok
daha disiplinci diizenekler icat etmistir. Disiplinci toplumsallik, artik baba ya da ¢oban figiiriiyle temsil
edilmeyen ve Makyavelist bir bakisla, olmasi1 gerekenden ¢ok olana odaklanan merkezi bir otoritenin
biirokrasi kanaliyla topluma yayildigi, 6znelesmenin alt bigimlerinin otonom siireglerinin iptal edilerek
merkezi otoritenin c¢arklarma eklemlendigi, Orta ¢ag toplumundakinin aksine sadece bedenlerle
ilgilenmeyip ruhlarin yonetilmesini de nemseyen ama ayrica bedenin davraniglariin en kiigiik birimine
kadar yonlendirilmesine kosullanmis bir toplumsalliktir.22 Disiplinci toplumun tipik 6rnekleri Ancien

16 Ziya Kazic1, Osmanli Vakif Medeniyeti (Istanbul: Bilge Yayinalik, 2003), 151-247; Mehmet Bayartan, “Osmanli Sehirlerinde Vakiflar
ve Vakif Sisteminin Sehre Kattig1 Degerler”, Osmanli Bilimi Arastirmalar:1 10/1 (2008), 161 vd.

17 Charles F. Briggs, “Literacy, Reading, and Writing in the Medieval West”, Journal of Medieval History 26/4 (2000), 405; Tyrel C.
Eskelson, “States, Institutions, and Literacy Rates in Early-Modern Western Europe”, Journal of Education and Learning 10/2 (2021),
109; Mehmet ipgirli, Osmanl flmiyesi (1stanbu1: Kronik Kitap, 2021), 332-334; Murray N. Rothbard, Free & Compulsory Education
(Alabama: The Ludwig von Mises Institute, 1999), 19; Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl Devletinin [lmiye Teskildt: (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 3.

18 Bloch, Feodal Toplum, 105.

19 Michel Foucault, Klinigin Dogusu: Tibbi Alginn Arkeolojisi, cev. Sule Unsald1 (Ankara: Epos Yayinlari, 2016), 70.

20 Hugh Cunnigham, Children and Childhood in Western Society Since 1500 (London and New York: Routledge, 2021), 65.

21 Wael b. Hallagq, Islam Hukukuna Girig, gev. Necmettin Kizilkaya (1stanbul: Pmar Yayinlari, 2017), 79; Wael b. Hallaq, Shari’a: Theory,
Practice, Transformations (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), 84, 125.

2 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, cev. Sehsuvar Aktas (istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2002), 49; Michel Foucault,
Gilvenlik, Toprak, Niifus, gev. Ferhat Taylan (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2013), 13.
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Régime Fransa’s1 ve II. Friedrich Prusya’sidir.2® Aristokrasinin geriledigi ve burjuvazinin yiikselise gectigi
ve donemin sonunda Fransiz ihtilaliyle ileri moderniteni basladig1 bu siirecte, bir taraftan modern ailenin
ideal Ornegi olarak burjuva ailesi, ailenin yeniden bi¢imlenmesini yOnlendirirken burjuva ailesinin
simetrisinde is¢i ailesi, burjuva ailesinin ilkel versiyonu olarak yerini almistir.

Disiplin toplumu, dogal durum evreninin ilk 6rnegi olarak yeni bir toplumsallik bigimine karsilik geldigi
icin aile yapis1 da buna bagh olarak Ozgiindiir. Disiplinci toplumda aile, birbirine zit iki islemi
biinyesinde bir araya getirmistir: Ik olarak genis ailenin yerine ¢ekirdek aile gecerken aileyi topluma ve
merkezi otoriteye temsil etmek {izere babanin ailenin otoritesi haline gelmesi>* ki bu, asir1 ataerkil
ailedeki giig iliskilerinin dengesini geri dondiiriilemez sekilde bozmustur. Once Marksizm ve ileriki
doénemde psikanaliz, varolusculuk, postmodernizm gibi ¢ok sayida ittifakla gelisen® ve giintimiizde
posthiimanizmin en 6nemli unsurlarindan olan feminizmin ilk dalgasi, asir1 ataerkil aile yapisina bir
elestiri olarak ortaya ¢ikmustir. Ik dalga feminizmi, tipki kendisine ataerkil bir yiiz edinen disiplinci
toplum gibi zeminini dogal durum olarak benimsemistir ve elestiri ve argiimanlarin1 dogal haklar
tasavvurundan tiiretmistir.? Feminizm, disiplinci toplumunun erkek imgesinin kadin imgesi iizerindeki
gittikce artan baskisina verilen iiretici bir cevap olmustur. Kadin imgesi, Marksizm’in asil {iretici giiciin,
asil rant kaynaginin, en 6zel deger iiretim aracinin kadin oldugunun kesfetmesinden sonra savas alanina
déniismiistiir ve erkek imgesinin yani antropos’un dliimii” buraya yazgili hale gelmistir. Ikinci olaraksa,
modern aile ¢ocuk merkezli olarak tasarlanmis; anne, ¢ocuk imgesi araciligiyla toplumsallig1 aileye
tasiyacak olan temel iletken olarak tespit edilmistir. Modern ailenin biitiin ataerkil goriintiisiine ragmen
erkegin rolii, cekirdek ailenin istikrarini saglamakla smirli olmustur. Zira retorik olarak erkegin
onceligini ileri siirmek dini agidan da gelenekler acisindan da oldukga kolaydir.

Disiplin toplumunun erken modern ailesinin burjuva versiyonu ve isci ailesi versiyonuna, farklh
gldiilerle olmakla birlikte gesitli yonlerden kontrol mekanizmalar1 niifuz etmeye baslamistir. Aristokrat
aile yapisinda dogan ¢ocuklara annelerinin bakmasi hor goriilecek bir davranis olarak kabul edildiginden
bebekleri siit anneler ve diger bakicilar biiylitmekteyken burjuva annesi igin ¢ocuk bakmak bir 6ncelik
olarak goriilmiistiir. Isci ailesinin bir litkks olarak bebeklerini bakicilara birakilmasi séz konusu
olmamakla birlikte diisiik {icretler sebebiyle erkek ve kadinlarin ¢alismak zorunda kalmalari, bebeklerin
bakicilara birakilmasini zorunlu kilmigtir. Ne var ki bebeklerin bakicilara birakilmalar: ile Oliime
terkedilmeleri ¢ogu kere aymi anlama gelmistir. Uzaktaki bakicilara birakilan bebeklerin tigte ikisi,
yakindakilere birakilan bebeklerin dortte biri 6lmektedir.?® On sekizinci yiizyilda ¢ocuk bakimiyla ilgili
kitap, hijyen kilavuzlari ve sdzliik gibi yayinlar dolagima sokulmustur.?? Isci sinifi igin anne, daha gok
“devlet onayli bakic1” goriintimiindedir.?® Cocuk bakimi, dnce aile-tip daha sonra aile-polis, aile-hukuk
ve aile-sosyal hizmet mekanizmalar1 arasinda baglantilarin kurulmasini saglamistir. Bu baglantilarin her
birisi, ¢ocugun aile igerisindeki merkezi konumunu teyit ederken kadinin ailedeki iktidarmi da
pekistirmistir.3!

Isgi sinifi annesinin cocuk bakicisina déniistiiriilmesi, gocuk &liimlerinin oniine gegmenin &tesinde
anlamlar tasimaktadir. Kentlere yapilan yogun gociin isci iicretlerinin diisiiriilmesini garanti altina
almasina ragmen diizensiz ve ihtiyaglar1 karsilanmamus Kkitleler, potansiyel asayis sorunu olarak

2 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, ev. Mehmet Ali Kiligbay (Istanbul: imge Kitabevi, 1992), 169, 236; Heinz Stinert, “The
Development of ‘Discipline’ according to Michel Foucault: Discourse Analysis vs. Social History”, Crime and Social Justice 20 (1983),
86.

24 Jacques Donzelot, Aile Polisi, gev. P. Burcu Yalim (Ankara: Nika Yayinevi, 2022), 63.

% Yang Feng, Feminizm ve Marksist Hiimanizmin Diyalektigi, ¢ev. Deniz Kizilgeg (istanbul: Canut Yayinevi, 2013), 275-314; Rosi
Braiddotti, [nsan Sonrast Bilgi, cev. Seyran Sam - Eda Caga (1stanbul: Kolektif Kitap, 2019), 66; Simone de Beauvoir, Ikinci Cinsiyet I:
Olgular ve Efsaneler, ¢ev. Giilnur Savran (istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2019), 67-78; Judith Butler, Cinsiyet Belasi: Feminizm ve
Kimligin Altiist Edilmesi, gev. Bagak Ertiir (Istanbul: Metis Yayinlari, 2014), 96 vd.

26 Josephine Donovan, Feminist Teori: Entelektiiel Gelenekler, cev. Aksu Bora vd. (istanbul: Heti§im Yayinlari, 2014), 21 vd.

7 Siileyman Giimiis, “Posthiimanist Evrende Din Egitimi”, Din Egitiminde Ana Konular, ed. Mehmet Bahgekapili - Ahmet Ali
Canakg1 (Ankara: Eski Yeni Yayinlari, 2021), 210 vd.

28 Donzelot, Aile Polisi, 25.

2 Donzelot, Aile Polisi, 31.

30 Donzelot, Aile Polisi, 45, 46.

31 Donzelot, Aile Polisi, 34, 38, 39, 60.
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goriilmiistiir®? ve Avrupa’daki on dokuzuncu yiizyil isyanlar: isci kitleleri etrafinda yayilmigtir.3® Bu
sebeple Donzelot'nun ifadesiyle “Kadin, icerideki kadin, dikkatli ilgili anne, erkegin kurtulusuydu artik,
is¢i sinifin1 medenilestirmenin ayricalikhi enstriimaniydi. Kadini1 bu kullanima gore sekillendirmek, ona
gereken talimi vermek ve bir adanma taktiginin unsurlarini asilamak yeterdi onun iscinin su bagimsizlik
ruhunun hakkindan gelmesine.”3* Baba, ailenin dis ¢eperi boyunca konumlanarak cekirdek aile
formasyonunun dis sabitesi haline gelirken anne olarak kadin, ¢ocugun bakimindan birinci derecede
sorumlu kisi, kocasinin zararli alisgkanliklarini toplum adina torpiileyen gorevli ve en az bunlar kadar
onemli olmak tizere tasarruf yoluyla ailenin iggiidiilerini faal halde tutan bir uyarici olarak islev
gormiistiir. Aile {iyelerinin rollerini basarili bir sekilde yerine getirebilmeleri i¢in evliligin anlaminda bir
yon degisikligi ortaya ¢ikmistir. Geleneksel aile biciminde es se¢menin en 6nemli kriteri, uygun sosyal
statii® iken modern aile i¢in ilk kriter duygusalliktir.’*® Hem burjuva ailesinde hem de is¢i ailesini
miimkiin kilan, denk konumlar: birbirine baglayan akit degil, ask dolayiminda tezahiir eden sadakattir.3”
Tabii ki ne duygu, boylesi bir giiveni saglayacak kararliliga sahiptir ne de insanlarin kendi 6znelesme
kipliklerinin hangi zaaflarla malul oldugu hakkinda bir idraki s6z konusu olabilir. Modern ¢ekirdek
ailenin anomalileri, kendisini en giiglii hissettigi ama en kirilgan yerde, bu duygusallikta kok salmaistir.
Uzun zamandir en 6nemli tartisma basliklarindan olan bosanma oranlarinin gittikge ivmelenen hizi,
duygusalligin modern ailedeki islevi ile ilgilidir.

Erken moderniteden ileri moderniteye geciste disiplin mekanizmalar1 énemli 6lgiide ortadan kalkmustir.
Ciinkii fertlerin ve toplumun disipline edilmesi igin goze alinan yiiksek maliyete ragmen beklenen
verimlilige ulasilamamuistir. Ayrica, erken modernitenin geleneksel toplumdan ¢ikisi saglamis olmasi, bu
asamanin goOrevini yerine getirdigini goOstermektedir. [leri modernitenin  temel ozelligi,
giivenlikgi/gozetimci olmasidir. Fakat buradaki gozetimin amaci ne geleneksel toplumda oldugu gibi
insanlarin kurtuluslarini saglamak ne de disiplin toplumunda oldugu gibi bedenin hareketlerinin en ince
ayrintisina kadar dis bir otoriteyle bicimlendirilmesidir.?® Giivenlik mekanizmalarinin avantaji, sadece
disiplinci mekanizmalari daha da incelikli hale getirebilmesi degildir®; insan bilimleri, insanin ve
toplumun kendisini araci kilarak yonetilmesini miimkiin kilan bir stratejik iistiinliik saglamistir.4
Giivenlik¢i toplumsallik, bireylere ve topluma, otoritenin tuttugu aynadaki imajlarma uygun olarak
onlarin varsayimsal iradeleriyle icerden insa edebilmelerine olanak tanimaktadir. Yani bir taraftan
bireyin biitiin varolusu bir panoptikon dlgeginde disa acilacak*' ama varsayimsal bir irade hem varolusa
kismi bir opaklik kazandiracak hem de bireyselligin simetrisinde bir karanlik bolge -6rnegin bilingdisi-
olusturacaktr.

On dokuzuncu yiizyilda baslayan ileri modernlikte kadin ve ¢ocuk imgesinin 6nemi daha da artmaistir.
Cocukluk ekseni iizerinden aile zaten tersyiiz edilmistir#? fakat bu ¢ocuklugun bizatihi bir deger olarak
goriildiigii anlamina gelmemektedir. Erken ve orta modernite boyunca ¢ocuk isciligi oldukca yaygindir
ve c¢ocuk is¢i yast dokuza kadar diismiistiir.** Buna karsin ¢ocuk merkezli yiiriitiilen faaliyetlerin iist
diizey verimliligi, eski faaliyetlerin derinlestirilmesini ve yenilerinin yiiriirliige konmasini

32 Donzelot, Aile Polisi, 56.

3 Samuel Hayat, “Working-Class Socialism in 1848 in France”, The 1848 Revolutions and European Political Thought, ed. Douglas
Moggach - Gareth Stedman Jones (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 122-127; Jonathan Sperber, The European
Revolutions, 1848-1851 (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), 124-130.

34 Donzelot, Aile Polisi, 50-51.

3% Gisela Bock, Avrupa Tarihinde Kadinlar, ev. Zehra Aksu Yilmazer (istanbul: Literatiirk Yayinlari, 2004), 23.

36 Kose, “Gegmisten Gluintimiize Aile”, 33.

%7 Ilori Oladapo Mayowa, “Family Institution and Modernization: A Sociological Perspective”, Research on Humanities and Social
Sciences 9/8 (2019), 100; Katie Barclay, “Love and Other Emonions”, The Routledge History Of Women In Early Modern Europe, ed.
Amanda L. Capern (New York: Routledge, 2020), 85-87.

3 Eric Paras, Foucault: Oznenin Yitiminden Yeniden Dogusuna, ¢ev. Yunus Cetin (istanbul: Kolektif Yayinlari, 2016), 139.

3 Thomas Lemke, Politik Aklin Elestirisi: Foucault'nun Modern Yonetimsellik Coziimlemesi, gev. Ozge Karlik (Ankara: Phoneix Yayinevi,
2016), 271.

40 Donzelot, Aile Polisi, 114.

4 Foucault, Hapishanenin Dogusu, 252-285.

4 Philippe Aries, Centuries of Childhood: A Social History of Family Life, cev. Robert Baldick (New York: Alfred A. Knopf, 1962), 46-47.
# Jack Goody, Avrupa’da Aile, cev. Serpil Arisoy (Istanbul: Literatiir Yayinlari, 2004), 156.
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hizlandirmistir. Donzelot, ¢cocukluga eklemlenen mekanizmalarin anne ve baba imgesinin yiizeyinde
derinlestirdigi catlaklar1 sOyle ifade etmektedir:

“Sosyal vasiler ile teknisyenlerden olusan bu ikili agin arasmna yerlestirilen aile, boylelikle
somiirgelesmis gibi goriiniiyor. Yiiz yiize bakan iki merci, bir tarafta aile ile Obiir tarafta aygit
bulunmuyor artik; onun yerine, ¢ocugun etrafinda organize edilen bir dizi es merkezli ¢cember s6z
konusu: aile cemberi, teknisyenler ¢cemberi ve sosyal vasiler cemberi. Ailenin liberallesmesinin, gocuk
haklarimin dogusunun ve erkek-kadin iligskisindeki yeni dengenin paradoksal sonucu olarak, bu haklar
ne kadar ilan edilirse, vesayet otoritesi yoksul ailenin {izerindeki pengesini o kadar sikilastirtyor. Aile
ataerkilciligi burada ancak bir devlet ataerkilciligi pahasina yikiliyor. Bunun bir kanit1 da babanin ¢ogu
zaman orada olmamasi. Calistig1 i¢in mi? Elbette ama hepsi bu degil, zira orada oldugunda dahi, on
seferin dokuzunda, susmak ve sozii karisina vermek igin. Oradaysa eger, karisinin i1srariyla orada
oldugunu sezinliyoruz ya da yetkililer ¢agirdiginda gitmek gibi edinilmis bir aliskanliktan ama asla bir
rol oynama umuduyla degil. Zira gergekte oynayabilecegi bir rol de yok. Babanin simgesel otorite
islevini yargig ele gegirmis bulunuyor, pratik islevini ise egitimci. Anne kaliyor geriye; onun rolii ise
bastirilmis degil, tam tersine muhafaza ediliyor ve 1srarla aramiyor. Tabii, istirham ile saygili bir
agirbaglilik arasinda bir yerde durmak kaydiyla.”

Bu pasaj, ailedeki sabit degiskenin baba ya da anne degil de ¢ocuk olmasi durumunda ailenin
yapisindaki kirilmayi, 6zellikle insan tiiriiniin iki cinsiyetini temsil eden kadin/anne ve erkek/baba yerine
bil kuvve bir insanlik hali ¢ocugun sabit degisken kilinmasi dikkate alindiginda garpici bir sekilde
acgiklamaktadir. Cocugun aileye agilan kap1 olusu, ¢ocugun iletkenligini artiracak yollara yonlendirmistir.
Bunun igin en ideal yol, ¢ocugun aile disina ¢ikarilmasi olarak goriinmiistiir: Okul. Aristokrasi ve
burjuvalar i¢in ¢ocuklarin egitimi hi¢bir zaman sorun olmamuistir zira onlar 6zel 6gretmenler tutarak veya
okullara {icret 6deyerek c¢ocuklarina egitim aldirmaktaydilar. Resmi ve zorunlu egitimin yoklugunda
genel niifusa agik egitim ise kilise okullar1 tarafindan yiiriitiilmiistiir*> ki kamu okullarinin aslinda t6zsel
olarak ¢ok bir seyin degismedigi bati diinyasinda kilisenin islevlerini devralarak genislettigi de
sOylenebilir. Kilise merkezli egitim, modern devletin merkeziyet¢i dogasiyla uyusmadig: gibi bu okullar
acik bir sekilde gelenekseldi. Akredite edilmis, yeni usullerle egitim veren &gretmenlerin gorev aldig:
resmi ve zorunlu egitim sistemi, okuma yazmanin yayginlastirilmasiyla birey ve ailelerin enformasyona
ve endoktrinasyona tabi tutulmalarini kolaylastirmis ve hizlandirmistir. Saglik, hijyen ve diger davranis
normlarmin aileye ulastirilmasinda ilgili uzmanlarin en énemli miittefiki olarak ¢aligmigtir.*

Okul sistemi ¢ocuklukla ilgili modern tasavvurun 6n cephesinde vazgecilmez bir yer edinmesine ragmen,
genel olarak ¢ocuklukla ilgili pozitif normlar1 kapsamaktadir. Negatif normlar iginse daha 6zellestirilmis
mekanizmalar tretilmistir. Bunlar risk altindaki c¢ocuklar ve riskli ¢ocuklar tamimlar1 boyunca
yayilmiglardir. Bir taraftan ¢ocuk ve ergenleri koruma dernekleri hizla ¢cogalirken*” suca meyilli veya aile
otoritesine uymayan ¢ocuklarla ilgili olarak yardimseverlik kuruluslari, hakimler, ¢ocuk hekimleri, sosyal
yardim kuruluslary, tip ve psikiyatri gibi ¢ok sayida uzman, uzmanlik alan1 ve kurumdan olusan,
birbiriyle bagintili bir takim adalar coklugu aileye ve aile {iyelerine eklemlenmistir.®® Boylece “aile
bagimlilik ve aidiyet iligkilerinden olusan karmasik bir agin pleksusu olmaktan ¢ikarak, kendisine dissal
olan aygitlarin sinir uglarinin irtibat noktasina (neksus) doniis”miistiir.# Bu doniisimiin siireklilik
kazanabilmesi i¢inse pedagoji, anne ve babanin anne ve baba oluslarinin biyolojik imalarinin disindaki
anlamlarini devralabilmek i¢in pedagoji giindeme gelmistir. Ne var ki pedagojinin burjuva ailesi ile isci
ailesindeki ¢iktilar1 birbirinden oldukg¢a farklidir:

“Burjuva ailesi, ¢cocugun etrafina, onun gelisim sahasinin smirlarini belirleyen bir saglk kordonu
¢ekiyordu: Bu sinirlar dahilinde, psikopedagojinin biitiin getirileri seferber edilmek suretiyle cocugun
bedensel ve zihinsel gelisimi tesvik edilecek ve ihtiyath bir gozetim ve denetimle kontrol edilecekti.
Obiir durumda ise, pedagojik modeli bir denetimli serbestlik olarak tanimlamak daha dogru olur. Isci

4 Donzelot, Aile Polisi, 119.

4 Robert Allan Houston, Literacy in Early Modern Europe: Culture and Education (1500-1800) (New York: Routledge, 2013), 70.
46 Donzelot, Aile Polisi, 91.

47 Donzelot, Aile Polisi, 98; Cunnigham, Children and Childhood in Western Society Since 1500, 123-130.

48 Donzelot, Aile Polisi, 98-105.

49 Donzelot, Aile Polisi, 107.
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¢ocuguna iliskin mesele, kdhne kisitlamalarin agirhigindan ziyade, asiri serbesti -cocugun sokaga
birakilmasi- idi; bunun icin hayata gecirilen teknikler ise bu serbestligin sinirlandirilmasini, ¢ocugun
daha c¢ok gozetim ve denetim altinda mekanlara, okula ve aile konutuna yoneltilmesini
hedefliyordu.”%0

Donzelot'nun vurguladig: gibi pedagoji, gelisim ile gbzetim arasinda bir fonksiyonu temsil etmektedir.
Gelisimin 6zelliklerinin belirlenmesi icin biyoloji, psikoloji ve tip gibi sdylemler ¢ocukluk {izerinde bir
araya gelirken simirlarin distan belirlenmesi, insan olusun anlaminin da bireyin kararina birakilmadigini
gostermektedir. Bu, bir bakima diinyanin devasa bir hapishane olarak yeniden insa edilmesi demektir.

Modernitenin basindan beri batili aile bi¢imi karakteristik Ozelliklerini kazanirken moderniteye go¢
etmeye karar veren toplumumuz hayatin genelinde oldugu gibi aileyi olustan imgeleri de ithal etmeye
baslamistir. Bununla birlikte s6z konusu imgeler, dogal bir sekilde tezahiir etmedigi igin devlet ve
aydinlarin temsiliyetinde aile ve onun aktorlerinin imgeleri toplumda yayilmaya calisilmistir. Bunun
yerine getirilmesi ise egitim sisteminin ve onun tamamlayici unsurlarimin gorevi olmustur. Giintimiizde
de Ozneliklerin yapisal 6zelliklerini analiz etmedeki temel sorun, doniistimiin yukaridan ve genellikle
Ogretim sistemi araciligryla yapilmasi ve bunu pekistirecek sekilde sosyoloji gibi disiplinlerin makro
iliskileri formiillestirerek degisimi bunlara baglamas: sebebiyle ©zneliklerin kurulumunun goéz ardi
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Yasamakta oldugumuz sorunlarin biitiin ¢abalara ragmen bir
diizeltilememesi, daha genel bir bakis acisin1 gerekli kilmaktadir.

3. Toplumumuzun Modernlesen Ailesinde Imgeler ve Son Kale Egretilemesinin
Anlamsizlig:

Toplumumuzun aile bigimi, Islam dinin gereklerinin yerellestirilmesi siirecinde olugsmustur. Zaman
icerisinde bununla ilgili fikih, ahlak, tasavvuf gibi disiplinler aile ile ilgili nazari ve pratik bir kavrayis
ortaya koymustur. Klasik ahlak tasavvurunda aile ilm-i ahlak, tedbirii’l-menazil ve siyasetii’'l-miidiin’den
olusan smiflandirmanin bir parcasidir.® Bu tasavvur, modern aile yapisindan farkli bir sekilde aile
bireylerinin duygusal bag ve birbirilerine karst sorumluluklarin1 degil ahlaki-dini sorumluluklarini da
belirleyen Tanrisal bir cercevede yer almaktadir. Fakat bu gergeklikten kopuk bir aile bigimi oldugunu
kesinlikle gostermez. Klasik ailenin ayirt edici yonii, evin dis sinurlarinin mahrem alanin da smirlarim
olusturmastyla® iist diizeyde 6znel ama diger taraftan ailenin ekonomik faaliyetlerinin ailenin iyi olup
olmadigini belirlemesiyle oldukga nesneldir.

Klasik aile tasavvuru ve bu tasavvura kaynaklik eden imgeler, toplumumuzun modernlesmeye
yonelmesiyle yerlerini yeni tasavvur ve imgelere birakmistir. Tanzimat, bu baglamda agik bir ayrimi
isaretlemektedir. Eski ve yeni diinya goriisleri arasindaki smir, Tanzimat ile belirginlik kazanmaktadir;
Tanzimat oncesindeki diinya geride birakilandir. Bu bakimdan toplumumuz bir taraftan batinin
gecmisini yeniden deneyimlemekteyken diger taraftan Batmin simdisini onunla birlikte yasamaya
calismaktadir. Batili modern aile bi¢ciminin gelisim seriiveni, bu sebeple mevcut aile yapimizla ilgili bir
analiz icin temel gorevini yerine getirmektedir. Toplumumuzun aile yapisini analizle ilgili olan bu
¢alismanin birinci boliimiinde modern batil: aile bigiminin gelisimine yer verilmesinin sebebi de buydu.
Dolayisiyla tek bir modern aile bi¢imi vardir ve onun farkli toplumlara ve kiiltiirlere gore yerel alt
big¢imlerinden bahsedilebilir.

Tanzimat oncesi aile yapisiin giiniimiizdeki yaygin aile simmiflandirmalar: olan genis aile gekirdek aile
ayrimini tam anlamiyla yansitip yansitmadig tartismalidir. Cok esliligin yaygin olmamasi ve ailelerdeki
az cocuk sayisina bagl olarak® ailenin baba, anne ve ¢ocuklardan miitesekkil oldugu yoniindeki

5 Donzelot, Aile Polisi, 61-62.

51 Kinalizade Ali Celebi, Ahldk-1 Ald’1, ed. Mustafa Kog (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Yayinlari, 2014), 79-80.

52 Nurullah Giingor, “Islam Hukuku'nda Ozel Hayat Kavram ve Giiniimiiz Uygulamalar1”, Eskisehir Osmangazi Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 4 (2016), 79-83; Seda Orsten Esirgen, “Osmanli Hukukunda Konut Dokunulmazligini fhlal Sugu”, Ankara Uni.
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 65/4 (2016), 2306-2329.

53 Omer Demirel vd., “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, Sosyo-Kiiltiirel Degigme Siirecinde Aile Yapist (Ankara: Ulke Yaymn
Haber Tic. Ltd. Sti., 1992), I/105; Abdurrahman Kurt, “Osmanli Aile Yapis1”, Muhafazakdr Diistince 31 (2012), 131.
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diistinceler oldugu gibi* Ozellikle modernite Oncesi ailesinin birincil islevlerinden olan ekonomik
faaliyetler, bilinen anlamiyla ¢ekirdek ailenin miimkiin olamayacagin gostermektedir.5 Bu sebeple genis
aile-cekirdek aile ayrimindan ziyade klasik aile ifadesini kullanmak daha dogru olabilir. Klasik aile, Orta
¢ag toplumlarinin genel yapisina uygun olarak ataerkildir. Fakat bu ataerkillik Orta ¢ag sonrasi Avrupa
hiimanizminin ataerkilligi ile karistirilmaktadir.®® Modern ataerkillik, erkek-kadin diializmine
dayanmaktadir % ve fakat kadin imgesi, onun merkezindeki kara delik gibidir. Buna karsin klasik
ailedeki kadin ve erkek imgesi konusunda Tagkoprizade soyle demektedir: “...nasil ki erkek ev igin ruh,
kadin beden gibi[dir].”% Klasik aile ataerkilligi kdinatin yonetimi, toplumun yonetimi, ailenin yonetimi
ve kendiligin yonetimi seklindeki i¢ ice gecen ¢cemberlerin bir sonucudur. Kelam ve felsefe eserlerinde ele
alinan Tanri-alem iligkisi, paylasilmayan bir otoriteye dayandig: gibi toplumlar da tek bir yoneticinin
egemenliginde idare edilmektedir. Viicutta yonetilen organlar ve bir yonetici organ bulundugu ve beden
de nefs tarafindan yonetildigi gibi, ailenin de s6z konusu teolojik-ahlaki yonetimin bir parcas: olarak tek
bir yoneticisinin olmasi gerekir. Klasik diisiince i¢in yonetim, devlet akli mantiginin aksine, iradenin
sartsiz kabul ettirilmesi degil, sartlar1 olan kabuliin, yoOneticiye insanlarin kurtulusunu saglama
sorumlulugu ytiiklemesidir. Dahasi teorideki bu birlik, klasik ailedeki kusak say1isinin ikiden fazla olmas:
ve akrabalarin fiziksel yakinligiyla merkezsizlestirilmistir. Ayrica klasik diisiincede aile reisi, yonetici ve
hekim metaforunun bir bilesimidir.® Burjuva ailesinde aile reisinin gorevi, ekonomik faaliyetlerin
rasyonellestirilmesi, hanenin gelirinin en {ist diizeye ¢ikarilmasi ama buna karsin harcamalarin en alt
diizeyde tutulmasi ve gelir-gider islerinde en kii¢iik bir detayin dahi atlanmamasidir.®® Tekrar etmek
gerekirse, modern donem ataerkilliginin ailedeki karsiigi dogrudan baba iken klasik ailedeki karsilig:
baba degil erkektir. Erkek; baba, dede, dayilar, amcalar gibi alt boliimlere ayrilir. Yani klasik aile baba,
anne ve ¢ocuklardan olusmadig: icin tek merkezli degildir; aksine ¢ok merkezlidir. Bunun istisnasi,
ailenin devlete kars1 mali ylikiimliigliniin evin reisi olarak baba tarafindan yerine getirilmesidir.®! Buna
ek olarak modern ataerkillikte ahlaki kurallar daha ¢ok kadin igin baglayiciyken erkek oldukga serbesttir.
Zaten Donzelot'nun da vurguladigi gibi modern aile formasyonunda merkezi otoritenin kadinla
ittifakinin pratik amaglar1 arasinda oncelikli olan, kadmin tutuculuguyla erkegin ahlakilestirilmesidir.
Halbuki toplumumuzun klasik ailesinde, ahlaki kurallarin kesinligi her iki cinsiyet igin aymi oranda
gecerlidir.®

Klasik ailede ahlaki gelisim, bireysel bir ahlaki gelisim siirecinin bir parcas1 degildir. Aile tiyelerinin gii¢
iliskileri, itidalli davranma kurali tarafindan yonlendirilmelidir.®® Ulusun kendini algilama sekli ya da bir
insanlik idealini benimsetmek, modern ailenin ahlaki gelisim gorevine dahil olan unsurlar olmakla
birlikte, modern ailenin islevlerinin dnemli bir kism aile dis1 kurumlara devredildigi icin modern insanin
ahlaki gelisimi boyut kaybetmistir. Taskoprizade ailenin ahlaki tekamiildeki ekonomik perspektifi sdyle
dile getirmektedir:

“...yani mal kazanirken iki seyi, adaleti ve kisilik onurunu [miirtivvet] gozetmelidir. Birincisi,
muameletta ve alisverislerde esitligi ve tartida dosdogru olgiiyii korumak, oOlciide hile ve eksikten
kaginmakla olur. Tkincisi meslek tiirlerinden en itibarli olanlarimy, iffet ve kisilige en yakin olanlari
se¢cmek, adi mesleklerden uzak durmaktir. Ayrica insanin gecimini temin ederken hiirriyetini

korumasi ve kinanmadan uzak durmasi lazimdir.” ¢4

54 Ahmet Ozkiraz - Giil Isgi Bag, “Osmanlidan Giiniimiize Tiirk Toplumunda Aile Yapisi ve Bosanma”, KMU Sosyal ve Ekonomik
Arastirmalar Dergisi 18/30 (2016), 90.

5 jIber Ortayly, Osmanli Toplumunda Aile (1stanbul: Timas Yayinlari, 2017), 20.

5% Bock, Avrupa Tarihinde Kadinlar, 6, 15.

57 Derya Sagman Kayli, Kain Bedeni ve Ozgiirlesme (Izmir: Ilya Yaymevi, 2013), 44.

58 Tagkoprizade, Serhu'l-Ahliki’l-Adudiyye, cev. Miistakim Arici (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Yayinlari, 2014), 194.

% Nasiruddin Tasi, Ahldk-1 Ndsiri, gev. Anar Gafarov - Zaur Siikiirov (istanbul: Litera Yayincilik, 2016), 191.

6 Werner Sombart, Burjuva: Modern Ekonomi Dénemine Ait Insanin Ahléki ve Entelektiiel Tarihine Katki, cev. Oguz Adanir (Ankara:
Dogu Bat1 Yayinlari, 2017), 128 vd.

61 Ortayli, Osmanlt Toplumunda Aile, 18-19.

62 Kurt, “Osmanl1 Aile Yapist”, 132.

63 Tagkoprizade, Mevzuatu’l-ulitm (Dersaadet: Ikdam Matbaasi, 1313), 336.

6+ Tagkoprizade, Serhu'l-Ahldki'l-Adudiyye, 176.
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Klasik ailede eve helal rizik getirmek ¢ok 6nemli bir motivasyon kaynag1 olmustur. Bu baglamdaki etkisi
giiniimiize de kismen ulasan ahilik oldukca dikkate degerdir. Ahiligin kadin kolu olan Baciyan-1 Rim da
bu bakimdan olduk¢a 6nemli bir kurumdur.®> Aile ile ahlak arasindaki ekonomik baglantimin bir diger
yonii harcamalardir ki bu, modern aile icin neredeyse tamamen vicdani bir gergeklik haline gelmistir.
Harcamanin en {ist diizeyi, zekat sadaka gibi Allah yolunda yapilan harcamadir; ikinci seviyede
miiriivveti artiracak harcamalar gelmektedir, iiclincii seviye aileyi korumak i¢in yapilan harcamalardir ve
kisinin ailesi i¢in yapti§1 harcamalar dordiincii seviyededir.®

Osmanli modernlesmesi, hemen her alani etkiledigi gibi ailenin formasyonunda da kirilmalar meydana
getirmistir.¢” Sosyolojinin bir bilim olarak kurumsallasmasi, istatistik gibi araglarin yayginlasmas: gibi
hususlar, devletin toplumu daha net ve detayli gérmesini saglamistir ki bunlar politika iiretmek igin
gerekli bilgileri tedarik etmistir. Tabii ki kiiltiirel hicbir fenomen biitiiniiyle dogal olmadig: gibi klasik
aile de politik etkinliklerden biitiiniiyle uzak degildir. Klasik aile, séylemsel diizlemde ahlaki tasavvura
yerlestirilmistir. Ahlaki tasavvur, ozellikle Farabi'nin el-Medinetii’l-Fizila isimli eserinde oldugu gibi
politikayla tam olarak mecz edilmistir. Eger Islam Medeniyeti, kelam ve fikhin 6nderliginde dini ilimleri
zemin alarak degil de Miisliiman diistiniirlerin miiktesebatinin iizerinde yiikselseydi, muhtemelen
insanlik moderniteyle daha erken bir donem karsilasacakti ve bu daha yiiksek diizeyde sentetik aile
formasyonunun tarihini farkli bir cografyada ve tarihsel donemde baslatacakti. Soylemsel diizlemde
metafiziksel bir ahlaki tasavvurda yer alan aile yasantisi, iktidar iligkileri agisindan Osmanli Devleti
doneminde biirokrasiye en azindan hukuki diizlemde eklemlenmeye ¢alisiilmistir. Bu baglamda 6zellikle
nikahlarin kadi huzurunda kiyilmasi konusunda ¢aba sarfedilmistir. Nasil ki Miisliiman diisiiniirler
modernitenin erken bir habercisi ise Osmanli Devleti, doneminin en merkeziyetci yapisiyla modern
devletin bir gelisim asamasini temsil etmektedir.

Osmanli Devleti'nin modernlesmesinin altinda ¢ok ve cesitli sebepler olmakla birlikte merkeziyetciligin
yeni ve daha kusursuz bir merkeziyetcilige evrilmesi batililasmanin siirekliligini saglamistir. Tanzimat
Ferman ile goriintirliikk kazanan modernlesme,% yeni bir diinya goriisiine, yeni bir devlet, toplum ve
insan anlayisina karsilik gelmektedir. Dolayisiyla Tanzimat doneminin tek amacinin idari doniisiim
oldugu® yargisina katilmak miimkiin degildir. On dokuzuncu yiizyil boyunca ilerleme kaydeden
Osmanli modernlesmesi, dylesine belirleyici olmustur ki giiniimiiz kurumlarinin ve giindelik yasaminin
unsurlari bu dénemde ya ortaya ¢ikmustir ya da temelini atmistir.

Yeni bir diinyaya dahil olmak dogal bir sekilde aileyi de yeniden sekillendirmeye baslamistir.” Degisim
klasik aileden gekirdek aileye doniismekle sinirli degildir. Degisim, aile iiyelerinin birbirine baglanma
biciminde yani konfigiirasyonunda ve ailenin islevlerinde gerceklesmistir. Konunun genis aile-gekirdek
aile dikotomisinde ele alinmasi, onun sosyoloji, antropoloji, tarih gibi disiplinlere hasredilmesine yol
a¢makta, bagka bir deyisle kirilmanin {izeri ortiilerek diinyevi sartlarla sinirh bir degiskenler kiimesinin
hermenoétigine miinhasir kilinmaktadir. Klasik aile, ¢ekirdek aileye doniisiip {iiyeleri yeni anlamlara
kavusurken ailenin mekani da yeniden bi¢cimlenmistir. Modern insanin dogal mekan: kent oldugu igin,
kentler modern insanin dogum ve gelisimine gore tasarlanmis ve insa edilmistir. Bunun aileyle en yakin
boliimii evdir. Modern kentin modern evleri ve evlerin esyalandirilmalari, belirli bir habitusu ickindir ve

65 Yasemin Tiimer Erdem - Halime yigit, Baciyan-1 Ritm’dan Giiniimiize Tiirk Kadinn Iktisadi Hayattaki Yeri (Istanbul: ITO Yaynlari,
2010).

¢ Nasiruddin Ttsi, Ahlak-1 Nasiri, 196-197; Taskdprizade, Serhu’l-Ahlaki’l-Adudiyye, 179-183.

¢ Diana Gittins, Aile Sorgulanyor, ¢ev. Tuna ERdem (Istanbul: Pencere Yayinlari, 2011), 19; Salih Aybey, “Diinden Bugiine
Modernlesme Baglaminda Ailenin Degisim ve Doniisiimii”, Aile ve Modernite, ed. Salih Aybey vd. (Zonguldak: Biilent Ecevit
Universitesi Yayinlari, 2017), 104-105.

6 Tanzimat Fermamnin actig1 ufkun kesintisiz devam etmesi ve Batiy1 takip etmedeki tutarlilik, Osmanli modernlesmesinin daha
geriye giden bir 6n hazirhigina isaret etmektedir. IIl. Selim 1slahatlarinin Nizam-1 Cedid yani yeni diizen anlamina gelmesi, bu
bakimdan oldukg¢a anlamlidir.

 Ortayli, Osmanlt Toplumunda Aile, 185.

70 Dogan, Diinden Bugiine Tiirk Ailesi, 118 vd.
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evin pargalar1 kendine 6zgii davranis kaliplarin1 kendinde toplamaktadir.” Baska bir deyisle, davranis
kaliplar1 bireylere onseldir ve bir bakima bireylere kendilerini dikte etmektedir.”? Esas itibariyle evler
birbirinin aynisidir” yani fraktaldir ve iiretim ile evlerin fraktal yapisi arasindaki fonksiyon, ailenin ig
tiretim mekani olmasina izin vermemektedir. Evlerin fraktal yapisi, kiiltiirlere 6zgii aile bigimlerinin tek
bi¢imli modern aileye doniistiigiiniin agik bir gostergesidir.”

Modern ailenin yeni kadin imgesi Osmanli modernlesmesinde hizli bir sekilde taklit edilmistir. Daha
once sadece sibyan mekteplerine gidebilen kiz ¢ocuklar i¢in 1842’de Tibbiye Mektebi'nde agilan ebelik
kurslari, 1858'de kiz riistiyesi, 1864’te Ruscuk’ta Islahhane, 1869’da kiz sanayi okulu, 1870’te Daru’l-
muaallimat yani Ogretmen okulu agilmistir.”> Kadin egitiminin kadinlarin bu egitim siireglerine
ilgisizligine”® ragmen Onemsenmesi, okuryazarlik ile modern yasam arasindaki o6zsel bagdan
kaynaklanmaktadir. Zira modern hayat, geleneksel toplumun isitmeye dayal isleyisinden farkli olarak
goziin on planda oldugu bir gosterge sistemiyle kodlanmistir. Okuryazarlik olmadan modern insan yani
birey hayatta kalamazdi ve modernite projesi basarisiz olurdu. Bir taraftan modern kamusallik bi¢imine
bagh olarak kamuoyu insa edilirken, kadin imgesi kadinlarla ilgili dernekler ve yaymlar yoluyla
somutlagmis ve yayginlastirilmigtir. Ittihat ve Terakki Kadinlar Subesi, Kadinlar1 Esirgeme Dernegi,
Teall-i Nisvan Cemiyeti, Osmanhi Kadinlar1 Terakkiperver Cemiyeti, Osmanli Cemiyet-i Hayriyye-i
Nisaiyye, Miidafaa-i Hukuk-1 Nisvan Cemiyeti dnde gelen kadin dernekleri arasinda yer almistir 77.

Muhadderat'in eki olarak ¢ikan Terakki (1868), Vakit yahut Miirebbi-i Muhadderat (1875), Ayine (1875), Aile
(1880), Insaniyet (1883), Hanmlar (1883), Siikiifezdr (1886), Miiriivvet (1888), Parca Bohgast (1889), Hanimlara
Mahsus Gazete (1895), Hanimlara Mahsus Malumat (1895), Alem-i Nisvin (1906) ve daha baska pek cok yaymn
kadini ve aileyi tartisma konusu yapmuistir.” Siireg icerisinde konu farkli aktorler, kurumlar, basliklar ve
sorunlara gore cesitli sekillerde tartisilmis olmakla birlikte kadin imgesinin alani elestirilerle
genisletilmistir. Ornegin Kadinlar Diinyas: gazetesinde 4 Nisan 1913 yilinda yayinlanan “Hukuk-1 Nisvdn
isimli makalede soyle denilmektedir:

”

“Biz kadinlar milel-i kadime ve hazira medeniyetleri arasinda bambaska mevkiler tutmusuz. Erkekler
bizi daima mahk{im, daima esir etmislerdir. Erkekler yiiziinden asirlarca hatta diinya diinya olal
¢ekmekte oldugumuz zulmiin def’ini bugiin biz erkeklerin miiriivvetinden istemeye tenezziil eder
miyiz? Biz kadinlar, kadinlik dairesinde gosterecegimiz teali ve mevcudiyet sayesinde erkekleri vazife-

i ademiyetlerine ircaa mecbur edecegiz.”””

Osmanli toplumundaki feminizm, diger toplumlarda oldugu gibi sadece kadinlarin giindeminde olan bir
mesele olarak kalmamuistir. Materyalist bir fikir adami olarak taninan Baha Tevfik feminizm hakkindaki
ifadesi oldukga ilgingtir: “Islamiyyetin ayrica bir feminizm 1slahatina asla ihtiyaci yoktur. (...) Islamiyyet
“feminizm” dir.”80

On dokuzuncu yiizyilda kadinlara hitap eden ve kadin kimligini belirgin hale getiren yayinlarin yani sira
modern ¢ocukluk imgesinin genel hatlarini ortaya koyan yayinlar baslamis ve bunlarin sayilar1 hizla
artmistir. Bu eserler, geleneksel toplumun ¢ocuklugu yetiskinligin bil kuvve hali olarak gérmesine bir

71 Richard Sennett, Goziin Vicdani: Kentin Tasarimi ve Toplumsal Yasam, gev. Sitha Sertabiboglu - Can Kurultay (Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 1999), 54-55.

72 Siddik Aggoban, “Modern Toplumda Aile Olmak (Kent, Politika ve Din Baglaminda Bir Degerlendirme)”, Modern Diinyada
Cocukluk ve Cocuk Egitimi: Temalar, Tartismalar, ed. Stileyman Giimiis - Z. Seyma Altin (Ankara: Nobel Akademi Yayinlari, 2022), 29.
73 Agcoban, “Modern Toplumda Aile Olmak”, 30.

74 William Josiah Goode, World Revolution and Family Patterns (London: The Free Press of Glencoe, 1963), 1.

75 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi (Ankara: Pegem Akademi Yayinlari, 2013), 165 vd; Fatma Kilig Denman, Ikinci Mesrutiyet
Ddéneminde Bir Jon Tiirk Dergisi: Kadin (istanbul: Libra Kitap, 2009), 37.

76 Ismail Dogan, “Tanzimat Sonrasi Sosyo-Kiiltiirel Degismeler ve Tiirk Ailesi”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi (Ankara:
T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, 1992), 191.

77 Zafer Toprak, Tiirkiye'de Kadin Ozgiirliigii ve Feminizm (1908-1935) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2016), 19.

78 Kilig Denman, Ikinci Mesrutiyet Déneminde Bir Jon Tiirk Dergisi: Kadimn, 37-38; Hatice Akin Zorba, “Muhadderat ve Etfale Mahsus
Bir Osmanli Dergisi: Ayine”, Folklor/Edebiyat 24/95 (2018), 157; Ayse Bozkurt, The Issue of Education i Ottoman Women’s Periodicals
(1869-1895) (Istanbul: Bogazici Universitesi SBE, 2006), 10.

7 Hiilya Osmanagaoglu (ed.), “Hukuk-1 Nisvan”, Feminizm Kitabi: Osmanli’dan 21. Yiizyila Se¢me Metinler (Ankara: Dipnot Yayinlari,
2015), 59.

80 Odette Laguerre, Feminizm Alem-i Nisvin, ed. Kemal Bakar - Ali Utku, gev. Baha Tevfik (Konya: Cizgi Kitabevi, 2015), 7.
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elestiridir ve c¢ocuklugu yetiskinlikten ayirarak c¢ocuklugun kendine 06zgii varolussal 0Ozelliklerini
acgiklamaya calismislardir.8! Ik cocuk dergisi olan Miimeyyiz, 1869 yilinda yayimlanmaya baslamistir.s
Daha sonra, Hazine-i Etfal (1873/1874), Sadakat (1875), Etfal (1875), Ayine (1875), Arkadas (1876), Terciiman-i
Hakikat (1880), Aile (1880), Bahge (1880), Cocuklara Arkadas (1881), Cocuklara Kiraat (1881), Vasita-i Terakki
(1882), Mecmua-i Nevresidegin (1882/1883), Etfal (1886), Tesvik (1886), Niimune-i Terakki (1887), Debistan-1
Hired (1887), Cocuklara Talim (1887), Parca Bohgasi (1889/1890), Mektep (1891), Cocuklara Mahsus Gazete
(1896), Cocuklara Rehber (1897), Musavver Kiiciik Osmanli (1909), Arkadas (1909), Talebe (1911), Mektepli
(1913), Cocuk Yurdu (1913), Cocuklar Alemi (1913), Tiirk Yavrusu (1913), Cocuk Duygusu (1913), Cocuk Kalbi
(1914), Mini Mini (1914), Tiirk Cocugu (1914), Kiiciikler Gazetesi (1919), Cocuk Gazetesi (1919), Hiir Cocuk
(1920) isimli ¢ocuk dergileri yaymn hayatina baslamistir.®® Erken Cumhuriyet Doneminde ise Yeni Yol
(1923), Musavver Cocuk Postast (1923), Haftalik Resimli Gazetemiz (19249), Resimli Diinya (1924), Cocuk
Salnamesi (1927), Giirbiiz Tiirk Cocugu (1929), Afacan (1932), Sen Cocuk (1932), Olgun Cocuk (1933), Caligkan
Cocuk (1934), Ates (1936), Yavru Tiirk (1936), Cumhuriyet Cocugu (1938), Asrin Cocugu (1939), Cocuk Diinyast
(1940), Dogan Kardes (1945), Kiiciik Kardes (1947), Cocuk Alemi (1948) dergileri yayimlanmigtir.8

Batinin makro iktidarinda dogan, modernlesme ile ithal edilen ve iletisim kanallariyla dolasima sokulan
yeni ¢ocuk imgesi, tipki diger doniisiim alanlarinda oldugu gibi egretileme yoluyla eski diizeni kendi
tizerine dikmistir. Modernitenin geleneksel olani bu sekilde kendine katmasi, olgularin sosyolojik bir
sorunsal olarak anlasilmasini® kolaylastirmakta; degisimi ihtiyaclarin dogal bir zorlamasi olarak kabul
ettirmektedir. Halbuki mesele tekrar etmek gerekirse, sosyolojik olanin 6tesinde, bir mahiyet degisimidir.
Bu bakimdan Cocuklara Kiraat dergisinde yer verilen ve tiiriiniin ilk Orneklerinden olan bir ¢ocuk
siirindeki su beyit ¢cok dikkat cekicidir:

“Biz mektebi takdis ederek kabe deriz hep,
Ciin biz kiiciiciik hacilarin kabesi mekteb.”86

Osmanli modernlesmesi, devlet aklinin®” bir tezahiirii olarak 6nce askeri alanda baslamis ve daha sonra
hukuki alana yayilmistir. Aile 6zelindeki hukuki tasarruflarsa, Nizam-1 Cedid tasavvuruyla kismen
celisecek sekilde muhafazakar bir bakisla hazirlanmistir,® tabii muhafazakarligin da modern oldugunu
gozden kagirmamak kaydiyla. 1859 yilinda yaymnlanan Seriyye Mahkemeleri Nizamndmesi, evlilik
tizerindeki devletin yeni bakis acisinin ilk adimlarina karsilik gelirken,® 1917 yilinda ¢ikarilan Hukiik-1
Aile Kararndmesi, modern aileyi genel hatlariyla ortaya ¢ikarmaktadir. Kararname, Osmanl klasik hukuk
sisteminin temel 6zelligi ola Hanefi mezhebinin ilke ve goriisleriyle smirhi kalmamis ve diger Siinni
mezheplerin goriisleri de dikkate alimistir.®* Ne var ki kararnameye yayimnlandig1 dénemde yoneltilen
elestirilerden anlasilabilecegi gibi bu, dért Stinni mezhebin ¢ogulcu bir sekilde uygulanmasi degil, farkl
bir rasyonelligin kendisini gelenekle mesrulastirmasidir.” Belirli bir mezhebi dikkate almanin mezhep
taassubu olarak nitelendirilmesi®? de ilging¢ bir durumdur. Kald1 ki hiikiimlerin yine Osmanli millet
sistemiyle de celiserek biitiin tebaayr kapsamasy,® normlarin modern hukuki mantiga gore

81 Giilbeyaz Kiire, Cocuklara Mahsus Gazete'de Cocuk Hayat: (Istanbul: Libra Kitap, 2020), 21.

8 Ciineyd Okay, “Eski Harfli Cocuk Dergileri”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 4/7 (2006), 511.

83 Hiiseyin Simsek, Tanzimat ve Mutlakiyet Donemi Cocuk Dergilerinin Egitim Agisindan Incelenmesi (Ankara: Ankara Universitesi SBE,
Doktora Tezi, 2022).

8 Sevcan Basboga, Erken Cumhuriyet Donemi Cocuk Dergilerinde Bedeni Ahlaki ve Terbiyevi Ozellikleriyle Inga Edilen Cocuk (Istanbul:
Yildiz Teknik Universitesi SBE, Doktora Tezi, 2018), 29 vd.

8 Talcott Parsons, “The American Family: Its Relations to Personality and to the Social Structure”, Family, Socialization and Interaction
Process, ed. Talcott Parsons - Robert F. Bales (Illionis: The Free Press, 1955), 3.

86 Okay, “Eski Harfli Cocuk Dergileri”, 512.

87 Friedrich Meinecke, Devlet Akli: Modern Cagda Devlet Akli Diigiincesi, gev. M. Sami Tiirk (1stanbul: Albaraka Yayinlari, 2021), 51.

8 Ortayli, Osmanlt Toplumunda Aile, 189.

8 Ahmet Yasin Kiigiiktiryaki, Osmanli Aile Hukuku: Gelenek ve Modern Arasmda Hukik-1 Aile Kararndmesi ve Sadreddin Efendi’nin
Elestirileri (Istanbul: Iz Yaymalik, 2017), 23.

9 Mehmet Akif Aydn, Osmanli Aile Hukuku (istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 191.

91 Kiigiiktiryaki, Osmanli Aile Hukuku, 47 vd.

9 Orhan Ceker, “Ozellikleri ve Muhtevas1”, Osmanli Hukitk-1 Aile Kararndmesi (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2022), 11.
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belirlendiginin bir diger dnemli gostergesidir. Kararname, Osmanl: aile yapisi ¢ok biiyiik oranda tek esli
olmasina ragmen tek esliligi zorunlu hale getirmis, evlilikleri ve bosanmalar1 resmilestirmis ve evlilik
yasini smurlandirmistir.® 1923 ve 1924 yillarinda da aile hukuku ile ilgili kanun hazirliklar1 devam
etmis,* nihayet 1925 yilinda Medeni Kanun ytirtirliige girmistir.

Aile hukuku diizenlemeleri, toplum diizeni adina bir norm ortaya koyarken normlara bagh olarak
gelisen anomaliler gormezden gelinmistir. Fakat her normallik bi¢iminin kendine 0zgii sapmalari
bulunmaktadir. Evliligin anomalisi, evlilik dis1 iliskilerdir. Ozellikle tek eslilikle ilgili normlar -deginildigi
gibi klasik aile de biiyiik oranda tek eslidir- yayildik¢a onun sapmalar1 da yayginlasmaya baslamistir. 1
Mart 1926 Tarih ve 765 Sayili Eski Tiirk Ceza Kanunu'nun 440 ve 441. maddelerinde “zina” sug olarak
belirlenmekle birlikte modern giindelik yasamin birincil temsillerinden olan romanlarda goruldiigii gibi
evlilik disi iligkiler, modern normlarla esgtidiimliidiir. Zinay1 sug olarak kabul eden ilgili kanun, modern
ataerkilligin bir yansimas: olarak erkek ile kadin arasinda bir ayrim olusturmustur. Buna gore zina sug
isleyen kadin ve erkeklerin, 3 aydan 30 aya kadar hapis cezasiyla cezalandirilmasi dngériilmiistiir. Igili
maddelerden anlasildig: gibi zina su¢unun isnat edilmesinde kadin ve erkek arasinda ayrima gidilmistir
ve erkegin zina sugunun tespitinde bununla ilgili bir evin tutulmasi veya bilinen bir mekanda fiilin
islenmesi sarti aranmustir. Bu ayrim, ilk bakista kadin aleyhine bir ayrimcilik gibi goziikse de yasa
koyucunun ¢ok esliligi engellemek {izere belirli mekanlar1 Ozellikle dikkate almaya calistigi da
sOylenebilir. Fakat 1996 yilinda, iki maddenin ayrimcilik icermesi sebebiyle Anayasa Mahkemesi,
Anayasa’min 10. maddesine gore yeniden diizenlenmesini istemistir. 441. maddeyle ilgili yeni bir
diizenleme yapilmadig1 gibi 1998 yilinda 440. madde de yiiriirlitkten kaldirilmistir. 2004 yilinda Avrupa
Birligi miizakereleri kapsaminda, 12 Ekim 2004 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan ve 2005te
ylirtirlige giren T.C.K./nin 227. maddesiyle zina su¢ olmaktan c¢ikarilmistir. Zinanin su¢ olmaktan
¢ikarilmasi, sadece bir hukuki degisiklik degildir. $6yle ki modernite ig¢in hukuk, ahlakin genelliginin
kosulu olmustur ve yasalarla sug olarak tespit edilmemis bir eylemin ahlaken yerilmesi, bir bakima
bireysellige saldir1 olacagindan ahlaken yerilmesi gereken bir davrans olacaktur.

Ailenin sentetiklesmesi siirecinin bir diger sonucu, kadin bedeninin belirginlesmesidir. Kadin, asli deger
kaynag1 olmasinin yani sira bir arzu nesnesidir. Kadina yonelik arzu, modern ataerkilligin her zaman
diger ylizlinii, karanlk tarafini olusturmustur. Erkek imgesi ile kadin imgesi arasindaki arzu dolayimin
stirekli kilmak igin aylak tiplemesi gibi diisiik profilli erkek imgesinin alt imgeleri {iretilmis ve roman,
sinema gibi araglarla halka/kamuoyuna sunulmustur. Icki icmek, kumar oynamak, uyarici madde
kullanimi gibi davranis kaliplar: erkegin kadina yonelik arzusunu zenginlestirmekte ve arzunun siiresini
uzatmaktadir. Aylak tiplemesinin tam bir eslegini olmamasina ragmen metres ve pavyon kadinlari,
bastan ¢ikaran hizmetciler, patron sekreterleri, konsomatris gibi kadin imgesini arzuyla isaretleyen
imgeler, genelev fahisesinin ahlaki sorunlarini telafi etmistir. Aylak tiplemesi, romantizmiyle ahlaki
elestirileri bertaraf edebilmekle birlikte modern ataerkilligin kadin tasavvurunu diisiik profilde temsil
etmektedir. Onun saf temsili, 6rnegin de Sade’in Juliette eserinde oldugu gibi sadistiktir.” Aylak, modern
ailede kadin ile erkek arasindaki ilk kriter olan duygusal yakinlasmanin bir ifadesidir. Sadizm ise, erkek
imgesinin kadin imgesiyle tiiketilmesidir. Sadist erkek imgesinin kadin imgesine etkisi, kadin imgesinin
mahremiyetini yok etmektir. Giintimiizde LGBT gibi olusumlarin cinsellikle ilgili tabular1 tanimamalari,
modern ataerkillikte gomiilii olan sadizmin tezahiirii olarak goriilebilir.

Modern ¢ekirdek ailede, biitiin alt imgeleriyle erkek imgesi ve biitiin alt imgeleriyle kadin imgesi
duygusal bagla birbirlerini ¢ekerken diger taraftan dogasi sinirsizlik olan arzu bir merkezka¢ kuvveti
meydana getirmektedir. Ivmesi gittikce artan bosanma oranlari, bu merkezka¢ kuvvetinin evlilik akdi
tizerindeki en somut etkisidir. Fakat bosanmanin gerisinde genel olarak biitiin bir ailenin, 6zellikle
modernlesmesinin daha ileri seviyelere ulastigi durumlarda, arzu giizergahlari boyunca savrulmakta
oldugunu/savrulacagini tahmin etmek zor olmasa gerektir. Ne var ki insan i¢in hakikat istenci varolussal
bir ozelliktir ve normlardan mutlak olarak ka¢inmak bu nedenle s6z konusu olamaz. Dolayisiyla

% Aydin, Osmanl Aile Hukuku, 193 vd.
% Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 208-210.
% Marquis de Sade, Juliette: Erdemsizlige ngii, ¢ev. Miinire Yilmaer - N. Berna Serveryan (Istanbul: Chiviyazilari, 2013).
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cekirdek aile bozuldugunda tek ebeveynli aile, babasiz aile, karisik aile gibi ¢ekirdek ailenin diizensiz
formasyonlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Birlikte yasama (cohabitation) ve gay/lezbiyen aileleri ise, dogrudan
cekirdek ailenin evrimlesmesidir.

Aile politikalar1 ve kendi igine ¢6kmekte olan aile kurumunu desteklemeye calisan biitiin kurum ve
kisilerin edimlerinin, bu degiskenler arasindaki tekil olaylarin olumsuz sonuglarini hafifletme, tekil
olaylarin sosyoloji gibi disiplinlerce tiimellige terciime edilmesiyle toplumsal diizlemdeki sonuglarmi
yonetilebilir kilma disinda otantik bir doniisiim umudu yok denecek kadar azdir. Aile politikalar ile
ekonomik {iretkenlik arasinda kurulan denklem ise, sorunsalin pragmatik cercevede ele alinmasi
acgisindan anlamhidir.

4. Sonucg

Bu calismanin amaci, dogalligin ve toplumsalligin smirinda yer alan ailenin modern durumu hakkinda
bir tartisma yliriitmektir. Zira retorik diizlemde aileye biiyiik bir 6nem atfedilmekte, ahlaki bozulmalarm
hiz kazandig1 bir zaman diliminde ‘son kale’ metaforuyla insanlarin dikkati ¢ekilmeye calisilmaktadir.
Aile, cinsellik ile ilgili tabularin diigtim yeridir, ilk 6grenmelerin gergeklestigi bir uzam ve aidiyetlerin
kararhik kazandig1 derin iliskiler yumagidir. Bu sebeple geleneksel diinyayi bir sekilde temsil edenlerle
daha baska bir toplumsallik tasavvuru pesinde olanlar, pek ¢ok konuda fikir birligine varabilseler de
ailenin mabhiyeti ve islevi tartismali olmaya devam etmektedir. Ayrica aile, din egitiminin ana konular:
arasinda yer almaktadir. Gergi din egitimi, davranis degisikligi kavramina olan asir1 ilgisi sebebiyle,
informal egitimin yasandig1 aileye degil de profesyonel 6grenme ortamlarma birincil derecede 6nem
atfetmektedir. Fakat 6zellikle cinsellik tabusunun kirmizi ¢izgi olmasi, aileyi din egitimi acisindan da
vazgecilmez kilmaktadir.

Muhafazakar cevre ve muhafazakarlikla bir sekilde ilintili olan din egitimi kurumlarinin aileye yonelik
sOylemleri, birtakim ¢eliskilerle maluldiir. En biiyiik sorun, tipki Marksizmin alt yapi-iist yap1 ayrimina
ragmen bilimleri mesru goérmeye devam etmesinde oldugu gibi, muhafazakarlhk hem zamanin
degismesiyle hiikiimlerin degismesini inkar edememekte hem de yeni hiikiimlerin hiikiim siirdiigii yeni
diizenin dinamiklerine kars: ikircikli davranmaktadir. Aileyi anlamak i¢in modern bilimlerin bulgularina
dayanmakta, giindelik hayatin ekonomik, kamusal, hukuki vechelerinin modern karakterine neredeyse
kusursuz bir sekilde eklemlenebilmekte ama diger taraftan {irettigi bir retorik bulutuyla baglantilarin
belirsizlestirmektedir. Buradaki c¢eligkileri, sistemli olarak dini ilimlerin, insan bilimlerinin veya
pedagojik karakteriyle din egitiminin fark etmesi olduk¢a zordur zira bu bilimler 6znelesmenin
biitiinliiklii halini gormekten uzaktir.

Modern aile, belirli bir medeniyet tasavvurunu temsil etmek {izere ortaya ¢ikmistir ve bu tasavvurun
ufkunda doéniismeye devam etmektedir. Bosanmalarin artmasi, cinsellikle ilgili tabularin yikilmasi,
kadin, erkek ve ¢ocuk imgelerindeki koklii degisiklikler, bu siirecin beklenmedik ¢iktilar1 degil bilingli bir
tercihin dogal sonuglaridir. Bu sebeple retorigin, bir uygarlik siireciyle miicadele etmesi gergekgi
olmadig1 gibi uygarlikla acik bir miicadelesi olmayanlar icin agiklanabilir de degildir. Modern aile,
ozellikle sosyolojik analizlerde sik sik zikredildigi gibi en kiigiik yapi tas1 degildir artik; aile, modern
insan icin gegici bir koruma alan1 olarak goriilmiistiir ve posthiimanizmde acikca dile getirildigi gibi tam
bir bireysellesme igin bir engel haline gelmistir. Kald1 ki yasasiz bir toplum igin her sinir/yasa, zaten
kategorik degil hipotetiktir.
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