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oz

Bilindigi gibi 19. ytizyilin ikinci yarisi, diinyanin Orta Asya'yi kesif calismalarini
yogunlastirdigi bir donemdir. Sémiirgeciligin zirve yaptigi bu dénemde batili
arastiricilar, yaris halinde Orta Asya’nin gizemlerini ¢dzmeye calistilar. S6z
konusu calismalar her ne kadar somiirgecilige hizmet etse de Tiirk kiilttiriintin
eski ve derin taraflarini ortaya ¢ikaran arastirma sonuclari Turk tarihi hakkinda
bilinenleri farkli noktalara tasimistir. Dolayisiyla gelisen Tiirkoloji altin ¢agini
yasarken tarih calismalari da birer birer meyvelerini veriyordu. Genel olarak
Orta Asya tarihinin her donemi ile ilgili degerli eserler yazild.

Turkiye Cumhuriyeti’'nin ilaninin ilk yillarinda Turk tarihinin eski dénemleri
lzerine arastirmalara ilgi duyulmus ve agilan kurumlarla saglam temellere
oturtulmaya calisilmistir. Bunlardan ilki Istanbul Universitesi biinyesinde 12
Kasim 1924 tarihinde kurulan Tiirkiyat Enstitlisti, Ankara’da 1931'de kurulan
Tiirk Tarih Kurumu'dur. Daha sonra tiniversite reformu ile istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiltesi Tarih B&liimi, Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya
Fakiltesi Tarih Bolimleri agilinca akademik ¢alismalar daha da yayginlasmistir.
Ankara Universitesi Tarih Bélimuindeki Genel Tiirk Tarihi, istanbul Universitesi
Tarih Bolumiinde ise Umumi Tirk ve Asya Tarihi kirsuleri, Tirkiye disinda
yasayan Turklerin ve Eski Tiirk Tarihini incelemek tizere kurulmuslardi. Daha
sonraki dénemlerde baska Universitelerin agilmasiyla sayr cogalmis ve de
yayginlasmistir.

Anahtar Kelimeler: Hunlar, Gék Tiirkler, Uygurlar, islam Oncesi Tiirk tarihi,
Sarkiyat, Orta Asya

ABSTRACT

As is known, the world’s exploration efforts in Central Asia intensified in the
second half of the 19" century. During this period when colonialism was at
its peak, Western researchers raced in their attempt to solve the mysteries of
Central Asia. Although these studies served colonialism, research results that
reveal the deep old aspects of Turkish culture have brought what is known
about Turkish history to different points. Therefore, while the developing
Turkology was experiencing its golden age, historical studies were bearing
fruit one at a time, with valuable works in general being written about every
period of Central Asian history.

In the first years of the proclamation of the Republic of Turkiye, interest
occurred in research on the old periods of Turkish history, and efforts were
made to establish it on solid foundations through the institutions that were
opened. The first of these was the Turkic Studies Institute, established within
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Istanbul University on November 12, 1924 and followed by the Turkish Historical Society, which was established in
Ankara in 1931. With the subsequent university reform, academic studies became more widespread once the Istanbul
University’s Faculty of Letters and History Department were opened, as well as Ankara University’s Faculty of Language,
History, and Geography and its History Departments. The Departments of General Turkish History in the History
Department of Ankara University and the Departments of General Turkish and Asian History in the History Department
of Istanbul University were established to study the history of Turks living outside of Turkiye as well as the history of
ancient Turks. With the opening of other universities in later periods, the number of studies increased and became
widespread.

Keywords: Huns, Central Asia, Turk Khaganate, Uighurs, pre-Islamic times, Orientalism

Extended Abstract

The history of the Turks over a wide area extending from Korea to Central Europe and the
Balkans comes to mind when mentioning pre-Islamic Turkish history before they converted
to Islam. The beginning of Turkish history has some problems, just like the history of every
nation on earth. Historical material is known to decrease as one goes deeper into the past
due to a lack of sources. When looking at ancient times from a chronological perspective,
conducting research that can yield definitive results becomes difficult due to the scarcity of
sources. This difficult situation specific to the region has been reflected in historiography
as an obstacle to the researcher of pre-Islamic Turkish history. Runic inscriptions can be
found everywhere over a wide area, extending from Manchuria to Hungary. Unfortunately,
written sources remain insufficient at shedding light on the inner world of the steppes. The
harsh geographical conditions of the steppes always force the communities that live on them
to struggle for survival. While the inhabitants of Central Asia had struggled with all kinds
of difficulties to survive, living a rich life was possible in neighboring China with products
obtained from fertile lands in temperate climates. Due to the harshness of the climate and
the difficulties of the region, the ancient Turks produced little written material. Despite
this, they had numerous inscriptions and areas decorated with extremely interesting rock
paintings. However, they still could not satisfactorily reflect their inner world and history in
these sources. When they went to areas where life was easier (e.g., China, Transoxiana, East
Turkestan, Iran, the Middle East, Anatolia, and the Balkans), they started to write more and
produce many products, just like their neighbors.

As is known, the second half of the 19* century was a period when the world intensified
its exploration efforts in Central Asia. During this period when colonialism was at its peak,
Western researchers raced in their attempts to solve the mysteries of Central Asia. Although
these studies served colonialism, the research results that revealed the deep old aspects
of Turkish culture have brought what is known about Turkish history to different points.
Therefore, while the developing Turkology was experiencing its golden age, historical
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studies were bearing fruit one at a time. In general, valuable works were written about every
period of Central Asian history.

Although Turkish historical research in the West is known to date back to the time of
the Crusades, Eastern Studies (Orientalism) gained momentum once colonialism, which had
started as a result of geographical discoveries, and its colonialist policies ruled the world.
In parallel with this, many books began to be published, especially in Western Europe, as a
result of the efforts to learn about Africa and Asia, the information brought by travelers, and
the translations of documents in the sources. One who went to East Asia and was introduced
to Chinese sources had achieved their aim to learn about this country.

In the first years of the proclamation of the Republic of Tiirkiye, interest occurred in
research on the old periods of Turkish history and efforts were made to establish it on solid
foundations with the institutions that had been opened. The first of these was the Turkic
Studies Institute, established within Istanbul University on November 12, 1924, followed by
the Turkish Historical Society that was established in Ankara in 1931. With the subsequent
university reform, academic studies became more widespread with the opening of Istanbul
University’s Faculty of Letters and History Department and Ankara University’s Faculty of
Language, History, and Geography and its History Departments. The Department of General
Turkish History under the History Department of Ankara University and the Department of
General Turkish and Asian History under the History Department of Istanbul University were
established to study the History of Turks living outside of Tiirkiye as well as the history of
ancient Turks. With the opening of other universities in later periods, the number of studies
increased and became widespread.

The Asian Huns appeared as the first model political organization of the Asian steppes
and their rule has been recorded with legendary records starting from 2255 BC. They
continued to rule until the mid-5" century CE. Between 318 BC-439 CE, evidence is found
for the existence of states bearing the name Hun (also Khan). Almost all written sources
about the Asian Huns are in Chinese. The Asian Hun Empire, which is seen to have gained an
institutional character during the particular time of Mo-tu (also Modu/Bagatur/Bahadir; 209-
174 BC), forms the basis of Central Asian and Turkish history in every aspect. Hun history
and Chinese history should be emphasized here as being chronologically parallel. Therefore,
by following the history of one side, a person will learn the history of the other.

Gok Turk’s political rule involved the institutional continuation of the Huns in every
aspect and manifested itself between 552-745 CE. However, according to Chinese texts,
these Turks were around for about 400 years between 542-941 CE. They had established
their independent khanate in 552 CE. In 582 CE, they split into two: East and West. While
the Western Turks maintained their existence until 659 CE, the Eastern Turks lost their
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independence in 630 CE. In 682 CE, they emerged as the second Gok Turk Khaganate and
continued their political rule until 745 CE. With the discovery of inscriptions erected and
written during the second Khaganate dynasty in particular, the opportunity to learn about
the inner world of the Turks had arisen. In a sense, the history of ancient Turks began being
understood through Turkish. By comparing Chinese and Turkish sources, a model has been
obtained through which one can learn the entire history of the Turkic World. Therefore, Gok
Turks (also Kok Turks/Turkish Khaganate) have a special place in the general structure of
Turkish history.

The Great Uyghur Khaganate was another khanate the Turks established in the steppe
geography, centered in Mongolia (also called the Otukan region). This state was a continuation
of the Gok Turk Khaganate in every aspect and managed to survive for nearly a century. It
left deep traces in history. In ancient times, they were also representatives of steppe culture.
Although some khans and rulers had adopted the Manichean religion for a while, they
continued their lives in the steppe lifestyle until their final moments. Uyghurs, who lived as a
tribe for centuries, acted together with other Turkish tribes, the Basmil and Karluks after the
Gok Turks had collapsed in the mid-8™" century. They had the opportunity to definitively put
an end to Gok Turk rule, gain their independence, and form their state.

This khanate was destroyed by the Kyrgyz after having been maintained for about a
century with their capital in Orkhan, an aimag of Mongolia. As a result, the Uyghurs also
split into two groups, one going to the Kansu-Ordos region in Northwest China and the other
going to the Jimsar region in Xinjiang. Over the following centuries, both groups changed
their lifestyle in the region they lived and switched to a settled culture. When the influences
of Manichaeism, Buddhism, and Islam were added to this, a different aspect of the ancient
Turks had the opportunity to emerge. Therefore, the settled lifestyle they lived allowed them
to create unique works of art, unlike other communities of Turkish origin that have survived
to this day. As a result, the Uyghurs gained a special place for themselves because they formed
a very different aspect of Turkish history in terms of artistic and material cultural products
compared to the steppe culture. The cities and similar architectural ruins they created are
remarkable, especially in the regions of Mongolia and Siberia.
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Cumbhuriyetimizin 100. yilin1 kutladigimiz bugiinlerde Islam Oncesi Tiirk tarihi ile ilgili
arastirmalarda ¢cok Onemli bir seviyeye gelindigini séylemek yanlis olmayacaktir. Buna
ragmen bazi problemlerin hald devam ettigini gérmek miimkiindiir. Batida Tiirk tarihi
arastirmalarinin Hagli Seferleri zamanina kadar gittigi bilinse de cografi kesifler sonucu
baslayan somiirgecilik ve buna dayali politikalar diinyaya hakim olunca Dogu Arastirmalart
(Sarkiyat/Orientalizm) hiz kazanmistir. Buna paralel olarak Afrika ve Asya’y1 dgrenme
calismalar1 seyyahlarin getirdigi bilgiler ve kaynaklardaki belgelerin terciimesi sonucu
ozellikle Avrupa’nin batisinda ¢ok sayida kitap yayinlanmaya baglamistir. Asya’nin dogusuna
gidildiginde Cince kaynaklarla tanisilinca bu iilkeyi 6grenme gayreti hedefe ulagmustir.
Bununla birlikte Cince metinlerde gegen yabanci kavimlerin belgelerindeki bilgiler de
dikkat ¢ekmistir. Nihayet, Tiirklerin ilk atalart ile ilgili metinler incelenmis ve 1756-1758"de
yaymlanmistir'. Biiyiik ilgi ¢eken bu eser, 1851’lere kadar 6nemini siirdiirmistiir. Yakineff
Bigurin’in bu yilda Rusca yaymladigi eser Avrupa’daki alimlerin de dikkatini ¢ekmigtir?.
Ondan etkilenen Stanislas Julien 1864 ve 1877°de Fransa’da iki arastirma yayilamistir®.
Rusya’nin Tiirk illerinde yayilmasi ile Wilhelm Radloff’un hem bolge gezilerinde yaptigt
gozlemleri kagida dokmesi, hem de kaynak aragtirmalart Tiirk dili ve tarihi incelemelerinde
cok 0Ozel yer tutar®. Aslinda W. Radloff, Ruslarin somiirge politikalarina hizmet etmistir. Orta
Asya Tiirk tarihinin anlasilmasinda W. Barthold’un 1893’te yaymladig1 Mogol Istilasina
Kadar Tiirkistan® adli eseri 6nemli bir rol tistlenmistir.

Bilindigi gibi 19. yiizyilin ikinci yarisi, diinyanin Orta Asya’y1 kesif c¢alismalarini
yogunlastirdig1 bir donemdir. Somiirgeciligin zirve yaptig1 bu donemde batili arastiricilar,
yarig halinde Orta Asya’nin gizemlerini ¢cozmeye calistilar. S6z konusu c¢alismalar her ne
kadar somiirgecilige hizmet etse de Tiirk kiiltiiriiniin eski ve derin taraflarini ortaya ¢ikaran
arastirma sonuglar1 Tiirk tarihi hakkinda bilinenleri farkli noktalara tagimistir. Dolayisiyla
gelisen Tiirkoloji altin ¢agini yasarken, tarih ¢alismalari da birer birer meyvelerini veriyordu.
Genel olarak Orta Asya tarihinin her donemi ile ilgili degerli eserler yazildi.

Danimarkali dil bilgini W. Thomsen’in 1893 yilinin Kasim ayinda Orhun Yazitlari’ni
okumay1 bagarmasi Tiirkoloji alaninda gercek bir devrimdir®. Daha sonra Radloff’un da
katkilariyla’ bir¢ok yazit okunmus, ¢ok sayida Tirk¢e kelimenin agiga ¢ikmasiyla Eski

1 J. De Guignes, Histoire Generale des Huns, des Turcs, des Mongols et des Occidentaux, Paris 1756-58 (Tirkce
tec. Hiiseyin Cahit Yal¢in istanbul 1325h). Ayrica bkz. J. De Guignes, Hunlarmn, Tiirklerin, Mogollarin ve
Daha Sair Bati Tatarlarimin Tarih-i Umumisi, istanbul 2019.

2 Sobreniye Svediy o Narodah Obvitavsih v Sredney Azii v drevnaya vremena, Sanktpeterburg 1851, 2. Baski
1950.

3 “Documents Historique sur les Tou-kioue Extraits du Pien-i-tien, et Traduit du Chinois par”, Journal Asiatique,

1864; Documents Sur les Tou-kioue (Turcs), Paris 1877.

Aus Sibirien, 1-11, Leipzig 1884 (Tiirkge terc. Ahmet Temir, Sibirya 'dan, Ankara 1976).

Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, terc. Hakki Dursun Yildiz, Istanbul 1981.

“Inscriptions de I’Orkhon déchiffrées”, Mémoire de la Société Finno-ougrienne, V, Helsinki 1896.

Alttiirkische Inschriften der Mongolei, Peterburg 1897.

N O R
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Tiirk tarihi 6zellikle Gok Tiirkler ve Uygurlar ile ilgili bilgiler saglam temellere oturmustur.
Ardindan binlerce Uygurca yazmanin da ele gegmesiyle Tiirk Dilinin temelleri 6grenilmis
ve bunun tarihe katkist olmustur. Bu arada 1903 yilinda Edeoard Chavannes’in Bati Gok
Tirkleri’ne dair belgeleri yaymlamasi ile Eski Tiirk tarihi daha da aydmlanmistir®. Cince
belgelere dayali olarak Parker’in eseri de 1895°te Shang-hai’da basilmist:®.

Tiirkiye’de ise Osmanli’nin son doénemlerinde J. De Guignes’in eseri Hiiseyin Cahit
Yalgin tarafindan Tiirkge’ye terciime edilmistir. Orhun Yazitlart ise Necip Asim Yaziksiz
tarafindan Tiirk¢e’ye aktarilarak tanitilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilaninin ilk yillarinda Tiirk tarihinin eski donemleri {izerine
arastirmalara ilgi duyulmus ve agilan kurumlarla saglam temellere oturtulmaya calisilmistir.
Bunlardan ilki Istanbul Universitesi biinyesinde 12 Kasim 1924 tarihinde kurulan Tiirkiyat
Enstitiisii, digeri Ankara’da 1931°de kurulan Tiirk Tarih Kurumu’dur. Daha sonra {iniversite
reformu ile Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Ankara Universitesi
Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimleri agilinca akademik c¢aligsmalar daha da
yayginlasmistir. Ankara Universitesi Tarih Boliimiindeki Genel Tiirk Tarihi, Istanbul
Universitesi Tarih Boliimiinde ise Umumi Tiirk ve Asya Tarihi kiirsiileri, Tiirkiye disinda
yasayan Tirklerin ve Eski Tiirk Tarihini incelemek {izere kurulmuslardi. Daha sonraki
donemlerde baska tiniversitelerin agilmasiyla say1 cogalmis ve de yayginlasmustir.

Hunlarla ilgili

Asya bozkirlarmin ilk model siyasi kurulusu olarak karsimiza ¢ikan Asya Hunlariin
hakimiyet siiresi efsanevi kayitlarla birlikte M.O. 2255’lerden baslayarak M.S. 5. yiizyilin
ortalarina kadar devam etmistir. M.O. 318-M.S. 439 arasinda ise kesin olarak Hun adimi
tastyan devletlerin varligi goriiliir. Asya Hunlariyla ilgili yazili kaynaklarin neredeyse
tamam Cince’dir'®. Ozellikle Mo-tu (Modu/Bagatur/Bahadir-Mete) zamaninda (M.O. 209-
174) kurumsal bir nitelik kazandigin1 gérdiigiimiiz Asya Hun Imparatorlugu, her yéniiyle
Orta Asya ve Tiirk tarihinin temelini olusturur. Burada vurgulamak gerekir ki, Hun tarihi ve
Cin tarihi kronolojik anlamda paralellik gosterir. Dolayisiyla her iki tarafin biri takip edilirse,
aslinda diger tarafin tarihi de 6grenilmis olur.

M.O. 2700’lerden itibaren efsanevi bilgiler de olsa Cinliler, Kuzeyli komsularini
kaydetmeye baslarlar. Kendi sinirlari iglerine girenleri daha ¢ok tanidiklari i¢in daha fazla

8  Documents sur les Tou-kiuoe Occidentaux, Petersbourg 1903; Notes Additionalles Documents sur les Tou-
kiuoe Occidentaux, Petersbourg 1906.
A Thousand Years of the Tartars, Shang-hai 1895.

10 Hunlar hakkinda bilgi veren Cin kaynaklarinin baginda Shih-chiplI 5! (110. béliim); Han Shu 94?&3; A, B; Hou
Han Shu & j# 7 (89. bolim); Chin Shu¥;  (97. bolim); Tzu—c{)ih T’ung—chien?}‘fﬁ JPJEE T ung Tiengf] !
ve Ts’e-fu Yiian-kuei {f]/fij 7+ £ gibi kaynak eserler gelmektedir.
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anlatmalart normal bir durumdur. Bundan dolay1 Hunlarin ilk yurdu Kuzey Cin gosterilse de
kesinlikle dogru degildir. Ama her firsatta bozkirlilarin Cin iglerine girdikleri, Kuzey Cin’de
ve daha i¢ bolgelerinde kendilerine yasam alanlari yarattiklart da dogrudur. Bu yiizden
M.O. 221°den ya da M.O. 214 Cin ordusunun seferinden sonra Hunlarin esas yurtlarindan
¢ikarildiklart goriisii gergegi ifade etmez. Sadece Sari Irmak’in giineyini terk etmislerdir.
Nitekim Hunlara ait Buryatya (Ulan Ude), Mogolistan ve I¢ Mogolistan arkeolojik
malzemeleri aksine isaret etmektedir''.

Bozkir kdkenli oldugu ¢ok agik bir sekilde anlasilan Kuzey Cin’deki Chou hanedani, Cin
kiiltiiriinii degistirmeyi, tistelik kaliplagtirmay1 bagarmistir. O ortamda yetisenler daha sonra
Savagan Devletler ¢caginda ve Ilkbahar-Sonbahar dénemlerinde Cin kiiltiiriiniin temellerini
atmislardir. Gercek anlamda Cinliligi temsil eden Han hanedam1 M.O. 206’dan sonra
bahsettigimiz temeller lizerinde yiikselmigtir'?.

Tarih sahnesinde T’ou-man’in adi bilinen ilk Hun hiikiimdar1 olarak goriindiigiinde
yil M.O. 221°dir. O esnada Hunlarm idari merkezi Cin topraklarinin epey ic taraflarinda
bulunuyordu. Bu durum biitiin Hunlarin o bélgede yasadiklar1 sonucunu ifade etmez. S6z
konusu devirde Mogolistan ve kuzey bozkirlarini terk ederek Kuzey Cin’de yogunlasma
gergeklestirmiglerdir. Sonraki devirlerde de ekonomik sikinti ile bogusmak durumunda kalan
Hun kitlelerinin defalarca Cin’in kuzeyindeki alanlara yerlestigini goriiriiz. Aslinda Hunlar,
s0z ettigimiz tarihten 7 yil sonra yenilgiye ugrayarak bozkirlara ¢ekileceklerdir. Nitekim

11 Mogol arkeologlar tarafindan ortaklasa Mogolistan topraklarinda kesfedilen arkeolojik eserler ve buluntular

iizerine bir atlas yaymlanmistir. Bunlarin bazilari i¢in bkz. Treasures of the Xiongnu, ed. Gelegdorj Eregzen,
Ulaanbaatar 2011; D. Tseveendorj, Istoriva Drevnego Issskustva Mongolii, Ulaan Baatar 2012; E.A.
Novgorodova, Drevniyaya Mongolia, Moskva 1989; ayn.mlf., Naseleniye gornogo Mongolia v epohu rannego
Jeleznego veka kak etnokulturniy fenomen, proishojdeniye genezis istorigeskiye sudbi, Novosibirsk 2003;
Baykal’in dogusundaki Hun arkeolojik kalintilar igin bkz. L.V. Lbova, Paleolit Severnoy zoni zapadnogo
zabaykalya, Ulan Ude 2000; Nyam-Osorin Tsultem, Iskkusstvo Mongolii, Moskva 1984.
Altay bolgesi maddi Hun kalintilar1 i¢in bkz. S.V. Kiselev, Drevayaya Istoriva Yujnoy Sibiri, Moskva 1950,
s. 307-486; G.V. Kubarev, Kultura Drevnih Tyurok Altaya, Po Materialam Pogrebalnih pomyatnikov,
Novosibirsk 2005. Naseleniye Gornogo Altaya v Epohu Rannego Jeleznogo Veka Kak Etnokulturniy Fenomen:
Proishojdeniye, genezis, Istoriceskiye Sudbi, (komisyon), Novosibirsk 2003; C. Amartuvsin-N. Batbold-G.
Eregzen-B. Batdalay, Candman Har Uulin Arheologiyn Dursgal, 1, Ulaanbaatar 2015; Cimiddorjiyn Erdol-
Erdene, Hunnugiyn Yazguurtni Orsuulgin Dursgalin Sudalgaa, Ulaanbaatar 2015; Ts. Torbat, Mongol Ba Bus
Nutgiyn Bugan Héséoniy Soyol, 1-11, Ulaanbaatar 2018.

12 Giiniimiize kadar diinyada Asya Hunlar1 hakkinda yapilan ¢alismalarin ¢ogu agirlikli olarak Mo-tu ile (M.O.
209) baslamaktadir. Bunlardan bazilari igin bkz. M. De Groot, Die Hunnen der vorchristlichen Zeit, 1, Berlin-
Leipzig 1921, s. 38; L. Ligeti, “Asya Hunlar1”, Attila ve Hunlari, derleyen Gyula Németh, ¢ev. Serif Bastav,
Istanbul 1962, s. 28; 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, istanbul 1987, s. 58; Yii Ying-shih, “Hsiung-nu (syung-
nu)”, Erken I¢ Asya Tarihi, ed. D. Sinor, Tiirkge terc. S. Esenbel, Istanbul 2000, s. 170 vd.; P. Golden, Tiirk
Halklar: Tarihine Girig, ¢ev. Osman Karatay, Ankara 2002, s. 46 vd.; Thomas Barfield, The Perilious Frontier,
Blackwell, Massachusets 1989, s. 32 vd.; Owen Lattimore, Inner Asian Frontiers of China, Oxford University
Press, Boston 1992, s. 452-463, 480-483; D. Christian, 4 History of Russia, Central Asia and Mongolia,
Blackwell Publishers, Oxford 1998, s. 185 vd.; Tilla Deniz Baykuzu, Asya Hun Imparatorlugu, Kémen yay.,
Konya 2012, s. 39-41; Kao Chien-ch’iin, Tzuei-hou I-ke Hsiung-nu, Pei-ching 2009; Chang Chin-k’uei,
Hsiung-nu Ti-kuo, Pei-ching 2009; Ahmet Tasagil, Bozkirlarin Ilk Imparatorlugu Hunlar, Istanbul 2020.
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Tiirk-Hun tarihinin en biiyiik ve muhtesem hiikiimdarlarindan Mo-tu burada tarih sahnesinde
yer alacaktir.

Tasarladig1 ihtilali basarili bir sekilde uygulama sathasina koyarak tahti ele gegiren Mo-
tu, 35 sene Hun Imparatorlugu’nu yénetti. Cin’i baski alta alarak tarihi korku yasatmasi
ve hafizalara kazitmasi ¢ok dikkat g¢ekicidir. Ancak, onun en dnemli basarisi Orta Asya
bozkirlarindaki biitiin boy ve topluluklari bir idare biitiinliiginde toplamasidir. Kisacast Orta
Asya’da yasayan biitlin bozkir halklarini bir birlik haline getirmeyi bagarmistir.

Hunlarin zaman paralelinde M.O. 206 yilinda kurulan Han hanedan1 da ¢ok énemlidir.
Gergek anlamda Cinliligin temelini atmistir. Nitekim giiniimiizde dahi ger¢ek Cinlilere Han
derler.

Cince yazili orijinal kaynaklara bakilarak Hunlarin ve diger topluluklarin tarihlerine
dair Bati dillerinde eserler meydana getirilmeye baslanmistir. E. H. Parker’in g¢alismasi
bunlardan biridir® ve J. De Groot’un 1921 yilinda yazmis oldugu eser'* Hunlarin tarihini
aciga ¢ikarmistir. Mc Govern'® ve digerlerinin eserleri bilgileri daha da genisletirken, Otto
Franke’nin {ig ciltlik Cin Tarihi incelemesi'® Hun tarihine katkida bulunmustur. Zaten siyasi
ve kiiltiirel gelismelerinin gelisimine bakildiginda Hunlarsiz Cin tarihini yazmanin miimkiin
olmadig1 anlaslir.

Ulkemizde Sinoloji’nin dnciillerinden W. Eberhard, Hunlar ve Bat1 Tiirkistan halklar
hakkinda yazdig1 makalelerde bilgi verdi. Ayrica Cin Tarihi adli eserde de Hunlar1 tanitan
malumati degerlendirerek Tiirkge’ye kazandirdi (1942). Ayni yazarin Hunlar ve Hun
déneminde Orta Asya’da yasayan kavimler hakkinda da makaleleri vardir'”. Cin’in Simal
Komsular: adl1 eseri ile Kore’den Hazar Denizi’ne kadar uzanan ugsuz bucaksiz bozkirlarda
yasayan irili-ufakli boylar1 incelemistir. Yine Tiirklerden Muhaddere Ozerdim’in ¢aligmalari'®
ilk yaymlar olarak dikkati ¢eker. Islam Oncesi Tiirk Tarihinin en biiyiik alimlerinden
Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu adli iki ciltlik genis bir eser yazdi. Ogel, yine

13 A Thousand Years of the Tartars, Shang-hai 1895.

14 Die Hunnen der vorchristlichen Zeit, 1, Berlin-Leipzig 1921.

15  The Early Empires of Central Asia, Newyork 1939.

16  Geschichte des chinesischen Reiches, 1, Berlin 1930.

17 Cin'in Simal Komsulari, Ankara 1942; “Cin Kaynaklarna Goére Orta ve Garbi Asya Halklarinin
Medeniyeti”, Tiirkivat Mecmuasi, VII-VIIL (1942), s. 125-191; “Cin Kaynaklarina Gore Orta Asya’da At
Cinsleri”, Ulkii, say1 92 (1940), s. 161-172; “Cin Kaynaklarma Gore Tiirklerde ve Komsularinda Spor”, Ulkii,
say1 87 (1940), s. 204-215; Cin Tarihi, Ankara 1987; “Muahhar Han Devrinde (M.S. 25-M.S. 220), Hun
Tarihine Kronolojik Bakis”, Belleten, IV/16 (1940), s. 337-385; “Eski Cin Kiiltiirii ve Tiirkler”, Dil Tarih ve
Cografya Falkiiltesi Dergisi, 1/4 (1943), s. 19-29.

18  “Chou’lar ve Bu Devirde Tiirklerden Gelen Gok Dini”, Belleten, XXVII/105 (1963), s. 1-23.
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baska makaleleri ile konuya agiklik getirmeye ¢alist”®. Ayse Onat, Sema Orsoy ve Konuralp
Ercilasun, Han Shu’nun Hunlarla ilgili boltimiini kritik ederek Tiirkge’ye terciime ettiler.
Onat, ayrica Bat1 bolgeleri ile ilgili metinleri de Tiirkge’ye gevirdi ve ¢ok sayida makale yazdi®'.
Bu arada Tilla Deniz Baykuzu ¢ok degerli bir monografya yayiladi*. Baykuzu, ayrica yiiksek
lisans ve doktora tezlerinde Kuzey Cin’de kurulan Hun devletlerini aragtirmisti®. Gokge Balet
ise Tabgaclar1 degerlendiren bir doktora ¢alismasi gergeklestirdi**. Merhum Pulat Utkan’in Shih
Chi’nin Hunlar bolimii i¢in hazirladigi metinleri Giray Fidan tamamlayarak yaymladi®. Kiirsat
Yildirim ise Cin kaynaklarina gére Dogu Tiirkistan’in sehirlerini aragtirdi, Hun tarihi tizerine
makaleler ¢ikardi®®. Bu eserin yayina hazirlandigi giinlerde Konuralp Ercilasun da miistakil bir
Hun tarihi yayinladi®’. Cevat Tiirkeli, Hunlarin atalarina dair son derece orijinal bir doktora tezi
hazirlamigtir®®. Gelinen noktada iilkemizde Hun tarihi ile ilgili yayinlarin memnuniyet verici
oldugunu séyleyebiliriz. Hunlarin dili ile ilgili de Talat Tekin’in bir ¢alismasi yaymlanmigtir®.

Bizdeyaklasik 30 yildan beri arastirip okuttugumuz Hun tarihiile ilgili degerlendirmelerimizi
okuyucuya sunmak amaciyla yola ¢iktik. Daha 6nce yapilmig kaynaklara dayali arastirmalarin
hepsini dikkate alarak konuya basladik. Hem Shih Chi, Han Shu, Hou Han Shu gibi
kaynaklardaki belgeleri inceledik, hem de daha dnceki eserlerde pek de yer verilmeyen T’ ung
Tien, Tsu-chih T ung-chien ile Ts’e-fu Yuan-kuei’deki belgeleri taradik™.

19 “Cin Kaynaklarina Gére Wu-sun’lar ve Siyasi Smirlart Hakkinda Bazi Problemler”, DTCF Dergisi, V1/4 (1948),
s. 259-278; Islamiyetten Once Tiirk Kiiltir Tarihi, Ankara 1962; Biiviik Hun Imparatorlugu Tarihi, Ankara
1981, 2. Baski Ankara 2015; “iIkT6les Boylar1”, Belleten, X11/48 (1948), s. 795-831.

20 Han Hendanligi Tarihi Hsiung-nu Monografisi, Ankara 2006.

21 “Cin Tiirkistan Iliskilerinin Baslangici Hakkinda Bazi Bilgiler”, Belleten, LIV/212 (1990), s. 913-920; “Eski
Orta Asya Kavimlerinin Cin ile Olan iliskileri Hakkinda Kisa Bir Inceleme”, DTCF Tarih Arastirmalart
Dergisi, XV/26 (1992), s. 63-71; Cin Kaynaklarinda Tiirkler Han Hanedani Tarihinde “Bati Bolgeleri”,
Ankara 2012; “Hunlarin Doguda Siyasal Ustiinliik Dénemi”, DTCF Dergisi, XXXI/1-2 (1987), s. 383-395;
“Han Déneminde Hun-Cin Ekonomik Iliskileri (M.0. 206-M.S.220)”, Belleten, L1/200 (1987), s. 611-624;
“Han Déneminde Bazi Tiirkistan Devletleri Hakkinda Bir inceleme”, Belleten, LV/212 (1991), s. 71-78.

22 Asya Hun Imparatorlugu, Konya 2012.

23 Kuzey Liang’da Kurulan Hun Devleti, Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1997; “V. Yiizyilda Kuzey Cin’de Kurulan Bir Hun Devleti: Kuzey Liang”,
Tiirkler, 11, Ankara 2002, s. 758-762.

24 Tabgaglar, Istanbul 2018.

25 Tarih¢inin Kayitlar: 'na (Shi Ji) Gore Hunlar, Istanbul 2018.

26  Dogu Tiirkistan’in Tarihi Cografyasi, istanbul 2016; Cin Kaynaklarinda Tiirkistan Sehirleri, haz. Kiirsat
Yildirim, Istanbul 2013; “Hunlar ve Gansu Bolgesi”, Atsiz Armagam, 11, haz. Saadettin Y. Gémeg, Ankara
2017, s. 187-200; “Asya Hunlarimin Kurultay Yerleri Hakkinda”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, XV1/2
(2016), s. 197-209; “Hunlarin Gansu Koridoru’ndaki Guzang [1 71 Sehri Uzerine Baz1 Notlar”, Sel¢cuk
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, say1 39 (2016), s. 61-69. Yazar Cin Tarihi (istanbul 2021) adli
kitabinda da Hun, Gok Tiirk ve Uygur donemleri hakkinda bilgiler vermistir.

27  Tirk Tarihinde Asya Hunlari, Ankara 2020.

28  Cin Kaynaklarina Gore Hunlarin Atalari, Istanbul Universitesi, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1990.

29  Hunlarin Dili, Ankara 1993.

30  Hunlar hakkinda bilgi veren Cin kaynaklarmin basinda Shih-chipI5i! (110. bolim); Han Shu 9434 A, B; Hou
Han Shui 1 2 (89. boliim); Chin Shu?‘[ 2 (97.b6liim); Tzu-chih T ung-chient | R 'If’ung Tienif]
4l ve Ts’e-fu Yuan-kuei ff]/ftf 7+ £4 gibi kaynak eserlerden faydalanarak Bozkirlarin ik imparatorlugu Hunlar
kitabimiz1 yazdik.
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Buldugumuzbilgileri degerlendirerek, Shih Chi ve Han Shu’dakilere ilave ettik. Kronolojik
bir bilgi gdvdesi olusturmaya gayret ederek Hun tarihini yazmaya galistik. Kaynaklarca ifade
edilen sosyal hayat ve devlet teskilati ile ilgili konular1 yeri geldiginde ele aldik. Bdylece konu
biitiinliigii saglanmasi miimkiin oldu. Arkasina da son yillarda 6zellikle Mogolistan, Kuzey
Cin ve Sibirya’da yapmis oldugumuz saha arastirmalar1 gezilerinde ulastigimiz bilgilere ve
Mogol ile diger iilke arkeologlarinin gergeklestirdigi kazilarin sonuglarina gore maddi kiiltiir
miraslarini koyduk. Her yil ¢cok sayida arkeolojik kesfin meydana geldigi Hun topraklarinda
gelecekte ¢ok daha 6nemli bilimsel sonuglara ulasilacagi agiktir. Biz bu ¢alismada, simdilik
mevcut buluntulara gére yorumlama gayreti gosterdik>!.

Gok Tirkler

Her yoniiyle Hunlarin kurumsal devami olan Gok Tiirk siyasi hakimiyeti 552-745 yillart
arasindaki donemde kendini gosterdi. Ancak, biz Cince metinlere gore onlar1 542-941 arasi
gibi yaklasik 400 yil takip ederiz. 552’de bagimsiz kaganliklarint kurdular. 582°de Dogu
ve Bati olmak iizere ikiye ayrildilar. Bati kanadi 659’a kadar bir sekilde varligint korurken,
Dogu tarafi 630°da bagimsizligin1 kaybetti. 682°de II. Gok Tiirk Kaganlig1 olarak ortaya
¢ikip 745 yilina kadar siyasi hakimiyetini siirdiirdii. Ozellikle II. Kaganlik zamaninda dikilen
ve yazilan yazitlarin kesfedilmesiyle birlikte Tiirklerin i¢ diinyasini 6grenme firsatt dogdu.
Bir anlamda Eski Tirk tarihi Tiirkge tizerinden anlagilmaya baslandi. Cince ve Tiirkce
kaynaklarin karsilagtirilmasiyla biitiin Tiirk Diinyasi tarihini 6grenebilecegimiz bir modele
kavusmus olduk. Bu yiizden Tiirk tarihinin genel yapisi i¢cinde Gok Tiirkler (Kok Tirkler/
Tiirk Kaganlig1) 6zel bir yere sahiptir.

Yukarida da agiklamaya calistigimiz gibi Bati ilim aleminde her zaman ilgiyle takip
edilen sarkiyat aragtirmalari, cografi kesiflerin yapilmasi, ilim ve teknikte ilerleme
neticesinde XVIII. yiizyildan itibaren biiytlik bir hiz kazanmistir. Yeni bulunan yerler, Uzak
Dogu, Hindistan ve Orta Dogu milletleri {izerine arastirmalar siirerken dikkatler Orta Asya
Tiirk tarihine ¢ekilmeye baslamistir. Cin yilliklarindaki bilgiler bu hususta basi ¢ekerken,
eski Grek ve Latin kaynaklari, daha sonra Arapga ve Fars¢a eserler bunlari takip ediyordu.
Sarkiyatgilar (Orientalist) bilyiik bir hizla bunlar1 incelemeye koyulmuslardi.

Gok Tirk tarihi ile ilgili Cin kaynaklarina dayali ilk arastirmanin yine 1756-58 yillarinda,
J. De Guignes tarafindan Fransa’da yapildigint sdylemeliyiz (Histoire Generale des Huns,
des Turcs, des Mongol et des Autres Tartares Occidentaux, Paris 1756-58, I-V; Tiirkge terc.
Hiiseyin Cahit Yalgin, Istanbul 1325h). Zamanini sartlarinda oldukca iyi sayilan bu eser
¢ok gegmeden ilmi degerini yitirmistir. Sinoloji alanindaki gelismeler ve diger arastirmalar,
De Guignes’in vardigi neticelerin hatali oldugunu, Cince isimlerin yanlis okundugunu
gostermistir.

31 Ahmet Tasagil, Bozkirlarin Ilk Imparatorlugu Hunlar, istanbul 2020.
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Kaynaklara dayanilarak Gok Tiirk tarihi iizerine batida yapilan ikinci biiylik ¢aligma,
N. Yakinef Bigurin’in Sobreniye Svediy o Narodah Obtitavsih v Sredney Azii v Drevneya
Vremena (Sanktpeterburg 1851; 2. baski Moskova-Leningrad 1950) adli eseridir. Daha
¢ok yillik ve ansiklopedilerdeki Gok Tiirk boliimlerine dayali olarak yapilan 12. yiizyila
kadar Orta Asya ile ilgili ¢aligmada Cince okuma hatalarinin yaninda Bati Gok Tiirk kagant
Tardu’yu 480°li yillarda yasamis gostermek gibi birgok hataya diisiilmiistiir.

Ansiklopedik eserlere dayali galismalara bir misal de St. Julien’in eseri (Documents sur
les Tou-kioue (Turcs), JA 1864 ve de kitap olarak Paris 1877)’dir. Yakinefile istisare halinde,
1726 yilinda meydana getirilmis olan Pien-i-tien adli ansiklopediye bagli olarak, yilliklardan
iktibaslarla Gok Tiirklerle ilgili bilgileri tercime ederek yayinlamistir. Bu eserde de terciime,
filoloji ve tarihle ilgili birgok hataya rastlanmaktadir.

XIX. yiizyilin sonlarina dogru Orta Asya’ya karsi sarkiyatgilar ve diger ilim adamlar
arasindaki ilginin arttig1 goriilmektedir. Bu siralarda Orta Asya’nin i¢ kesimlerine kazi ve
benzeri aragtirma gezileri tertip edilirken, ilim diinyasi bir biiylik kesfe daha sahne oldu. 1728
yilinda Isvegli subay Strachlanberg tarafindan ilim dlemine ihbar edilen Orhun Abidelerinin
okunmasi1 1893 yilinda vuku bulmustur (W. Thomsen, “L’Inscriptions de 1’Orkhon
dechiffre¢”, MSFOu, V, 1896).

Tiirk ve Tiirk tarihinin en onemli yazitlart olan bu kitabelerin okunmasi Gok Tiirk
aragtirmalarinda yeni bir ¢igir agmistir. Yazitlardaki 6zel isimlerin okunup, agiga ¢ikmasiyla,
bir¢ok Cince ismin, unvanin Tiirk¢e karsiligini tesbit etmek miimkiin olmustur. Ayrica II.
Gok Turk Devleti donemiyle ilgili teferruatli malumat elde edilmistir. Bundan birkag yil
sonra GOk Tiirk (Kok Tiirk) deyimi ilk defa kullanilmistir®?. Aslinda kitabelerin okunmasi
gibi 6nemli bir gelisme Tiirkologlarin ¢ogunu Gok Tiirkler iizerine arastirma yapmaya sevk
etmistir. Bu zamana kadar sadece sinologlar tarafindan yapilan aragtirmalar 6n planda iken
artik Gok Tiirklerin kendi dilleriyle yazdiklari kitabeler 6nem kazanmuistir.

Ancak kitabeler tagidiklar: biitiin bu kiymetlerine ragmen yine de Gok Tiirk tarihi igin
yetersiz kalmaktadir. Ozellikle 542-630 arasindaki devreye ait kayitlar son derece azdir.
Bunu kitabelerin okunmasinin ardindan E. Chavannes tarafindan yazilan Documents sur
les Tou-kioue Occidentaux, (Petersburg 1903, 2. baskt Paris 1941) adli eserden anlamak
miimkiindiir. Chavannes, Bati Gok Tiirkleri Hakkinda Vesikalar adli bu eserinde agirhigimi
627 yilindan sonraya vermek iizere yilliklardaki Bat1 Gok Tiirklerine ve Tiirkistan’in kiiglik
sehir devletlerine ait metinlerin terciimesini vermistir. Chavannes’in eseri her bakimdan
Gok Tiirk tarihini De Guignes, Yakinef ve Julien’in arastirmalarindan daha dogru ve saglam
temellere oturtmustur. Diger taraftan Grek kaynaklarindaki Gok Tiirkler hakkindaki bilgilerle
mukayese etmis olmasi esere ayr bir deger katmaktadir.

32 W. Bang, Uber die Koktiirkische Inscrift auf der Siid Seite des Kiil Tegin Denkmals, Leipzig 1896.
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Fakat Bati Gok Tiirkleriyle ilgili vesikalar muhtevali bu eserde 618 yil1 6ncesine ait
eksik vesikalar vardir. Ozellikle Bati Gok Tiirk iilkesine gitmis veya alakali sahsiyetlerin
biyografilerinin terciime edilmemesi eksikliktir (Pei Chii, Ts’ui P’eng, Wei Chie ve benzeri).
Bunun yaninda kendisinin esas kabul ettigi Chiu T’ang Shu ve Hsin T’ang Shu’dan ¢ok dnce
yazilmig olan T’ung Tien gibi ¢ok dnemli bir eseri terciime etmemistir. Kronolojik vesika
bakimindan en zengin eser Tsu-chih T’ung chien’deki bilgilerin de terciimesini yapmamustir.
Ancak, Chavannes’in kendisi de yilliklardaki vesikalarin eksik olduklarini gérmiis ve daha
sonra Ts’e-fu Yiian-kui’e dayali olarak Notes Additionelles sur les Tou-kioue Occidentaux
(Petersburg 1903) adl1 eseriyle telafi etmeye calismistir. Burada da 618 yil1 dncesi eksiktir.
Bu tarihten 6nceki vesikalar terciime edilmemistir. Bununla birlikte bazi isimlerin hatalt
okunmus olmasina ragmen yukarida sdyledigimiz gibi Gok Tiirk tarihi hakkinda o zamana
kadar yapilmis en iyi ¢aligmadir.

1915 yilinda yine Fransiz Paul Pelliot, Tirk ismi hakkinda ii¢ sayfalik bir makale
yayilamistir®*, Gok Tirk tarihi hakkinda fazla bir sey getirmeyen bu makale, daha ¢ok Tiirk
isminin Cincesi ve fonetigi lizerinedir.

Gok Tiurk tarihi hakkinda Cin kaynaklarina bagli olarak yapilan en hacimli arastirma
Liu Mao-tsai’in eseridir**. Yilliklardaki Gok Tirklerle ilgili biitiin metinlerin terciimesi esas
almmmis ve Almanca’ya ¢evrilmistir. Bukonuda yazilanlarin en miikemmeli olarak kabul edilen
bu eserde vesika eksiklikleri goze ¢arpmaktadir. Her seyden dnce Sui Shu’da kayitl birgok
biyografi terclime edilmemistir. Fakat bu biyografilerin bazi hadiseleri aydinlatmakta anahtar
vazifesi gordiiglinii miisahede etmekteyiz. Dolayisiyla bu biyografilerdeki vesikalar bagka
hi¢ bir yerde yoktur ve ¢ok dnemlidir. Bundan baska Tsu-chih T’ung-chien’de yilliklarda
olmayan birgok vesika vardir. T’ung Tien &zellikle unvan bakimindan ¢ok zengindir. Biiyiik
bir ansiklopedi olan Ts’e-fu Yiian-kui de yilliklardan daha zengin malzemeye sahiptir. Bu
metinlerin terclimesi yapilmamistir.

Bunu takiben 1960 yilinda René Giraud, Orhun Abidelerine dayal1 olarak II. Gok Tiirk
devletini siyasi ve tegkilat yoniinden incelemistir®.

1968 yilinda Macaristan’da H. Ecsedy, kaynaklara dayali makalesiyle 545-589 yillari
arasindaki GOk Tirk-Cin ticari iliskilerini tetkik etmistir®®. Sadece yilliklardaki Gok Tirk
boliimleri ve Tsu-chih T ung-chien’deki bilgiler esas alindigi, biyografiler kullanilmadig:
icin yetersiz oldugu noktalar bulunmaktadir. Gok Tiirk donemi hanedan yilliklar1 olan Chou
Shu, Sui Shu, Hsin T’ang Shu’daki bilgiler, Liu I-t’ang tarafindan Pien-cheng Yen chiou Suo

33 “L’Origine de Tou-kioue, Nom Chinois de Turc”, 7°oung Pao, Second Series, XVI/5 (1915), s. 687-689.

34 Die Chinesischen Nachrichten Zur Geschichte der Ost-Tiirken (T u-kiie), I-11, Wiesbaden 1958.

35 L’Empire de Turc Celéstes, Paris 1960.

36 “Trade and War Relations Between the Turks and China in the Second half of the VIth Century”, Acta
Orientalia, XXI, Budapest 1968, s. 131-180.
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dergisinin 12. sayisinda (Taipei 1981) agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu miiellif Sui ve Hsin T’ang
Shu’daki Bati Gok Tiirk boliimlerinin agiklamalarint ayni derginin 14. sayisinda yapmistir
(1983). Uygurca ve Mogolca isimlerle Gok Tiirk isimlerinin Cincelerini mukayese ederek
neticeye varmak istemis ise de basarili oldugu kabul edilemez; ¢iinkii Uygurca’da kullanilan
(Besir, Hasan gibi) Arapga isimlerle karsilastirma yaparken, fonetik benzerliklerden ¢6ziim
yollar1 ararken pek ¢ok hataya diismiistiir.

Taiwan’da yapilan bir diger arastirma Liu En-hsien’in T u-chiie Yen-chiou (T ai-pei
1987) adli eseridir. Liu Mao-tsai’in eserinden sonra en hacimli eser sayilabilir. Ancak yazar,
boliimlere ayirdigi konu basliklarinda sik sik ayni1 bilgi ve konulari tekrar etmektedir. Bunun
yaninda yilliklardaki Gok Tirk bdliimlerine bagh kalmis ve biyografilere, imparatorlar
boliimlerine olduk¢a az miiracaat etmistir. Ayrica yaptigi soy kiitiigii listesinde eksikler vardir.

Gok Tirklerle ilgili Cin kaynaklarina dayali son arastirma Japon T. Hayashi tarafindan
yaymlanmistir’’. 618 yili sonrasini incelemeyi hedefleyen bu makalede, aslinda Gok
Tiirk-Cin ticaret iligkileri ele alinmaya c¢alisilmistir. Ancak, Cin kaynaklarinda gegen Sui
imparatorlugunun sonunda isyanlar ¢ikmasi (616-617) ve bazi asi Cinli devlet adamlarinin
Gok Tiirklere baglanmasi olaylarini, Gok Tirklerin kuvvetlenmesinde asil sebep olarak
gostermektedir. Halbuki Cin yilliklari dahi bu sirada kuzeye ¢ikan Cinli asi devlet adamlarina
kaganin bizzat asker verdigi, Gok Tiirklere teslim olan halkin ise daglarin, vadilerin arasinda
yasadigi ve hi¢ bir askeri faaliyet gostermediklerini anlatmaktadir.

Ulkemizde Gok Tiirkler hakkinda ilk ilmi calisma A.M.V. Gabain tarafindan
yaymlanmistir®®. Daha ziyade kitabelere bagli olarak II. Gok Tiirk devletinin ele alinmaya
calisildigt bu makalede I. Gok Tiirk devleti donemine ait ¢ok kisa malumat vardir. Buna
ragmen Gok Tirklerin Cin’le ilk siyasi temas kurmasint 556 yilina koymak gibi biiyilik
karigikliklar yapilmistir. Bigurin’in eserindeki hatalarin tekrar edildigi anlagilmaktadir.

Rus Yakinef ve Fransiz Julien’in eserlerine ve arkeolojik kazilara dayali ¢alismalardan
faydalanmak suretiyle A. N. Kurat, bir makale yaymlamistir®®. Bizzat Cince metinlerden
faydalanmadig1 anlagilan Kurat, eserlerini kullandig1 Julien ve Yakinef’in hatalarini tekrar
etmistir. Mesela 545 yili, 535 olarak gosterilmis; Tardu 480°li yillarda yagsamis gibi bariz
karigikliklar tekrar edilmistir. Ayrica 1. Gok Tirk devleti 552-582 yillar1 arasinda varligim
strdiirdiikten sonra Dogu Gok Tiirkleri anlatilirken Tou-lan Kagan ile Ch’i-min Kagan
ayni sahis olarak belirtilmistir. Kao-ch’ang’lilar da yine Yakineff’ten iktibasli ve hatali
olarak Uygurlar seklinde izah edilmistir. Bunlar gibi bir¢ok yanlig tarihlere ve isimlerin
karistirilmasina tesadiif edilmektedir.

37 “Development of a Nomadic Empire”, Bulletin Ancient and Orient Museum, X1, Tokyo 1990.

38 “Koktiirklerin Tarihine Kisa Bir Bakis”, ¢ev. Saadet S. Cagatay, Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi, 11/5
(1944), s. 685-696; VIII/3 (1950), s. 373-379.

39 “Goktirk Kaganlig1”, Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi, X/1-2 (1952), s. 1-56.
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Ulkemizde Cince metinlere dayali ilk Gok Tiirk tarihi caligmasi B. Ogel tarafindan
yaymlanmistir’®. Chou Shu ve Sui Shu’daki Gok Tirk bolimlerinin menseyle ilgili
kisimlarindaki efsanevi rivayetler bunun zamanina kadar tercime edilerek aciklanmustir.
Cok iyi izahatlarin yapildig1 bu makalede diger Tiirk boylari, Mogol kabileleri ve Hun’larla
olan ortak noktalar mukayese edilerek tesbit edilmistir. Ogel’in meseleye vakif oldugu
kolayca anlagilmaktadir. Ancak Chou Shu 50°deki ilk satirda A-shih-na kabilesini ilk yenen
devletin ad1 belirtilmeyerek komsu devlet (Lin-kuo) ifadesi kullanilmigtir. Ogel, burada
komsu anlamina gelen Lin karakterini devlet adi olarak diisiinmiis sonra yerini aramis ve
bulamadigini belirtmistir.

Liu Mao-tsai’m bu genis terciimesinin eksiklerini fark eden Ogel, doktora dgrencisi
Chang Jen-t’ang’a, Tsu-chih T’ung-chien ve Ts’e-fu Yiian-kui’deki bilgilerin terciimesini
yaptirtmigtir!' (Dogu Goktiirkleri, doktora tezi, 6zel baski Taipei 1968). Chang Jen-t’ang,
618-742 yillar1 arasina tekabiil eden devrede agirligi Tsu-chih T ung-chien olmak iizere bazen
Ts’e-fu Yiian-kui’deki belgeleri kullanmak suretiyle Tiirk¢e’ye terclime etmistir. Burada 542-
618 yillar1 arasina dokunulmamuistir. Tang hanedani resmen 618 yilinda kurulmustur; fakat
bunun isyan hareketi bir-iki y1l 6nce baslamisti. Bu yiizden, 616 yilindan itibaren terciimelere
baglamis olmast konu biitiinliigli agisindan iyi olacakti. Ciinkii bu devrede Gok Tiirklerin
Cin’e yardimlar1 vardir. T’ang hanedani, daha kuruldugu sirada yok olmaktan bir Gok Tiirk
tegini Ta-nai sayesinde kurtulmustur. Bunlara ait malumat bulunmamaktadir. Diger taraftan
618 sonrasina ait Ts’e-fu Yiian-kui’deki belgelerin hepsinin terciimesi yoktur. Ustelik Gok
Tiirklerin askeri ve siyasi alanda {stiin olduklart déneme ait vesikalarin verilmemesi de
dikkat ¢ekicidir.

Cince yazilmis tarihi kaynaklarda Gok Tiirklerle ilgili ¢ok fazla bilgi kapsayan belgeler
mevcuttur?. Ahmet Tasagil tarafindan Cin Kaynaklarina dayali dort ayr kitap yazilmigtir®.
Kaynaklardaki biitiin belgeler taranarak Gok Tiirklerle ve o donemde yasamis olan boylarla
ilgili metinler Tiirkge’ye terciime edilerek ve degerlendirilerek kitap haline getirilmistir.

40 “Dogu Goktiirkleri Hakkinda Vesikalar Notlar”, Belleten, XX1/81 (1957), s. 81-137.

41 Dogu Goktiirkleri, Doktora Tezi, 6zel baski Taipei 1968.

42 Gok Tirkler ile ilgili bilgi veren orijinal Cin kaynaklar1 Chou Shurﬁljﬂi 50, s. 909; Pei Shih =1 99, s. 3285;
Suei Shulf&#; T’ung Tienipjdl' 197, 1067 c; Ts’e-fu Yiian—kuei{gjﬂ%fL £ 958, 23a; T'ung Chihgijit. 636,
lc; Tsu-chih T ung-chiens i 3f]& Wen-hsien T’ung-k’ao~ gi3i[ % 343, 2687 a; Chiou T’ang Shu 1%’3[?[
198. Boliim; Hsin T’ang Shué@?‘glﬂ} (Ou Yang-hsiou/ 1060). Yazdigimiz konuyla ilgili eserlerde s6z konusu
kaynaklarmn tanitimi detaylt bir sekilde yapilmistir.

43 “552-627 Yillar1 Arasinda Téles Boylarinin Cografi Dagilimina Bir Bakis”, MSU Fen-Edeb. Fak. Dergisi, say1
1 (1992), s. 121-134; “Kapgan Kagan (692-716)”, Belleten, LVII/218 (1993), s. 51-70; “Gok Tiirklerin Sonu
ve Belgeleri”, Belleten, LXI11/236 (1999), s. 23-42; Gok Tiirkler I, Ankara 1995; “Kapgan Kagan Devrinde
Gok Turk-Cin Miinasebetleri”, Tiirk Diinyas: Arastirmalart Dergisi, say1 65 (1991), s. 307-320; Gok Tiirkler I1,
Ankara 1998; “Gok Tiirklerde insani Degerler ve Insan Haklar1”, Tiirk Kiiltiiriine Hizmet Vakfi, Tarih Boyunca
Tiirklerde Insan Haklari Kitabu, 1, Istanbul 1992, s. 93-116; Gék Tiirkler 111, Ankara 2004; Cin Kaynaklarina
Gore Eski Tiirk Boylari, Ankara 2004.
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Yazitlarin bulunup okunmasi 1893 sonrasi Tiirkoloji’de ¢igir agilmasina sebep olmustur.
Diinyanin birgok iilkesinde ve ililkemizde Gok Tirk yazitlariyla ilgili ¢cok sayida kitap
ve makale yazilmistir*. Aradan gecen siirede yeni bircok yazitin kesfi Eski Tirk tarihi
arastirmalarina biiylik katki saglamistir. Bir unvan ve adin Tiirkge karsiliklarinin 6grenilmesi
sonucu Gok Tiirk tarihi daha da aydinlanmustir.

Uygurlar

Tiirklerin bozkir cografyasinda Mogolistan, hatta Otiiken bdlgesi merkezli ¢ikardiklari
bir baska kaganlik Biiyiik Uygur Kaganligi’dir. Her yoniiyle Gok Tiirk Kaganligi’nin devami
olan bu devlet, yaklasik yiizy1l ayakta kalmay1 basararak tarihte derin izler birakabilmistir.
Eski devirlerde onlar da bozkir kiiltiiriintin temsilcisidirler. Her ne kadar bir vakit Mani dinini
benimseyen kagan ve yoneticiler olsa da son ana kadar bozkir hayat tarzinda émiirlerini
stirdiirmiislerdir. Yiizyillarca bir boy halinde yasayan Uygurlar VIII. ylizyilin ortasinda Gok
Tiirklerin ¢okiise gitmesi lizerine diger Tiirk boylar1 Basmil ve Karluklar ile birlikte hareket
ettiler. Gok Tiirk hakimiyetine kesin bir sekilde son vererek bagimsizliklarini kazanip kendi
devletlerini olusturma firsatin1 buldular.

Bu kaganlik Orhun/Otiiken merkezli halde yaklasik yiiz y1l devam ettikten sonra Kirgizlar
tarafindan yikildi. Sonugta ikiye ayrilan Uygurlarin bir kitlesi Kuzeybati Cin’de Kansu-
Ordos bdlgesine, diger bir kitlesi ise Besbalik bdlgesine geldiler. Takip eden asirlar iginde
her iki grup da yasadigi bolgede hayat tarzini degistirerek yerlesik kiiltiire gecti. Maniheizm,
Budizm ve Islam dinlerinin de etkisi buna katilinca Eski Tiirklerin farkl1 bir yonleri ortaya
¢itkma imkani elde etti. Bundan dolay1 gegtikleri yerlesik hayat tarzi onlara gliniimiize kadar
gelen diger Tiirk kokenli topluluklardan farkli olarak essiz sanat eserleri meydana getirme
firsat1 tanidi. Sonucta Uygurlar, Tiirk tarihinin bozkir kiiltiirtine gore daha sanatsal ve maddi
kdiltiir iiriinleri ag¢isindan ¢ok farkli bir cephesini olusturduklari i¢in kendilerine 6zel bir yer
edindiler. Ozellikle Mogolistan ve Sibirya cografyalar1 basta olmak iizere onlarin ortaya
koyduklari gehir ve benzeri mimari kalintilar: dikkat ¢ekicidir.

Uygur adi Cin kaynaklarinda Huei-ho, Wei-ho, Huei-hu, Wei-wu-er gibi sekillerde
transkribe edilmistir. Uygur adina 945 yilinda yazilan Chiou Wu Tai Shih (Eski Bes Hanedan
Tarihi) adli Cin kaynaginda sahin gibi dolasan hiicum eden anlami verilmektedir. Yine uy
(akraba, miittefik)dan geldigi ve On Uygur adinin 10 miittefik (kabile) anlaminda oldugu da

44 Bunlardan bazilari i¢in bkz. H. Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Ankara 1987; Talat Tekin, Orhon Yazitlart,
Istanbul 2003; Karcaubay Sartkojauli, Orhun Yazitlar1 Tolik Atlasi, Astana 2002; Osman Sertkaya, Goktiirk
Tarihinin Meseleleri, Ankara 1995; Erhan Aydim, Orhon Yazitlart, Konya 2012; Mehmet Olmez, Orhon-Uygur
Hanligi Dénemi Mogolistan’daki Eski Tiirk Yazitlari, Ankara 2012; Hatice Sirin User, Koktiirk ve Otiiken
Uygur Kaganhg: Yazitlar:, Konya 2009; ayn.mlf., Kiil Tigin Yaziti Notlar, Istanbul 2015; Eski Tiirk yazitlar:
lizerine yapilan yerli ve yabanci galismalar igin ayrica bkz. Erhan Aydin, Tiirk Runik Bibliyografyast, Istanbul
2017.
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bildirilmistir. Bu isme daha baska anlamlarin verildigine de rastlanmasi1 Uygur adinin tarih
boyunca kazandigi s6hretten kaynaklanmis olmalidir®,

Orta Asya’da Gok Tiirk hakimiyetinin sona ermesiyle dogan siyasi bosluktan faydalanarak
kendi devletlerini kuran Uygurlar, aslinda Téles boylarinin arasinda, hatta daha 6ncesinde IV
ve V. yiizyillarda Kao-ch’e (Kangli) boylarinin arasinda bir kabile olarak goriinmektedirler.
603 yilini1 takiben Gok Tiirklere karsi isyan eden Toles boylarinin arasinda da kesin bir sekilde
adlarindan bahsedilir. Bu arada 627-646 yillar1 arasinda giiglii bagimsiz bir sekilde varligimi
korumay1 basarabilen Sir Tardus siyasi birliginin i¢inde yer aldilar. Onlarin bahsedilen tarihte
yikilmasi tizerine, yani daha sonra 648 yilinda Cin’e baglandilar. 682°de II. Gk Tiirk Devleti
kurulunca Dokuz Oguzlarla birlikte bu devlete itaat etmek zorunda kaldilar. Bu arada Dokuz
Oguz boylar1 su kabilelerden olusuyordu: Bugu (Pu-ku), Hun, Baywku, Tongra (T 'ung-lo),
Ss-chie (Izgil), Ch’i-pi, A-pu-sse, Ku-lun-wu-ku, A-tie (Ediz). Dokuz Oguzlara Uygurlar da
katilinca On Uygur adiyla anilmaya bagladilar.

740 yilindan sonra II. Gok Tiirk Devleti i¢ karisikliga siiriiklenince Basmillar, Karluklar
ve Uygurlar ittifak yaparak ayaklandilar. Maglup ettikleri Gok Tiirklerin hakimiyetine kars
once Basmillarin kaganligini kurarak ona katildilar. Uygurlar dogu, Karluklar tilkenin bati
kanatlarinin idarelerini yani yabguluklarmi aldilar. Ancak, Basmil Kaganligi daha fazla
yasama firsati bulamadi. Clinkii Uygurlar 744 yilinda Basmillar1 bozguna ugratarak tarihgiler
tarafindan Otiiken Biiyiik Uygur Kaganligi adi verilen devletlerini olusturdular. Bundan
sonra yaklagik Orhun-Selenga agirlik merkezli olmak iizere Mogolistan cografyasinda
Biiyiik Uygur Kaganligi’nin hakimiyeti s6z konusudur. Bu esnada Uygurlarin kendileri de alt
boy gruplarina ayriliyorlardi. Bu alt boy grubu da yani bir tiir kiigiik kabile birliklerinin adlart
Yaglakar, Hu-tu-ku, Hu (Chiou-lo-wu = Kiirebir), Kiiremiir, Mo-ko-hsi-chi (Bagasigir),
A-wu-ch’e (Ebirceg veya Abir¢ak), Hu-wu-su, Yo-wu-ku (Yagmurkar), Hsi-ye-wu (Ayavire/
Ayabire=Ayamur/Aymur) idi. Bahsettigimiz noktada Uygurlarin kendilerinin de dokuz
kabileden olustugunu ve bunun dikkat ¢ekici bir durum oldugunu belirtmek gerekir.

Ulkemizde ve diinyada Uygur aragtirmalar1 Gok Tiirk caligmalariyla beraber yiiriimiistiir
denilebilir. Merhum Bahaeddin Ogel’in makale ¢alismalar1 bu alanda da énde gelir*. Gok
Tiirk donemi orijinal kaynaklarinin neredeyse tamaminin Uygur tarihi i¢in de gecerli oldugunu
sOyleyebiliriz. Hocam Giilgin Candarlioglu da doktora ve dogentlik calismalarinda Uygurlarla

45 Bu konuda tafsilath bilgi i¢in bkz. Ahmet Tasagil, Uygurlar, istanbul 2020, s. 26 vd.

46  “Tiirk Efsaneleri Uzerinde Incelemeler Uygurlarin Mense Efsanesi”, Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi,
VI/1-2 (1947), s. 17-26; “Ilk Toles Boylar1”, Belleten, X11/48 (1948), s. 795-831; “Sine Usu Yazitmin Tarihi
Onemi Kutluk Bilge Kiil Kagan, Moyungur”, Belleten, XV/59 (1951), s. 361-379; “Uygur Devletinin Tesekkiilii
ve Yiikselis Devri”, Belleten, XIX/75 (1955), s. 331-376; Sino-Turcica, Tai-pei 1964; Islamiyetten Once Tiirk
Kiiltiir Tarihi, Ankara 1962.
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ilgili orijinal kaynaklarin iizerinde galismugtir’. Ozkan Izgi ise hem bir seyahatname hem
de hukuk ve kiiltiir tarihi ile ilgili iki kitap yaymladi*. Kiirsat Yildirim Uygur Kaganligt
tizerine bir monografi ve makaleler ¢ikardi®. Yine Uygurlarin toprak hukuku ile belgelerin
degerlendirilmesi Melek Ozyetgin tarafindan gerceklestirildi®. Emel Esin’in kiiltiir tarihi ile
ilgili eserinde de Uygur kiiltiiriiyle ilgili detayli bilgiler bulunur®'. Buna benzer malumati
Yasar Coruhlu’nun arastirmasinda da gortirtiz>>.

Uygur Kaganligi’nin bu déneminde meydana getirilmis essiz hazine degerinde yazitlarin
varligr s6z konusudur. Eger Bogii Kagan Mani dinine meyletmemis olsa yazitlarin sayisi
artarak devam ederdi ve biz Eski Tirk kiiltiir tarihine dair ¢cok fazla sey 6grenme imkani
bulurduk. Yine de Bayan Cor Kagan zamaninda dikilen Tes, Taryat ve Sine Us gibi
yazitlardaki bilgilerden faydalanabiliriz®*. Gok Tiirk dénemi tarihinin 6grenilmesinde oldugu
gibi Uygur Kaganligi icin de Cin kaynaklari cok 6nemlidir. Bu ylizden konuyla ilgili biitiin Cin
kaynaklarina baktik. Ulkemizde Uygur tarihinin Cince metinleri iizerinde ilk ¢calisma Hocam
Prof. Dr. Giil¢in Candarlioglu tarafindan yapilmistir. Kendisinden ¢ok sey dgrendigim gibi
eserinden de fazlastyla faydalandim. Bilindigi gibi diinyada da Uygurlar hakkinda ¢ok sayida
arastirma gergeklestirilmistir. Bu anlamda Colin Mackerras’in Avusturalya’da yayinladigi
Cince metinler iizerine eseri’** de ¢ok degerlidir. Yine Bahaeddin Ogel’in Uygur tarihinin
problemlerine dair yayinladig1 makaleleri goz ard1 edilemez kanaatindeyiz. Bunun yaninda
Bahaeddin Ogel Hoca’nin yonetiminde yapilan doktora tezleri de Uygur tarihi aragtirmalarina
katki saglamigtir.

Uygurlarin ilk donemlerinde Gok Tiirklerin yaptig1 gibi oyma yaziy1 kullanarak yazitlar
olusturduklarint goriiyoruz Yine Uygurlarin Mani ve Buda dinlerine girdikten sonra
Sogd alfabesini alarak gelistirdikleri ve bu alanda binlerce belge meydana getirdikleri
bilinmektedir®. Miiller’in ¢aligmalarindan baglayarak Uygurca metinler tizerinde ¢ok sayida
bilimsel incelemenin yapildigini gérmek memnuniyet vericidir.

47  Sart Uygurlar ve Kansu Bélgesi Kabileleri, istanbul Universitesi, Doktora Tezi, Tai-pei 1967; Otiiken
Bolgesindeki Biiyiik Uygur Kaganligi, 1.U., Yaymlanmamis Dogentlik Tezi, istanbul 1972; Uygur Devietleri
Tarihi ve Kiiltiirii, Istanbul 2004,

48  Uygurlarin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi, Ankara 1987; Wang Yen-te Seyahatnamesi, Ankara 1987.

49  Kiirsat Yildirrm, Uygur Kaganhgr 774-840, Istanbul 2021; “Uygur Kaganhigi'nin Tarihi Cografyas1”, Tirk
Diinyast Arastirmalart, say1 236 (2018), s. 91-112; “Uygur Kaganlig1 Tarihinin Yaziminda Yazitlarin Onemine
Dair Bazi Ornekler”, Mogolistan Kiiltiirel Miras: Iginde Tiirk Yazitlarinin Bugiinii ve Gelecegi Cahistaylart
Bildiriler Kitabt, ed. S. Dogan, izmir 2022, s. 310-334.

50  Islam Oncesi Uygurlarda Toprak Hukuku, Istanbul 2014.

51 Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiirii ve Islama Giris, Istanbul 1978.

52 Erken Devir Tiirk Sanati, Istanbul 2013.

53 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara 1994; Erhan Aydin, Uygur Yazitlari, istanbul 2018; Mehmet
Olmez, Orhon-Uygur Hanhgi Dénemi Mogolistan daki Eski Tiirk Yazitlarr, Ankara 2013; Osman Mert, Otiiken
Uygur Yazitlarindan Tes, Tariat, Sine Us, Ankara 2009; Hatice Sirin, Koktiirk ve Uygur Kaganligi Yazitlar: Soz
Varligi Incelemesi, Ankara 2016.

54 Colin Mackerras, The Uighur Empire, 744-840, According to the T ang Dynastic Histories, Canberra 1968.

55  Tsai Wen-shen, Li Te-yii 'niin Mektuplarina Gére Uygurlar, Ankara Universitesi, Doktora Tezi, Tai-pei 1967.

56 F.W.XK. Miiller, Uigurica II, Abhandlungen der Preussischen Akademie der Wissenschaften, 1911.
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Aciklamaya calistigimiz yukaridaki eserlerin yaninda konuyu biitiin halinde ele alan
eserler de vardir. Bizce bunlarin en énemlisi, ibrahim Kafesoglu tarafindan yazilan Tiirk
Milli Kiiltirii adli eserdir’’. Saglam bir yontemle Islam Oncesi Tiirk tarihini saglam bir
cergeveye oturtmustur. Kiiltiir, medeniyet tanimlarindan baslayarak siyasi tarih ve kiiltiirel
yap1 konularina da agiklik getirmistir. Bu 6zelligiyle Eski Tiirk tarihi i¢in temel basvuru
kitab1 sayilabilir.

Islam Oncesi Tiirk tarihi denince hig siiphesiz Tiirklerin Islamiyet’e girmeden onceki
devirlerde Kore’den Orta Avrupa ve Balkanlara kadar uzanan genis sahadaki tarihleri
akla gelmektedir. Tiirk tarihinin baslangic1 da yeryiiziinde yasayan her milletin tarihinde
oldugu gibi bazi problemlere sahiptir. Kaynak yetersizligi sebebiyle gegmisin derinliklerine
gidildikce tarihsel malzemenin azaldigi bilinen bir gergektir. Nitekim kronolojik bakis
acisiyla eski devirlere goz atildiginda kaynak azlig1 yiiziinden kesin sonug elde edilebilecek
arastirmalar yapmak zorlasmaktadir. Bolgeye 6zgii bu zorlu tablo, Islam Oncesi Tiirk
tarihini aragtirmacisinin karsisina ¢ikan bir engel olarak yansimigtir. Aslinda Mangurya’dan
Macaristan’a kadar uzanan genis bir alanda runik harfli yazitlar her tarafta goriilmektedir.
Heniiz bozkirlarin i¢ diinyasini aydinlatmaya imkan verecek miktarda kendi yazili kaynaklari
maalesef yeterli degildir. Bozkirlarin sahip oldugu sert cografi kosullar, lizerinde yasayan
topluluklart daima hayatta kalma miicadelesinde zorlamistir. Orta Asya sakinleri hayatta
kalmak i¢in her tirlii zorlukla bogusurken, komsu Cin’de iliman iklimlerde verimli
topraklardan elde edilen iirtinlerle refah icinde zengin bir dmiir siirmek miimkiin oluyordu.
Iklimlerin sertliginden ve yasanilan bolgenin zorluklarindan kaynaklanan sebeplerden dolay1
Eski Tiirkler az yazili malzeme lirettiler. Buna ragmen sayisiz yazita ve son derece ilgi ¢ekici
kaya resimleriyle stislenmig alanlara sahiptiler. Ama yine de kendi i¢ diinyalarini, tarihlerini
doyurucu bir sekilde kaynaklara yansitamadilar. Hayatin daha kolay oldugu alanlara (Cin,
Maveraiinehir, Dogu Tiirkistan, Iran, Orta Dogu, Anadolu ve Balkanlar) gittikleri zaman
tipki komsular1 gibi onlar da daha fazla yazmaya basladilar ve ¢ok sayida iiriinler verdiler.

Belge azliginin yanmi sira ulagilan kaynaklarin ¢ok farkli dillerde yazilmis olmasi,
arastirmacilart daima komsu milletlerin tarih kaynaklarina bakmaya sevk etmistir. Bu nedenle
yukarida da ¢ok agikga belirtildigi tizere Tirklerin kendi dillerinde meydana getirdikleri
kaynaklarin azhigi Islam 6ncesi Tiirk tarihini arastirmayi zorlastirmaktadir. Dolayistyla
niteligini belirtmeye ¢alistigimiz islam 6ncesi Tiirk tarihine iliskin Orta Asya arastirmalarinin
olmazsa olmazi Cin kaynaklari ve arastirmacilarin Cince bilmesidir. Aragtirmalarin bu yonii
tamamlanmadiginda yapilan ¢aligmalar hi¢ bir sekilde saglam govdeye oturmamaktadir.
Aslina bakilirsa sadece Cin kaynaklar1 degil M.S. IV. yiizyildan itibaren Bizans (Grek) ve
Latin dillerinde yazilmis kaynaklar, M.S. VII. yiizyildan baslayarak ise Islam kaynaklari
(Arap ve Fars) onem kazanmaktadir. Bu arada Sogdga, Toharca, Tibetce, Sanskritce gibi

57 Eserilk 6nce 1977 yilinda yaymlanmis, daha sonra defalarca tekrar basilmistir.
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diger dillerde az da olsa bilgi veren kaynaklar mevcuttur. Rusg¢a ise X. ylizyildan sonra deger
kazanmaktadir.

Batili arastirmacilarin Tiirk tarihi agisindan ¢ok faydali olan incelemelerinde bazen bilgi
eksikligi veya bilimsel hatalarla karsilagilir. Konuya ve olaylara bilimsel agidan bakildiginda
bu ¢esit hatalar normal karsilanabilir. Ancak, maalesef iki 6nemli noktaya bakis agisinda
hatalr davranildig1 sOylenebilir. Birincisi barbar kelimesinin kullaniminda karsimiza ¢ikar.
Cinliler kendilerinden olmayan yabanci kavimleri 6zel adlarinin yaninda kuzeyli yabancilar,
giineyli, batili, dogulu yabancilar seklinde genel adlarla zikretmislerdir. Kelimenin asli Cinli
olmayan kuzeyli, giineyli yahut batili yabancilar (6zellikle genel altinda toplanan gruplara
isaret edilir) iken Batili arastiricilar tarafindan bunun yerine eski barbar tanimlamasi konmus
ve bilim diinyasina bu sekilde yerlestirilmistir. Aslinda Cinliler kendilerinden olmayan
kavimlere barbar dememisti. Ikinci konu Cinlilerin olaylari tarafli kaydettiginin goz ardi
edilmesidir. Cinliler yabancilar1 6zellikle Tiirkleri asi, her zaman Cin’e vassal olmasi gereken
bir millet goziiyle yazmislardir. Clinkii kendi imparatorlarini “g6gtin oglu”, “Tanrmnin
yeryiiziindeki temsilcisi” olarak goriiyorlardi. Zaten Cinlilerin kendi geleneklerinde “Cin”
diinyanin merkezi kabul ediliyordu. Bunun sonucunda kendi basarilarini yiiceltiyor, Tiirklerin
basarilarini kiicimstiyorlardi. Bu yaklagim da kaynaklara aynen yansimis, Batili arastiricilar
bunun iizerinde durmamislardir. Zamanimiza kadar yapilan arastirmalarda dikkati g¢ekici
bir diger ozellik ise, bilim adamlarinin incelenen konuyla ilgili tek metne bagl kalmalari
digerlerini goz ardi etmeleridir. Oysa birbirinden ayr1 Cince metinlerde ayni konu ile ilgili
farkli ve zengin malumat bulunabilmektedir. Ancak, Eski Cince metinleri anlamanin getirdigi
asir1 zorluk aragtirmacilari tek metne bagl kalmaya sevk etmis olmalidir.

Batililarin sinoloji ile ugrasmaya baglamalarindan bu yana Cince isimlerin Latin harfleriyle
yazimi konusunda tam bir sistem oturtulamamistir. Bunun sebebi Cincenin ¢ok farkli bir ses
yapisina sahip olmasi ve her arastiricinin da bu seslere kendi tilke diline gore karsilik bulmaya
calismasidir. Neticede Cincenin diger dillerde ortaya degisik ¢eviriyazimlari ¢ikmistir. Bu
durum tilkemizde Cince bilmeyen arastiricilar agisindan problemler yaratmaktadir. 880’lerde
Sir Thomas Wade, bir transkripsiyon sistemi gelistirmig, 1912°de H. A. Giles onun sistemini
daha da ileriye gotiirmiistiir. 1930’lara dogru Wade-Giles transkripsiyon sistemi adiyla biitiin
diinyada yayilma imkan1 bulmustur. Ancak ¢ok gegmeden bu sistemin eksikliklerinin oldugu
anlagildig i¢in birgok sinolog bunu kullanmaktan vazge¢mistir. Gliniimiizde arastiricilarin
kendi dillerine gore transkribe ettikleri goriilmektedir. Ulkemizde W. Eberhard’in énciiliigiinde
Sinoloji arastirmalari baslayip gelisirken Eberhard ve B. Ogel tarafindan Wade-Giles sistemi
kullanilmistir. Bunun yaninda her iki bilgin Tiirk¢e okundugu gibi yazma girisimlerinde de
bulunmustur.

Sahis isimlerinin Tiirk¢e karsiliginin bulunabilmesi karsilagilan en biiylik problemlerden
biridir. Isimlerin tam olarak Tiirk¢esi anlasilamadig1 i¢in Cince metindeki 6zgiin kullanimlar
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transkribe edilmektedir. Bu da yapilan aragtirmalar1 Cince bilmeyen okuyucular agisindan
sevimsiz kilmaktadir.

670’1 takip eden yillarda Islam ordularinin Horasan iizerinden Maveraiinnehir’e ulasmasi
ve Tiirk boylariyla temas etmesi sonrasinda Islam kaynaklarinda Tiirklerle ilgili bilgiler birden
genis yer tutmaya baslamistir. Dolayisiyla bu da dogudaki Cin kaynaklari ile batidaki Islam
kaynaklarinin karsilastirilmasini saglamistir. Bu girisimler 6zellikle Tiirgisler, Karluklar ve
Uygurlar hakkindaki bilgilerin daha rahat anlasilabilmesi agisindan oldukg¢a olumlu neticeler
vermistir.

Benzer bir zorluk Tirk¢e unvanlar i¢in de gegerlidir. Bununla birlikte bu unvanlarin
iglevlerinin 6grenilmesi bunlarin anlagilmalarini biraz olsun kolaylastirmaktadir.

Cin disinda Orta Asya’daki yer isimlerinin Cince yazilislarmin karsiligimi bulmak da
o6nemli bir problemdir. Cinliler kendi tilkelerindeki yer isimlerinin s6zliiglinii hazirlamislardir.
Ancak, Orta Asya’daki yer isimleri konusunda herhangi bir sozliik yapilmamistir. Bilim
adamlart muhtelif incelemelerinde son derece kiymetli tesbitler yaparak ¢ogu yer isminin
aslini bulmay1 basarmislardir. Ancak eski devirler igin 6zellikle kuzey Orta Asya’da gegen
yer isimlerinin karsilig1 hala belirlenememistir. Bazen tahminler yapilsa da kesin neticelere
varmak ¢ok zordur.

Yer isimleri konusunda bir diger zorluk da ayn1 yerin Cin kaynaklarinda farkli devirlerde
degisik isimlerle anilmasidir. Bazen degisik yerlere ayni ismin verildigi de goriliir. Cinliler
yabanc1 yer isimlerini kendi ses sistemlerine gore karsilik vererek kaydetmislerdir. Dolayisiyla
degerlendirme yaparken hangi yer adinin hangi devirde kullanildigint da bilmek gerekir.
Mesela islam &ncesi devirlerde Taskent’e tas iilkesi anlamina gelen Shih-kuo denirken,
sonraki yiizyillarda ismin Cince transkripsiyonu i¢in Taskent séziiniin ses degerine yakin
Ta-shih-kan kelimesi kullanilmistir. Yukarida da bahsedildigi gibi Cinliler metinleri taraflt
bir sekilde kaleme almiglardir. Resmi tarihlerde bu taraflilik daha ¢ok 6n plana ¢ikmaktadir.
Savaglarda Tiirklerin kazandig1 zaferler kiiciimsenmis, Cinlilerin basarilar1 yiiceltilmistir.
Olaylarin carpitilmasi verilen rakamlara da yansimistir. Cin’e hiicum eden Tiirklere asi,
yagmact gibi isimler takilirken, baris zamaninda da vassal lakabiyla tanimlanmislardir.
Tiirklerin Cin’e gonderdikleri hediyeler vergi (harag) olarak adlandirilirken, Cinlilerin
0dedigi vergiler hediye seklinde kaydedilmistir.

Diplomatik iliskilerde Cinliler Tiirk hiikiimdarlarina ve ileri gelen devlet adamlarina
bazen tinvanlar sunmuslardir. Bu {invan sonuglarinda Tiirkler o sirada Cin’den giiglii olsa
dahi bagiglanma seklinde kaydedilmistir.

Ozel okunuslar da ayri bir sorun alani olarak karsimiza ¢ikar. Yiie-chih’ler, T u-yii-
hun’lar, Ta-yiian (Fergana) bunlara en iyi o6rnektir. Yiie-chih ismindeki Chih (c1) karakteri
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aslinda Shih (s1) seklinde seslendirilmektedir. Sadece Yiie-chih kavmini belirtmek i¢in shih
karakteri burada Chih okunmustur. T’u-yii-hun ismindeki Y niin asil okunusu ku (vadi)’dir.
Burada T’u-yii-hun kavmini belirtmek icin Yi sekliyle kaydedilmistir. Ta-yiian ismindeki
Yiian’in asil okunusu Wan’dir. Ancak, Fergana’nin Cincesi yazilirken Wan ismi 6zel olarak
burada Yiian seklinde belirtilmistir.

Ulkemizde Tanzimat’tan sonra degisen tarihi anlayist sonucu Islam Oncesi Tiirk
Tarihine az da olsa ilgi duyulmasina ragmen esas degisim Cumbhuriyet’in kurulmasi ile
birlikte gerceklesti. Heniiz devletin kurulus asamasinda tesis edilen Tiirkiyat Enstitiisii ile
daha sonra agilan Tiirk Tarih Kurumu’nun baslica gorevleri arasinda Eski Tiirk tarihini
arastirip giin yiiziine ¢ikarmak vardi. Ne var ki, aradan gegen 70-80 sene gibi uzun bir siirede
diisiiniilen hedeflere ulasildig1 sdylenemez. Zaten Islam Oncesi Tiirk tarihine bilimsel agidan
Universitelerin tarih béliimlerinde arastirmalarin zorlugundan dolay1 olsa gerek, ¢ok az ilgi
gosterilmistir.

Uzun siire Bat1 emperyalizminin etkisinde gelisen Islam Oncesi Tiirk Tarihi ¢alismalari,
Bati’da Avrupa eksenli bir bakis agisiyla degerlendirilmis ve Tirk kdkenli topluluklar igin
kokii Eskigag’da Roma devrine dayanan barbar tanimi1 yayinlarin cogunda kullanilir olmustur.
Belki de bu korkunun temeli Attila ve Avrupa Hunlarmin yaptig1 etkidir. Ciinkii Attila ve
Hunlarin Avrupa toplumlari hafizalarindaki etkisi II. Diinya Savasi’na kadar kita boyunca
sOylenegelmistir. Dolayisiyla Asya’dan gelen her topluluk Avrupalilar ig¢in barbar diye
nitelendirilmistir. II. Diinya Savasi’ndan sonra arastirmalarin derinlestirilmesi sonucunda
durumun biraz degistigini soylemek miimkiindiir. Belki yiizyillardir siiren emperyalizmin
artik etkisini yitirmeye baglamasi bu degisime katki saglamig olabilir. Artik, Eski Tiirkleri
biraz daha yakindan taniyan bilim adamlari, onlarin kendilerine 6zgi bir kiiltiirleri ve hayat
tarzlar1 oldugunu kesfederek, eski kiiciimseyen tavirlarindan vazgecmeye baslamiglardir.

Bu arada Avrasya cografyasinda 6zellikle Giiney Sibirya’daki Yenisey Irmagi havzasinda
Altay Daglari’nda ¢cok sayida yazit daha bulunmustur. Yazitlarin Rus bilim adamlari tarafindan
okunmasi Eski Tiirk tarihine ¢ok 6nemli katki saglamistir. Bu gelismeler sonucunda Avrasya
bozkirlarinda yasayan halkin sosyal yapisinin anlasilmasi da barbar yaftasinin kalkmasinda
etkili oldu. Zaten giinimiizde Kuzey Cin’de Kirgizistan, Kazakistan, Mogolistan, Giiney
Sibirya’nin genis alanlarinda yeni bulunan yazitlarin sayis1 giinden giine artmaktadir.

Tiirkiye’ye gelince; Tiirkiye’de W. Eberhard ve B. Ogel gibi bilim adamlari bu konulara
onemli baslangiglar yapsalar da zamanimizda yeterli aragtirmanin gergeklestigini sdylemek
miimkiin degildir. Her seyden 6nce Osmanli Tarihi aragtirmalarinin arsiv belgeleri sayesinde
kolay yirttiilmesi, aragtiricilarin ¢ogunu bu alana yoneltmektedir. Yine Cumbhuriyet tarihi
ve diger yakin devirler de arastirmacilarin ilgisini ¢ekmektedir. Agik¢a vurguladigimiz
gibi, islam Oncesini arastirmak zor ve yontemi de farklidir. Ulkemizde biraz da bahsetmis
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oldugumuz bu zorluklarin sonucunda karsilasilan tablo, maalesef bat1 dillerinde yazilmis
eserlerin etkisinde fazlaca kalinmasidir. ingilizce 6grenmenin daha kolay olmasi nedeniyle
ve bu dilde 6gretim yapan {iniversitelerde tarih caligmalar1 aragtirmaciliktan ¢ok terciime
ya da sadece Ingilizce yazilmis eserleri okumak sekliyle yiiriitiilmektedir. Bunun sonucu
yiizeysellik ve bilinenlerin tekrar1 séz konusudur. Dolayisiyla Avrupa’da XIX. yiizyilda
yogunlasmaya baslayan somiirgecilik etkisindeki Avrasya ve Islam Oncesi Tiirk arastirmalar
iilkemizde hald ancak, bazi iiniversitelerde kendisine yer bulabilmektedir. Buna gore Eski
Tiirkler, gocebe, kiiltiirsiiz, geri bir toplumdur. Aslinda 6zgiin kaynaklarin asillar1 dogrudan
okundugunda Tiirklerin eski ¢aglarinda kendilerine 6zgii saglam bir toplum yapis1 ve siyasal
sisteme sahip olduklari anlasilir. Diinya goriislerinin de farkli oldugu, tabiati kendilerine
Ozgii bir sekilde algiladiklart ve 6zgiin bir yasam bi¢imlerinin varligi agikga fark edilir.

Peki sorunlarindan bahsettigimiz islam Oncesi Tiirk Tarihi arastirmalarinin saglikl
saglam bir temele oturmus bir sekilde yiirtitiilmesi igin izlenmesi gereken yol nedir?

Oncelikle ¢oziilmesi gereken, Islam Oncesi Tiirk tarihinin gévdesinin olusturulmasi
problemidir. Yazinin basinda belirttigimiz gibi olusturulacak séz konusu saglam gévdenin
kuvvetli kaynak bilgisiyle donatilmas1 mecburiyeti vardir. Bu yonde yapilmasi gereken ilk is,
Tiirk tarihinin nereden baslatilacagini tesbit etmektir. Bu ger¢evede Tiirk kelimesinin anlami,
ne zaman ortaya ¢iktig1, en eski Tiirk anayurdunun neresi oldugu agiga kavusturulmaldir.
Ikinci olarak, Tiirk gogcleri biitiin boyutlariyla ele alimmalidir. Géglerin sebepleri, sonuclari
tarihte oynadiklari rol a1k anlasilir bir sekilde analiz edilmelidir. Uciincii olarak, Tiirklerin
boy sistemi ¢ok dikkatli aragtirilarak sistematik bir sekilde analiz edilmelidir. Ozellikle
Eski Tiirk Sosyal yapisi i¢inde iistlendigi islevler mutlaka ortaya konulmalidir. Dordiinciisii
Tiirk tarihi aragtirmalarinin yiiriitiilebilmesi igin gereken ana govdenin insast i¢in bir model
devletin belirlenmesidir. Bu devlet de hig sliphesiz Gok-Tiirk (Ttrk) Kaganlhigi’dir. Bilindigi
gibi Gok-Tiirk devletinin asil ad1 Tiirk devletidir. Tiirk adi resmi devlet ad1 olarak kullanildigi
gibi drgiitlenme ve sosyal sistem agisindan kendisinden &ncekilerin somut bir devami ve
sonraki biitiin Tiirk devletlerinin 6zeti gibidir. Avrasya cografyasinda kurulmus olan biitiin
irili ufakli tiim Tiirk devletlerinde Gok-Tiirk tarihinin izleri bulunur. Besinci yani son adim
Islamiyet’i kabul etmelerinden 6nce Tiirklerin Avrasya bozkirlarinda yasadiklar1 esnada
komsu yerlesik kavimlerle ne tiir temaslar1 i¢inde olduklarini belirlemektir. Buna bagh
olarak yapilmis temaslarin sonucunda ortaya ¢ikan degisimler analiz edilmelidir. Tiirklerin
yasam bi¢imleri bu temaslardan nasil etkilenmistir? Ya da Tiirkler komsu kavimleri nasil
etkilemistir ve sonucu ne olmustur?

Eski Tiirk tarihini arastirmak isteyenlerin her seyden 6nce en az bir kaynak dili bilmesi
gerekmektedir. Bildikleri dilin iizerinde birka¢ Bati dili dgrenmeleri faydali olacaktir.
Bunun disinda ¢ok saglam cografi bilgi ile kendilerini donatmalari ihtiyaci s6z konusudur.
Mekan problemini kavramsal anlamda ¢6zememek, yapilan ¢alismalarin saglikli bir bigimde
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yorumlanmasini engelleyecektir. Miimkiin oldugu oranda sik sik olaylarin gectigi alanlara
geziler yaparak, dogal yapiyr analiz etmenin faydasi agiktir. Arkeoloji alaninda yapilan
calismalar da Islam Oncesi Tiirk Tarihine dénemli katki saglamaktadir. Ozellikle yazili
kaynaklarin kit bulundugu alanlarda degerlendirmeleri arkeolojik malzemeye gore yapabilmek
miimkiindiir. Biitiin bunlarin yani sira temel bir nokta da sadece bilinen kaynaklarin etkisinde
kalmamak icin konuyla ilgili diger biitiin kaynak ve yayinlarin izlenmesi ve karsilastirmal
analitik okumalarin yapilmasidir.

Tim bunlarin yani sira Eski Tiirk tarihini merak eden gruplar da yanlis bilgiler iceren
yazilar iretmekte ve kaynak yetersizligini kendilerine gore degerlendirip abartmaktadirlar.
Boylece olmamis olaylar olmus gibi gosterilmekte, ya da bazi olaylar oldugundan farkli
sekillerde degerlendirilip ortaya sunulmaktadir. Her ne kadar iyi niyetle yaklasilirsa
yaklasilsin asir1 abarti, yanlis bilgi ve hatali yorumlar aslinda Tiirk tarihine zarar verme
onlinde engel olusturmaktadir. Clinkii ortaya ¢ikan bilgi kirliligi kisa siirede toplumun
hafizasindan silinmemektedir. Sonucta Islam Oncesi Tiirk tarihi arastirmalarinin en biiyiik
problemlerinden biri bilgi kirliligidir. Yaratilan bilgi kirliliginden kurtulmak yapilacak en
onemli islerden biridir.

Bilim ve teknolojinin hizla gelistigi ¢agimizda ortaya c¢ikan yeni imkanlardan
faydalanilmalidir. Son yillarda yaptigimiz saha gezilerindeki gozlemlerde agikga fark
ediyoruz ki yeni gelisen bilim alanlarindan faydalanmaliyiz. Ozellikle yazili kaynaklarin
yetersiz oldugu alanlarda osteoloji (kemik bilimi), klimatoloji (iklim bilimi), bitki bilimi,
paleantoloji, genetik gibi bilim dallar1 6n plana ¢gikmaktadir. Bu alanlari bilen tarih uzmanlari
yetistirmek Islam Oncesi Tiirk tarihine biiyiik katki saglayacaktir.
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