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Cagdas tefsir tarihi aragtirmalari, XIX. yiizyilda ortaya ¢ikan tarih yazicihig
ile baglamigtir. Oncesinde tabakat eserleri tizerinden siirdiiriilen tefsir ta-
rihi aragtirmalar, Ignaz Goldziher’in (6. 1921) Die Richtungen der islamis-
chen Koranauslegung adl1 eseriyle ekol tasnifine dayali sistematik bir tarih
yazimi halini almigtir. Bu yazim gelenegi Muhammed Hiiseyin ez-Zehe-
bi'nin (6. 1977) et-Tefsir ve'l-miifessirin’u ile Islam diinyasinda kabul gér-
migtir. Ginumiz tefsir tarihi tasavvuru biyiik él¢iide bu eserler tizerin-
den sekillenmistir. Ancak bu eserler secme metinler tizerinden inga edildigi
i¢in tefsir tarihini her yonuyle kusatmaktan ve oldugu gibi yansitmaktan
uzak kalmaktadir. Tefsir tarihi tasavvurunun dogruya en yakin sekilde ku-
rulabilmesi i¢cin mevcut birikim elegtirel okumalara tabi tutularak giincel-
lenmelidir. Ceyda Giirman'in Tabiiin Dénemi Tefsiri ve Medineli Miifessirler
ismiyle 2020 yilinda hazirladigi doktora tezi ve ayni isimle kitap olarak
yayimladifi caligmasi, tefsirin erken déneminde ve tesekkillinde 6nemli
bir yeri olan tabiin dénemine dair yerlesik 6n kabulleri tartigmaya agmasi
bakimindan énem tagimaktadir. Eserde tefsir tarihi yaziminda genel kam
halini almisg olan bir¢ok yarg: dikkatli bicimde sorgulanmaktadir. Calisma
tabiln doneminde Medine'de yirutiilen tefsir faaliyetlerine yogunlagsmak-
ta, 6rneklem olarak Muhammed b. K& el-Kurazi (6. 118/733) ve Zeyd b.
Eslem’in (6. 136/754) Kur’an yorumlarini incelemektedir.

1ncelemeye konu edilen bu eserin dikkat ¢ekici sonuclarindan biri, I. (VIL.)
asrin ikinci yarisindan baglayarak II. (VIIL.) asrin ilk ceyregine kadar devam
eden tabiin déneminin bolgesel bir ekol tasnifine tabi tutulmasinin bazi
yonlerden eksik ve yanlis oldugunu Medine ézelinde ortaya koymasidir.
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Tabi(n Dénemi Tefsiri ve Medineli Mifessirler

Nitekim ¢agdas tefsir tarihi yaziminda tibiin déneminde Mekke, Medine
ve Kife sehirlerinde tefsir ekollerinin kuruldugu yéniinde genel bir kabul
bulunmaktadir. Buna gére sahabi hocalarin yetistirdigi tabiin 6grenciler
sayesinde 6ne ¢ikan gehirlerde ekoller olusmustur. Her ekoliin ayr: birer
metodu oldugu dusunilmis, metodik fark nakil-rey ayiriminda aranmig-
tir. Boylece tefsirde Mekke ve Medine’nin nakli, Kife’'nin reyi temel aldig:
soylenmigtir. Giirman, bu tasnifin Medineli miifessirler agisindan gercek-
ligi yansitmadigi sonucuna ulagmigtir. Medineli ulemanin ortak bir metot
kullanmamasi, nakil ve rey tefsiri arasinda keskin bir ¢izgi ¢izilememesi,
sehirler arasindaki etkilegimin yiiksek olmasi ve ekoller i¢in zikredilen ku-
rucu isimlerle ekol mensuplar: arasinda bir iligki kurulamamas: bu sonu-
cun gostergeleridir. Bu sebeple yazar metodoloji farkini gosteren “ekol”
kavrami yerine bélgesel fark: imleyen “ilim merkezleri” kavramini tercih
etmisgtir.

Tabiin neslinin tefsir anlayiginin ortaya konulmasi, ilim merkezlerinde
takip edilen yontemlerin analiz edilmesi, dénemin meshur miifessirleri-
nin tanitilmasi, Medine ve Medineli miifessirlerin ilim merkezleri ve bu
merkezlerde bulunan miifessirler arasindaki konumunun tespit edilmesi
calismanin hedefleri olarak belirlenmistir (s. 5). Ancak ¢aligmanin ana he-
defleri ile dolayli hedeflerinin birbirinden ayrilmasi, icerigi daha iyi yan-
sitabilirdi. Nitekim caligmada tabiin dénemi hakkindaki nitelikli sonuclar
Medine 6rnegi tzerinden dolayli olarak turetilmistir. Kavramsal ve tarih-
sel cercevenin ¢izildigi birinci bélumde Medine’nin siyasi, sosyal, kiltiirel
ve ilmi durumu incelenmis; ikinci bélame giris mahiyetinde tibiin dénemi
ve ilim merkezlerine temas edilip Medine’de yapilan tefsir faaliyetlerine
yer verilmis; eserin temel konusunu olusturan tgiinci bélim ise meghur
Medineli tibiin miifessirleriyle 6zellikle Kurazi ve Zeyd b. Eslem’in Kur’an
yorumlarina ayrilmigtir.

Zikredilen hedefler gibi eserin ismi de tabiin déneminin butintne yonelik
bir aragtirma yapilacagi izlenimi vermektedir. Tabiin dénemi ile Medineli
mifessirler arasinda eksik girigimlilik (umum husus min vech) iligkisi bu-
lunmaktadir. Buna gore tabiin dénemi bir kiimeyi, Medineli miifessirler
ise onunla kesigen bir diger kimeyi olugturmaktadir. Yazar esasen bu iki
kiimenin kesigim noktasini incelemektedir. Bu durumda isim tercihinde
buyik bir revizyona gerek olmaksizin “ve” baglac kaldirilarak Tabiin Do-
nemi Tefsiri: Medineli Miifessirler gibi bir isimlendirme icerigi ve amaci daha
iyi yansitabilirdi.
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ilk adimini olugturmas: agisindan oldukea degerlidir. Buna gore Medine,
demografik yapisi ve jeopolitik konumu sebebiyle inanca dayal: tartigma-
lardan ve siyasetten uzak kalmus, diger ilim merkezlerine oranla Hz. Pey-
gamber’in ve ashabinin izlerini kolaylikla korumustur. Béylece fikih, hadis,
siyer ve megazi ilimlerinde énci bir konuma erigmistir.

Tefsir tarihi literaturtinde tabiin dénemi miifessirlerinin ¢ogunlukla
mevaliden olustugu verili alinan bir bilgidir. Calismada, Medineli miifes-
sirler agisindan bu yarginin gecerli olmadig: sonucuna ulagilmigtir. Buna
gore Medine'nin sosyal yapisindaki homojenlige bagh olarak ilmi faali-
yetlerde mevali etkisinden séz etmek miimkiin degildir. Nitekim kitapta
konu edilen dokuz Medineli miifessirden Ata b. Yesar (6. 103/721), Nafi*
(6.117/735) ve Zeyd b. Eslem mevali iken; Said b. Miiseyyeb (6. 94/713),
Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720), Muhammed el-Bakir (6. 114/732), Ku-
razi ve Zithri (6. 124/ 742) mevali degildir. Burada Arap miifessirler ara-
sinda, Medineli miifessirler arasinda kaydedilen Urve b. Zubeyr’in de zik-
redilmesi iyi olurdu (s. 40). Farkl din ve kiiltiirlerle yogrulmug mevalinin
Islam’a girerek tefsirle ilgilenmesi neticesinde Israiliyat'in arttig1 yargi-
sinin Medine agisindan dogru olmadig: da bu bélimde ulagilan sonuglar
arasindadar.

Tkinci boliimde tefsirin olusum ve gelisim evreleri tanitilmis, ardindan ekol
tasnifinin yeterligi sorgulanmigtir. Bu cercevede Ubey b. Ka‘'b'mn (6. 33/654
[?]) Medine tefsir faaliyetlerinde kurucu isim olarak zikredilmesinin yanlig
oldugu, Medine ulemasindan sayilan Ebii'l-Aliye'nin (6. 90/709) Basrah
bir 4lim olarak anilmasinin daha dogru olacag: gibi 6nemli sonuclara ula-
silmigtir. Yazara gore ekol tasnifi esas alinmadig: takdirde bir kurucu isme
ihtiya¢ duyulmayacak ve miifessirler kendi baglamlari icerisinde degerlen-
dirilebilecektir. Yine ekol tasnifine dayal: tefsir tarihi yaziminda Basra'da-
ki tefsir caligmalar: Kife ekoliine dahil edilmektedir. Caligmada Basrali ve
Kafeli ulema arasinda hatir1 sayilir bir yakinlik bulunmadigi ifade edilmis,
ekol tasnifi baz alindiginda Mekke’den sonra rivayet yogunlugu en yiiksek
sehir olan Basra’daki tefsir birikiminin gézden kagirilacagina dikkat ¢ce-
kilmistir. Eserde ekol sistematigi yerine tabiin dénemi ilim merkezleri te-
mel alinmigtir. Bu ¢ercevede Hicaz, Irak ve Sam miistakilen; Yemen, Misir
ve Horasan ise bir arada zikredilerek bu merkezlerdeki iinlii miifessirlerin
isimlerine yer verilmistir.

Eserin son béliimii Medineli tabiin mufessirlerin Kur’an yorumlarina ayi-
rilmigtir. Calismada Medine sehri agirlikli olarak Kurazi ile Zeyd b. Eslem
orneginde incelenmigtir. Medine'de 6ne ¢ikan yedi mufessire “Diger Miifes-
sirler” baghg altinda miistakil olarak yer verilmis, bunun digindaki miifes-
sirler ismen zikredilmistir. Zikredilen meshur Medineli miifessirler Urve
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b. Zubeyr, Said b. Miiseyyeb, Omer b. Abdiilaziz, Ata b. Yesar, Muhammed
el-Bakir, Nafi‘ Mevla Ibn Omer ve Zithri'dir.

Yaygin tefsir tarihi tasavvurunda Medine ekolinin 6nde gelen mufessir-
leri olarak zikredilen Kurazi ve Zeyd b. Eslem, bu ¢aligmada da Medine
tefsir birikiminin temsilcileri olarak degerlendirilmistir. Kurazi ve Zeyd b.
Eslem’in Kur’an yorumlari1 Medine’de tefsir ilminin genel durumunu izah
etmek icin yeterli gérinse de érneklemde farkli diigiinen ve etkilesim ag1
yiitksek bagka bir miifessirin daha yer almasi fayda saglayabilirdi. Nitekim
Kurazi ve Zeyd b. Eslem kendi reyleri ile tefsire daha fazla yer verirken
Urve, Said, Ata, Nafi‘ ve Zithri gibi isimler sahabeden nakilde bulunmaya
6zen gostermiglerdir.

Galismada Kurazi ile Zeyd b. Eslem’in Kur’an yorumlari arasinda ciddi bir
farkin bulunmamasi Medine’nin siyasi ve sosyal istikrari ile iligkilendiril-
mistir. Bununla birlikte mufessirlerin kisisel ilgilerinin Kur’an yorumlarina
yansidigina dikkat ¢ekilmigtir. Buna gore siyer ve megazi ilimlerindeki yet-
kinliginin bir yansimasi olarak Kurazi sebeb-i niiziille, miiphemlere, kissala-
ra ve 6nceki kavimlere iligkin bilgilere daha sik yer vermekte; fakih kimligi
ile tebartiz eden Zeyd b. Eslem ise fikhi aciklamalar: 6n planda tutmaktadar.
Burada Kurazi ve Zeyd b. Eslem’in tefsir rivayetlerindeki konular sayisal
veriler tizerinden paylagilabilir, béylece daha net bir tablo sunulabilirdi.

Calismada tabiin devrine ait rivayetler Ibn Cerir et-Taberi'nin (6. 310/923)
Camiu’l-beydn’indan elde edilmistir. Medineli meghur miifessirlerin rivayet
aldig1 ve rivayette bulundugu isimler zikredilmigtir. Bu durum ¢aligmaya
zenginlik katsa da Medineli miifessirlerin kendi aralarindaki ve diger se-
hir ulemasiyla aralarindaki etkilesim aglarinin ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in
bu isimler arasindaki iligkilerin analiz edilmesi beklenirdi. Ilgili yerlerde
mifessirlerin Cdmiu’l-beydn’da bulunan rivayet sayilarina da yer verilmis-
tir. Isimlerin toplu sekilde zikredildigi bolimde Urve ve Omer b. Abdii-
laziz gozden kagirilmig (s. 105), $ii miifessir Muhammed el-Bakir'in Cémi-
u’l-beydn’daki rivayet sayisina ise hig yer verilmemistir. Bu noktada eserin
aragtirma hacmi, Medineli ulema arasindaki iligki aglarina ve etkilesim
oranlarina yogunlagilmasinin éniine ge¢mis gériinmektedir. Ayrica Medi-
neli meshur miifessirler arasinda zikredilen isimlerin ni¢in birer mufessir
olarak ele alindiklar1 gerekcelendirilmemigtir.

Calismanin sonunda kadin mifessirler ile kiraat alimlerine ayrica yer ve-
rilmigtir. Kiraatin tefsirden ayr1 ancak onu biitiinleyici bir yap1 arzetmesi
sebebiyle kiraat alimleri 6zel bir baghk altinda incelenmis olabilir. Ancak
kadin miifessirlerin ayr1 bir baghk altinda ele alinma sebebi tam olarak
acgiklanmig degildir. Nitekim burada sayilan yedi isim Medineli tabiin mu-
fessirlerin zikredildigi gibi ismen anilabilir, tefsir rivayetleri ile 6ne ¢ikan
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Amre bint Abdurrahman ise “Diger Medineli Mifessirler” baghg: altinda
sekizinci isim olarak yerini alabilirdi. Bu aragtirmanin konuya dahil edil-
mesi ¢alismanin kaplamini genigletmistir.

Incelemeye konu edilen bu eserde konuyla ilgili ulasilabilen biitiin ¢alisma-
lar taranarak titiz bir aragtirma yuritalmiis, baglantili eserler yeri geldikgce
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Caligmanin énemli 6zelliklerinden biri,
aragtirilmayi bekleyen konulara cémertce isaret edilmis olmasidir (s. 45,
99, 202, 220, 247, 251, 252, 272, 286, 291, 305, 312, 323, 324). Kisaca
bu ¢alisma Medine gehri 6zelinde tabiin dénemi tefsir birikimine dair ge-
nel kaniy1 degerlendirmesi acisindan buyiik bir 6nemi haizdir. Eser, tefsir
tarihi ingasinin saglikli bicimde yapilabilmesi yolunda ciddi katkilar sag-
lamaktadar.



