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OZET

Orta gelir tuzagi, 2000’li yillarda biiylime ve kalkinma literatiiriine girmis ve
tizerine farkli yaklagimlarda bulunulan bir kavramdir. Bir iilkenin, kisi basimna diisen milli
gelir diizeyinin orta gelir grubunda yer almasi, bu iilkenin bir iist gelir grubuna
ulasamamasi ve mevcut durumunu korumasi orta gelir tuzag olarak tanimlanmaktadir.
Bu calismada, Tayland, Tirkiye ve Cin i¢in orta gelir tuzagi iginde bulunup
bulunmadiklar1 ve eger orta gelir tuzagi icindelerse bu durumun hangi faktorlere bagh
olabilecegi iizerine bir deneme yapilmaktadir. Segilmis ii¢ iilke {izerine yapilacak olan
analizde, Vektoér hata diizeltme modeli (VECM), Etki-tepki analizi ve Varyans
ayristirmasi yonteminden faydalanilarak, kisi basina GSYIH (KBG) ile enflasyon (ENF),
mal ve hizmet ticaretinin GSYIH’daki pay1 (TIC), tarim sektériin GSYIH’daki pay:
(TAR) ve Gini katsayis1 (GINI) gibi ekonomik degiskenler kullanilmaktadir. Calismanin
sonug boliimiinde ise, KBG ile belirleyenleri arasindaki etki derecesinden yola ¢ikarak
iilkelerin orta gelir uzagindan ¢ikabilmeleri yoniinde cesitli 6nerilerinde bulunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzagi, Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM), Tayland,
Tiirkiye, Cin

AN INVESTIGATION OF THE DETERMINANTS OF MIDDLE INCOME
TRAP: THE CASES OF THAILAND, TURKEY AND CHINA

ABSTRACT

Starting from 2000 the concept of “middle income trap” has attract attention in
growth and development literature and it has been addressed from a variety of aspects.
Middle income trap is defined as the case where a country is in middle income interval in
terms of GDP per capita and not able to achieve a higher GDP per capita level. This study
is dedicated to determining whether or not Turkey, China and Thailand do suffer from
middle income trap, and examining the factors responsible for such trap, if they do so.
This study also analyzes the primary causes behind middle income trap by utilizing both
social and economic data these countries such as real GDP, inflation, good and services
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export to GDP, agriculture sector to GP, Gini coefficient and age dependency ratio
utilizing Vector Error Correction Model, Impulse-Response analysis and Variance
decomposition. Given the interaction between GDP per capita and its determinants, this
study proposes policy suggestions to escape from the middle income trap.

Keywords: Middle Income Trap, Vector Error Correction Model (VECM), Thailand,
Turkey, China

1.Giris

2000’11 yillarda giindeme gelen Orta Gelir Tuzagi kavrami biiylime ve kalkinma
literatiiriinde yeni tartigmalar1 giindeme getirmistir. Orta gelir tuzagi, ilk kez Diinya
Bankasi i¢in Indermit Gill, vd. (2007) tarafindan hazirlanan “An East Asian Renaisance
Ideas for Economic Growth” baslikli raporunda yer almis ve hizla yayginlik kazanmistir.
Bu rapora gore, gelismekte olan orta gelir smifindaki iilkeler 21. Yiizyilda ekonomi
diinyasinda olusan degisim ve gesitlilie ayak uyduramayacak ve orta gelir sinifinda
kalmaya devam edeceklerdir. Diger bir ifade ile, orta gelire ulasan {ilkelerin diisiik gelirli
iilkelerle yiiksek gelirli iilkeler arasina sikisip kalacag ifade edilmektedir. Diisiik gelirli
tilkeler diisiik emek maliyeti avantajini kullanarak, ucuz maliyetli emek yogun iiriinler
iireterek gelismis iilkelerle rekabet edebilirler. Orta gelirli {ilke kavrami, isgiiciiniin
asamali olarak diisiik verimlilige sahip tarim sektdriinden, inovasyon destekli katma
degeri daha yiiksek olan imalat sektoriine kayamamasi sebebiyle rekabet giicii diisen ve
mevcut gelir grubunda kalmaya devam eden iilke olarak tasvir edilebilir. Orta gelir
tuzaginin degerlendirmesi asamasinda ii¢ temel kriter kullanilmaktadir. Bunlar;

» Kisi bagma gelir diizeyinin 15.839 § (2005 sabit fiyatlariyla) diizeyine
yiikselmesi

» Kisi bagma gelir diizeyinin ABD kisi basi gelir diizeyinin %58’inin {izerine
diizeyine ulasilmasi,

> Ulkenin imalat sanayisinin ulusal gelir igindeki payinin %23 diizeyine ulasmasi
seklinde ifade edilebilir (Eichengreen vd. 2011, s. 9). Bahsi gecen bu kriterler
orta gelir i¢in esik degerler olarak kabul edilebilmektedir.

Bununla birlikte ABD kisi basina diisen milli gelir diizeyine gore orta gelir tuzagi
kavramimi agiklayan bir¢ok farkli yaklagim bulunmaktadir. Robertson ve Ye (2013)’e
gore, orta gelir tuzagina yakalanmis olan iilkelerin milli gelir diizeylerinin ABD kisi
basina diisen gelirinin %8-36 arasinda bulundugu, Woo (2012)’de ise, ABD kisi basina
gelir diizeyinin %20-55 diizeyleri arasinda oldugu ifade edilmektedir.

Orta gelir tuzagmin olusumunu agiklamak amaciyla Aoki (2011), Cin, Japonya
ve Kore’nin biiyiime dénemlerini belirli sathalara ayirma yolunu segmistir. Maltusyen
evresi (M-evre) olarak ifade edilen ilk evrede gelir diizeyi diisiik, istihdamda tarim
sektoriiniin pay1 yiiksek ve yapisal bir doniisiim sz konusudur. Ikinci evre olarak ifade
edilen G-evresinde; hiikiimetin dahil oldugu endiistriyel birikim, ¢ocuk o6liimlerinde
diisiis ve dogum oranlarinda artis olusmaktadir. Kuznets evresi (K-evresi) olarak ifade
edilen t¢iincii evre, emek gogiiniin neden oldugu kalkinmada olusan yapisal degisimin
meydana geldigi evredir. Dordiincii evre, beseri sermayedeki gelismelere bagli olarak
toplam faktor verimliliginin arttig1 siirdiiriilebilir biiyiime adma 6nemli geligsmelerin
olustugu H- evresidir. Besinci PD-evresi ise, post-demografik evre olarak ifade edilen,
dogurganligin diisiik oldugu ve niifusun yaslandigi dénemdir. Aoki (2011)’e gore eger
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iilkeler bu evrelerden gecerek, yiiksek gelir diizeyine ulasmada sorun yasamalari
durumunda orta gelir tuzagma yakalanma durumu ile karsilasacaklardir. Aoki (2011)
¢alismasinda, Cin’in 1870-1938 yillar1 arasinda Qing Hanedani doneminde M evresinde,
1952-1977 doénemleri arasinda G evresinde, 1977- 1989 yillan arasinda K evresind,
1990-2008 arasinda ise H evresinde oldugu ifade edilmistir. Genel olarak bakildiginda
Aoki (2011)’e gore Cin, K-evresinden H evrenine gecis asamasmdadir.

Bir baska ¢alismada, Tho (2013), Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN)
iilkelerinden yola ¢ikarak orta gelir tuzagindan kagis ve bu iilkelerin yiiksek gelir elde
etmesi yoniinde degerlendirmeler yapmuistir. Tho (2013)’te ekonomik gelisim siireci, A-
B araligi olarak ifade edilen yoksulluk tuzagi, B-C aralig1 olan yoksulluk tuzagindan ¢ikis
ve C-E araligi olan orta gelir tuzagi seklinde islemektedir. Bu ¢alismada, A- B araligmin
geleneksel bir toplumu temsil ettigi B-C araliginin olduk¢a uzun zaman alan sanayi ve
hizmet sektoriiniin paymin artmasi ile gergeklesecek bir siireg oldugu ifade edilmektedir.
C-E aralig: ise iilkenin orta gelir diizeyinde sikistig1 boliimdiir. Ayrica bu ¢aligmada
tilkenin orta gelir grubundan (C-E aralify), yiliksek gelir grubuna ulagmasi igin emegin
verimliligin artmasi, sanayi yapisindaki gelismelerin biiylimeyi pozitif yonde etkileyecek
sekilde gelismesi gerektigi ifade edilmektedir (Kocak ve Bulut, 2014, s. 6) .

Orta gelir tuzaginin nedenleri iizerine farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Ancak
genel olarak yapilan ¢alismalarda orta gelir tuzagmin asil sebebi olarak verimlilikteki
diisiis gosterilmektedir. Zeng ve Feng (2014) calismasinda, orta gelir tuzagnin kaynagi
yiiksek yenilik¢i ekonomiler ile diisiik gelirli ekonomilerin rekabet edememesi, Chen ve
Dai (2014)’te ise azgelismis iilkelerin gelisimlerinin ilk evresinde taklit yoluyla yenilik
yaptiklar1 ancak bu yeniliklerin gelir diizeylerini sadece belirli bir diizeye kadar
yiikselttigi ve iilkelerin orta gelir diizeyinde tikanmas1 gosterilmektedir (Kogak ve Bulut,
2014, s. 7). Orta gelir tuzaginin ne i¢in meydana geldigini agiklayan Solow, Maltusyen
Tuzak ve Lewis’in Ikili Dual Yapt Modellerine gore ise, uzun dénemli biiyiimeyi
belirleyen temel degiskenin teknoloji oldugu ifade edilmektedir. Latin Amerika ve Dogu
Asya tilkelerinin orta gelir tuzagina yakalanma nedenleri ve tuzaktan kurtulma onerileri
tizerine bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Genel olarak ifade edilmek gerekirse Kharas ve Kohli
(2011), Carnovale (2012), Paus (2012), Woo (2012) gibi orta gelir tuzaginin nedenleri
tizerine yapilmis olan ¢alismalarda, beseri sermayeden, Ar-Ge harcamalarina, yargi ve
basin ozgiirliigiinden iilkede uygulanan siyasal rejime kadar- her alanda- diinya genelinde
olusan yapisal dontisiime ayak uyduramamasi sebep olarak gosterilmektedir (Bozkurt, vd.
2014, s. 27-28).

Orta gelir tuzaginin Olglimiine yonelik farkli yaklasimlar mevcuttur.
Eichengreen vd. (2012), tarafindan ortaya atilan ve Hausmann vd. (2005) tarafindan
gelistirilen yontem {iizerinden olusturulan biiyiimede yavaslama yaklasimina gore,
biiylimede yavaslama olusmadan 6nceki yedi yillik déonemdeki ortalama biiyiime orani
%3,5’e esit veya daha fazla olmasi (g, tn, > 0.035), biiylimede yavaslamanin olustugu
yildan sonraki yedi yillik dsnemde ortalama biiyiime hiz1 %2’ye esit veya biiyiik olmasi
(g, tn, -t 0.02) ve lilkenin kisi basina diisen milli gelir diizeyinin 10.000 $’dan biiyiik
olmasi (y¢>10.000 $) kriterleri gegerlidir. Bir baska yaklagimda, Woo (2012)’de ifade
edilen yakalama endeksi (CUI) kavrami kullanilarak 1960-2008 dénemi i¢in iilkeler
ABD’nin kisi bagina gelir diizeyine gore orta-diisiik-yiiksek gelirli olarak tilkeler seklinde
siniflandirilmustir. CUI degiskenin belirledigi kriterlere gore, CUI >%55 ise iilke yiliksek
gelirli, %55>CUI >%20 orta gelirli, CUI >%20 ise iilke disiik gelirli iilke olarak
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gruplandirilmistir. Ulkelerin orta gelir tuzaginda bulunup bulunmadigini test eden bir
baska olan Felipe vd. (2012)’de iilkeler kisi basma GSYIH diizeylerine gore dort farkli
simiflandirmaya tabi tutulmustur (1990-PPP §). Bu siniflandirmaya gére, 2.000 $ alt1 gelir
grubuna sahip tilkeler diisiik gelirli, 2.000 $-7.250 § gelir grubu diisiik orta gelirli iilkeler,
7.250%- 11.750 $ diizeyinde kisi basma gelire sahip iilkeler yiiksek orta gelirli, 11.750 $
kisi basina gelire sahip tilkeler ise yiiksek gelirli iilkeler seklinde gruplandirilmistir.
Ayrica bu ¢alismada tilkenin diisiik orta gelir diizeyli lilke olarak kabul edilebilmesi igin
en fazla bu grupta 28 yil, yiiksek orta gelir diizeyinde bir iilke olarak kabul edilmesi i¢in
ise en az 14 yil gegirmesi gerektigi belirtilmistir.

1950-2014 yillar1 arasinda Tirkiye’deki kisi basma diisen gelir diizeyi Felipe
vd. (2012) galismasinda yer alan yaklasima gore incelendiginde Tiirkiye 1955 yilinda
2.093 $ kisi bagina diisen gelir diizeyi ile diisiik orta gelirli tilke konumuna ulasmis ve bu
trendini yillik ortama %2,6 bilyiime orani ile 2005 yilna kadar devam ettirmistir.
Tiirkiye’nin diisiik orta gelir diizeyinden yiiksek orta gelir diizeyine gegisi 50 yillik bir
zaman diliminde gerceklesmistir. Felipe vd. (2012) yaklagimma gore Tiirkiye 2005-2014
yil1 arasinda yiiksek orta gelir diizeyini korumakta ve grupta Tiirkiye nin yiiksek orta gelir
tuzagina dilsmemesi i¢in toplamda dort yil1 bulunmaktadir. Ayrica Felipe vd. (2012)’deki
yaklagima gore bir iilkenin yiiksek orta gelir tuzagindan kurtulabilmesi igin kisi basina
diisen gelir artis hizinin ortalama olarak en az %3,5 olmasi gerektigi ifade edilmistir.
Tiirkiye’nin 2005-2014 yillar1 arasinda kisi basma diisen gelir artig hizi ortalama %2.6
’larda seyretmistir. Felipe vd. (2012)’e gore, Tayland, 1976 yilinda diisiik orta gelirli ilke
grubunda iken yiiksek orta gelirli gruba 28 yil sonra yillik kisi bagma ortalama %4,7’lik
biiyiime hiz1 ile 2004 yilinda dahil olmustur. Cin ise, 1992 yilinda diisiik orta gelirli tilke
konumunda iken, 17 yillik bir zaman dilimi sonrasinda yillik kisi basmma ortalama
%7,5’lik bilyiime hiz ile yiiksek orta gelirli lilke smifina yiikselmistir.

Orta gelir tuzagi ile ilgili Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan Atlas metoduna
gore kisi bagina diisen geliri-1025 $ veya alt1 olan tilkeler diisiik gelirli, 1026 $ -4035 §
arast olan tilkeler diisiik orta gelirli; 4036 $ -12475 § arasi olan iilkeler iist orta gelirli ve
12.476 § ve iistii olan tilkeler ise yiiksek gelirli iilkeler olarak adlandirilmaktadir (Diinya
Bankasi, 2016(a)). Tablo 1°de, 2010 sabit yil1 esas alinarak yillara gore Tiirkiye, Cin ve
Tayland’m 2000-2015 yillar1 aras1 kisi basina diisen GSY1H’leri gosterilmektedir.
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Tablo 1. Tiirkiye, Cin ve Tayland’mn Kisi Basina Diisen GSYIH
(Diinya Bankasi1 Gostergeleri, 2016(b)

Yillar TR Cin Tayland
2000 7909,40 1761,14 3472,692
2001 7349,23 1893,48 3551,409
2002 7689,25 2051,82 3727,373
2003 7979,62 2243,39 3953,395
2004 8607,72 2454 .81 4164,305
2005 9208,93 2717,46 4308,434
2006 9722,81 3045,21 4501,252
2007 10058,0 3459,36 4733,09

2008 10005,0 3772,88 4807,545
2009 9399,65 4100,81 4765,244
2010 10111,5 4514,94 5111,909
2011 10818,0 4919,53 5138,275
2012 10851,5 5275,04 5488,396
2013 11102,6 5652,39 5612,691
2014 11246,1 6032,61 5635,643
2015 115245 6416,18 5774,651

Tablo 1’de yer alan bilgiler dogrultusunda, Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan Atlas
metoduna gore Tiirkiye, Tayland Cin’in iist orta gelirli iilkeler grubunda yer aldigi
sOylenilebilir.
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Grafik 1. Tirkiye, Tayland ve Cin’in Biiylime Oranlar1 (Diinya Bankas1 Gostergeleri)

Grafik 1’e gore, Tayland’in 1990’11 yillarin bagindan giiniimiize kadar biiylime
hizinda bir gerileme oldugu goriilmektedir. 1990 yilinda %11 ile en iist diizeyine ulasan
biiylime hiz1 daha sonraki yillarda azalan bir seyir izlemistir. Tiirkiye’de 1996-1999 ve
2005-2008 yillar1 arasinda biiyiime hizinda keskin bir diisiis gerceklesmistir. 1997°de
meydana gelen Asya Krizi, 1998 Rusya Krizi ve 2008 Kiresel ekonomik krizi
Tiirkiye nin biiyiime hizin1 6nemli bir dlgiide etkilemistir. Cin’de ise biiylime hizi 2005
yilindan itibaren diisme egilimine girmistir. Bu durumun arkasinda 2008 yilinda yasanan
kiiresel ekonomik krizden etkilenen ihracat ortaklarindan kaynaklandigi sdylenilebilir.
Cai (2012), Cin’in biiylime hizindaki bu diisiisii niifusun yaslanmasi ile birlikte ¢alisan
niifustaki azalmaya baglamakta ve Cin’in emek arz1 ve yiiksek tasarruf orani tistiinliigiinii
6nemli 6l¢iide kaybedebilecegini vurgulamaktadir.

Bu ¢alismada, giris boliimiinde orta gelir tuzag: ile ilgili genel bilgiler verilmis,
cesitli yaklasimlar ¢ergevesinde Tiirkiye, Tayland ve Cin’in orta gelir tuzaginda olup
olmadig iizerine degerlendirmeler yapilmistir. Ampirik analiz boliimiinde ii¢ iilke i¢in
gelir diizeyini etkileyebilecek degiskenler ile gelir diizeyi arasindaki iliski VECM modeli,
Etki- Tepki analizi ve Varyans Ayristirmasi 1s18inda incelenmekte ve analiz sonuglart
verilmektedir. Sonug¢ bdliimiinde ise analiz kisminda elde edilen bulgularmn 1s1ginda orta
gelir tuzagindan ¢ikis lizerine gesitli dneriler bulunulmaya ¢aligilmustir.

2.Ampirik Analiz

Calismada, tist orta gelirli iilkeler grubunda yer alan Tayland, Tirkiye ve Cin’in
orta gelir tuzagina yakalanmasima neden olabilecek degiskenler Egawa (2013) calismasi
takip edilerek olusturulmustur. Calismanin analiz kisminda VECM yonteminden
faydalanilarak 1980-2014 yillar1 igin segilmis ii¢ iilkedeki kisi bagina miile enflasyon,
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GSYIH’daki ticaretin pay1, GINI katsayis1 ve GSYIH’daki tarimm pay1 arasindaki iliski
incelenmistir. Calismanin yontem kismmda VECM ve bu modele bagli Etki-tepki analizi
ve Varyans ayristirmasi yontemi kullanilmistir. Caligmanin analiz kisminda 6ncelikle her
ii¢ lilke icin birim kok testi uygulanmistir. Yapilan birim kok testi sonuglarina gore
degiskenlerin, fark diizeyinde I(1) duragan yani birinci dereceden biitiinlesik oldugu
sOylenilebilir. Modelde yer alan degiskenlerin tamaminin birinci diizeyde duragan olmasi
bu degiskenler igin esbiitiinlesme testi yapilabilecegini gostermektedir.

Uygulanan model i¢in otokorelasyon ve degisen varyans sorunu yaratmayan
uygun gecikme uzunlugu SC kriterine gére 3 olarak belirlenmisti. VAR (2) olarak
hesaplanan esbiitiinlesme testi sonuglart Tablo 2’de gdsterilmistir.

Tablo 2: Esbiitiinlesme Testi Sonuglar1

Sifir 0z iz 0 ?5 A./_Iaksimum 0 95
hipotez Degerler Degerler Kritik 0z Kritik
Degerler Degerler Degerler
r=0 0.764 117.15 69.818 46.28656 33.876
r<lI 0.714 70.868 47.856 40.13202 27.584
r<2 0.385 30.736 29.797 15.59177 21.131
r<3 0.233 15.144 15.494 8.508755 14.264
<4 0.187 6.6360 3.8414 6.636025 3.8414
r=0 0.7812 107.37 69.81 48.6376 33.876
r<li 0.5520 58.738 47.85 25.7009 27.584
r<2 0.4241 33.037 29.79 17.6586 21.131
r<3 0.3812 15.378 15.49 15.3604 14.264
r<4 0.0005 0.0179 3.841 0.01794 3.8414
r=0 0.6862 88.897 69.818 37.0925 33.876
r<lI 0.6123 51.805 47.856 30.3218 27.584
r<2 0.3505 21.483 29.797 13.8127 21.131
r<3 0.1504 7.6709 15.494 5.21731 14.264
r<4 0.0738 2.4536 3.8414 2.45360 3.8414

iki gecikmeli bir VAR modeli uygulamasiyla elde edilen sonuglara gére, %5
anlamlilik diizeyinde her ii¢ iilke icin “H,: Esbiitiinlesme yoktur. ” hipotezi reddedilmis
ve degiskenler arasinda esbiitiinlesme vektoriiniin varligi tespit edilmistir. Degiskenler
arasinda esbiitiinlesme varligmin tespiti uzun dénemde bu degiskenler arasinda iligki
oldugunu gostermektedir. Standart testler sonucunda, uygulanan VECM ile hesaplanan
ve normallestirilen katsayilar Tablo 3’te gosterilmistir.
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Tablo 3: Normalize Edilmis Denklem

KBG GINI TAR TICARET ENF
1000000 -2.898 -0.230 -0.146 0.189
(0.397) (0.204) (0.041) (0.296)
[-7.29088] [-1.127] [-3.548] [0.638]
KBG GINI TAR TICARET ENF
1000000 0.560 0.847 0.384 0.089
(0.168) (0.239) (0.111) 0.023
[-3.322] [3.529] [-3.464] [3.749]
KBG GINI TAR TICARET ENF
1000000 -0.403 -0.621 -0.239 -0.123
(0.095) (0.075) (0.029) (0.046)
[-4.233] [-8.192] [-8.120] [-2.679]

Tayland i¢in hesaplanan egbiitiinlesme analizi ile elde edilen uzun dénem esneklikleri;

LnKBG=0.654+2.89 LnGINI+0.23LnTAR+0.146LnTICARET-0.189 ENF

Tiirkiye i¢in hesaplanan egbiitiinlesme analizi ile elde edilen uzun dénem esneklikleri;

LnKBG=0.112-0.560 LnGINI-0.847LnTAR-0.384LnTICARET-0.089 ENF

Cin i¢in hesaplanan esbiitiinlesme analizi ile elde edilen uzun dénem esneklikleri;
LnKBG=0.260-0.403 LnGINI+0.621LnTAR+0.239LnTICARET+0.123 ENF

VECM analizi sonuglarina gore, hata terimi katsayisinin negatif ve anlamh
olmasi sebebiyle hata diizeltme modelinin uygulanmasmin anlamli oldugu sonucuna
ulasilabilir. Tayland i¢in yapilan uygulama sonucunda hata diizeltme katsayisi -0,54
olarak hesaplanmistir. Elde edilen sonucun negatif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmasi
kullanilan hata diizeltme mekanizmasinin isledigini ve herhangi bir dénemde olusacak
bir dengesizligin yaklasik olarak iki yil igerisinde dengeye gelecegini gdstermektedir.
Uygulanan analiz sonuglarina gére, GINI katsayisi, tarim ve ticaretin GSYIH daki pay1
degiskenleri ile KBG degiskeni arasinda pozitif yonli, enflasyon ile KBG degiskeni
arasinda ise negatif yonlii iliski mevcuttur.

Tirkiye i¢in yapilan analiz sonucu hata terimi katsayisi, -0.46 olarak
hesaplanmigtir. Tahmin edilen sonug, hata diizeltme mekanizmasinin herhangi bir
donemde olusacak sokkarsisinda mekanizmanin isleyecegini ve yaklasik iki y1l i¢inde
sokun etkisinin ortadan kalkacagmi ifade etmektedir. Uygulanan analiz sonuglar1
Tiirkiye’deki KBG’nin, GINI katsayisi, tarim ve ticaret ve enflasyon degiskenleri ile
negatif yonlii iligki i¢inde oldugu yoniinde tahmin edilmistir.

Cin icin yapilan analiz sonucu hata diizeltme terimi, -0.50 olarak hesaplanmustir.
Hata diizeltme mekanizmasinin isledigi sonucuna ulasildig1 analize gore, Cin’deki GINI
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katsayisi ile KBG arasinda negatif yonlii, KBG ile tarim, ticaret ve enflasyon arasinda ise
pozitif yonlii iliskinn mevcut oldugu sonucuna ulasiimistir.

Degiskenlere uygulanan kisa dénemli soklarin hangi donemlerde, ne kadarlik
bir diizeyde ve hangi yonde etkili oldugunun analiz edilmesi amaciyla Etki-Tepki ve
Varyans Ayrigtirmast analiz sonuglar1 Grafik 2’de gosterilmistir.

(@) (b) (©) (d)

-

Grafik 2: Etki-Tepki Analizi

Tayland i¢in yapilan Etki-tepki analizi sonuglarindan Grafik 2(a)’ya gore GINI
katsayisindaki bir birimlik sok karsisinda, KBG, dalgali, pozitif ve dengeden uzaklasan
bir seyir izlemistir. Grafik 2(b) tarim degiskenin bir birimlik degisimin KBG’de
olusturacag etkiyi gostermektedir. KBG, tarim sektoriine donemler itibariyle pozitife
yonelen tepki vermistir. Grafik 2(c) ise, KBG’nin ticaretteki gelismede olusabilecek bir
birimlik pozitif sok karsisindaki tepkisini gostermektedir. KBG ilk donemlerde ticaretteki
gelismeye negatif daha sonraki donemlerde ise pozitif, dalgali, dengeye yonelen bir tepki
gostermistir. Grafik 2(d) ise, KBG’nin enflasyonda olusacak bir birimlik sok karsisinda
pozitif yonde tepki gosterecegi acikca goriilmektedir.

Tirkiye i¢in yapilan etki-tepki analizi sonuglarindan Grafik 2(a)’ya gore KBG, kisa
donemde GINI katsayisindan pozitif yonde etkilenmistir. Grafik 2(b), KBG’nin tarima
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olan negatif yonlii tepkisini, Grafik 2(c), KBG’nin ticarette olusan bir birimlik pozitif
soka kars1 negatif yonlii tepkisini, grafik 2(d) KBG’nin enflasyonda olusan pozitif soka
kars1 tepkisini gostermektedir.

Cin icin yapilan etki-tepki analizi sonuglart Grafik 2(a), KBG’nin GINI
katsayisinda olusan bir birimlik pozitif soka karsilik gosterecegi pozitif yonlii tepkiyi
ifade etmektedir. Grafik 2(b)’de, KBG’nin tarima kars1 gosterecegi pozitif yonlii tepki,
Grafik 2(c)’de KBG’nin ticaret degiskeninde olusan bir birimlik pozitif soka karst
gosterecegi pozitif yonli tepki, Grafik 2(d)’de ise, enflasyondaki pozitif soka karsi
KBG’nin pozitif yonlii tepkisi goriilmektedir.

Caligmanin analiz kisminda yer alan diger bir test ise, dinamik bir modeldeki
degiskenlerden herhangi birinde olugan bir birimlik sokun yiizdesel olarak diger
degiskenlerde yaratacagi degisimi gostermek amaciyla kullanilan Varyans Ayristirmasi
testidir. Tipki Etki-tepki analizinde oldugu gibi ozellikle politik Onerilerde bulunma
amaciyla sik¢a kullanilmaktadir. Varyans Ayristirmasi testi, modelde yer alan
degiskenlerin siralamasindan yiiksek diizeyde etkilenmektedir. Bu sebeple modeldeki
degiskenler iktisadi kuramlara ve yapilan Granger nedensellik testi sonucuna gére
digsaldan igsele dogru GINI, tarim, ticaret, enflasyon seklinde siralanmistir. Yapilan
Varyans Ayristirmasi sonuglar1 Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Varyans Ayristirmasi Sonuglari

Done .

m S.E. KBG GINI TAR TIC ENF
1 3.557143  100.0000  0.000000  0.000000  0.000000  0.000000
2 4.876850 91.45870 1.760785  4.903793  1.629821  0.246901
3 5.695712  82.86142  3.484754  7.887114 5.181463  0.585247
4 6.496651  73.14235 14.16112  6.539911 4.543713  1.612904
5 7.156293  69.49314  18.77702  6.642967  3.756972  1.329904
6 7.613939  66.46658 22.34561 6.084673  3.511958  1.591180
7 8.150504  64.78263  24.68063  5.879258  3.167751  1.489728
8 8.666711  62.83130 27.01567 5.728346 2.874144  1.550543
9 9.126636  61.51521  28.60284  5.629834  2.714217  1.537898
10 9.561581 60.16876  30.26178  5.436673  2.552071 1.580721
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Done

m S.E. KBG GINI TAR TIC ENF
1 4.835720 100.0000 0.000000 0.000000 0.000000 0.000000
2 5.339904 84.43141 2.736909 0.179188 0.414325 12.23817
3 6.030777 68.18865 20.57153 0.247859 1.101241 9.890724
4 6.329018 67.43776 19.21187 2.010899 1.280762 10.05870
5 6.602112 62.03108 20.13976 2.147348 4.596137 11.08567
6 7.102939 58.01647 19.49330 3.961165 7.217015 11.31205
7 7.300442 55.68236 18.97221 4.544297 9.338697 11.46243
8 7.561299 55.35977 18.43257 4.790840 9.715076 11.70174
9 7.786833 54.65312 17.86574 4.893970 10.40371 12.18345
10 8.022407 53.63175 18.13946 5.101722 10.89814 12.22894

Done

m S.E. KBG GINI TAR TIC ENF
1 1.241714 100.0000 0.000000 0.000000 0.000000 0.000000
2 1.476519 74.46651 11.95926 13.38316 0.020323 0.170746
3 2.802317 21.93474 47.02611 9.130587 20.45432 1.454232
4 3.892300 11.39160 40.14098 11.31396 33.28309 3.870372
5 4.335932 9.239549 34.22920 16.42502 34.46159 5.644627
6 4.546277 8.406424 31.50218 19.24601 34.33342 6.511967
7 4.759993 7.694207 30.03802 19.60266 35.68267 6.982437
8 5.036330 6.989070 28.88331 19.14485 37.81750 7.165274
9 5.319517 6.349335 28.08303 18.83990 39.46391 7.263816
10 5.594009 5.781942 27.49187 18.69885 40.67371 7.353630

Tayland i¢in yapilan varyans ayristirmasi sonuglarina gére, KBG 5. dénemde
%18. 77 ile en fazla GINI katsayisindan, ikinci olarak %6.64 ile tarim degiskeninden,
%3.75 1ile ticaret degiskeninden, %1.32 ile enflasyondan etkilenmistir. Degiskenler
arasinda olusan etki siralamasi dénemler itibariyle ayni1 diizeyde kalmustir. Tiirkiye i¢in
yapilan varyans ayristirmasi sonuglarma gore, 5. Donemde KBG degiskeni %20.13 ile en
fazla GINI katsayisinda etkilenmistir. GINI katsayist sonrast KBG degiskenini en fazla
etkileyen degisken %11.08 ile enflasyon degiskeni olmustur. Enflasyonu % 4. 59 ile
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ticaret, %2.14 ile tarimdan etkilenmistir. Cin i¢in yapilan test sonuglari ise, 5. Donemde
KBG’nin %34.46 ile ticaretten, %34.22 ile GINI katsayisindan, %16.42 ile tarimdan ve
%05.64 ile enflasyon degiskeninden etkilendigi sonucuna ulagilmistir.

3.Sonug

Orta gelir tuzagi, son dénemlerde ismi sik¢a duyulan bir kavram olarak 2000°1i
yillarda literatiire gecmistir. Yiiksek orta gelirli iilkeler grubunda yer alan Tayland,
Tirkiye ve Cin igin orta gelir tuzagi kavrammin degerlendirildigi bu ¢alismada iig tilkenin
yillar itibariyle kisi basina diisen milli gelir diizeyleri incelenmis ve bu lilkelerin gesitli
yaklagimlara gore orta gelir tuzagina yakalandig1 vurgulanmistir. Bu asamada, her {ig tilke
icin de kigi basina gelir diizeylerini etkileyen faktorlerin neler oldugu test edilmistir.
Yapilan analiz sonucunda Tiirkiye ve Cin’de kisi basma diisen gelir diizeyini en fazla
etkileyen degiskenin GSYIH’daki tarim sektdriiniin paymin, Tayland’ta ise, GINI
katsayis1 oldugu goriilmistiir. Her {i¢ lilkeninde orta gelir tuzaginda bulunmas orta gelir
tuzagindan ¢ikis i¢in gerekli olan stratejileri 6n plana ¢ikarmaktadir. Elde edilen sonuglar,
Tiirkiye ve Cin’de tarim sektoriinde yenilikgei, teknolojik adimlar atilmasinin yani sira
katma degeri yiiksek iiriinleri gelistirecek altyapilarm kurulmas: gerektigini, Tayland’ta
ise, gelir adaletsizligini giderici 6nlemler alinmasi dnemini ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica
genel olarak orta gelir tuzaginda yer alan iilkeler igin, toplam faktdr verimliliginin
arttirilmasi (Algin ve Giiner, 2015; Cai, 2012); dogrudan yabanci yatirimlarin arttirilmas,
(Oztiirk, 2015); beseri sermayenin giiglendirilmesi (Cai, 2012; Jitsuchon, 2012; Yilmaz
2015; Uyanik, 2015; Al¢in ve Giiner, 2015; Atalay, 2015; Zhang vd. 2013); inovatif
faaliyelerinin desteklenmesi, (Jitsuchon, 2012; Yilmaz, 2015; Uyanik, 2015; Al¢in ve
Giiner, 2015; Caskurlu ve Arslan, 2014);  oncelikli sektorlerin belirlenmesi, (Uyanik,
2015; Caskurlu ve Arslan, 2014); bilgi eksenli katma degeri yiiksek iiriinlerin {iretilmesi
(Zeng ve Fang, 2014); yeni yonetisim tekniklerinin gelistirilmesi (Woo, 2012); uygun
kurumlarin ve gerekli altyapinin kurulmasi (Bingwen, 2011; Agénor ve Canuto, 2015)
gerektigi ileri siiriilmektedir.
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