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II. Mesrutiyetin ilanindan yaklagik iki buguk ay sonra Istanbul’da bir bavul icerisinde Nahiye
Eski Miidiirlerinden Bagdatlh Ahmed Hamdi Efendi'nin cesedi pargalara ayrilmis bir sekilde
bulunmustur. Vezirhani'nda bir odada beraber kaldiklar1 Medineli Taha isminde bir kisi
tarafindan oldiiriilen Ahmed Hamdi Bey’e ait ceset Taha ve arkadasi Mehmed tarafindan
parcalanmig ve ceset bir bavula koyularak Vezirhani'ndan ¢ikartilmistir. Yakalanmamak ve
dikkat gekmemek igin [hsan adli meczup bir gocuga tagittirilan bavul polis miidiirlerinden Fuat
Bey’in dikkatini ¢ekmis, bavulda ¢alint1 esya oldugunu diisiinen Fuat Bey bavulu incelemis,
bavulun igerisinden kasiklarindan alt1 olmayan bir ceset ¢ikmistir. Once suglulardan Mehmed,
ardindan da Taha yakalanmis, bunun {izerine sorusturma derinlestirilmis, cinayet mahallinde
arama yapilmus, yiiriitiilen tahkikat ve yargilama sonucunda suglularin idam edilmelerine
karar verilmistir. Bu makalede Istanbul’da hunharca islenen bu cinayet dénemin gazeteleri ve
Osmanl argivindeki belgeler kullanilarak incelenecek, olayin nedeni, gelisimi, tahkikat stireci
ve cezas1 baglaminda masaya yatirilmis ve olay Osmanli sug tarihi agisindan degerlendirilmeye
calisilmusgtir.
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ABSTRACT

Approximately two and a half months after the proclamation of the Constitutional Monarchy
II, the body of Ahmed Hamdi Efendi of Baghdad, a former Director of the Nahiye, was found
in a suitcase in Istanbul, dismembered. The body of Mr. Ahmed Hamdi, who had been
murdered by a man named Taha from Medina, with whom he had stayed in a room in
Vezirhani, was dismembered by Taha and his friend Mehmed, and the body was put in a
suitcase and taken out of Vezirhani. The suitcase, which was made to be carried by a crayz boy
named [hsan in order not to be caught and not to attract attention, attracted the attention of Fuat
Bey, one of the police directors. Fuat Bey, who thought that the suitcase contained stolen goods,
examined the suitcase, and found a corpse with nothing below the groin. Firstly, Mehmed and
then Taha were arrested, the investigation was deepened, the scene of the murder was searched,
and as a result of the investigation and trial, it was decided that the criminals would be executed.
In this article, this brutal murder committed in Istanbul will be analyzed by using the
newspapers and the documents in the Ottoman archive, the cause, development, investigation
process and punishment of the incident will be discussed in the context of the incident and the
incident will be evaluated in terms of Ottoman crime history.
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Giris

Kiiresellesen diinyada bir¢ok kavramin ve yaklasimin yeniden gdzden ge¢irildigi muhakkaktir.
Ozellikle son on yillarda bilimlerin tasnifi, i¢erigi ve bu bilimlerden beklentiler toplumlarim isteklerine
ve beklentilerine gore diizenlenmistir. Bilimlerin salt bilim i¢in mi yoksa toplum i¢in mi yapildig
sorunsali giindemi daha fazla mesgul etmeye baslamis ve yeni kusaklarin ve gelisen teknolojinin
etkisiyle kazanan ikinci segenek olmustur. Bu durum beraberinde bilimlerin ve bu bilim dallarinda iiriin
veren bilim insanlarinin ¢alisma konularinda, bu konulari ele alis bigimlerinde ve iirlinlerini sunduklari
mecralarda kokli degisimler yasanmasini getirmistir. Aslina bakilirsa tarih bilimi 6zelinde 1929 yilinda
Annales tarihgilerinin baglattiklar1 ve giderek artan bir sekilde devam ederek giiniimiize kadar uzanan
siyaset ve devlet odakli tarihyaziminin terk edilerek yerine sosyal ve ekonomik konulari ikame eden
anlayista da bir takim degisiklikler olmus tarihgiler daha mikro o6l¢ekli olaylarla ilgilenmeye
baslamislardir. 1960°lardan sonra tarihsel siire¢ i¢erisinde var olmus olan kii¢lik insanlarin ve onlarin
hikayelerinin de deger kazanmaya bagladig1 goriilmekteydi ki tarihin artik siradan insanlarin yasadigi
sekilde gilindelik yasama donmesi hizlanmisti. Fernand Braudel’in giindelik yasam tarihi olarak
1960’larda Giindelik Yasamin Yapilar1 bagligi altinda sundugu bu bakis agisi tarihgilige yeni bir soluk
getirmekteydi. 1960’lardan once Almanya’da bile giindelik yasami konu edinen caligmalara gok az
rastlanilmasi sasirtict degildir ve ancak bu tarihlerden sonra elit tabaka icerisinde olmayan kesimden
insanlar da tarihgilerin ufkuna girmistir.! Almanya’da 1980’lerde kesin kavramsal ve analitik kuramlari
Ongoren sosyal bilimlerden yana olanlar ile giindelik yasam tarihini 6nceleyenler arasinda hararetli
tartismalar bas gdstermistir.?

Birey odakli tarihgiligin 6nemli temsilcilerinden olan Alman tarih¢i Hans Medick, mikro tarihe atifta
bulunarak “kiiciik giizeldir” anlayiginin asla biiyiik baglamdan kopartilmis ve anekdotlarla dolu bir tarih
olmayacagini iddia ederken mikro tarihin Italyan temsilcilerinin kastettikleriyle benzer noktalarda
birlesiyordu. 2000°1i yillardan itibaren iktidarlarin hakim bakis agisiyla kaleme aldiklar1 belgeye dayali
tarih¢ilik yerini yavas yavas sozlii ve yerel tarihe birakmig ve ¢ok belge kullanmak yerine olaya odakli,
toplumsal etkiye endeksli bir tarih¢ilik popiiler olmaya baslamistir.

Bu makalenin inceleme konusu olan ve Istanbul’da gerceklesmis olan cinayet vakasi da siradan
insanlarin hik&yesi olmas1 dolayisiyla bir mikro tarih ¢aligmasi olarak kabul edilebilir. Olayin taraflari,
gergeklesmesi, aydinlatilmasi, gerceklestigi zaman ve mekadn agisindan degerlendirildiginde
Imparatorluk baskentinin sancili giinler gegirdigi bir donemde bu cinayetin toplumsal etkisi ve
algilaniginin farkli reaksiyonlara sebep oldugu goriillmektedir.

I1. Mesrutiyet’in ilanindan Sonra istanbul’da Asayis ve Sug¢

Insan ve toplum davraniglarinin savaslar, isyanlar, kitliklar, salginlar, dogal afetler, devrimler ve
benzeri olaganiistii donemlerde nasil sekillendigi sosyologlarin oldugu kadar tarihgilerin de {izerinde
durduklar1 konulardandir. Bu tiirden sarsici etki olusturan donemlerde insanlarin ¢ok farkli davraniglar
sergiledikleri asikardir. Bu olaganiistii donemlerde devlet otoritesinin kayboldugu veya azaldigi,
insanlarin sosyolojik, ekonomik ve psikolojik olarak etkilendigi ve caresiz kaldig1 zamanlarda asayisin
bozuldugu ve sug oranlarinda artislar yasandigi miisahede edilmektedir. Felson ve Clarke’nin sug
tizerine calisirken ortaya attiklart “firsat hirsiz dogurur” tezi buhran ve kaos zamanlarinda sadece
hirsizlik dzelinde degil tiim sug gesitlerinde yiikselme trendinin izlenmesini olanakli kilar.®

23-31 Agustos 2005 tarihleri arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Giiney Kiyilarini vuran ve
1392 kisinin hayatini kaybettigi Katrina Kasirgasi sonrasinda yasanan suglari konu edinen bir aragtirma
afet sonrasinda tahliye edilenlerin yeni yerlestikleri yerlerde sug cesitlerinden cinayet ve taksirle adam
6ldiirmede %13, soygun olaylarinda %3 ve motorlu ara¢ hirsizliginda %4,1 artis goriildiigii, yine tahliye
edilenlerin yerlestirildigi Houston’da cinayet oranlarinda %27, saldir1 vakalarinda %28, yasadis1 silah
bulundurma %32 ve kundaklama vakalarinda %41 oraninda artis yasandifi sonucunu ortaya

! Suraiya Faroghi, Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yagam, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2005) 4.

w N

Georg G. Iggers, Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi, Ceviren Giil Cagali Giiven, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000) 106.
Marcus Felson&Ronald V. Clarke, “Opportunity Makes the Thief. Practical theory for crime prevention”, Policing and
Reducing Crime Unit, Police Research Series, 1V, (1998).
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koymustur.* Ulkemizde yasanan 17 Agustos 1999 Marmara, 23 Ekim 2011 Van ve 6 Subat 2023
Kahramanmaras Depremlerinden sonra gerceklesen hirsizlik ve yagma olaylari yazili ve gorsel basinda
uzun siire yer almistir. Dogal afetlerde oldugu gibi devrimler doneminde olusan boslukta da asayis
sorunlariin yasandig goriilmektedir. Subat 1917°de Rusya’da gergeklesen devrimden sonra devletin
icerisine diistligli kaos ortaminda su¢ oranlarinda goriilen artis bu duruma 6rnek olacak niteliktedir.
Nisan-Ekim 1917 arasinda Petrograd’da 6242 hirsizlik olay1 yasanirken, Mart-Ekim 1917 periyodunda
164 soygun, 163 cinayet gergeklesmis ve yapilan ¢aligmalar bu olaylarin devrim 6ncesindeki donemden
cok daha fazla oldugunu ortaya koyulmustur.®

Peki II. Mesrutiyet’in ilan1 Istanbul asayisini ne yonde etkiledi? Elbette ki 1908 Inkilab1 devlet ve
toplum agisindan bir gecis donemi oldugu icin 6zellikle imparatorlugun bagkenti ve en kozmopolit kenti
olan Istanbul’da bir takim asayis problemleri dogurmustur. Tanin basyazari olan Hiiseyin Cahit Bey,
Mesrutiyetin getirdigi seving ve umut ortaminda ortaya ¢ikan bosluk nedeniyle hiikiimetin ve zabtiyenin
nasil etkisiz kaldigindan amilarinda bahsetmektedir.’ Hiikiimetin ve polisin etkisiz kalmasindaki
etkenlerden birisi de Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin destegi ve tesvigiyle ¢ikartilan “aff-1 umumi”idi.
Hamidiye Rejimine kars: girisilen hareket basariya kavusur kavusmaz ittihat ve Terakki siyasi suglularin
affedildigini ilan etmisti. II. Abdiilhamid doneminde c¢ogu Ittihatgr olma suglamasiyla gesitli
hapishanelerde bulunan siyasi suglularin affedilmesi lizerine toplumsal baskilar artmig ve affin
kapsaminin genisletilmesi giindeme gelmistir. ittihat ve Terakki ileri gelenleri yeni donemin bir liitfu
olarak ve belki de halkin destegini ve sempatisini kazanmak i¢in 28 Temmuz 1908’de adi suclar1 da
kapsayan bir genel af ilan edilmesini saglamistir.” Kis’in II. Mesrutiyetin ii¢ ay 6ncesi ile ii¢ ay sonrasini
kapsayan alt1 aylik siirede Istanbul gazetelerine yansiyan adi suglar iizerine yaptig1 calismasinda Aff-1
Umuminin ilanindan sonra adi suclarda beklendigi iizere bir artis olmadigini ortaya koymasi oldukca
ilgingtir. Kis, Mesrutiyetin ilanindan sonra yasanan asayis probleminin af ilaniyla baglantili olmadigin
bunun dénemin genel bir 6zelligi oldugu sonucuna ulagmistir.® Bununla birlikte Temmuz 1908’1 izleyen
aylarda bagkentin havasina islemis olan kargasa, takip eden aylarda da devam etmis ve olusan bogluktan
yararlanmak isteyen kisilerin harekete gecmelerini saglanmustir. Ornegin sehrin heniiz mesrutiyete gecis
rehavetini tistiinden atamadigi ve kargasanin devam ettigi 17 Agustos 1908°de Sisli-Besiktas arasinda
Alman tiiccar Rosban’in esi ve baldizina Yildiz Sarayr Muhafiz Kitast Ertugrul Alayina mensup
askerlerce tecaviiz edilmesi sehirde oldukga ses getirmis bir olaydir.® Giipegiindiiz hem de devlete bagl
askerler tarafindan bir yabanciya karsi girigilen bu hareket Almanya ile diplomatik bir kriz ¢ikartmaya
adaydi. Alman Sefaretinin devreye girmesi ile faillerin kisa siirede yakalanip yargilanmalari olayin daha
fazla bilyiimesini engellemistir ama olay Istanbul’daki asayis zafiyetini gostermesi agisindan oldukca
onemlidir.

Istanbul 1908 yilinin Ekim ayina ¢ok biiyiik krizlerle girdi. Yasanan bu krizler sehrin asayisini de
olumsuz yonde etkiledi. 5 Ekim’de Bulgaristan’in bagimsizligini ilan etmesi ve Avusturya’nin Bosna’y1
ilhak kararindan iki giin sonra 7 Ekim aksami birisi Avrupa yakasinda digeri Anadolu yakasinda olmak
lizere Mesrutiyet aleyhtari iki olay meydana geldi. Osmanli toplumunun kendine has bir davranis modeli
icerisine girdigi Ramazan ay1 1908’in 27 Eyliil’in de baglamisti. Bu uhrevi havanin olusturdugu ruh
haliyle 7 Ekim Carsamba aksami Fatih Semtindeki Halicilar Camii’nin imami Kor Ali Fatih Camiinde
vaaz vermis ve vaazinda mesruti sisteme ve anayasaya diismanca ifadeler kullanmistir. Insanlar etrafina
toplayan Kor Ali sarik yapmalari i¢in yanindakilere kumas dagitmis ve yesil bayragi dalgalandirarak
“Allah’m1 seven arkamizdan gelsin” diyerek etrafinda toplananlarla birlikte 6nce Beyazit’a, ardindan
Karakdy Kopriisiinii gecerek Hali¢’e varmistir. Yildiz Sarayi’na dogru hareket eden grup Padisah’

Andrew Hussey&A. Nikolsko-Rzhevskyy&l. Sofia Pacurar, “Crime Spillovers and Hurricane Katrina”, 2011, I-
44, , son giincelleme 2 Ocak
2024.

Tsuyashi Hasegava, Crime and Punishment in The Russian Revolution, (Harvard: The Belknap Press, 2017) 47, 50-51.
Hiiseyin Cahit Yalgn, Sivasal Anilar, (Istanbul: Tiirkiye Isbankas: Kiiltiir Yayinlari, 2000) 52.

Taner Aslan, “II. Mesrutiyet Donemi Genel Af Uygulamalar1”, Gazi Akademik Bakisg 3, no. 5 (2009): 42.

Gonca Kis, “1908 Aff-1 Umumisinin Istanbul Asayisine Etkileri (Istanbul Gazetelerine Gore)”, (yiiksek lisans tezi, Usak
Universitesi, 2014) 164.

Necmettin Alkan, “1908 Thtilali Istanbul’unda Bir Asayis Olay1: Alman Tiiccar ve Ailesinin Basina Gelenler”, Osmanli 'dan
Giiniimiize Eskiyalik ve Terér, Editor Osman Kése, (Samsun: Samsun ilkadim Belediyesi Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlari, 2009)
221-224.
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gormek istemistir.’® Olayin sahitlerinden olan Mabeyn Bagkatibi Ali Cevat Bey bundan sonraki
yasananlari;, "Eyliiliin yirmi dordiinde (Ekim 1908 ¢arsamba) ve Ramazan-1 Serifin on birine miisddif
olan ¢arsamba giinii saat on raddelerinde Efendimiz beni ¢agirarak 'Bir¢ok Fatih hocalar: Saray-i
Hiimayun pisgahina gelmisler. Mutlak beni gormek istiyorlarmig. Basmabeyinci Nuri Pasa geldi,
soyledi, bir kere de sen gor' buyurdular. Sarayin kapisi oniine ¢iktim; arakiyyenin iistiine bir sarik
sarmis, gogsii bagri acik pejmiirde kiyafetli, sas1 gozli, meczub tavirli bir adamin koltuguna iki kisi
girmis ve etrafina da ellerinde bayraklar kirk elli kadar adam toplanmus, seyirci olarak bir ¢ok halkin
da bunlara takilarak gelmis oldugunu gérdiim. Bertakrib bunlarin yanlarina sokuldum. Yakindan tetkik
ettim. Hoca Ali Efendi naminda olan bu adam, ‘Meyhaneler kapanmali, resim ¢ikarmak men' olunmali,
Islam kadinlart sokaklara ¢ikamamali’ diyor idi. Ali Efendinin koltugunda bulunan gen¢ bir adama
hoca efendinin ne istedigini sordum. ‘Kanun-i ESasi-yi istemiyoruz’ dedi. Hemen avdet ederek.
‘Efendimiz pek ¢ok kalabalik varsa da bunlar ulemadan ve talebeden olmayip sokaklarda bulunan issiz
gii¢stiz bir takim adamlardir.” seklinde anlatmaktadir.!! Gostericilerin “meclis-i istemeyiz, ¢oban
isteriz” sozlerine karsilik Padisahin pencereden gostericilere teskin edici sozler sOylemesi iizerine
saraymn Oniinden ayrilan gdstericiler hinglarini alamamislar ve Seyhiilislamin arabasinin camlarini
kirmis'? ve yolda karsilastiklart Kamil Pasa aleyhine de gosteride bulunmuslardir.”® Kér Ali bir giin
sonra polis tarafindan tutuklanmis ve énce Manastir ardindan da Gevgili’ye siirgiin edilmistir.**

Aymi giin Uskiidar’da Yeni Cami imam vekili Abdiilkadir teravih namazindan sonra verdigi vaazda
yeni diizende bidatlarin arttigin1 ve inanglarda zayiflama oldugunu ileri siirerek cemaati kendisini
izleyeceklerine yemin ettirip pesine takarak karagbz ve tiyatro salonlarin1 basmis, perde ve sahneleri
tahrip etmisti. Polis olay1 bastirarak Abdiilkadir ile dort arkadasini tutuklamigtir.® Sanki aymi anda
Mesrutiyete muhalif olan kesimlere harekete gecirmek igin gizli bir el diigiimeye basmis gibi sehrin
farkli bolgelerinde de benzer tepkiler yiikselmeye baglamigtir. Ayasofya Meydanina Seyhiilislamla alay
eden, dine aykir goriislerin temsilcisi olan Seyhiilislam dldiirmeye gagiran pankartlar asilmisti.*® Ayni
giinlerde Miisliiman kadinlara yeni rejimden aldiklar1 giicle tesettiire riayet etmedikleri ve sokaklarda
dolastiklar1 igin saldirilar gergeklestirildi.” Bu olaylar Istanbul’da asayis noktasindaki zaafiyetin en
giizel 6rnekleri olarak gosterilebilir. Insanlarda otoritenin azaldig1 veya kayboldugu anlarda ortaya ¢ikan
kural tanimama ve sug isleme istegi, firsat olustugunda harekete gegmekte daha cesur davranmalarina
neden olmustur. Ancak sehrin genel havast Kor Ali ve Karagdz Olaylar ile daha gergin bir hale
bliriinmiistiir denilebilir.

1908 istanbul’unda Bir Cinayet Vakasi

II. Mesrutiyet’i takip eden ilk aylarda Istanbul’da gerceklesen asayis olaylar1 Mesrutiyet dncesi iic
aylik donemle kiyaslandiginda her ne kadar adi suglarda belirgin bir artig olusturmamis olsa da sosyal
yapiy1 tedirgin edecek boyuta ulagmisti. Abdiilhamid déneminde olusturulmus olan asayis diizeninin
yeni rejimle birlikte degistirilmis/bozulmus olmasinin bu durumun olugmasinda etkisi oldugunu
sOylemek hata olmaz. Hamidiye rejiminin elindeki en 6nemli giiglerden birisi olan hafiye teskilatt -Ki
Ittihatcilar bu teskilati hiirriyetin &niinde en biiyiik engel olarak goriiyorlardi- mesrutiyetin ilk
giinlerinde kaldirilmis ve Abdiilhamid’in toplumu denetleme mekanizmasi bir sekilde zayiflatilmist1.
Ustiine iistliik bir de Aff-1 Umumi ile adi sug islemis suglularin da saliverilmesi Istanbul’u ciddi bir
asayis problemiyle karsi karsiya birakmisti. Abdiilhamid’in saltanati boyunca polis daha ¢ok siyasi

10 Frangois Georgeon, “1908 Jontiirk Devrimi Sonrasinda Istanbul’da Ortaya Cikan Birka¢ Vaka Uzerine”, Osmanli’da Asayis,
Sug¢ ve Ceza 18.-20. Yiizyillar, (Der. Noémi Lévy-Alexandre Toumarkine), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2008), 147;
Dogan Duman, “31 Mart Vak’ast’min Iki Oncii Habercisi: Kér Ali ve Besiktas Olaylar1”, The Journal of Academic Social
Science Studies, 42, (Winter 2016), 104; Feroz Ahmad, Ittihat ve Terakki 1908-1914, (istanbul: Kaynak Yayinlar1, 2004), 43.

11 Ali Cevat Bey’in Fezlekesi, Ikinci Mesrutivetin Ilant ve Otuzbir Mart Hddisesi, (Haz. Faik Resit Unat), (Ankara: TTK
Yayinlari, 1960) 15-16.

12 Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, (Ankara: TTK Yaymlari, 1949) 13.

13 Georgeon, “1908 Jontiirk Devrimi Sonrasinda”, 147.

14 Duman, “31 Mart Vak’ast’nin iki Oncii Habercisi”, 105-106.

15 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat Terakki, (Istanbul: Gergek Yaymlari, 1980) 92; Georgeon, “1908 Jéntiirk Devrimi
Sonrasinda”, 148.

16 Ahmad, Jttihat ve Terakki, 44.

17 Sehmus Giizel, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Toplumsal Degisim ve Kadin”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkive Ansiklopedisi,
C. 3, (Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 1985) 860.

- 248 -
HH HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY




1908 Istanbul’unda Bir Cinayet Vakas1

suclular1 ve elit kesimi kontrol ettigi i¢in'®sokaklarda sug isleyen ve diizeni bozanlara karsi nasil
yaklasacagimi ¢ok da bilmemektedir. Aff-1 Umumiyi izleyen ii¢ aylik siirede Istanbul’un en yiiksek tirajli
gazeteleri olan Tanin, Jkdam ve Sabah’a 44 hirsizlik, 28 yaralama, 24 kundaklama, 23 cinayet, 15
yankesicilik ve 2 dolandiricilik olay1 yansimistir.®®

Gazetelere yanstyan bu 23 cinayet vakasi igerisinden birisi olayin meydana geldigi zaman, cesedin
ortadan kaldirilma y&ntemi ve cinayetin ortaya ¢ikma sekli gibi nedenlerle Istanbul halki iizerinde daha
biiyilik etkiler birakmistir. 1908 senesinde Ramazan ay1 27 Eyliil tarihinde baslamisti. 11 Ekim Pazar
Ramazan-1 Serifin 15. giinii aksami Istanbul hunharca islenmis bir cinayet haberiyle sarsildi. Sehir,
Bulgaristan’in bagimsizlii, Avusturya’nin Bosna’y1 ilhaki ve Girit’in Yunanistan’a baglanmasinin
sokunu iizerinden daha atamadan Kor Ali ve Karagdz olaylarim yasanmis, grevler ve boykotaj ile
sarsildig1 bir zamanda hem de dini ve insani hassasiyetlerin yiiksek oldugu Ramazan ayinda bu defa
korkung bir cinayet haberiyle kars1 karstya kalmistir: 11 Ekim giinii istanbul Cemberlitas’ta bavul
igerisinde parcalanmis bir erkek cesedi bulunmustur!

Miisliimanlar icin ¢ok 6zel bir ay olan Ramazan’in gelisi Istanbul icin bambaska anlamlar
icermektedir. Toplumsal dayanigmanin en yogun yasandigi aylarin baginda gelen Ramazan ayinda sehir
her zaman oldugundan daha farkli bir manevi havanin etkisinde kalmaktadir. Elbette ki sadece dini
vecibelerin yerine getirildigi bir ay olmaktan &te canliligin ve eglencenin de yogun olarak yasandigi bir
zaman dilimini ihtiva etmektedir. Ramazan ayinin baslamasindan hemen 6nce baslayan telag bayrami
da icerisine alacak sekilde sehir i¢in diger aylarda goriilmeyen bir canlilik demektir. Ramazanin kis
aylar1 disina tesadiif ettigi donemlerde -6zellikle de yaz aylarinda- Istanbul halki giindiiz oruclu iken ne
kadar durgun ise iftar saatinden sonra o derece hareketli bir hale biirlinmektedir. Acik hava
eglencelerinin giiniin ilk 151klarina kadar siirdiigii sehirde toplumsal ve kiiltiirel hayatin zenginlestigi bir
donem yasamr.?° Iftardan sonra sokaklar, caddeler, meydanlar fenerli fenersiz halk ile dolmaya baslar.
Yaz Ramazanlarinda Fatih, Sehzadebasi, Laleli, Beyazit, Sultanahmet, Ayasofya, Mahmutpasa, Eylip,
Sultan Selim Camii Meydanlarin agag altlar1 hinca hing insanlarla dolardi.! Georgeon Ramazan ayinda
oncelikle sehrin cehresinin degistiginin ve diger aylarda gece g¢okiince karanliga biiriinen kentin
Ramazan gelince aydinliga biiriindiigiinii belirtmektedir. Yine Georgeon “Istanbul'un gergek bir gece
hayatina kavustugu yilin tek doneminin aslinda Ramazan” oldugunun lokantalarin, kahvelerin,
bakkallarin, berber diikkanlarinin sabahin ilk saatlerine kadar agik kaldigini ve bu haliyle Ramazan’in
aydinlhigin karanliklar iistiindeki zaferini gosterdigini ifade eder.??

Ramazan ayinda Istanbul’da kahvehanelerin islevine de bakmakta fayda var. Zira iftar saatinden
sonra erkeklerin en ugrak yerleri nargile, kahve, cay igmek ve sohbet etmek i¢in kullandiklari
kahvehanelelerdir. Pek ¢cogu 1siklandirilmis olan bu kahvehaneler cadde ve sokaklara dogru tagmis, gelip
gidenin arkasi kesilmeyen mekanlardir ve bir ¢ogu sabaha kadar agik kalmaktadir.”® “Ramazanin
hareketli mekanlar1 yillara gore degisir. Tanzimat Donemi'nin basinda, 1839'dan sonra gozde semt,
Laleli-Aksaray arasinda, iki yaninda diikkanlarin ve kahvelerin siralandigi Aksaray Caddesi'dir. Bu
kahvelerin en finliileri taragalariyla, Koska ve Yesil Tulumba kahveleridir.” Fakat daha sonra
Sehzadebas1 Direklerarasi bdlgesine yakin yerlerde bulunan kahvehaneler popiiler olmustur.?*

Cemberlitag’ta bulunan kahvelerden birinde teravih namazindan sonra polis arkadasi Bahaddin
Efendi ile -birgok Istanbullu erkegin yaptig1 iizere- oturmakta iken bes on adim ileride on bes, on alti
yaslarinda bir ¢ocugun elinde tasidigi bavulu ara sira kaldirmay1 denedigini géren Nuruosmaniye Polis
Komiseri Mehmet Fuat Efendi cocugun hal ve hareketlerinden siiphelenmis ve bavulun igerisinde ¢alinti
esya olabilecegini diisiinerek ¢ocugun yamina dogru ilerlemistir. Admin fhsan oldugunu 6grendigi
¢ocuga bavulun kimin oldugunu ve igerisinde ne bulundugunu soran Mehmet Fuat Efendi’ye ¢ocuk:
“bavulun icerisinde ne oldugunu bilmedigini, bavulu kendisine bir Sudanli’nin verdigini ve kendisine
burada beklemesini tembihledigini” sdylemistir. Bir kibrit yardimiyla bavulu incelemeye baslayan Fuat

18 Ferdan Ergut, Modern Devlet ve Polis, (Istanbul: iletisim Yaynlari, 2015) 143.

B Kis, 1908 Aff~1 Umumisinin, 119-163.

2 Frangois Georgeon, “Imparatorluktan Cumhuriyete Istanbul’da Ramazan”, Osmanli Imparatorlugu’'nda Yasamak iginde,
Derleyen Frangois Georgeon&Paul Dumont, (Istanbul: fletisim Yaylar1, 2018) 45.

2 Musahipzade Celal, Eski Istanbul Yasayisi, (Istanbul: Tiirkiye Yaymevi, 1946) 94.

2 Georgeon, “Imparatorluktan Cumhuriyete Istanbul’da Ramazan”, 45-47.

2 Necmettin Alkan, “Avrupalilara Gére 19. Yiizyihn {lk Yarisinda Ramazan ve Istanbul’da Ramazan Giinleri”, Uluslararas:
Osmanli Medeniyetinde Sehir Sempozyumu Bildirileri iginde, (Ankara: Corum Belediyesi Kiiltiir Yayinlar1, 2012) 233.

24 Georgeon, “Imparatorluktan Cumhuriyete istanbul’da Ramazan”, 97-98.
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Efendi bavulun alt kisminda kan lekeleri goriince Thsan’a “yerinden kipirdamamasini” sdylemis ve
Bahattin Efendi’yi karakola gondererek takviye getirmesini istemis; bu arada kendisi de oturdugu
kahvehaneye geri donerek Thsan’mn bahsettigi kisiyi beklemeye ve etrafi kolacan etmeye baslamistir.
Bes dakika sonra uzun boylu bir kisi gelerek komiser efendinin yani basina oturmus ve bir kahve igtikten
ve etrafina bakindiktan sonra kalkip orada duran arabacilardan biriyle pazarlik etmis ve bavulu
kucaklayarak arabaya dogru gotiirmekte iken Bahaddin Efendinin karakoldan getirdigi polis ve
jandarma efradh tarafindan yakalanmistir.® Mehmet Fuat ve Bahaddin Efendiler tarafindan yakalanan
ve karakola gotiiriilen Medineli Mehmet ile ihsan’in yanlarinda bulunan bavul agildiginda icerisinden
yar1 belinden asagis1 olmayan bir erkek cesedi ¢ikmistir®®ve cesedin Vezirhanin’da” bir numarali odada
kalan Bagdat’in Hindiye Nahiyesi miidiir-i mazullerinden Bagdathh Ahmet Hamdi Efendi oldugu
anlasilmistir.?’ Tkdam’in verdigi bilgiye gére bavul acildiginda maktiliin kafasmin agir surette yarali
oldugu ve hala kafasindan kan damlamakta oldugu goriilmiistiir.?

Medineli Mehmet ilk ifadesinde “Ben Hasanpasa Karakolhanesi karsisinda bir odada sakinim,
Medineliyim, Ismim Mehmet’tir. Bavulu Vezirhaninda bir numarali odada sakin talebeden Medineli
Taha verdi. Maktiliin kim oldugunu bilmem ve bu cinayetten de malumatim yoktur”?diyerek cinayetle
bir baginin olmadigini iddia etmistir. Onun ifadesine binaen Vezirhaninda bulunan bir numarali odaya
gidildiginde odanin kapi tarafinda kan lekeleri oldugu goriilmiis, katillerin Ahmet Hamdi Efendi’yi
karyolada katl ettikleri, odanin i¢i kan lekesi oldugu i¢in de siingerle kanlar1 temizleyip bazi yerleri
bigak ile kazidiklar1 goriilmiistiir. Odada sadece bir seccade bulunmustur.®® fkdam odanin gériintiisii
hakkinda Sabah gazetesinden daha ayrintili bilgiler vermektedir. “Maktdliin odasina gidildikte odanin
sag tarafinda bir karyola ile karyolanin iizerinde yalniz bir seccade, bir yastik bulundugu goriilmiis idi.
Karyolanin bas tarafinda biiylicek bir kan lekesi var idi. Kan karyolanin altina dahi akti§indan caniler
bunu bicakla kazimiglar ve siingerlerle yikamislardir. Siingerle kanli suyu havi iki kova kapiin
arkasinda bulunmus ve kovalarin bulundugu noktada dahi maktiliin ayaklarinin kesildigi
anlagilmgtir.”%!

Medineli Mehmet’in verdigi bu bilgilerden sonra polis memurlar1 Taha’y1r yakalamak igin
Vezirhani’ndaki bir numarali odaya gitmigler ancak Taha’y1 odada bulamamislardir. Polis Hiiseyin ve
Osman Nuri Efendiler Taha’y1 yakalamak i¢in gorevlendirilmisler ve yapilan tahkikat sonucunda Taha
Osmaniye Kiraathanesi’nde tavla oynamakta iken tutuklanarak karakola getirilmis ve sorguya
almmugtir. Taha sorgusunda “maktiliin Bagdatli ve Hindiye Nahiyesi miidiir-i sabiki Hamdi Efendi

%“Cinayet Tahkikatindan”, fkdam, (29 Eyliil 1324), 4.

%3abah cesetle ilgili ilk bilgiyi verirken bavulun igerisinde “miiteaddit aksama ayrilmis bir ceset bulunmugtur” ifadelerini
kullanirken, “Hiin-rizane Bir Cinayet”, Sabah, (28 Eyliil 1324), 4.; Ikdam haberinde “yar1 belinden asag1s1 kesilmis insan naag1”
demektedir. “Cinayet”, fkdam, (28 Eyliil 1324), 4. [kdam bir giin sonraki haberinin iist satirlarinda “diin yazdigimz iizere
bavulun igerisinden yar1 belinden asagisi kesilmis insan naas1 ¢ikmistir” derken alt satirlarda “bavulun i¢erinden dizlerinden
alt1 kesilmis bir ceset ¢ikmustir” diye yazmaktadir. “Cinayet Tahkikatindan”, fkdam, (29 Eyliil 1324), 4. Sabah 29 Eyliil 1324
tarihli niishasinda katilin “her iki bacaklarin1 kasiklarindan kalgasina kadar kesmek suretiyle ikiye ayirmistir. Evvela iki
bacagini odadan gaip ettikten sonra yukari tarafin1 dahi miiteaddit aksama ayirmis ve sonra bir bavul igine koymustur” seklinde
vermektedir. “Cinayet-i Fecii Tafsilat1”, Sabah, (29 Eyliil 1324), 4. Cesedin durumu hakkinda tabip raporuna dayanarak en
dogru bilgiyi arsiv belgesi vermektedir ki belgeye gore ceset dizlerinden kesilmig bir halde bulunmustur. Tirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskanligr Devlet Arsivieri Baskanligi Osmanl Arsivi (BOA), Irade, Adliye ve Mezahib (L. AZN), 87/10, 10 Receb 1327
[3 Agustos 1909].

"Cinayetin gergeklestigi Vezirhani Istanbul’in Fatih Ilgesinde Cemberlitas semtinde bulunmaktadir. XVII. yiizyihn ikinci
yarisinda Sadrazam Fazil Ahmet Pasa tarafindan insa ettirilerek Kopriilii Kiilliyesi’ne dahil edilmistir. 220 odali han olarak
tanimlanan Vezirhan Istanbul’un biiyiik hanlarmdandir. Pelin Gokgiir-iclal Kaya Altay, “Tarihi Kentsel Peyzaj Yaklagimm
Cergevesinde “Vezirhan”in Korunma Sorunsali”, Turkish Studies, Volume 12/13 (2017), 286. Yap1 tas ve tugla malzeme ile
inga edilmis, iki katlt ve iki avlulu olarak diizenlenmis olup zaman i¢inde degisiklige ugramistir. Kiigiik olan 6n avluda odalar
yalnizca bati yoniindeki cephede yer almistir. Biiyiik olan i¢ avlu iki katli ve revakli olarak diizenlenmistir. Ahmet Vefa
Cobanoglu, “Képriilii Kiilliyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXVI, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2002),
256. Musahipzade Celal, cocuklugunda Ramazan aylarinda Vezirham icerisinde orta oyunu oynandigini ve niiktedan,
zerafetperver halkin orta oyunu izlemeyi tercih ettigini belirtmektedir. Musahipzade Celal, Eski Istanbul Yasayist, 94-95.

21 BOA., .AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909]; “Cinayet”, fkdam, (28 Eyliil 1324), 4. “Cinayet-i Fecii Tafsilat1”, Sabah,
(29 Eyliil 1324), 4.

28 “Cinayet Tahkikatindan”, Tkdam, (29 Eyliil 1324), 4.

29 “Cinayet Tahkikatindan”, Tkdam, (29 Eyliil 1324), 4.

30 “Cinayet-i Fecii Tafsilati”, Sabah, (29 Eyliil 1324), 4.

31 “Cinayet Tahkikatindan”, fkdam, (29 Eyliil 1324), 4.
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1908 Istanbul’unda Bir Cinayet Vakas1
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oldugunu ve temmuzun ikisinde Dersaadete geldigini, kendisinin odada refiki oldugunu ve fiil-i katlden
malumati olmadigini beyan etmistir.”*

Olayin gelisimi bu sekilde olmasma ragmen gazeteler ilk giin bu olaydan okuyucularina
bahsederlerken ¢esitli hatalar yapmiglardir. Dénemin gazeteleri incelendiginde herhangi bir adli vaka
haberlestirilirken hatali bilgiler verilmesi hadisesinin ¢ok sik rastlandigim1 gérmekteyiz. Failler,
magdurlar ve mekanlar konusunda gazetelerde 6zellikle ilk haber yapildiginda gergekle bagdagmayan
bilgilerin verildigini, ikinci ve daha sonraki giinlerde olaydan tekrar bahsedilmesi halinde ise daha
saglikl bilgiler aktarildigi miisahede edilmektedir. Gazetelerin olay yeri muhabirlerinin olmamasi veya
az olmasi, olaylarin sicakligi ile elde edilen ne bilgi varsa bunlar1 bir an 6nce okuyucuya ulastirma telasi
bu hatalarm olusmasinda ana etkenlerdir diye diisinmekteyiz. Ornegin Sabah gazetesi cinayetten bir
giin sonra okuyucularina olay1 aktarirken haberinde iki hata birden yapmaktadir. Hatanin ilki haberin
giris kisminda yapilmistir. Haberin basinda “Diin gece saat dortte uzun boylu siyahi bir Bedevinin
omzunda bir bavul ile Nuruosmaniye’den gegmekte bulundugu zabitanin nazar-1 dikkatini celb
ettiginden merkiim ¢evrilip bavul muayene olundukta” seklinde bir ifade ge¢mektedir ki burada
kasdedilen Bedevi, Medineli Mehmet’dir. Fakat gergekte bavul Thsan’in yanindadir ve Mehmet sirtinda
bir bavul ile yakalanmamistir. Haberde goze carpan ikinci hata katil olarak talebe-i ulimdan Izzet adinda
birinin isminin ge¢mesidir.®® Halbuki daha sonra yapilan haberde Izzet’in olayla bir ilgisi olmadig1 ve
serbest birakildig: bilgisi verilmistir. /kdam gazetesi de siitunlarinda olay1 haberlestirirken birkag hatali
bilgi vermektedir. Gazete haberinde “Hasanpasa Karakolhanesi karsisinda bir odada sakin Medineli
Mehmet’le Cemberlitasi’nda Vezirhani’nda sakin talebeden Medineli Taha diin gece ellerinde biiyilicek
bir bavul ile Cemberlitasi’ndan gegerlerken polis memurlar1 bavulda kan lekeleri gorerek merkumlari
derdest etmislerdir™** bilgisini paylasmaktadir. Gériilecegi iizere haberde Taha’nin Medineli oldugu
yazilmakta ve ayrica polis tarafindan o anda yakalandiklar ifade edilmektedir. Biliyoruz ki Medineli
Mehmet o an yakalanip karakola gotiiriiliirken Taha ise daha sonra derdest edilmistir.

Haberlerde Mehmet’in ve Taha’nin nereli oldugu ile ilgili bir karisikligin oldugu goze ¢carpmaktadir.
Tkdam in 12 Ekim tarihli niishasinda ii¢ yerde Mehmet’in Sudanli oldugu yazilirken yine ayn1 haberde
Mehmet verdigi ifade de Medineli oldugunu, bavulu ortadan kaldirmasi i¢in kendisine Medineli
Taha’nin verdigini beyan etmektedir. Mehmet ya Taha’nin Bagdatli oldugunu bilmiyor ve onu Medineli
santyor ya da bilerek yanlis bir bilgi veriyordu.®® Bu karisiklik gazete haberlerinde bir miiddet daha
devam etmistir. Ornegin fkdam gazetesi cinayetle ilgili son bilgileri verdigi 13 Ekim tarihinde “Hindiye
Nahiyesi miidiiri Ahmet Hamdi Efendiyi bir suret-i vahsiyanede katlederek naasini bavul i¢inde
kagirmak isteyen Medineli Taha ile Sudanli Bedevi Mehmet’in isticvabatina devam edilmektedir”
diyerek hala Taha ile Mehmet’in nereli olduklarini hatali vermektedir.®

Maktil Hamdi Efendi’nin Kesilen Bacaklar1 Nerede Bulundu?

Medineli Mehmet’in ihsan’a tasittirdigi bavul yakalanmalarinin ardindan karakolda acilmus ve
bavula sigmasi icin diz kapaklarindan alti kesilen ceset bulunmustur. Peki maktil Ahmet Hamdi
Efendi’nin bacaklari nerededir? fkdam gazetesi cesedin kayip pargasiyla ilgili ilk giin yaymladig
haberinde; “cesedin yari1 belinden asagisi bulunamamistir: katlin sebebi henliz mechuldiir. Zabitaca
tahkik olunur™® ifadelerine yer vermektedir. Polis tarafindan sorusturma derinlestirilip katiller cinayet
hakkinda daha fazla malumat vermeye baslayinca Ahmet Hamdi Efendi’nin kayip olan bacaklari ¢ok
gegmeden bulunmustur. Mehmet ve Taha muhtemelen Ahmet Hamdi Efendi’nin cesedinden kurtulmak
icin Once daha kiigiik parca olan kesik bacaklar1 Vezirhani’ndan uzaklastirmak istemislerdir. Bunun igin
de Mahmutpasa’da bulunan Asya Oteli’nde bir oda tutarak maktiliin bacaklarini buraya nakletmislerdir.
Tkdam gazetesi okuyucularina bu durumu su ifadelerle aktarmaktadir: “Evvelki gece maktiiliin bacaklari
dahi Mahmut Pasa civarinda (Asya) otelinde bir odada bulunmustur. Katil Taha fiil-i katlden bir giin
evvel mezkir otele giderek bos bir odaya tasinacagini beyan ile yevmiye yedi kurusa mezkir oday1
isticar etmis ve otelciye hitaben: (simdi esyalarimi yollayacagim) diyerek gitmis ve birkag defa otele

‘Cinayet Tahkikatindan”, Tkdam, (29 Eyliil 1324), 4.
Hin-rizane Bir Cinayet”, Sabah, (28 Eyliil 1324), 4.
‘Cinayet”, Tkdam, (28 Eyliil 1324), 4.
“Cinayet Tahkikatindan”, fkdam, (29 Eyliil 1324), 4.
‘Cinayet Tahkikatindan”, Tkdam, (30 Eyliil 1324), 4.
‘Cinayet”, Ikdam, (28 Eyliil 1324), 4.
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gelip otelciye “esyalarim geldi mi? Gelecekti simdi gonderiyorum” diyerek izhar-1 telas ve gece katilin
uzun boylu refiki Bedevi Mehmet bavulun iginde maktiliin ayaklarin1 gotiiriip odaya biraktig1 gibi
maktlliin ceket ve yelegiyle baz1 esyasim1 dahi mezkir odaya nakil ile gece geleceklerini otelciye
soylemis ve yazdigimiz vechile maktiliin bas tarafin1 gotiirmekte iken yakay ele vermistir.” Haberden
Taha’nin cinayetten bir giin dnce Asya Otelindeki oday: tuttugunu anliyoruz. Asya Oteli miisteciri
Kerdpe de Taha’nin vaka giinii bir oda kiraladigim ifadesinde beyan etmektedir.® Bu durumda iki
olasilik akla gelmektedir. Sabah in haberini dikkate alacak olursak ilk olasilik odanin bir giin dnceden
tutulmasindan hareketle katillerin bu cinayeti dnceden tasarlayarak islemis olduklaridir. ikinci olasilik
Kerdpe’nin ifadesine gore eger odayi cinayeti isledikleri giin tuttularsa cinayetten hemen sonra hizli bir
sekilde cesedi nakletmek icin bu odayi tuttuklari anlamina gelir ki o zaman olayin tasarlayarak
gerceklesmis olabilecegi gibi spontane bir sekilde gergeklesmis olabilecegi de diisiiniilebilir. fkdam
cinayeti haberlestirdigi son giin okuyucularina Ahmet Hamdi Efendi’nin bacaklarin bulunmasini su
sekilde haber vermektedir: “Katiller Mahmutpasa civarinda Asya otelinde bir oda isticar ederek oraya
bir miktar esya nakletmislerdir. Diin zabita memurlar1 mezkir otele giderek odabasinin malumatina
miiracaat etmislerdir. Odabasi, Mehmet ile Taha’nin giindelik yedi kurusa olmak iizere bir oda
tuttuklarin1 ve bir bavul ile bazi esya getirdiklerini sdylemistir. Bavul ve esya muayene olundukta
derununda maktiliin bir kisim esyasiyla bacaklari bulunmustur. Malum oldugu tlizere katiller Ahmet
Hamdi Efendiyi katlettikten sonra diz kapaklarindan bigarenin bacaklarini kesmisler idi. Esya ve maktua
bacaklar katillere irae olunarak bunlardan Taha handaki odaya esya nakletmedigini sdylemis. Mehmet
dahi 0 esyanin Taha tarafindan kendisine verilerek naklettirildigini ifade eylemistir.”*

Ahmet Hamid Efendi’nin cenazesi bir¢ok ahbabi hazir oldugu halde hapishane-i umumiden
kaldirilarak Edirnekapisi haricine defnolunmustur.*

Katillerin Sorgulanmasi ve Sahitlerin ifadeleri

Bu noktada katillerin kimler oldugunun, sorgularinda neler sdylediklerinin ve sahitlerin ifadelerinin
olaym aydinlatilmasinda nasil bir etkisi oldugunun {izerinde durmakta fayda var. Cinayetin birinci
dereceden sorumlusu olarak goriinen Taha bin Hact Hamadi, on dokuz yasinda ve Bagdatlidir. Belgede
kisa boylu, esmer benizli, siyah ve az sakalli ve siyah biyikli oldugu ve sol yanaginda ¢iban nisanesi
bulundugu belirtilmektedir.*? fkdam 28 ve 30 Eyliil tarihli haberlerinde Taha’min talebe oldugunu
yazarken*®® Sabah bu konuda bilgi vermemektedir. Cinayetin ikinci derecede siiphelisi olan Mehmet ise
belgede “uzun boylu, kivircik sagli, basik burunlu, miidevver alinli ve siyah biyikli Medineli yirmi bes
yasinda Zenci Mehmet bin Said”* seklinde gegmektedir. Gazetelerde kullanilan Bedevi ifadesi belgenin
tamaminda Zenci seklinde yer almaktadir. Mehmet’in ne is yaptigina dair bir bilgiye rastlanilmamustir.
Olayda ismi gegen Ihsan civardakiler tarafindan meczup olarak bilinen ve kendi ifadesiyle yatacak yeri
olmadigi i¢in dtede beride kalan 15 yasinda bir cocuktur. Anlasildig1 kadariyla Mehmet ve Taha, [hsan’1
bavulun nakli i¢in kullanmak istemislerdir. Ihsan ifadesinde hicbir seyden malumati olmadigini
sOylemistir ki gercekten de olayla dogrudan bir baglantis1 bulunmamaktadir.

Cinayet vakalarinin birgogunda katil ya da katiller olay1 kendilerinin gerceklestirmediklerini iddia
ederler. Ele aldigimiz bu cinayet vakasinda da hem Mehmet hem de Taha Once cesetten ve iglenen
cinayetten haberleri yokmus gibi davranmiglar ardindan kanitlarin 6ne siiriilmesi iizerine ise sugu
birbirlerinin iizerine atmislardir. Taha kiraathanede tavla oynarken yakalandiktan hemen sonra verdigi
ifadede cinayeti isledigini inkar edip giindiiz meczup IThsan ile Bedevi Mehmet’in birlikte odaya
geldiklerini ve kendisinin o sirada odadan ¢iktigim1 ve tam o anda odada bir giiriilti duydugunu
soylemistir. Once cinayetten haberinin olmadigini sdylerken odadan ¢iktiktan sonra bir giiriiltii isittigini
ve odaya dondiigiinde bir cinayet islenmis oldugunu gordiigiinii sdyleyerek celiskili ifadeler vermis ve
goriildiigii lizere sugu Mehmet’e ve fhsan’a yiiklemistir. Hatta Taha Efendi, Zenci Mehmet ile Thsan’in
oda refiki maktil Ahmet Hamdi Efendi’yi katl ve itlaf ettiklerini goérmiis ise de korkusundan kimseye

38 “Maktil Hamdi Efendinin Bakiyye-i izami1”, Sabah, (30 Eyliil 1324), 4.

39 BOA., . AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].

40 “Cinayet Tahkikatindan”, fkdam, (30 Eyliil 1324), 4.

4 “Cinayet Tahkikatindan”, fkdam, (29 Eyliil 1324), 4.

42 BOA., I AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].

43 “Cinayet”, Tkdam, (28 Eyliil 1324), 4; “Cinayet Tahkikatindan”, Tkdam, (30 Eyliil 1324), 4.
44 BOA., .AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].
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soylemedigini beyan etmistir.*® Bedevi Mehmet ise cinayetle alakasi olmadigini ve “hanin karsisinda
kahvede oturmakta iken Taha’nin kendisini ¢agirip bavulu arkasina verip ahir bir mahalle nakletmek
lizere kendisine bir lira verdigini” ifade eylemistir.*

Zanllar1 savunan dava vekilleri de miivekkillerinin cinayetle baglari olmadig: iddiasiyla beraat
talebinde bulunmuslar ancak katillerin cinayeti islediklerini kabul etmeleri, eldeki deliller ve sahitlerin
ifadelerine binaen talepleri reddedilmistir. Katillerin sucu islediklerine dair itirafta bulunduklarina dair
Miilazim Ahmet Aga’nin ve Komiser Hiiseyin ile Bagdath Mehmet Efendiler’in ifadeleri 6nemlidir
ancak her iki s6ylem arasinda bir ¢eliskinin oldugunu séylemek de gerekmektedir. Soyle ki Miilazim
Ahmet Aga yaptigi sahitlikte Taha’min Karakolhanede sorgusunda cinayeti ben yaptim diye ikrarda
bulundugunu ve Taha’nin {izerinde ve sariginda eser-i dem gordiigii tutanaga yazilirken, Komiser
Hiiseyin ile Bagdatli Mehmet Efendiler ise “Taha’nin Karakolhanede Zenci Mehmet’in Ahmet Hamdi
Efendi’yi demir ile itlaf ettikten sonra belinden aldig1 kemeri kendisine verdigini ve paralarla kemerin
maktiliin oldugunu ikrar eyledigini” soylemektedirler. Taha nasil olur da 6nce cinayeti kendi isledigini,
ardindan da Mehmet’in isledigini sdylemis olabilir? Bu durum gosteriyor ki cinayeti tam olarak kim
isledigi bilinmese de her iki ismin istirak halinde fiili gergeklestirdiklerine karar verilmistir.

Polis cinayet hakkinda olayin sahitlerinin ifadelerine de basvurmustur. Vezirham Bekgisi Ismail olay
giinii Zenci Mehmet’in saat on buguk siralarinda elinde bir bavul oldugu halde hana gelerek maktiiliin
odasi tarafina gittigini ve {i¢ saat dnce de mezkir odaya dogru gidip geldigini ve olay giinii sabahleyin
Zenci Mehmet’i handa ve sonrasinda makttil ile merkiimani odada gordiigiinii ve en 6nemlisi de Zenci
Mehmet’in iizerinden c¢ikan altin halkayr onceden Ahmet Hamdi Efendi’nin elinde gordiigiinii
sOylemistir. Odabas1 Mustafa Efendi de Zenci Mehmet’in o giin birkag defa hana gelip gittigini ve
aksami dahi omzunda biiyiik bir bavul ile ¢ikip gittigini gordiigiinii soylemistir. Bekci Ismail ve Odabast
Mustafa’nin ifadelerini diger sahitler Ali Vasfi Bey, Bursali Gavril, Hact Mehmet Efendi ve Jandarma
Ahmet Aga’mn da teyit ettigi goriilmektedir.*’

Polislerin elinde cinayetin faillerinin Taha ve Mehmet oldugunu kanitlayacak kanitlar da
bulunmaktadir. Oncelikle Taha’nin -Taha’ya gore ise Mehmet’in- karyolada oturan Ahmet Hamdi
Efendi’yi 6ldiirdiigii demir havan ve bacaklarim kestikleri kanli bigak Asya Oteli’nde kiraladiklar1 oda
da ele gecirilmistir. /kdam gazetesi “Taha’nin odasinda kanli bir bigakla birtakim fotograflar ve kanli
esya zuhur eylemistir™*® derken demir havandan hi¢ bahsetmemektedir. Ayrica Vezirhani’nda cinayetin
gergeklestigi odada polisin olay yeri incelemesinde Ahmet Hamdi Efendi’nin karyolasinda kan
lekelerinin bulunmasi, yine ayni sekilde yerlerde bulunan kan lekeleri ve katillerin kanin asag kata
sizmasini engellemek i¢in kullandiklari siinger ve su dolu kovaya rastlanilmasi ¢ok gii¢lii kanitlardir.

Gazeteler Taha ile Mehmet’in cinayeti ne sebeple isledikleri hakkinda c¢ok acik ifadeler
kullanmamaktadirlar. Fakat yargilanma sonucunda ortaya ¢ikan deliller katillerin maktil Ahmet Hamid
Efendi’yi akge, yliziik ve sair degerli egyalarin1 ¢calmak i¢in 6ldiirdiikleri sonucuna ulasilmistir. Zira
yapilan {ist aramasinda Zenci Mehmet’de maktlle ait tiitiin tabakas1 ve altin halka yiiziik ve doksan
kurus ve bir 6rme kese; Taha Efendi’de dahi maktiliin miirur tezkereleriyle elli liralik senedi ve numro
pusulalar1 ve bir defter ve atmig liray1 havi bir kese ve bes Osmanli liras1 yer alan ¢anta bulunmustur.
Bunlarin disinda Zenci Mehmet’in iizerinden ¢ikan anahtarla Asya Oteline (veya baska bir yere)
gotirmek istedigi ¢anta agildiginda dizlerinden kesilmis olarak Ahmet Hamdi Efendi’nin cesedi
bulunmustur ki cesedin tagindigi bavulun anahtarinin Mehmet’in cebinden ¢ikmasi cinayeti kimin
isiledigi ile ilgili soru isaretlerini tamamen yok edecek bir gelismedir.*°

Polis komiseri Mehmet Fuat Efendi’nin dikkati sayesinde ag¢iga ¢ikartilan bu cinayet olayinda genel
manada polisin iyi bir is ¢ikarttig1 sdylenebilir. Fuat Efendi’nin bavulu tastyan Thsan’a hemen miidahale
etmeyip, ona bavulu veren Zenci Mehmet’i beklemesi ve sugiistii yakalamasi, ardindan hem
Vezirhani’nda hem de Asya Oteli’nde olay yeri incelemesinin gerceklestirilmesi, Taha’nin yakalanmasi,
gorgli taniklarinin dinlenmesi ve sorgulama agamasindaki gelismeler, cesede otopsi yapilmasi bu
manada bir cinayet davasinda yapilabilecek pek ¢ok seyin yapildigini géstermektedir. Ergut’un “polisin
kurulus amaciin suglari engellemekten ¢ok devletin ve “kamu’nun diizenini idame ettirmek oldugunun

% BOA., .AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].
46 “Cinayet-i Fecii Tafsilati”, Sabah, (29 Eyliil 1324), 4.
47 BOA., [.AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].
8 “Cinayet”, [kdam, (28 Eyliil 1324), 4.

49 BOA., I AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].
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en belirgin kanitlarindan biri de adi cinayetlere gosterilen kayitsizliktir. Cinayetleri ¢6zmeye polisin ne
giiciiniin ne de niyetinin oldugu goriiliiyor” &ngdriisiiniin en azindan bu vaka 6zelinde gecerli
olmadigini sdyleyebiliriz.

Katillerin idam

Tanzimat’tan sonra ¢ikartilan ceza kanunlarinda idam cezasi ile sonuglanacak suglar agik bir sekilde
belirtilmistir. “1858 tarihli Osmanli Ceza Kanunu, adam 6ldiirme suglarini temel olarak taammiiden
6ldiirme, gayri taammiiden 6ldiirme ve hataen 6ldiirme olarak iice ayirmakta ve taammiidii “bir kimse
katl fiilini ikaindan (yapma) mukaddem (6nce) zihninde tasavvur ve tasmim (tasarlama, kesin olarak
niyetlenme) itmis bulunmasidir” seklinde tanimlamaktadir. Kanun, taammiiden adam 6ldiirenlere idam
cezas1 Ongormektedir.”! Taammiiden kelimesinden kasit “bilerek ve isteyerek oldiirmektir. Bu katlin
olciisii, katilin maktdlii, bigak, tabanca gibi® alet-i carihadan biriyle kasten dldiirmesidir.5®

Yapilan sorgulamalardan ve sahitlerin ifadelerinden hareketle Dersaadet Cinayet Mahkemesi 4 Subat
1909°da kararim Adliye ve Mezahib Mahkem-i Temyiz Ceza Dairesine gondermistir. Temyiz
Mahkemesi ise “taammiiden adam 6ldiirmekle” yargiladigi Taha ve Mehmed’in bu isi tasavvur ederek
isledikleri goriildiigii icin yiiriirliikte olan 1858 tarihli ceza kanunun “Bir kimse min gayr-1 ta ‘ammiid
bir sahst itlaf etmis ise on bes sene miiddetle kiirege vaz * olunur. Fakat isbu telef-i nefs kaziyyesi aher
bir cinayeti icrda eder iken ya kable’l-icra veya ba‘de’l-icra veyahiud bir ciinhayr beray-i1 icrd vukii*
bulmusg ise itlaf-1 nefs eden sahs kaninen i‘dam cezasiyla miicazat olunur”™* hikkmiinii iceren 174.
maddesine gore cezalandirilmalar istenmistir. Goriildiigii gibi 174. madde bir kimseyi taammiiden
Oldiirmeyenlere on bes sene kiirek cezasi Ongdriirken taammiiden Oldiirenlere idam cezasini
ongormektedir. Temyiz Mahkemesi Taha ve Mehmet’in isledikleri cinayetin bu maddeye uygun
oldugunu ve kanuna da muvafik oldugundan onaylanmasina ve yiiz kurus temyiz ilaminin alinmasina
hiikmetmistir.>® Mahkeme-i Temyiz Ceza Kanunname-i Hiimayunun 16. maddesinde 6liim cezasinin
kanunda belirlenen agir suglar isleyenler icin gegerli oldugu; bu cezaya carptirilan suglunun, sugunun
ispatin1 ve verilen hiikmii iceren ve yiice tugrayr tagiyan emir cezanin infaz edilecegi meydanda
(meydan-1 siyaset) okunmadan infaz edilmeyecegi”®® hiikmii uyarinca Adliye Nezaretine 22 Temmuz
1909°da yaz1 yazmig, donemin Adliye ve Mezahib Nazir1 Necmeddin Molla imzasiyla yazi 26 Temmuz
1909°da Sadarete gonderilmistir. Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan bu yaziya binaen idam
cezasmin onaylanmasi i¢in 2 Agustos 1909’da Padisaha yazi yazilmig ve 3 Agustos’ta padisah
tarafindan “mucibince icra oluna” denilerek idam cezas1 onaylanmustir.®’

llginctir ki Tanin gazetesi cinayetin gerceklestigi giin ve sonrasinda siitunlarinda cinayet ile ilgili
hicbir habere yer vermemistir. Gazetenin bu derecede vahsiyane bir cinayetten hangi sebeple
bahsetmemis oldugunu anlamak miimkiin degildir. Ancak 11 Kanunuevvel 1324 (24 Aralik 1908) tarihli
Tanin’de Taha ve Zenci Mehmet’in idamlarina dair soyle bir habere rastlanmaktadir: “Sene-yi haliye
Eyliiliin yirmi yedinci giinii ak¢e ve esyasini sirkat kasdiyla Bagdatli Ahmed Hamdi Efendiyi katl ile bir
bavul derununda cesedini naklederlerken Cemberlitas’da yakalanan Bagdali Taha ve serik-i clirmii
Zenci Mehmedin diin cinayet mahkemesinde icra kilinan muhakemelerinde her ikisinin de katl-i
mezkuru irtikab eyledikleri sabit olmagla idamlarina karar verilmistir.”®® Yine Tanin gazetesi Taha ve
Mehmet’in idam kararmin padisaha ulagsmasini “Cemberlitas’da kain Vezirhaninda mukim nahiye-
miidiir-i mazullarindan Bagdadli Ahmed Hamdi Efendiyi bi-l-istirak katl ve itlaf eyledikleri sabit olan
Taha bin Hac1 Hamadi ve Zenci Mehmed bin Said’in Ceza Kanunname-i Hiimaytnu’nun 174.

%0 Ergut, Modern Devlet ve Polis, 124.

51 [brahim Yilmaz, “Osmanl Son Déneminde Adam Oldiirme Sucu ve Sorusturma Usulleri”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 22, no. 2, (2020): 741.

52 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, (Istanbul: Ar1 Sanat Yaymnlari, 2008) 356-357.

%3 Tiirk Hukuk Ligati, (Ankara: Bagbakanlik Basimevi, 1991) 193.

% Senem Oner, “Ceviri Yoluyla Kanun Yapmak: 1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunu’nun 1810 Tarihli Fransiz Ceza Kanunundan
Cevrilmesi”, (doktora tezi, Yildiz Teknik Universitesi, 2013) 47-48.

%5 BOA., . AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].

% Ceza Kanunname-i Hiimayunun 16. Maddesi su sekildedir: “Bu cezaya miistahak olacak caninifi cinayetinifi siiblitunu ve
hitkmiinii havi balasi tugra-y1 garra ile muvagsah olarak sadir olan emr-i ‘ali evvel emrde meydan-1 siyasetde ‘alenen kira’at
olunmadikca ol canf katl olunmaz.” Oner, Ceviri Yoluyla Kanun Yapmak, 41-42.

57 BOA., .AZN, 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909].

%8 “Idam”, Tanin, (11 Kanunuevvel 1324), 4.
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Maddesinin fikra-y1 ahiresine tevfiken idamlarina dair Dersaadet Cinayet Mahkemesinden sadir olan
karar irdde-i seniyyeye iktiran eylemistir”> diyerek okuyucularina duyurmustur.

Sonuc¢

Uzun siiren miicadelelerden sonra 23 Temmuz 1908’de Rumeli’de baslattiklar isyan hareketi ile
Sultan Abdiilhamid’e Mesrutiyeti yeniden ilan etttirmeye muvaffak olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti ani
gelisen bu olayin sonuglarinin neler olacagi ve yeni donemin nasil sekillenecegi konusunda hazirlikli
degildi. Jontiirklerin gergeklestirmeye calistiklar1 “ittihad-1 Anasir” politikasin1 miras alarak tiim
miislim ve gayrimiislim unsurlart ortak bir Osmanli kimligi altinda birlestirerek imparatorlugu
yikilmaktan kurtarmak isteyen lttihatcilar icin II. Mesrutiyet’in ilanindan sonraki zaman dilimi oldukca
onemliydi. 1908 Jontiirk Ihtilali’nin basarili olup olmayacagi, azinliklarin ayrilik¢1 hareketlerinin sona
erip ermeyecegi onemli bir soru isaretiydi. Mesrutiyetin ilan1 tiim Osmanli cografyasinda biiyiik bir
seving dalgasi olusturmustu. Senelerdir 6zellikle Makedonya bolgesinde birbirleri ile kiyasiya miicadele
eden ve birbirini diigman olarak goéren Bulgar, Rum, Ulah, Arnavut ¢eteciler silahlarini birakarak
sehirlere inmisler ve biiyiik sevgi gosterileriyle karsilanmiglardir. Semavi dinlere mensup din adamlar
sokaklarda kolkola gosteriler diizenlemisler ve sehirlerde “hiirriyet, uhuvvet, adalet, miisavat” nidalari
yankilanmistir. Bu ortami saglayan gii¢ olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti biiyiik bir prestij kazanmis ve
gelecege yonelik olmlu bir hava esmeye baglamistir.

Fakat Ittihat ve Terakki Cemiyeti mensuplarinin devlet tecriibelerinin olmays1, biirokratik kadrolar
kontrol edememesi, i¢ ve dis politikada yasanan gelismeler hayallerin kisa bir siire igerisinde suya
diismesine neden oldu. Imparatorlugun en kozmopolit kenti olan, ticaret ve kiiltiiriin, dini cemaatlerin
ve dini yapilarin en yogun oldugu baskent Istanbul bir yandan seving gosterileriyle calkalanirken bir
yandan da uzun zamandir devam eden grevlerle kars1 karsiya kalmistir. Mesrutiyetin ilanindan yaklasik
iic ay kadar sonra Ekim 1908’de ise bu defa daha biiyiik bir kriz ve kaos donemine girilmistir.
Bulgaristan Kralligi’'nin bagimsizligimi ilan etmesi, Avusturya’nmin Bosna’yr ilhaki ve Girit’in
Yunanistan’a baglanma karari olusan sevinci ve iimidi bir anda tersine ¢evirmistir. Bu toprak kayiplarina
karsi elinden hicbir sey gelmeyen hiikiimet sadece bu iilkelerin mallarina kars1 boykotaj karar1 almig ve
kitlesel protesto gosterileri diizenlemistir. Bu olaylarin manevi hislerin daha yogun yasandigi Ramazan
ayinda gerceklesmesi toplumun verdigi tepkinin daha yogun hissedilmesine neden olmustur. Mesrutiyet
rejimine karst ayni giinlerde gerceklesen Kor Ali ve Karag6z Hadiseleri de zaten moral olarak ciddi bir
¢okiintii yasayan sehrin iizerine daha biiyiik bir baski olusturmustur. Denilebilir ki Istanbul ve Osmanl1
Devleti mesrutiyetin ilanindan {i¢ ay sonra ¢ok ciddi ve agir bir faturayla karsi karsiya kalmastir.

Istanbul’un seving, kaos ve gosterilerle gecirdigi bu giinlerde meydana gelen bir cinayet olay1 da
etkileri agisindan 6nemli sonuglar barindirmaktadir. Bir mikro tarih vakasi olarak o giinleri genel havasi
icerisinde degerlendirmeye ¢alistigimiz bu cinayet olayinin gergeklestigi zaman, gergeklesme yontemi
ve sonuglart onu diger 6rnek olaylardan ayirmaktadir. Bir cinayeti benzerlerinden ayiran gesitli
ozellikler vardir. Olayin gergeklesme zamani ve cinayetin islenme yontemi toplumun olaya verdigi
reaksiyonun siddetini de belirlemektedir. Bu konuda pek ¢ok 6rnek verilebilir ama yakin tarihte yasanan
iki cinayetin toplumda olusturdugu etki, 1908 yilinda Taha ve Mehmed’in isledikleri cinayete verilen
benzer tepkiyi gdstermesi agisindan énemlidir. 15 Haziran 1972 yilinda Bogazici Universitesi grencisi
Banu Ergiider’in yaninda tasidigi sandikta cesedi bulunan Adil Ovalioglu ile 3 Mart 2009 tarihinde
kafas1 testere ile kesildikten sonra cesedi bir bavul igerisinde Etiler'de ¢6p konteynirina atilan 18
yasindaki Miinnevver Karabulut'un cinayetleri uzun siire iilkenin en onemli giindem maddeleri
olmustur. Ahmet Hamdi Bey, Adil Ovalioglu ve Miinevver Karabulut cinayetlerini diger cinayetlerden
ayiran en Onemli 6zellik vahsi bir hisle ve taammiiden islenmis olmalari, maktillerin 6ldiirtildiikten
sonra viicut biitiinliiklerinin bozulmasi ve katillerin yakalanma sekilleri olmustur.

10 Ekim 1908’de Medineli Taha ile Zenci Mehmed’in parasini ve esyalarini ¢almak i¢in Taha’nin
oda arkadasi olan ve Vezirhani’nda kalan Ahmet Hamdi Efendi’yi kafasina demir bir havan ile vurarak
Oldiirmeleri ve cesedi ortadan kaldirmak igin diz kapaklarindan keserek bir bavul icerisinde ortadan
kaldirmaya c¢alismalar1 polis komiseri Mehmet Fuat Efendi’nin dikkati sayesinde ortaya ¢ikartilmis ve
katiller kisa siirede yakalanmuslardir. Bu calisma Mesrutiyet’in ilk ii¢ ayinda Istanbul’da yasanan seving,
kaos, grevler, boykotaj mitingleri ve gosterilerin olusturdugu hava igerisinde yasanan bir cinayeti konu
edinmistir ki calismanin en 6nemli sonuglarindan bir tanesi olaylarin ger¢eklestigi zamandaki kosullarin

%9 “Idam”, Tanin, (22 Temmuz 1325), 4.
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ve ruh halinin olaylara verilen tepkileri de belirlemesidir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilan ettigi genel
affin 1908 Temmuz’undan itibaren sokaklardaki asayisi ve gilivenligi ciddi manada tehdit ettigi
malumdur. Kolluk kuvvetlerinin asayisi temin etmede giiglilk ¢ektikleri bilinmekle birlikte bavul
cinayeti 0zelinde polisin olduk¢a basarili bir sorusturma yiirliterek adli siireci baglatmasi ve cinayet
vakasinin ortaya ¢ikarilmasindan nihai cezanin verilmesine kadar silirecin tiim asamalar1 ortaya
koyulmus ve gériilmiistiir ki ihtilal gibi olaganiistii bir donemde dahi Osmanli Devleti’nde hukuki siireg
dogal akisinda devam etmistir.
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Mehmet Salih Erkek

Summary

The historians who gathered around the journal Annales, published in 1929 by the French historians
Lucien Febvre and Marc Bloch, initiated the mentality of social history and began to write history from
a different perspective from the dominant tradition of historiography. The micro-historical narratives of
the Annales historians emphasised the lives of ordinary people and the place and time of events.

The behaviour of people and societies does not always show similarities in every event. From this
point of view, their attitudes and collective responses to similar events may also be different. In the
historical process, it can be observed that individuals and societies have developed different response
scenarios in extraordinary situations such as war, rebellion, revolution, epidemic, natural disaster and
the like. In the Ottoman Empire, the revolutionary movement of the CUP against Abdulhamid on 23
July was successful and the constitution was reinstated. The Muslim/non-Muslim subjects welcomed
the new era with great excitement and joy in many cities of the imperial geography, especially in
Istanbul. Bulgarian, Greek and Vlach gangs, who had previously raided villages and massacred people
in Macedonia, dropped their weapons and returned to the cities, and clerics of different religions
celebrated the constitutional regime together. However, the idea of Ottomanism, which the CUP
espoused to save the empire from disintegration, and the desire to create an Ottoman supremacist identity
soon failed. Developments in domestic and foreign policy in the months following the revolution quickly
destroyed the positive expectations of Ottoman society.

The Ottoman Empire entered October with developments that it had not anticipated. On 5 October
1908, while the Bulgarian Kingdom declared its independence, Austria declared that it had annexed
Bosnia on the same day. On 6 October, the Cretan Assembly decided to join Greece. These three events
caused a great deal of demoralisation and reaction among the Ottoman State administrators and the
public. The mass demonstrations of joy that followed the declaration of the Second Constitutional
Monarchy gave way to protests against Bulgaria and Austria and the properties of these states. While
Istanbul was affected by these developments, on October 7, the anti-Constitutional "Kor Ali" and the
"Karagoz Vakast" took place. With the effect of being the month of Ramadan, the reactions of the society
to these events were more serious. While Istanbul was in a state of considerable turmoil, news of a brutal
murder on October 10 reached the city.

One of the most common scenarios in which the perpetrator(s) of a homicide attempt to obliterate
the evidence of the crime is by destroying the body of the victim. This is often achieved by the
perpetrators by burying, burning, throwing into the sea or transporting the body to a location distant
from the crime scene. Approximately two and a half months after the proclamation of the Second
Constitutional Monarchy, a homicide was perpetrated in Istanbul. The dismembered corpse was
apprehended by the police while being transported in a suitcase. The victim, a Baghdadi named Ahmet
Hamdi, was the Director of the Township. The corpse of Hamdi Bey, who was Killed by Taha, was
dismembered by Taha and Mehmed and the suitcase containing the body was given to a madman named
Ihsan, who was staying in the streets, by Mehmed. While Mehmet was departing, Ihsan, who was
awaiting him with a suitcase in hand, attracted the attention of one of the police chiefs, Fuat Bey, in the
vicinity of Cemberlitas. Fuat Bey, who believed that the suitcase contained stolen goods, discovered a
corpse when he examined it, and shortly thereafter, Mehmet, who had come to retrieve the suitcase, was
apprehended. This led to the revelation of the murder. Following the arrest of Taha, the perpetrator of
the murder, the investigation was intensified, the crime scene was examined, and, as a result of the
investigation and trial, it was determined that Taha and Mehmet should be executed. This study
examines the first three months of the Constitutional Monarchy, focusing on the demonstrations of joy
brought about by constitutionalism, the negative developments in domestic and foreign politics, the
general public disorder following the proclamation of the Constitutional Monarchy, and a brutal murder
in Istanbul as a case study. It uses newspapers from the period and documents from the Ottoman archives
to analyse these phenomena. In the context of the cause, development, investigation process and
punishment of the incident, an early example of a similar incident that is frequently reported in the third
page news will be discussed, and the incident will be evaluated in terms of Ottoman crime history.
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EKLER

Ek-1 Ahmet Hamdi Efendi’nin cinayete kurban gittigi Vezirhani (2016)

—

Ek-2: Taha ve Mehmet hakkinda Adliye ve Mezahib Nezareti Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nden yazilan
tezkere (BOA., Irade, Adliye ve Mezahib (I.AZN), 87/10, 10 Receb 1327 [3 Agustos 1909]).
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