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Ozet: Bazi ruhsatlardan faydalaniimast, seferilik mesafesinin dogru bir sekilde
bilinmesine baghdir. Bu mesafeyi tespit etmek ise bazi kavramlarin
anlasilmasma baghdir. Zira seferilikle ilgili olan fersah, berid, mil ve zird”
kavramlarmin dlctileri tespit edilerek seferin mesafesi belirlenmeye calisilmustir.

Makalede imam Ebti Hanife ve Imam Safiinin seferilikle ilgili goriisleri
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acgiklanarak bunlarin sonraki donemlere nasil yansidigi konusu {izerinde
durulmustur. Ayrica seferilik konusunda Hanefi ve Safii fakihlerin kendi
mezheplerinin temel prensiplerinden nasil uzaklastiklar1 6rneklerle ortaya
konmustur.

Anahtar Sozciik: Seferilik, Ebt Hanife, Safii, Mesafe.

Giris

Teknolojinin  gelismesiyle mesguliyetler ve c¢alisma alanlar
¢ogalmistir. Bunun neticesinde insanlar, islerini takip etmek veya calismak
icin uzun yolculuklara c¢ikma ihtiyact hissetmektedirler. Bu yiizden
yolculugun ruhsatlarindan faydalanmak icin ser’i yolculuk hakkinda bilgi
sahibi olunmali ve konuyla ilgili mezheplerin goriisleri bilinmelidir.
Seferiligin o6lgtitiiyle ilgili daha once calismalar yapilmistir. Ancak fakihlerin
Imam Ebti Hanife ve Imam Safii'nin seferiligin tespitiyle ilgili goriislerinden
uzaklasip farkli degerlendirmelerde bulunmalar: konusu ele alinmamustir.

Bilindigi gibi Imam Ebt Hanife’ye gére uzun yolculugun siiresi {ic
giin ve ¢ gecedir. Hanefi fakihler bu stireyi yaklasik 85-90 km. olarak tespit
etmislerdir. Imam Safii'ye gore de uzun yolculugun siiresi iki giin veya iki
gecedir. Safil fakihlerden bu stireyi 144 ve 178 km'ye kadar ¢ikartanlar
vardir. Ortaya konulan farkli iki mesafeyi degerlendirdigimizde bazi
sorunlarla karsilasmaktayiz. Zira ti¢ giiniin iki giinden fazla oldugu gozden
kagmamalidir. Bu konuda Hanefi fakihlerin goriisit cumhurun goriisiine
daha yakindir. $afii fakihlerin gortisii ise nasstan daha ¢ok Hanefi
mezhebinin temel 6zelligi olan yoruma dayanmaktadir. Bu ytizden seferilik
Olgiitiintin tespit edilmesi ve mezhep imamlarinin goriislerinin sonraki
donemlerde nasil yorumlandii hususlari, {izerinde 6nemle durulmas:
gereken bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

I. Seferiligin Mahiyeti
Sefer, sozlikte giindiiz aydinlig,? yola ¢kmak ve mesafe
anlamindadir.? Istilahta ise belli bir mesafeyi belli bir niyetle kat etmek

Komisyon, el-Mucemu'l-vesit, Darii’d-Dave, ty, yy, 1/432.
2 Muhammed Abdurrauf el-Miinavi (v. 1031/1622), et-Tevkif ala miihimmati’t-taarif, Darii’l-Fikr, Beyrut, ty,
s. 406.
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anlamini ifade etmektedir.®> Buna binaen bir yolculugun ser’i yolculuk
sayilmasi i¢in niyet etmek ve belli bir mesafeyi kat etmek sarttir.

Hanefi fakihler, ser’l yolculuk icin ti¢ giin yiirtimek niyetiyle ikame
yerinin terk edilmesini sart kosmuslardir.# S$afii fakihler ise, seferi
olunabilmesi icin yolculugun uzun olmasi, belli bir yere gitmek icin yola
cikilmast ve bu yolculuga giinah isleme niyetiyle c¢ikilmamis olmasi
sartlarinin da iginde oldugu sekiz sart ileri stirmiislerdir. Baska bir ifadeyle
Safii fakihlere gore bir kisinin seferi sayilabilmesi icin sekiz sartin mevcut
olmas gerekir. Seferiligi ve seferi olan kisiyi tanimak icin seferin ser’i tespiti
yapimalidir. Fakat sefer tespitine ge¢meden tnce seferin tespitine yardimci
olan konuyla ilgili baz1 kavramlara yer vermek gereklidir. Asagida kisaca bu
kavramlar agiklanacaktr.

Berid: Yolculuk mesafesinin tespitinde en ¢ok kullanilan 6lgtilerden
birisi beriddir. Berid, farsca bir kelime olup kuyrugu kesik hayvan
manasindadir. Yola ¢ikan hayvanlarin kuyrugu isaret olarak kesildigi i¢cin bu
isim uygun goriilmustiir. Daha sonra el¢i ve mesafe manalarinda da
kullanilmastir.> Istilah anlamu ise on iki mil demektir.®

Fersah: Farsca bir kelime olup siiktinet ve rahat manasindadir.
Zamanin bir bolimiine ve yerytiziindeki belli bir mesafeye de
denilmektedir.” Istilahi anlamu ise; ii¢ mile tekabiil eden ol¢iidiir.8 Metre
olarak Arap fersahi = 3 Mil = 5762 metredir. Bir Osmanl fersahi1 = 5685
metre olarak tespit edilmistir.? Cagdas bazi fakihler, Hanefiler ve Malikilere
gore, 1 fersah = 5565 metre, Safiiller ve Hanbelilere gore ise = 11130

3 Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman Damad Efendi (v. 1078/1668), Mecme'u'l-enhur fi serhi
multeke’l-ebhur, Tahk. Halil Imran el-Mansur, Darii'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut 1998, 1/238; Ayrica bk.
Kemal b. Seyyid Salim, Sahihu fikhi’s-siinne, Mektebetu't-Tevfikiyye, Kahire, 2003, I/472.

4 Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misri (v. 970/ 1563), el-Bahru'r-ri’ik serhu kenzi'd-dekd’ik, Darii’l-
Kitabi'l-Islami, ty, yy, I1/138-139.

5  Muhammed b. Miikerrem Ibn Manztr (v. 731/1330), Lisanii’l-'Arab, Darii Sadir, Beyrut, ty, I11/83.

6 Eba Bekir Muhammed b. Ahmet b. Ebi Sehl es-Serahsi (v. 483/1090), el-Mebsiit, Tahk. Muhyuddin Halil,
Darii’l-Fikr, Birinci Baski, Beyrut, 2000, I/431; Muhammed “Alis, Menhu'l-Celil Serhun ‘ald Muhtasar: Seyyid
Halil, Darii'l-Fikr, Beyrut, 1989, 1/401; Abdulkerim b. Muhammed er-Rafii el-Kazvini (v. 623/1226 ),
Fethu’'l-Aziz bi serhi’l-veciz, Dari’'1-Kutiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1997, I1/219.

7 Muhammed b. Muhammed b. Abdiirrezzak el-Hiiseyni (v. 1205/1791), Tacu'l-uriis min cevihiri’l-kamils,
Darir'l-Hidaye, yy, ty, VII/317.

8 Yahya b. Seref Ebi Zekeriyya en-Nevevi (v. 676/1277) el-Mecm@* Serhu’l-Muhezzeb, Darii'l-Fikr, ty, yy,
1V/322-323; Ahmed b. Muhammed el-Halveti (1241/1825 ), Bulgatu's-salik li ekrabi’l-mesalik, Darii'l-Mearif,
ty,yy, 1/474; Muhammed Emin ibn Abidin (v. 1252/1836), Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-diirri’l-muhtdr, Dari’l-Fikr,
Beyrut 1992, 11/123.

9 Cemal Cetin, Osmanlilarda Mesafe Olciimii ve Tarihi Siireci, ty, yy,s. 9.
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metredir.’® Buna gore Safiiler ve Malikilerin bir fersahi degeri, Hanefiler ve
Hanbelilerin fersah degerlerinin iki katidir. Bu da yolculugun tespiti
konusundaki fakihlerin ihtilafinin nedenini gostermektedir.

Mil: Liigatte mil: Mesafe 6lgiisii, yolcular: yonlendiren yoldaki isaret
manalarina gelmektedir.!! Istilahi manasi hakkinda ihtilaf vardir. Ancak
beridin dort fersah ve fersahin da tic mil oldugu hususunda fakihler
hemfikirdir.1? Fakat seferiligin tespiti hakkinda fakihlerin ihtilaf nedeni mil
Olglistiniin tespiti hususundaki farkli gortislerdir. Bagka bir ifadeyle mil
Olctistintin  tespitinde dillendirilen farkli degerler yolculuk mesafenin
kilometre olarak hesaplamasinda degisik uzunluklar ifade edilmesine neden
olmustur.

Hanefilere gore bir mil dort bin zird’/arsin,’® Malikilere gore ti¢ bin
bes yliz zird’,* Safiiler’> ve Hanbelilere® gore ise alt1 bin zird’dir.1” Safii ve
Hanbeli klasik fikih kitaplarinda bir milin alt1 bin zird” olarak tespiti konusu
daha sonra Safii alimlerin kasr mesafesini oldugundan fazla gostermeleri
baslig1 altinda ele alinacaktir.

Zirad": Liigatte, dirsekten orta parmak ucuna kadar olan kol boyu
demektir.’8 Istilahta ise ser’i zird’, Hanefl, Safii ve Hanbeli fakihlerine gore
yirmi dort parmak genisligi kadardir.’® Malikilerden iki farklh goris
nakledilmektedir. Karafi, bir zird”in otuz iki parmak genisliginde oldugunu
soylemektedir.?0 Diger Malikilere gore bir zird’ yirmi dort parmak

genisligindedir. Nitekim ser’i zird” ol¢iimii hususunda cumhur arasinda

10 Ali Cuma, el-Mekayil ve’l-mevazinu’s-ser iyye, Ikinci baski, yy, 2009, s. 33.

1 Hiseyni, Tacu'l-uris, XXX/435; ibn Manzr, Lisdnii’l-'Arab, XI/635; Komisyon, el-Mu'cemu’l-vesit, 11/894.

12 Muhammed b. Yusuf b. Ebi'l-Kasim el-Abderi (v. 897/1491), et-Tic ve’'l-Iklil 1i Muhtasari Halil, Dari’l-
Kiittibi'l-Ilmiyye, yy, 1994, 11/140; Ali b. Muhammed b. Muhammed el-Basri el-Bagdadi el-Maverdi (v.
450/1058), el-Havi fi Fikhi’s-Sfii, Birinci Baski, Dari'1-Kiitiib'l-Ilmiyye, Beyrut, 1999, 11/360; Kemaluddin
Muhammed b. Abdulvahid es-Sivasi (v. 861/1457), Serhu Fethi’l-Kadir, Darii’l-Fikr, Beyrut ty. I/123.

13 ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 11/474.

14 Sjhabuddin Ahmet b. idris Karafi (v. 684/1285), ez-Zahire, Darii’l-Garbi’l-islami, Beyrut 1994, 11/358.

15 Nevevi, el-Mecmii', IV/323; Seyhu’l-Islam Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-Ensari (v.
926/1520), Esne’l-metdlib fi serhi ravdi’t-talib, Darii’l-Kitabi’l-islami, ty, yy, 1/238.

16 Eba ishak Burhanuddin ibrahim b. Muhammed b. Abdillah (v. 884/1479), el-Mubdi' serhu’l-mukni' Dari
Kiittibi' [lmiyye, Beyrut, 1997, 11/115.

17 Cuma, el-Mekayil ve'l-mevazin, s. 31.

18 Muhammed b. Yakup el-Firtizabadi (817/1415), el-Kamiisu "I-muhit, yy, ty, s. 926.

19 ibn Niiceym, el-Bahru'r-rd’ik, 1/147; Omer el-Biiceyremi (v. 1221/1086), Hdsiyetu'l-Biiceyremi 'ald serhi’l-
Hatib, Darii'l-Fikr, yy, 1995, 11/165; Ebt’l-Hasan Ali b. Siileyman ed-Dimagki es-Salihi el-Merdavi (v.
885/1480), el-Insf fi ma'rifeti’r-racih mine’l-hildf, Dart Thyai't-Turasi’l-Arabi, ty, yy, 11/319.

20 EbG Abdullah Muhammed b. Yusuf b. Ebi'l-Kasim el-Abderi (v. 897/1491), et-Tdc ve'l-iklil li Muhtasari
Halil, Darti'1-Katibi’l-ilmiyye, yy, 1994, 11/490.
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ittifak vardir.?! Fakat parmak genisligi hakkinda ittifak bulunmamaktadar.
Hanefilere gore, bir parmak ortalama 1.925 santimetredir. Bir zird" da 46,2
santimetreye tekabiil etmektedir. Safii ve Hanbelilere gore ise bir zird” 61,6
veya 61,8 santimetreye tekabiil etmektedir. 22

Merhale: Sozliikte, yolcunun bir giin kat ettigi mesafeye ve iki menzil
arasindaki mesafeye merhale denir.?? Istilahta ise bir yolcunun normal bir
sekilde ytirtimekle bir giinde ortalama sekiz fersah gidebilecegi uzaklik igin
kullanilan bir tabirdir.2* Merhale, mil bazinda ise yirmi dért mildir.?

IL. Seferiligin Tespiti

Sefer konusu tartismali bir konudur. Islam hukukunda her ne kadar
seferin varlig1 hakkinda ittifak varsa da, sefer ile ilgili konular hakkinda
ittifak yoktur. Sefer hakkinda takriben yirmi farkl goriis rivayet edilmistir.
Hatta sefer mesafesi hakkinda Imam Safi’den ayni manaya gelen yedi
degisik ifade nakledilmistir.?6 Bu da seferin ne kadar karmasik bir mesele
oldugunu gostermektedir. Seferle ilgili buitin goriisleri incelemek kendi
basina genis bir arastirmaya ihtiyag¢ duyar. Biz burada sadece Imam Ebt
Hanife ve Imam Safii'nin sefer hakkindaki gorislerini ve bu gorislerin daha
sonraki donemlerde nasil ele alindigini inceleyecegiz.

Imam Eba Hanife ve Imam Safii'nin sefer hakkindaki goriislerine
gecmeden once seferin tespit yollarini incelememiz yerinde olacaktir. Seferin
tespiti bilhassa stire, liigat, 6rf ve belli bir mesafeye gore yapilmaktadir.

A. Siireye Gore Tespiti

Hanefi fakihler, seferi daha ¢ok siireye gore tespit etmeye
calismaktadirlar. Hanefilerin ekseriyeti tarafindan kabul edilen goriise gore
sefer, normal bir yurtuytsle (yaya ve deve yirtytst) ti¢ gunlik bir
mesafeden ibarettir.?” Buna ti¢ konak veya ii¢ merhale de denilmektedir.?

21 Muhammed b. Abdullah el-Harasi (1101/), Serhu Muhtasart Halil li’l-Haragsi, Darii'l-Fikr, Beyrut, ty, 11/57.

2 Mehmet Erkal, Seferle Ilgili Mesafe Olgiitleri, Ensar Nesriyat, s. 8; Cuma, el-Mekayil ve'l-mevazin, s. 29.

2 Komisyon, el-Mu'cemu’l-vasit, 1/335; Ibn Manzar, Lisdnii’l-'Arab, X1/265.

24 Ensari, Esne’l-metdlib, 1/459.

% Cuma, el-Mekayil ve’l-mevazin, s. 33; Cetin, Osmanlilarda Mesafe Olgiimii ve Tarihi Siireci, s. 13.

2% Nevevi (v. 676/1277), el-Mecmii', IV /323.

2 Fahrudddin Osman b. Ali ez-Zeylai (v. 743/1342), Tebyinu'l-hakd'ik serhu kenzi'd-dakad’ik, Darii’l-Kuitiibi'l-
islami, Kahire 1313, 1/209; Damad, Mecme'u’l-enhur, 1/161.

28 Serahsi, el-Mebsiit, 1/236.
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Hanefiler sefer stiresini tespit ederken, Peygamber (s.a.s.)’den rivayet edilen
“Mukim kimse bir giin bir gece, yolcu ise ii¢ giin ii¢ gece mesh eder”?
hadisini temel dayanak kabul etmislerdir. Bu hadise binaen, sefer siiresini
yolcunun ti¢ giin ii¢ gece mest tizerine mesh edebilecegi hiikmiine kiyasla
tespit etmislerdir.® Ug giinlik mesafenin tespiti hakkinda Hanefiler
arasinda ittifak yoktur. Klasik kitaplarda ti¢ giinliik mesafe 15, 18 ve 21
fersah® olarak tespit edilmistir.3> Son donem fakihleri, ti¢ giinliik mesafeyi,
15, 18, 21 ve 24 fersah olarak tespit etmislerdir.3® Saat bazinda ise Hanefi
fakihler bunu 20, 20.15 ve 22.30 saat olarak kabul etmis ve saatleri de
kilometreye gevirmislerdir.34

B. Liigate Gore Tespiti

Seferilik mesafesini liigate gore tespit etmeye calisanlar Zahirilerden
Ibn Hazm ve Hanbelilerden ibn Kudame'dir. Onlara gore, seferilikle
nitelendirilen her yolculuk ister kisa olsun ister uzun olsun kasr sebebi
sayilir. Bunlarin dayanaklari ise namazin kisaltilmasmi agiklayan
“Yeryiiziinde sefere ¢iktigimz wvakit kdfirlerin size saldirmasidan korkarsamz,
namazi kisaltmanizdan 6tiirii size bir giinah yoktur. Siiphesiz kafirler sizin apagik
diismantizdir”3 ayetidir.36

[bn Kudame'ye goére, bu konuda fakihlerin one siirdiikleri deliller
ispat edilemeyecek delillerdir. Ciinkii mesafe konusunda fakihler ihtilaf
etmislerdir. Ihtilafin oldugu yerde de delil sabit olamaz. Delil sabit olmadig:
zaman da konuyu aciklayan Kur'an-1 Kerim’'in ayetlerine miiracaat
edilmelidir. Bu konudaki ayet, seferi mutlak bir sekilde ele alir. Dolayistyla

2 Ali b. Omer b. Ahmed el-Bagdadi ed-Darekutni (v. 385/995), Siinenii’d-Dérekutni, Miiessesetu'r-Risale,
Beyrut, 2004, I/357.

30 Serahsi, el-Mebsiit, 1/236.

3 Mahmut b. Ahmet b. es-Sadr es-Sehit Burhaneddin (v. 616/1219), el-Muhitu’l-Burhani, Darti Thyai't-
Turasi’l-Arabi, yy, ty, I1/28.

32 Ahmed b. Muhammed b. ismail et-Tahtahavi, Hasiyet't-tahtahidvi ala merdki’l-fellih, Dari’'l-Kitubi'l-
ilmiyye, Beyrut, 1997, 1/421; ibn Abidin, Redd:i’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtar, 11/123; Besir Goziibenli,
Elmali Hamdi Yazir'in Seferilik konusunda Yaklagimi, Ensar Nesriyat, s. 13; Suat Erdem, Islam Hukukunda
Seferiligin Olgiitii, Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, say1 18, s. 13.

3 Fahrettin Atar, “Sefer”, DIA, Ankara, 2009, XXXV1/296; bk. Ferhat Koca, Islam Ibedet Esaslari, Tiirkiye
Diyanet Vakfi, Ankara, 2014, s. 170.

3 bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11/123; Mehmet Erkal, Seferle Iigili Mesafe Olgiitleri, Ensar Nesriyat, s. 11.

35 Nisa, 4/101.

3 Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi (v. 620/1223), el-Mugni li Ibn Kudéme, Mektebetu’l-Kahire,
1968, 11/190.
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her yolculuk hali belli bir mesafe g6z ontinde bulundurulmadan seferilik
sayilmalidir.%”

C. Orfe Gore Tespiti

Seferilik mesafesini orfe gore tespit eden kisi ibn Teymiyye’dir. Ona
gore seferilik mesafesi Kur'an’da mutlak olarak gec¢mektedir. Nitekim
konuyla ilgili bir¢cok hadis de rivayet edilmektedir. Fakat bu hadisler merft
hadisler degildir. Yani bu hadisler Peygamberin (s.a.s.) sozleri olmayip
sahabenin sozleridir. Aym sekilde Peygamberin Arafat ve Miizdelife’de
namazlarin seferi kildig1 ve bu namazlarda Mekkelilerin de Peygamber’e
(s.a.s.) uyduklar1 halde Peygamber (s.a.s.)’in onlar1 bu namazdan
engellemedigi sabittir. Bu da seferilik mesafesinin nassa degil orfe
dayandigini gostermektedir.3 i1k bakista 6rf ve liigat tespitleri arasinda fark
goriinmemektedir. Fakat aralarinda az da olsa bir fark bulunmaktadir. Liigat
tespitlerine gore yolculuk mesafesi ister uzun olsun ister kisa olsun seferilik
sayilir. Orfe gore ise cok kisa olan mesafeler sefer sayillmaz.

D. Belli Bir Mesafeye Gore Tespiti

Maliki, $Safii ve Hanbeli fakihler, seferiligi belli bir mesafe olarak tespit
etmislerdir. Bunlara gore, kasrin mesafesi Peygamber (s.a.s.) ve sahabe
uygulamalarina dayanmaktadir. Konuyla ilgili Ata b. Ebi Rebah'tan rivayet
edildigine gore, Ibn Abbas'a sorulmus “Arafit'a veya Mina'ya giderken
kisaltacak muyiz?”denilmis [bn Abbas “hayir, eger Cidde, Usfan ve Taife
giderseniz kisaltirsiniz”® demistir. Bu hadis cumhurun kasr mesafesi igin
temel kaynak olarak gosterdigi bir hadistir. Biittiin bu yerlerin Mekke'ye
uzaklig: ise 4 beriddir.40

Seferilik mesafesinin tespiti icin kullanilan kavramlar: ve seferiligin
tespit metotlarim acikladiktan sonra imam EbtG Hanife ve Imam Safii'nin

37 ibn Kudame, el-Mugni, 11/190; Takiyuddin Ebt’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim b. Teymiye el-Harrani (v.
728/1327), el-Ihtiyaratu’l-fikhiyye, Tahk. Ali b. Muhammed ed-Dimaski, Darii'l-Ma'rife, Beyrut 1978, 1/434;
Ebtt Muhammed Ali b. Said b. Hazm (v. 456/1063), el-Muhalla, idéretu't—Tebaati’I-Mﬁniriyye, Misir, 1349,
v/20.

38  Takiyuddin Eba’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim b. Teymiye el-Harrani (v. 728/1327), Mecmuu'l-fetdva,
Mecmeu'l-Melik Fehd, 1915, XXXX/40.

3 Ahmed b. Hiiseyin Eba Bekir el-Beyhaki (v. 458/), Marifetu’s-Siineni ve'l-Asir, Darii Kiiteybe, Beyrut, 1991,
I1/245.

9 Alauddin el-Kasani (v. 587/1191), Bedai'u’s-sanii' fi tertibi’s-serdi', Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, yy, 1986, 1/94.
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seferilik hakkindaki goriisleri ve bu goriislerin sonraki donemlerde nasil ele
alindig1 konusuna gegebiliriz.

III. Eba Hanife'nin Goriisii
Imam Eba Hanife'nin seferilik konusundaki goértisti ve bu goriisiin
sonraki donemlere yansimalari iki baglik altinda incelenebilir.

A. Hanefi Fakihlerin Imamin Goériisiinii Birakip Cumhurun
Goriisiinii Benimsemeleri

Bilindigi gibi Hanefl mezhebi ehli hadisten daha ¢ok ehli rey olarak
bilinmektedir. Hatta Hanefi mezhebinin usul metotlar1 nastan daha c¢ok
Hanefi fakihlerin fikhi anlayislarmna dayanmaktadir.#! Dolayisiyla Hanefi
mezhebinin karakteristigi yoruma dayanmaktir.#2 Nitekim Imam Eba
Hanife yolculuk mesafesini kilometre olarak belirtmeden ti¢ giin yolculuk
yapmak suretiyle aciklamistir. Ona gore uzun yolculuk yani dort rekath
namazlarin iki rekat olarak kilinmasimi vacip kilan yolculuk normal bir
ylirliytisle en az ti¢ giin veya daha fazla siiren yolculuktur. Bu yolculuk
mesafesi ovalarda, dagda deve veya normal bir yiiriiytsle tig¢ giindiir. Keza
denizde orta siiratte esen riizgarla giden gemi ile ii¢ giin olarak takdir
edilmistir.#3> Nitekim ti¢ giin icinde kat edilen mesafe ovada, dagda ve
denizde ayni degildir. Zira bunun somut bir kriteri yoktur. Hanefi
mezhebinin temel prensibi seferilik mesafe ti¢ giinlitk normal bir yiiriytis
olarak tespit edilmesidir. Ancak bu yiirtiyiis ovada, dagda ve denizde farkh
mesafeye tekabiil etmektedir. Bir tereddiit ve ihtilaf vuku buldugu zaman
da orfe bagvurulur.4

Imam’in gortstiniin  terk edilip, mesafe icin yeni bir 6lctiniin
belirlenmesi fikri mezhebin temel prensiplerine uymaz. Ebi Hanife yolculuk
mesafesini fersah veya saatle belirlememistir. Belirtildigi tizere Imam Eba

41 Bedri Aslan, “Sem'ani'nin Kavatiu'l-Edille Adl Kitabinda Ahad Haber Konusunda Debiisi'ye Yonelttigi
Elestiriler”, Artuklu Akademi Dergisi, 2015/2(1).

42 Burada bilinmesi gereken Hanefi fakihlerin diger fakihlere gore yorum ve akli diisiincelere daha fazla
onem vermelerdir. Bu diisiincelerden Hanefilerin nassa 6nem vermedikleri anlami gikartilmamalidir.

43 Kasani, Bedii'u’s-sandi' 1/93; Zeylai, Tebyinu'l-hakd’ik, 1/201; Ebt’l-Hasan Ali b. Ebt Bekir b Abdulcelil el-
Merginani (v. 593/1197), el-Hiddye serhu biddyeti’l-mubtedi’, Darti Ihyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut, ty, 1/80;
Ibn Abidin, Reddii'l-muhtdr, 11/122.

4 jbn Niiceym el-Bahru'r-rd’ik, 11/ 114; Kasani, Beddi'u’s-sa,ndi' 1/94; Serahsi, el-Mebsiit, 1/236; ibn Abidin,
Reddii’l-Muhtdr, 11/123.



Bedri Aslan | Seferilik Tespiti Hususunda Imam Ebi Hanife ve Imam Safit’nin Gériiglerinin Sonraki

Dénemlere Yansunalar: Uzerine Bir Degerlendirme [ S|

Hanife yaya ya da deve ile cikilan yolculuklar icin {i¢ giinliik bir kistas
getirmisti. Keza deniz yolculugu icin de mutedil bir riizgarla yelkenli
geminin yapacag1 ti¢ gunliik mesafeyi esas almusti. Fakat Hanefi fakihleri
zaman kistasini esas almiglardir. Bu da Hamza Aktan’in dedigi gibi birtakim
sikintilar1 da beraberinde getirdi. Oncelikle seyir vasitalarina gore ii¢ giinliik
yolculukta kat edilecek mesafeler farkli olacagindan siirat icin belli bir 6lgii
koyma ihtiyac1 hissettiler.#> Fakat Hanefi fakihler bununla da somut bir
mesafeyi ortaya koyamadilar. Son care olarak seferilik mesafesi hakkinda
kendi mezheplerinin temel goriisleri olan ti¢ gtinliik vasat yiiriiytis kriterini
terk edip cumhurun goriisti olan mesafeyi fersahla belirlemeye calistilar. Ug
giinliik mesafeyi fersaha gevirdikten sonra da ortak bir goriise varamadilar.
Bazilar1 ti¢ giinliik mesafeyi yirmi bir, bazilar1 on sekiz ve bazilar1 da on bes
fersah olarak tespit ettiler.#¢ Son dénem alimleri ise bu mesafeyi saatlere
cevirdiler. Ancak bu konuda da farkli gortsler ileri strtldi.#” Sefer
mesafesini tespit ederken kullandiklar1 fersah ve saatlerin miktar
konusunda oldugu gibi milin miktar1 hususunda da ittifak
bulunmamaktadir. Her ne kadar Hanefilerin ¢cogunlugu bir milin dort bin
zird” oldugunu soyleseler de bir milin alt1 bin zird” oldugunu iddia edenler
de vardir.*8

Hanefi mezhebinin temel temayiilii ii¢ giinlitk mesafenin belli fersah
ve saatlere ¢evrilmemesidir. Fakat baz1 Hanefi fakihler ti¢ giinlitk mesafeyi
belli fersah ve saatlere gevirmislerdir. Ancak bu goriise mezhebin temel
prensiplerine uymadig icin agik bir sekilde kars: ¢ikanlar olmustur.#’ Son
donem fakihlerinden Elmalili Hamdi Yazir, tefsirinde, Hanefi mezhebinin
mezkar kriterini zikrettikten sonra seferiligin kriteri konusunda cagdas
fakihlerin yaklagimindan farkli bir yaklasim ortaya koymustur. Bu
yaklasimiyla da seferilik konusunda Hanefi &alimler arasinda yeni bir
tartisma baglatmstir. Elmalili, tefsirindeki ifadelerinde seferilik konusunda
Hanefi mezhebinin goriislerini tartismasiz kabul ediyordu. Ancak klasik
Hanefi fikih kitaplarinda, seferiligin kriteri hakkindaki, "seyri vasatla tig

45 Hamza Aktan, Seferilikte Zaman Mesafe Kriteri, Ensar Nesriyat, s. 4.

46 Damad, Mecme'u’l-enhur, 1/161; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11/123.

47 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 11/123.

48 Tahtahavi, Hdsiyetu't-tahtahdvi, 1/114.

49 Kemaluddin Muhammed b. Abdulvahid es-Sivasi (v. 861/1457), Serhu fethi’l-kadir, Déarii’l-Fikr, Beyrut ty,
11/30; Damad, Mecme'u'l-enhur, 1/161; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rd’ik, 11/14; Merginani, el-Hiddye, 1/80;
Damad, Mecme'u’l-enhur, 1/161; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 11/123.
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gunlik yol" ifadesinde gegen seyr-i vasatin zamanin mutat vasitalariyla
seyr-i vasat oldugunu soyliyordu. Nitekim eskiden mutat vasita kervan
oldugu icin kervanin seyr-i vasatiyla ti¢ gtinliik (on sekiz saatlik) yolculuk
esas alindigini kendi zamaninda ise mutat yolculuk vasitalar: farkli oldugu
halde yine de kervanla ilgili hiikiimlerin aynen uygulandigimi soyleyerek bu
anlayisin yanhs oldugunu savundu.® Elmalili'ya gore yolculuk mesafesi
glnin sartlarina gore degerlendirilip tespit edilmelidir.

Biittin bunlar birlikte degerlendirdigimizde Hanefi fakihlerin kendi
mezheplerinin temel prensiplerini terk edip cumhurun goriisii olan mesafeyi
fersah veya baska olciilerle aciklamalari imam Ebti Hanife'nin goriisiinden
uzaklasip cumhurun goriistinii benimsediklerini gostermektedir. Mesafeyi
fersahla veya baska somut &lgiilerle tespit etmek Hanefi mezhebinin genel
temaytliine uygun goriinmemektedir. Her ne kadar Elmalili Hamdi Yazir'in
goriist tenkit edilmisse de Elmalili'nin goriistt Ebti Hanife'nin goriistine
daha yakin oldugunu sdyleyebiliriz. Zira mesafenin fersahla tespit edilmesi
bu konuda yorumlarin 6niine gecilmesi demektir. Fakat giiniin sartlarina
gore degerlendirilmesi konunun yoruma agik hale gelmesi demektir. Tabii
bu Hanefi mezhebinin rey ve diistincelerine daha uygundur. Ayrica Hanefi
fakihleri deniz seferini anlattiklari zaman denize uygun bir mesafeyi
zikretmektedir. Nitekim denize uygun ti¢ giiniin mesafesi, denizde yol alan
gemilere goredir. Ilk donemde yolculuk yapan deniz vasitalarmna gore
degildir.5! Bu yorumlar da Hanefi mezhebin kurucusu olan imam Eba
Hanife'nin seferiligin mesafesi hakkindaki goriislerine daha uyumlu
goriinmektedir.

B. Kasr Mesafesi Olan Ug Giinii Fersaha Cevirirken Mesafeyi
Oldugundan Daha Az Gostermeleri

Klasik Hanefi fikih kitaplarinda mesafe konusunda sahih goriis
nakledilirken {i¢ giin olarak zikredilir.?2 Fakat “ammetu’l-mesayih” denilen
mezhebin biiytik alimleri kasr mesafesi olan {i¢ giinlik mesafeyi fersaha
cevirmislerdir. Daha sonra gelen alimler de ¢ giinliik mesafeyi saate

5 Elmali M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, Umut Matbaas, Istanbul, ty, 1/519; Besir Goziibenli, Elmalili
Hamd Yazar'in Seferilik Konusunda Yaklasimi, Ensar Nesriyat, s. 8.

51 {bn Niiceym, el-Bahru'r-rd’ik, 11/140.

52 Serahsi, el-Mebsiit, 1/235; ibnii’l-Hiimam, Serhu fethi'l-kadir, 11/30; ibn Maze, el-Muhitu’l-Burhini, 11/81;
Damad, Mecme'u’l-enhur, 1/161;
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cevirmislerdir. Hanefi fakihler arasinda ti¢ giin olan mesafeyi fersaha veya
saate gevirme konusunda fikir birligi bulunmamaktadir. Ug giinliik mesafeyi
fersaha cevirdiklerinde 15, 18, 21 ve 2453 fersah olmak tizere birbirlerinden
farkli dort sonug ortaya ¢ikmistir.>* Ayrn sekilde ii¢ giinliik mesafeyi saatlere
cevirdiklerinde 20 saat, 20 saat 15 dakika ve 22 saat 30 dakika olmak tizere
farkli degerlerin ortaya giktigini gormekteyiz. Oysa belirtildigi tizere Imam
Ebti Hanife’den rivayet edilen ise ti¢ giin veya {i¢ merhaledir (uzunluk
olcusiudiir).5s

Bu tespit yoruma agik bir tespittir. Zira fakihler gtinleri fersaha
cevirdiklerinde bir giinti 8 fersah olarak tespit etmislerdir. Buna binaen
[mam Ebt Hanife'nin zikrettigi tic gtinlik mesafenin 24 fersah olmast
gerekir. Hanefi fakihlerin mesafeyi fersah olarak tespit etmeleri hususu
cumhurun goriisiine dayanmaktadir. Cumhurun giinler hakkindaki goriisii
bir giintin 8 fersah olmasidir. Eger bu konuda cumhurun goriisi
benimsenirse 6l¢iilerin tespiti de onlara gore yapilmalidir. Bununla birlikte
daha once de degindigimiz gibi mesafe konusunda Imam’dan tig giin yerine
tic merhale de rivayet edilmistir.% Ug¢ merhaleyi de degerlendirdigimizde
her merhale 8 fersah olarak tespit edildigine gore® ti¢ giinliik mesafe 24
fersah eder. Nitekim bazi kaynaklar imam Eba Hanife'nin belirledigi i
giunlik mesafeyi cumhurun sefer mesafesi olan iki giinlitk mesafe ve
merhaleye kiyas ederek 24 fersah olarak tespit etmistir.5® Hatta Sevkani,
Bahru'r-Raik adli kitaba dayanarak Imam Ebt Hanife'nin kasr mesafesini 24
fersah oldugunu dile getirdigini soylemektedir.® Sen’ani de Stibiilii’s-Seldm
adli kitabinda Zeydilere ve Hanefilere gore seferiligin 24 fersah oldugunu

5 Ferhat Koca, [badet Esaslari, s. 170; Fahrettin Atar, “Sefer” DIA, XXXV1/296.

5 bni'l-Hiimam, Serhu fethi’l-kadir, 11/30; Zeylai, Tebyinu'l-hakd’ik, 1/210.

5 Serahsi,el-Mebsiit, 1/236; Kasani, Beddi'u’s-sandi', 1/93; ibn Maze, el-Muhitu’l-Burhini, 11/22; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 11/123.

56 Serahsi, el-Mebsiit, 1/236; Kasani, Beddi'u’s-sandi', 1/93; ibn Maze, el-Muhitu’l-Burhini, 11/22; Ibn Abidin,
Reddii’'l-muhtar, 11/123.

57 Cuma, el-Mekayil ve’l-mevazin, s. 33.

58 Rafii, Fethu'l-Aziz, 1V /453; Muhammed b. Omer b. Hasan Eb Muhammed Fahruddin er-Razi (v. /1210),
Mefatihu'l-gayb, Darii Thyai'tTurasi’l-Arabi, Beyrut, 1420, V/244; Nizamuddin el-Hasan b. Muhammed b.
Hisayn en-Neysabari, (v. 850/1447), Gardibu’l-Kur'an, Dari’'1-Kitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1416, 1/496;
Muhammed Ali es-Sayis, Tefsiru dyati'l-ahkim, el-Mektebetu’l-Misriyye, yy, 2002, I/73; Muhammed b. Ali
b. Omer et-Temimi el-Maliki (v. 536/1142), Serhu't-telkin, Darii’l-Garbi’l-Islami, yy, 2008, 1/884. Fahrettin
Atar, “Sefer” DIA, XXXV1/296; Ferhat Koca, Islam Ibadet Esaslar, s.170;

5% Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani (v. 1250/1834), Neylu'l-evtir, Dérii'l-Hadis, Misir, 1993,
III/246. Fakat elimizde bulunan Zeynuddin b. Niiceym el-Hanefi'nin Bahru'r-Raik adli kitabin sefer
konusuna baktigimizda Sevkani'nin iddialarin1 destekleyecek bir ipucu bulamadik.
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sOylemektedir.®® Biitiin bunlar1 degerlendirdigimizde Hanefilere gore kasr
mesafesi 1 fersah=5565 metre; 24 fersah 24x5565=133,560 kilometre olmasi
gerekir. slam Ansiklopedisi'nde 15 fersah 83, 18 fersah ise 99 kilometre
olarak tespit edilmektedir.®! Buna gore 24 fersah 132 kilometredir.

Uzun yolculugun baz: hiikiimleri vardir. Onlardan biri dort rekath
farz namazlarin iki rekat kilinmasidir. Namazlarin bu sekilde kilinmasi ise
Hanefilerde vaciptir. Bir vacibin hiikmii belirtilirken ihtiyat elden
birakilmamahdir. Dogal olarak kasr mesafesi belirlenirken daha fazla
ihtiyata gore hareket edilmelidir. Baska bir ifadeyle mesafe cinsinden tespit
ediliyorsa kasrin vacip olmas: icin ihtiyata binaen ti¢ giine tekabiil
edebilecek en uzak mesafe 6l¢ii alinmalidir.

Nitekim EbG Yusuf bu hususta sunlar1 sdylemektedir: “Mesafe
konusunda bir¢ok farkli hadis rivayet edilmistir. Biz bu hususta kesin olan
i¢ giine itimat ettik. Zira bir kisinin kasr vacip olmadig1 durumda namazin
tam kilmasi ve dort rekath olarak kilmasinin vacip olmasi durumunda da
namazlarini kasr olarak kilmasindan bize gore daha sevimlidir.”®? Yam
kasrin vacip olmadigi durumda namazin dort rekat olarak kilinmasi ve
kasrin vacip oldugu durumda da iki rekat olarak kilinmasi gerekir.

Burada Ebt Yusufun dile getirdigi sey de ihtiyattir. Seferilik
mesafesini fersaha cevirdigimizde bu mesafeyi 24 fersah olarak kabul
edersek dort rekatli namazlarin iki rekat olarak kilinmasinin vacip olmasi
kesinlesir. Eger seferilik olctistinti 24 fersah yerine 15, 18 veya 21 fersah
olarak tespit edersek namazlarin kasr olarak kilinmasinin vacip olmasi
stipheli hale gelir. Dolayisiyla imam EbtG Hanife'ye gére {i¢ giinliik olan
seferiligin olgiistinii mesafe olarak tespit etmeye galistiimizda en biyiik
degere tekabiil edecek seklinde ele almamiz daha isabetli olur.

Imam Safii'ye gore seferilik mesafesi iki giindiir. Fakat Imam Safii

Imam Ebt Hanife’ye muhalif olmasin diye “namazlarimi i¢ ginden az olan
yolculukta kasr etmeyi sevmiyorum demektedir.” ¢ Tabii Imam Safii bunlar

6 Muhammed b. Ismail el-Emir el-Kehlani es-Senani (v. 1182/), Stibiilii’s-selim, Mektebetu Mustafa el-Babi
el-Halebi, 1960, yy, 11/39.

61 Fahrettin Atar, “Sefer” DIA, XXXV1/296;

62 Eba Yusuf, Kitabu'l-hiicce ala ehli’l-Medine, Darii Alemi’l-Kiitiib, 1983, yy, s. 166.

6 Eba Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii (v. 204/820), el-‘Um, Darii'l-Ma rife, Beyrut 1393, 1/24; Ibrahim
b. Ali b. Yusuf Eba ishak es-Sirazi (v. 476/1083), el-Muhezzeb fi fikin'I-Tmédm es-Safii, Darii'l-Kalem, Beyrut,
1992, 1/334; Yahya b. Seref Ebti Zekeriyya en-Nevevi, Revdatu’t-talibin, Darti Alemi’l-Kiitiib, Beyrut, 2003,



Bedri Aslan | Seferilik Tespiti Hususunda Imam Ebi Hanife ve Imam Safit’nin Gériiglerinin Sonraki

Dénemlere Yansunalar: Uzerine Bir Degerlendirme [ S|

soylerken iki ve ti¢ glinliik yolculugun hangi mesafeye tekabiil ettigini iyi
bilmekteydi. Bilindigi tizere Imam Safii'ye gore iki gtinliik mesafe 16
fersahtir. Ug giinliik mesafe ise 24 fersahtir.

Elmalili da ihtiyata binaen sunlar kaydetmektedir: Sefer miiddetinin
fazla takdir edilmek suretiyle tayininde hata edilse bile bu durum ihtiyaten
namaza engel degildir. Fakat az takdir edilmesi halinde mukim sayilmasi
gereken biri yolcu sayilacagindan namazimi eksik kilmis olacaktir.®* Sonug
olarak Imam EbtG Hanife'nin seferilik konusunda zikrettigi tic glnluk
mesafe fersah olarak degerlendirilmek istenilirse hem liigat acisindan hem
de ihtiyata binaen 24 fersah olarak tespit edilmesi daha uygundur.

IV. Safii'nin Goriisii

Imam Safii'nin sefer mesafesi hakkindaki goriisii ve bu goriisiin
sonraki dénem fakihlerinin yorumlariyla nasil bir sekil aldig: iki baslik
altinda incelenecektir.

A. Safii Fakihlerin Mezhebin Temel Esas1 Olan Nassa Bagliliktan
Uzaklasmalar1

Bilindigi gibi Safii mezhebinin temel prensibi bir konuda nass oldugu
zaman fakihlerin o konuda yorum yapmamalaridir. Imam Safiinin bu
konuda meshur bir s6zii vardir. Diyor ki: “Bir mesele hakkinda hadis sahih
olursa sahih olan hadis mezhebimdir.”®> O bu ifadesi ile nassin oldugu
durumlarda yorumda bulunmamay1 mezhebin temel prensibi olarak ortaya
koydugunu gostermektedir. Imam Safii, seferilik hususunda yorumda
bulunmamis, Peygamber (s.a.s.) ve sahabenin uygulamalarma uyarak
seferilik mesafesini iki giin olarak belirlemistir. Imam Safii'nin konuyla ilgili
Ata b. Ebi Rabah'in Ibn Abbas’tan rivayet ettigi: “Arafat'a veya Mina'ya
giderken kisaltacak m1y1z?” denilmis Ibn Abbas “hayir, eger Cidde, Usfan ve
Taif'e giderseniz kisaltirsiniz” hadisine ve imam Malik’in bu mesafeyi dort

1/489; Abdulvahid b. Ismail er-Ruyani (v. 502/1109), Balru'l-mezheb fi furui mezhebi Imami’s-Safii, Darii
ihyai’t—Turasi'l—Arabi, Beyrut, 2002, III/51.

6 Sevket Topal, Elmalil Ile Aksekili Arasindaki Seferilik Hiikmii Tartismast, Recep Tayyip Erdogan Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, s. 16.

6 Nevevi, el-Mecmil', 1/92; Muhammed b. Musa b. Isa b. Ali ed-Demiri (v. 808/1406), en-Necmu'l-vehhac fi
serhi’l-minhdc, Darii'l-Minhac, 2004, yy, 1I/56; Muhammed Emin Emir Padisah (v. 972/1565), Teysiru't-
Tahrir, Darii’'l-Fikr, ty, yy, III/73.
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berid (on iki mil) olarak tespit etmesine® dayanarak seferilik mesafesini 48
mil olarak belirlemistir. Mekke ile Cidde aras: yaklasik 80 kilometredir.

Buna binaen Safii fakihlere diisen Imam Safii'nin dayandig hadis ve
sahabe uygulamalarina uymalar1 ve bu konuda yorum yapmamalaridir.
Fakat Safii fakihlerin cogunun aciklamalarinda Imam Safii'nin dayandig
hadis ve sahabe uygulamalar: gortinmemektedir.®”

Daha once de ifade edildigi gibi seferilik konusunda Imam Safii'nin
goriisti, vasat olan iki giinliik yolculuk olup bu yolculuk da Mekke-Cidde
arasindaki mesafeye tekabiil etmektedir. Ancak S$afii fakihlerin sefer
hakkindaki  goriislerine  baktigimizda  birbirinden farkli  degerler
gormekteyiz. Imam Safii'nin tespit ettigi iki giinlitk mesafeyi 124,68 1446 ve
178 kilometreye kadar cikaranlar olmustur. Bu deger hem Imam Safii'nin
goriisiine hem de realiteye ters diismektedir. Zira Imam Safii bu mesafeyi
Mekke ve Cidde arasindaki mesafeyle tespit etmistir. Bu da 80 kilometredir.
Bunun realiteye ters olan taraf1 ise iki giinde normal bir yiirtiytisle 124, 144
ve 178 kilometre yol ytirtinemeyecegidir. Ayrica Safii mezhebine gore diger
Olgii ve mesafelerinin takribi (yaklasik) olmalarina karsin seferilik mesafesi
tahdididir (sinirlar: bellidir). Yani tam olarak belli olmas: sarttir. Dolayisiyla
bu konuda seferiligin ruhsatlarindan yararlanmak i¢in mesafenin tam ve
belli olmasi sarttir.” Safii fakihlerin agiklamalarina baktigimizda” boyle bir
netlik gormemekteyiz. Sonug olarak $afii fakihlerin Safii mezhebinin temel
prensibi olan nassa bagliliktan uzaklastiklarini rahatlikla soyleyebiliriz.

B. Safii Alimlerin Kasr Mesafesini Oldugundan Daha Fazla
Gostermeleri

Imam Safii, Miizeni ve Ciiveyni'nin fikih kitaplarina bakildiginda kasr
mesafesi hesaplanirken berid, fersah ve mil kavramlarimi kullandiklarim

66 Temimi Serhu’t-telkin, 1/888.

67 Nevevi, el-Mecmii', IV /323, Ensari, Esne’l-metdlib, 1/238; Ahmed b. Muhammed b. Ali b. Hacer el-Heytemi
(v. 973/1565), Tuhfetu’l-minhic fi serhi’'l-minhic, el-Mektebii't-Ticariyye, Misir, 1983, 11/379.

6 Ahmed Hilmi el-Kugi, Hediyyetu’l-Habib, Elif Ofset, Istanbul, 1995, s. 63.

6 Halil Géneng, Biiyiik Suﬁffl;nihuli, ilim Yayinlari, istanbul, s. 183.

70 Ebt’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed el-Basri el-Bagdadi el-Maverdi (v. 450/1058), el-Hav? fi
fikhi’s-Safii, Birinci Baski, Darii'l-Ktiibi'l- lmiyye, Beyrut, 1999, 11/360; Nevevi, el-Mecmil', IV /323.

7L Zekerlyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-Ensari (v. 926/1520), Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi't-
Talib, Darii’l-Kitabi’l-islami, ty, yy, 1/238; Siileyman b. Omer b. Mansur el-Ezheri (v. 1204/1790),
Futuhdtu'l-vehhab bi tavdihi serhi menheci’t-tullab, Dari’l-Fikr, ty, 1/599; Remli, Nihdyet'I-muhtic, 11/258.
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goriirtiz.”? Yani fikih kitaplarinda hatve, zird” ve kadem kavramlar1 yoktur.
Bir sonraki kusakta yasayan fakihlerin fikih kitaplarinda ise hatve ve kadem
kavramlar1 da vardir.”? Imam Nevevi ile birlikte zird’ kavrami da
kullanilmaya baglanmistir.7# Imam Nevevi'den sonra gelen Safii fakihlerin
kahir ekseriyeti Nevevi'ye uyarak onun gibi bir mili alt1 bin zird" olarak
tespit etmislerdir. Kanaatimizce bir milin 6 bin zird” olarak degerlendirilmesi
Nevevi'nin bir ictihad1 degildir. Zira Imam Nevevi'den énce yasamis olan
Gazali, Maverdi ve Ruyani gibi Safii fakihlerin fikih kitaplarina baktigimizda
bir mili dort bin hatve ve bir hatveyi de ti¢ kadem olarak hesapladiklarin
gormekteyiz.” Dolayisiyla dort bin hatve alt1 bin zird” tekabiil etmektedir.
Imam Nevevi de buna dayanarak bir mili alt1 bin zira” olarak tespit etmistir.
Fakat Imam Nevevi'den sonra gelen fakihler, konunun tarihi ge¢misine
dikkat etmeden imam Nevevi'ye atifta bulunarak bir milin alt1 bin zira’
oldugunu kabul etmislerdir. Bu da tespitin Imam Nevevi'nin bir ictihadi
oldugu kanaatinin hasil olmasina neden olmustur.

Kasr konusunda Safil fakihlerin belirledikleri olciiler iki gtinliik
mesafeyi tespit etmek icin kullanildiginda vakiaya ve bu konuda rivayet
edilen hadisin icerigine ters diisen bir rakam ortaya ¢ikarmaktadir. Mesela
Imam Safii'nin kasr mesafesi icin belirledigi 16 fersahi Safii fakihlerin tespit
ettikleri olgiilerle kilometreye cevirdigimizde normal bir yiiriiytisle iki
giinde kat edilmesi imkansiz bir mesafe ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir ifade
ile Safii fakihlere gore 16 fersah 48 mildir. Her bir mil 6 bin zira dir. Her bir
zird” 61,8 santimetre olarak hesaplandiginda’ iki giinliik mesafe = 48 mil
x6000 zird” = 288000 metre eder. Bunu da 61,8 santimetreye carptigimizda
177,984 metre cikar. Bu da ortalama 180 kilometre eder ki normal bir
ylirtiyusle iki gtinde kat edilmesi imkansizdir. Bir mili 4 bin hatve olarak

72 Safii, el-'Um, 1/24; ismail b. Yahya b. Ismail el-Misri el-Miizeni, (v. 264/878), Miihtasaru’l-Miizeni fi furui’s-
Safiiyye, Darii’1-Kiitiibi'lI-llmiyye, Beyrut, 1998.s. 39; Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf el-Ciiveyni (v.
478/1086), Nihdyetu'l-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, Darii’'l-Minhac, Cidde, 2007, 11/423.

73 Maverdi, el-Havi, 11/361; Ruyani, Bahru'l-mezheb, 111/51; Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-
Gazali (v. 505/1111), el-Vasit fi'l-mezheb, Tahk. Ahmed Mahmud ibrahim ve Muhammed Tamir, Darii’s-
Selam, yy 1997, 11/249; Yaha b. Ebi'l-Hayr b. Salim el-imrani es-Safii (v. 558/1163), el-Beyan fi mezhebi
Tmami ’s-Safit, Darii’'l-Minhac, ty,yy, 11/453; Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdiilkerim er-Rafii el-Kazvini,
(v. 623/1226), el-Aziz serhu’l-veciz, Dari’1-Kiitiibi'I-[lmiyye, Beyrut, 1997, 11/219; Osman b. Abdurrahman
EbG Amr Ibnu’s- Salah (v. 643/1246), Serhu miiskili'l-vesit, Darii Kun(z, yy, 2011, I/262.

74 Nevevi, el-Mecmii', IV/323; Ensari, Esne’l-metdlib, 1/238; Muhammed b. Musa b. isa b. Ali ed-Demiri (v.
808/1406), en-Necmu'l-vehhic fi serhi’l-minhdc, Darii’l-Minhac, 2004, yy, 11/420; Heytemi, Tuhfetu'l-minhic,
11/379.

75 Maverdi, el-Havi, 11/361; Ruyani, Bahru'l-mezheb, 111/51; Gazali, el-Vasit fi'l-mezheb, 11/249.

76 Cuma, el-Mekayil ve’l-mevazin, s. 29.
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hesaplayan fakihlere gore de iki giinlitk mesafeyi kat etmek miimkiin
degildir. Onlara gore bir mil 4 bin hatvedir. Bir hatve ti¢ kademdir (adim).
Bir kadem 25 santimetre olarak degerlendirdigimizde soyle bir uzunluk
mesafesi ortaya c¢ikar. 48 mil x4000 hatve = 192,000 hatve eder. Bu da
192,000x75 santimetre =144 kilometre etmektedir.””

Dolayistyla kasr mesafesiyle ilgili rivayet edilen hadis ile Imam
Safii’nin bu konudaki goriisleri ve Safii fakihlerin konuyla ilgili fersah
mesafesini 48 mil ve her mili alt1 bin zird” olarak hesaplamalarin birlikte
degerlendirdigimizde iki goriis arasinda bir uyumun olmadiginm
gormekteyiz. Bu uyumsuzlugun nedeni ya milin zird” dontistiiriilmesinden
veya bunun yanlis bir sekilde yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Zira
daha once belirtildigi gibi bir milin alt1 bin zird” olarak hesaplanmasi hem
realiteye hem liigat ve tarih kitaplarma hem de Imam Safii'nin kasr
konusunda dayandigi hadisin igerigiyle tezat arz etmektedir. Nitekim bu
hususta Ibn Abbas'in belirledigi mesafe Mekke ile Cidde arasi kadardur.
Mekke ile Cidde arasinin 80 kilometre oldugu herkesce bilinmektedir.
Bununla birlikte ortaya konulan mesafe de nesnel gerceklige terstir. Zira
normal bir yiiriiytsle iki giinde 124, 144 veya 178 kilometre kat etmek
mimkiin degildir. Ayrica kervanlarin kullandiklar: yol giizergahlarinda
kurulan hanlar arasinda 45 kilometre bir mesafe vardir. Bu da iki giinde 124,
144 veya 178 kilometre degil ancak 80 ile 90 kilometre arasi yol kat
edilebilecegine delalet etmektedir.

Berid, fersah ve mil olciilerini tespit etmek fakihlerin isi degildir.
Bunlar1 en iyi bilen miihendislerdir. Bu alanda ilk dénemde yazilan ve
elimizde mevcut olan kitaplara baktigimizda hi¢ kimse bir mili alt1 bin zira’
olarak hesaplamamuistir. Bu kitaplarda mil s6zliik manasinin disinda bir 6lcii
olarak ele alinmamuistir veya bir 6l¢ii vesilesi olarak ele alindiginda dort bin
zird” olarak hesaplandigini gormekteyiz.”8

Hanbelilerin disinda kalan ( onlar, bu konuda Safiilere uymuslardir)

diger fakihler de bir mili 3.5 bin veya 4 bin zird” olarak tespit etmislerdir.
Bunlar bir biitiin olarak ele alindiginda Safii fakihlerin bir mili alt1 bin zird’

77 Goneng, Biiyiik Safit [lmihali, s. 183.

78 Halil b. Ahmed el-Ferahidi (v. 170/787), Kitabu'l-ayn, Dari’'1-Kiittibi'I-Ilmiyye, Beyrut, 2003, IV/177; Ali b.
Hiseyn el-Mesudi, (v. 346/957), Miiriicii’z-zeheb, yy, ty, 1/253; Ismail b. Hammad el-Cevheriyy (v.
398/1008), es-Sihdh, Darii'l-Hadis, Kahire, 2009, s. 1107. Muhammed b. Ahmed Ebt'r-Reyhan el-Birtni,
Tahkiku ma li'l-Hind, ty, yy, 1/67.



Bedri Aslan | Seferilik Tespiti Hususunda Imam Ebi Hanife ve Imam Safit’nin Gériiglerinin Sonraki

Dénemlere Yansunalar: Uzerine Bir Degerlendirme [ S|

olarak degerlendirmeleri yanlistir. Kanaatimizce bu hatanin kaynag: ya
milin zird’a doniistiirmeden o©nce hatve olarak tespit edilmesine
dayanmaktadir. Ya da Semhtidi'nin soyledigi gibi bir milin alti bin zirad’
oldugunu soyleyenlerin, bir parmagimn alt1 arpa genisliginde degil ii¢ arpa
genisliginde oldugunu soylemelerinden dolayidir.””

Bu konuda Kadi Hiiseyin “Talik” adli kitabinda 6nemli noktalara
deginmektedir. Kadi, mesafe konusunda mezheplerin goriislerini
acikladiktan sonra soyle demektedir: “Bir mili alt1 bin zird" veya dort bin
hatve olarak hesaplamak gerceklikle ve cografya bilginlerin olciilerine
uyusmamaktadir. Nitekim cografya bilginleri yerytizii ol¢tiimiinde 185,5
santimetreye “yer hatvesi, ba” ve kdmet kelimeleri kullandilar” yani hatve,
ba’” ve kdme ayni anlama gelmektedir. Bilginler hatveyi de dort kisma ayirip
her bir kisma zira” ad1 kullandilar. 185,5 santimetreyi dortte boldiigiimtizde
bir zird” 46 santimetre olarak karsimiza cikmaktadir. Fakat fakihler bu
bilginlerin yerytiizii 6l¢imiinde kullandiklar1 kavramlar: dikkate almadan
seferilik mesafesini belirlemeye calistilar bu da farkli degerlerin meydana
gelmesine sebep oldu. Netice olarak 48 mili tespit ettigimiz degerlere
carptigimizda 89 kilometre ortaya cikar, bu da belirlenen kasr mesafesine
¢ok yakindar.” 80

Tabii Hanefi ve Maliki fakihlerin konuyla ilgili tespit ettikleri
mesafeler, kasr mesafesi hakkinda rivayet edilen hadis igerigiyle daha
uyumlu goriinmektedir. Fakat Safii ve Hanbeli fakihlerin konuyla ilgili
tespitleri  hadiste  zikredilen = Mekke-Cidde arasindaki mesafeye
uymamaktadir. Safii fakihlerden Siileyman el-Cemel bu konudaki hatay:
fark ederek bir milin alt1 bin zird” olarak degerlendirilmesine kars1 ¢ikmis ve
bunun nesnel gerceklilikle uyum arz etmedigini soylemistir.5!

Kanaatimizce bu husustaki hatanin asil nedeni bir milin alt1 bin zira’
olarak tespit edilmesi ve zirdm da Hasimi =zird" {izerinden
degerlendirilmesidir. Bilindigi gibi bir Hasimi zird’" 61,6 veya 61,8
santimetredir. Ser’l zird” ise 46,2 santimetredir. Cagdas fakihler, sefer
mesafesini bir milin alt1 bin zir4d” ve bir zird"1 da bir Hasimi zir4d’ cinsinden ve

79 Ali b. Abdullah b. Ahmed es-Safii es-Semhadi (v. 911/1505), Vefau'l-vefa bi ahbéri dari’l-Mustafa, Darii’l-
Kiittibi’l-I-Imiyye, Beyrut, 1419, 1/86.

80 Hiiseyin b. Muhammed b. Ahmed Kadi EbG Muhammed el-Meruruzi, et-Ta'like, Mektebetu Nezar,
Mekke, ty, s. 1079.

81 Ezheri, Futuhdtu’l-vehhab, 1/599.
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61,6 ve 61,8 santimetre olarak hesaplamislardir.8 Fakat Safii fikih kitaplarma
bakildiginda  Zird'u'l-yed®® ve  Zird'u'l-Ademiyy®  kavramlarin
kullandiklarin1 ve bir zird" da 24 parmak ve her parmag: da alt1 arpa
boyunda oldugunu soylediklerini gérmekteyiz.8> Son donem alimlerinden
Ahmed Hilmi el-Kugi'nin tespitlerine goére de bir zird'm 43,2 santimetre
oldugu anlasilmaktadir.8¢ Bu da Safil fikih kitaplarinda kullanilan zird'in
Hasimi zird” olmadigim diger fakihlerin kullandiklar1 ser’i zird” oldugunu
gostermektedir. Zira bir Hasimi zird1 32 parmak ser’i zird’” ise 24 parmak
olarak hesaplanmaktadir.8” Hatta bu konuda Remli, Safiilerin kullandiklar:
zird’nin Neccar ve Hasimi zird'indan daha kisa oldugunu soylemektedir.#
Safii fakihlerden Siileyman el-Cemel ve Baalevinin bu konudaki
degerlendirmelerini® dikkate aldigimizda yani bir mili dért bin zird” ve bir
zird1 da 24 dort parmak olarak kabul ettigimizde Imam Safii'nin seferilik
Olctisti icin belirledigi Mekke-Taif arasindaki mesafeye yakin bir mesafe
ortaya ¢ikar. Yani 4 berid = 16 fersah, 16 fersah = 48 mil, 48 mil = 192000 zira’
eder. Sonug ise 192000x46,2 = 88,7 kilometre olur. Ya da 192000x43,2 = 82,9
kilometre etmektedir. Bu da Mekke-Taif arasindaki mesafeye yakindir.

Netice itibariyle Mekke-Cidde arasindaki mesafe, Imam Safii’'nin
rivayet ettigi hadisi ve son donem fakihlerin degerlendirmelerini goz
ontinde bulundurdugumuzda Safii fakihlerin bir mili alt1 bin zird” kabul
etmeleri; nesnel gerceklige, tarihi kaynaklara ve Imam Safiinin temel
kaynak olarak zikrettigi hadise uymamaktadar.

8 Cuma, el-Mekayil ve'l-mevazin, s. 33; bk. Mehmet Erkal, Seferle Ilgili Mesafe Oliitleri, s. 9.

85 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi es-Sa'di (v. 974/1567),
Tiihfetu'l-miihtac fi serhi’l-minhac, el-Mektebe't-Ticariyyr, yy, 1983, 1II/168; Muhammed b. Ebi'l-Abbas
Ahmed b. Hamza er-Remli (v. 957/1550), Nihayet'l-muhtac ila serhi’l-minhac, Darii'l-Fikr, Beyrut, 1984,
111/4.

84 Ensari, Esne’l-metdlib, 1/14; bk. Muhammed el-Hatib (v. 977/1570), el-iknd' fi halli elfizi Ebi Sucd', Thk.
Mektebii'l-Buhitisi ve’d-Dirasat, Darii’l-Fikr, Beyrut 1415, 1/28.

85 Remli, Nihayet'l-muhtac, 11/257; Ensari, Esne’l-metalib, 1/238; Biiceyremi, Hdsiyetu'l-Biiceyremi, 11/165.

86 Kugi, Hediyyetu'l-Habib, 63.

87 Necmiiddin el-Kiirdi, Ser’i Olgii Birimleri ve Fikhi Hiikiimleri, (Ter. ibrahim Tiifekgi,) Buruc Yaynlari,
Istanbul, 1996, s. 237.

88 Remli, Nihdyet'l-muhtic, 11/258.

89 Siileyman el-Cemel, Hasiyetu'l-Cemel ale’l-menhec, Darii'l-Fikr, Beyrut, ty, III/170; Abdurrahman b.
Muhammed b. Hiiseyn b. Omer Baalevi, Biigyetu'l-miistersidin, Darii'l-fikr, yy,ty, 1/156; Biiceyremi,
Hisiyetu’l-Biiceyremi, 11/165.
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Sonug

Seferilik mesafesinin tespiti Islam hukukunda énemli bir yere sahiptir.
Zira seferde mevcut bir¢ok ruhsattan yararlanmak icin sefer mesafesinin
dogru bir sekilde tespit edilmesi gerekir. Seferin dogru bir sekilde tespit
edilmesi de mezhep kurucularinin konu hakkindaki goriislerini bilmekle
mimkiindiir. Makalemizde ele aldigimiz imam EbtG Hanife ve Imam
Safii’nin konu hakkindaki goriislerinin sonraki dénemlere nasil yansitildig:
meselesi asagidaki gibi tespit edilmistir.

Imam Eba Hanife, zamana dayanarak sefer mesafesini vasat bir
yiiriiytisle ti¢ giin veya ti¢ merhale olarak beyan etmistir. Hanefi mezhebine
bagl fakihler ise sonraki donemlerde Seferilik mesafesi hususunda Imamin
gortisinden iki noktada wuzaklasmislardir. Birincisi; zamana endeksli
Imamin sefer hakkindaki goriisiinden uzaklasarak cumhurun goriisii olan
fersah cinsinden belli bir mesafeyi tayin etmislerdir. Ancak bu mesafeyi
fersaha c¢evirdiklerinde de belli bir mesafe tizerinde fikir birligine
varamanuslardir. Ikincisi ise; kasr mesafesi olan ii¢ glnt fersaha gevirirken
mesafeyi oldugundan daha az gostermeleridir. Hanefi fakihler sefer
mesafesini yaklasik 90 kilometre olarak tespit etmislerdir. Fakat fmam Eba
Hanife'nin seferle ilgili goriislerini degerlendirdigimizde 133 kilometre daha
dogru gortinmektedir.

Imam Safii ise sefer mesafesini tahdidi olarak ele almis ve Mekke-Taif
veya Mekke-Cidde arasindaki mesafeye denk olan 16 fersahi olcii kabul
etmistir. Safii fakihler de imam Safi’den iki noktada ayrilmislardir. Birincisi;
Mezhebin temel prensibi olan nassin bulundugu durumlarda igtihat ve
yorumun yapilmamas: ilkesinden ayrilmalaridir. Baska bir ifade ile Safii
fakihler bu konuda Hanefi mezhebinin karakteristik 6zelligi olan yoruma
bagvurarak mezheplerinin prensiplerinden ve Imamin sefer hakkindaki
tespitlerinden uzaklastilar. ikincisi ise, kasr mesafesini oldugundan daha
fazla gostermeleridir. Konuyla ilgili imam Safii'nin goriisiinii goz 6niinde
bulundurdugumuzda baz: fakihlerin sefer mesafesini 80 kilometreden daha
fazla gostermeleri isabetli gortinmemektedir. Kanaatimizce Imam Eba
Hanife’nin kasr mesafesiyle ilgili belirledigi ti¢ giin veya {ic merhaleyi
glnin sartlarna gore yorumlanmas: gerekmektedir. Buna gore kilometre
cinsinden ortaya konulmak isteniliyorsa Hanefi mezhebine gore kasr
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mesafesi 90 kilometre yerine 133 kilometre olmasi daha isabetli
goriinmektedir. Mekke-Cidde arasindaki mesafeyi ve Imam Safii'nin rivayet
ettigi hadisi degerlendirdigimizde $afii mezhebine gore seferilik dlctistiniin
80 kilometre olarak belirlenmesi isabetli gortinmektedir.
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