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Tiirk yaz dilinin ikinci donemini olusturan Eski Uygurca, dil
tarihi bakimindan ¢ok Onemlidir. Bu donemin hacimli
eserlerinden biri olan Altun Yaruk’un Petersburg yazmasi 1910
yilinda S. E. Malov tarafindan Cin’in Gansu bdlgesinde
bulunmustur. Eser, kelime hazinesi ve igerigi ile Uygur
doneminin ¢ok dnemli metinlerinden biridir.

Altun Yaruk’un Petersburg niishasi 1913-1917 yillarinda Radloff-
Malov tarafindan Uygur harfleriyle dizgi olarak yayimlandiktan
sonra bu eser tizerindeki calismalar artmistir. Sonraki biitiin
yaymlar bu dizgi baski {izerine kurulmustur. Bu baski biiytik bir
boslugu doldurmus olsa da metin, Radloff ve Malov’un teshisine
dayanir. Az kullanilan bazi kelimelerde Uygur yazisindaki
birbirine benzeyen harflerin teshisinde yaymcilarin yanildiklart
olmustur. Ozellikle de birbirine benzeyen V, W, Y harfleri zaman
zaman dogru teshis edilememistir. Turfan koleksiyonlarinda
bulunan Altun Yaruk’a ait 1000 kadar fragman, bu teshis
hatalarinin diizeltilmesine kismen yardim etmektedir. Ancak
fragmanlarda Radloff-Malov yaymmin tamaminin karsihig
mevcut degildir.

Bu makalede, Altun Yaruk’un Radloff-Malov yaymi 190/23’te
GWTG RSWG biciminde teshis edilip dizilmis, yayimlarda da

kodikarsug ve kodgarsuk okunmus s6zciik izerinde durulmus, bu
sozciik tizerine bugiine kadar yapilan ¢alismalar degerlendirilmis,
ilgili kelimenin Petersburg yazmasinda GWTG’YSWG oldugu
ortaya konmus, bu sozciik de kodgaysug bigiminde okunup
diizeltilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Uygurca, Altun Yaruk, Radloff-Malov
baskisi, kodgaysug, {-gAysUG}

Bu makale en az iki hakem
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Old Uyghur, which constitutes the second period of the Turkish
written language, is of great importance in terms of language
history. The Petersburg manuscript of Altun Yaruk, one of the
voluminous works of this period, was discovered in 1910 by S. E.
Malov in China's Gansu province. The work is one of the highly
significant texts of the Uyghur period, characterized by its
vocabulary and content.

Following the publication of the Petersburg manuscript of Altun
Yaruk with Uyghur letters as typesetting by Radloff-Malov
between 1913 and 1917, scholarly research on this work has
increased. All subsequent publications have been based on this
typeset edition. While this printing filled a large gap, the text
relies on the identification made by Radloff and Malov. There are
examples in which the publishers made mistakes in the
identification of similar signs in Uyghur script that found in some
infrequently used words. Especially similar signs V, W, and Y
were not correctly identified in some cases. Approximately 1000
fragments belonging to Altun Yaruk in the Turfan collections
partially contribute to the correction of these identification
mistakes. However, these fragments do not contain the complete
Radloff-Malov publication.

In this article, the word which was identified and setted as
GWTGRSWG in Altun Yaruk's Radloff-Malov publication
190/23, and read as “kodikarsug” or “kodgarsuk” in the
publications were focused on. Also the studies done on this word
to date were evaluated. It is put forward that the word in question
is GWTG'YSWG in the Petersburg manuscript, and this word is
read and corrected as “kodgaysug”.

Keywords: Old Uyghur, Altun Yaruk, Radloff-Malov edition,
kodgaysug, {-gAysUG}.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction: Altun Yaruk studies began in 1908 with the publication of eight fragments of
this work in the Berlin Turfan collection by F. W. K. Miiller. In 1910, S. E. Malov discovers
the most voluminous copy of the work in the Gansu region of China. This manuscript is
currently preserved at the St. Petersburg Institute of Oriental Studies. The St. Petersburg copy
was published by Radloff and Malov in typeset Uyghur script between 1913 and 1917.
Subsequent research on Altun Yaruk is based on this publication. Apart from the St.
Petersburg manuscript, there are more than 800 fragments of approximately 70 copies in the
Turfan collections in Berlin. Fragments of Altun Yaruk have been discovered in other Turfan
collections and are currently being published. It is anticipated that the number of fragments
will increase by 1000 in the near future. Despite being one of the few the most studied works
in Uyghur, Altun Yaruk still presents numerous challenges. It is known that studies conducted
on Altun Yaruk will also be overarching for Old Turkic. Therefore, detailed examinations of
the work are important.

Research Problem: One of the main problems about Altun Yaruk research is the lack of a
facsimile publication of the manuscript. Radloff and Malov accomplished a difficult task with
the typesetting publication under the conditions of their time. However, they sometimes failed
to correctly identify similar letters of V, W, and Y in Uighur script (Kaya 2023: 88). Since
the Altun Yaruk studies were mostly based on this publication, subsequent researchers who
used it have also been misled. These misidentifications can be checked and corrected in some
measure with fragments in Turfan collections. However, the fragments are incomplete, thus
preventing a comprehensive verification of the entirety of the Radloff-Malov publication. In

arastirmalar
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this article, the word read as GWTG’RSWG, of which there is only one example in the Altun
Yaruk, is analyzed. There are doubts regarding the pronunciation of GWTG’RSWG. These
uncertainties have been mentioned in publications on Altun Yaruk. The basis of this problem
stems from the possibility that the letters were not accurately identified in the Radloff-Malov
publication. This pronunciation has not been established as no parallel fragment has been
identified in the Turfan collection in Berlin yet. The word in question will only be definitively
deciphered by consulting the manuscript.

Literature Review: The word in question has been interpreted in three ways in publications
to date:

kod(1)karsug: Gabain (1974), Kaya (1994, 2021), G6zel (2023). In these publications, the
word is derived from the base kodikar-.

kodgaysuk: Zieme-Kara (1978), Erdal (1991), Olmez (1991). Those who embrace this
reading believe that there is a problem about identification in the Radloff-Malov
typesetting publication and that the correct form of the word should be kodgaysug.

kodgarsok: Réhrborn (2017) and Wilkens (2021). Those who adopt this interpretation
have adhered to the reading without making any comments on the typesetting in the
Radloff-Malov publication.

Findings: In the Radloff-Malov publication, the word is as follows:

%
In the manuscript it is:

A contradiction between the typesetting in the Radloff-Malov publication and the manuscript
is clearly evident. The word is unequivocally written as GWTG’YSWG in the manuscript.

The letter 4 was identified as # by Radloff and Malov, leading to the misreading of the
word. Therefore, according to the spelling in the Petersburg manuscript, it is understood that
kod(1)karsug and kodgarsok readings are incorrect, and the correct reading should be
kodgaysug.

The suffix {-gAysUg} in this example is rare and found exclusively in Buddhist Uighur texts
with limited examples. The study also offers a brief evaluation of the suffix structure based
on other instances where it is present.

Consequently:

¢ The word, which has been read as kod(1)karsug and kodgarsok in publications, should be
corrected to kodgaysug.

e The break down of the word is: < ko-d-gaysug "to leave/to be left”

¢ kod- is today in use in the form of koy-.

e The suffix {-gAysUg} functions as verbal adjective. It is a compound suffix: {-gAy} +
{-sUg}. There are also examples where the suffix is followed directly by a case suffix or
a derivational suffix.

e In one of the examples of the suffix in question (slgeysiig), the /s/ sound is written with

the letter S in the Uyghur alphabet, so the word was read as dlgeysiig according to this.

The relevant suffix has only been observed in Buddhist Uighur texts thus far. Given that

a single character in the Uighur alphabet can denote multiple sounds, the definitive

reading of this suffix will be established through its attestation in texts written in the

Goktiirk or Arabic script, which distinguish between the sounds /g/k/ and /s/s.

The studies conducted on Altun Yaruk so far are based on the typesetting publication by

Radloff-Malov. While this publication has filled an important gap, it is observed that

sometimes letters and words did not been correctly identified. Therefore, for a healthier

conduct of Altun Yaruk studies, it is essential to publish a facsimile edition of the

Petersburg manuscript upon which the Radloff-Malov typesetting is based.
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0. Giris

Altun Yaruk calismalari, 1908’de Berlin Turfan koleksiyonundaki bu esere ait
parcalardan sekizinin F. W. K. Miiller tarafindan yayimlanmas ile baslar. 1910
yilinda S. E. Malov, Cin’in Gansu bdlgesinde eserin en hacimli niishasini
kesfeder. Bu niisha su anda Petersburg’da Dogu Arastirmalari Enstitlisiinde
korunmaktadir. Petersburg niishasi, Radloff ve Malov tarafindan Uygur
harfleriyle dizgi olarak 1913-1917 yillart arasinda yayimlanmstir. Sonraki Altun
Yaruk ¢aligmalari bu yayina dayanur.

Petersburg niishasindan baska, Berlin’deki Turfan koleksiyonlarinda da 70 kadar
niishaya ait 800’{ agkin fragman bulunmaktadir. Bagka Turfan koleksiyonlarinda
da Altun Yaruk’a ait fragmanlar bulunup yayimlanmaya baglamistir. Yakin
gelecekte, fragman sayisinin 1000’1 bulacagi tahmin edilebilir.

Altun Yaruk, Uygurcanin iyi islenmis birkag eserinden biri olmasina ragmen hala
bir¢ok problemi vardir.

1. Sorun

Altun Yaruk aragtirmalarindaki problemlerin baginda yazmanin tipkibasim olarak
yaymmlanmamis olmas1 gelmektedir. Radloff ve Malov o zamanin sartlarinda bu
dizgi yaym ile zor bir igi basarmiglardir. Ancak Uygur yazisinda birbirine
benzeyen V, W, Y harflerini zaman zaman dogru teshis edememislerdir (Kaya
2023: 88). Bu durum, onlarin yaymim kullanan sonraki arastirmacilar1 da
yaniltmistir.

Radloff-Malov yayimindaki hatali teshisler, Turfan koleksiyonlarmndaki
fragmanlar ile kontrol edilip kismen diizeltilebilmektedir. Ancak, fragmanlarin
eksikligi yliziinden Radloff-Malov yayminin tiimii kontrol edilememektedir.

Bu yazida, Radloff-Malov yaymi 190/23’teki GWTG’RSWG! olarak teshis
edilmis kelime lizerinde durulmustur. Bu soézciik, bazi yaymlarda kodikarsug
okunup kodikar- tabanina baglanmistir. Bazi yaynlarda ise sdzciigiin, kodgaysug
yerine yanlis teshis edildigi ifade edilmistir. Son ¢ikan Uygurca sozliiklerde ise
kodgarsok okunmustur. Radloff-Malov yaymi 190/23 karsilik gelen bir fragman
da heniiz ele gegcmemistir. Bu sebepten s6z konusu sozciigiin okunusu ve izahi
problemlidir.

2. Sorunlu Sozciik Uzerine Yapilan Okuma ve Yorumlar

Yayinlarda ilgili kelime agagidaki sekillerde degerlendirilmistir:

1 S6zciigiin transliterasyonu, Kaya 2021°de uygulanan transkripsiyon cetveline (Kaya 2021: 11)
gore yapilmustir.
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Gabain (1974 119), kelimeyi kod(1)kar-sug bigiminde okumus, {-sXg} isim fiili
boliimiinde degerlendirmistir.

Zieme-Kara (1978: 71), olgeysiig kelimesi hakkindaki 165 numarali notta,
iizerinde durdugumuz sozcligli Radloff-Malov’un teshisine katilmayarak
kodgaysuk bigiminde okumuslardir.

Erdal (1991: 157), yaymncilarin kelimeyi yanlis olarak kotgarsok yazdiklarini
belirterek kodgaysok bi¢ciminde okumustur.

Olmez (1991: 72), kelimeyi kodgaysuk bigiminde okumustur. 190.23 numarali
notta Gabain gibi < *ko-d-1+kar-suk olarak diisiinmenin de miimkiin oldugunu
belirtmigtir. Ancak P. Zieme, kodgarsuk yazimmin baski hatasi oldugunu,
kelimenin kodgaysuk olmasi gerektigini Olmez’e sozlii olarak bildirmistir.

Kaya (1994: 142, 553a; 2021: 259, 775a), sozciigii Altun Yaruk’un her iki
baskisinda da kod(i)karsug bigiminde okuyup kodikar- maddesi iginde
degerlendirmistir.

Rohrborn (2017: 316), sozciigiin gectigi ibareyi etz kodgarsok iidtd ,,zur Zeit des
Sterbens" bigiminde soézliigline almistir (R6hrborn 2017: 316).

Wilkens (2021: 127b) de alint1 yerini belirtmeden kelimenin gectigi ibareyi etoz
kodgarsok iid “0lim vakti” seklinde sozliigline almistir.

Gozel (2023: 163), Kaya yaymima dayanarak kelimeyi kodikar- “terk etmek”
tabanindan getirmis, bu taban1 da < kodi+kar- bigiminde ¢6ziimlemistir.

3. Degerlendirme ve C6ziim

Tgili kelime bugiine kadar yapilan yayinlarda ii¢ sekilde okunmustur:

kod(1)karsug: Gabain (1974), Kaya (1994, 2021), Gozel (2023). Bu yaynlarda
sozcik, kodikar- tabanindan getirilmistir.

kodgaysuk: Zieme-Kara (1978), Erdal (1991), Olmez (1991). Bu okuyusu
benimseyenler, Radloff-Malov’un dizgi yayminda bir teshis sorunu oldugu,
sOzctugiin dogrusunun kodgaysug olmasi gerektigi kanaatindedirler.

kodgarsok: Réhrborn (2017) ve Wilkens (2021). Bu okuyusu benimseyenler
Radloff-Malov yayiindaki dizgi i¢in herhangi bir yorum getirmeden yazilisa
bagl kalmiglardir.

Anlagildigma gore sorun, Radloff-Malov’un dizgi yayini ile yazma arasinda bir
celiski oldugu noktasinda diigiimlenmektedir.

Sozciik, Radloff-Malov yayininda s6yledir:

3

Yazmada ise soyledir:
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Mouwuary

Sozciik yazmada acik bir sekilde GWTG’YSWG olarak yazilmistir. A harfi
Radloff ve Malov tarafindan A olarak teshis edilmis, bu da kelimenin yanlis
okunmasina sebep olmustur. Bu durumda Petersburg yazmasindaki imlaya gore,
kod(1)karsug ve kodgarsok okunuslarinin yanlis oldugu, dogrusunun kodgaysug
olacag1 anlagilmaktadir.

kodgaysug sozciigii metinde su baglamda gegmektedir:

tak: y(€)me kim kayu uzun tonlug tisi timl(i)glar bu t(e)iri t(e)irisi burkanig b(e)k
katig siiziik kirtgiing kofiilin tikiis atayu égretig kilsarlar etoz kodgaysug odte ol
t(e)siri t(e)arisi burkamg korgeli bolgaylar (Kaya 2021: 259-260) “Ayrica, bu
tanrilar tanrist Buda’y1 pek temiz imanli goniille cok anarak ibadet eden disi
canlilar, viicut birakilacak zamanda (= éliim aninda), o tanrilar tanris1 Buda’y1
gorecekler.”

Sozciik soyle ¢coziimlenebilir: < ko-d-gaysug. {-gAysUg} eki, kod- fiil tabanina
gelmis ve onu, ardindan gelen 6d ismini niteleyen bir sifat durumuna getirmistir.

kod- (< ko-d-), bilinen bir fiildir ve glinlimiizde kod- > koy- bigiminde
yasamaktadir.

{-gAysUg} eki, yalnizca Budist Uygur metinlerinde gegen ve tamigi pek fazla
olmayan bir ektir. Altun Yaruk’ta aymi ekin geldigi bir diger ornek olan
olgeysiigde sozciigiinde ekten sonra hal eki gelmistir:

ol kunguy olgeysiigde tisi etozin kodup erkek erkligig bulup tapip turkaru uzati
t(e)iirili yalaniuklinii arasinta togup (Kaya 2021: 182-183) “o prenses dleceginde
(= olecegi zaman) disi viicudunu birakip, erkek giiciinii bulup, daima tanr1 ve
insan arasinda dogup”.

Bir tamkta ekin iizerine yapim eki geldigi de goriilmiistiir: < il-geysiig+len-?
“talim etmek, maharet kespetmek, tistatlasmak” (Arat 1965: 88, 366-367).

{-gAysUg} eki, kod- ve /- disinda bar- ve *il- fiilleriyle de taniklanmistir®,

Erdal (1991: 157-158), ilgili ekin taniklandig1 ilgeysok, kodgaysok,
olgeysok/olgeysok sozciiklerini {+sOk} eki icinde degerlendirmistir.

{-gAysUg} eki iizerinde en genis arastirma Agca (2010: 233, 237) tarafindan
yapilmistir. Agca’ya gore ek, {-gAy} sifat yapim eki/gelecek zaman, istek ve
gereklilik eki ile yine gelecek zaman ifade eden {-sUg} sifat-fiil ekinin
birlesmesinden olusmustur. Ek, eklendigi fiili, sifat durumuna getirir veya siradan
isim yapar. Agca, eki {-gAy}+{sUg} olarak ¢6zdiigii i¢in, her bir parganin sonraki
degisim ve gelismesini dikkate alarak eki {-gAysUg} bi¢iminde tespit etmistir.

Uygur yazisindaki S (=, s, z) ve G/Q (= g, h, k) harfleri birden fazla sesi karsilar.
Bu yiizden {-gAysUg} ekinin i¢indeki /g/ ve /s/ seslerinde tereddiit vardir. Zieme

2 Spzciik Arat tarafindan ilkevsiiklen- olarak okunmustur (1965: 88, 366-367).
8 bar-, *il-, 6I- fiil tabanlari igin bk. Agca 2010: 240-244.
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ve Kara (1978: 70), olgeysiig kelimesini, agikga S ile yazilmasindan (Zieme-Kara
1978: 290) dolay1 6lgeysiig okumuslardir. Ayni sdzciikk Temir-Kudara-Roéhrborn
(1984: 19) tarafindan yaymmlanan bir fragmanda (Ankara Etnografya Miizesi,
13137/1, 6n, 4; 13137/2, 6n, 4) S ile yazilmis ve 6lgeysiig okunmustur. Altun
Yaruk’ta da (Radloff-Malov yayin1 85/19) ilgili sdzciik S ile yazilmis ve dlgeysiig
okunmustur (Kaya 2021: 182). Ayrica, s6z konusu kelime bir fragmanda (e-DTA
U 5678, arka, 10) da S ile yazilmstir.

S harfi /g/ olarak okunabilir, ama bir miistensih hatasi yoksa S harfi /s/ olarak
okunamaz. Zieme ve Kara’nin yayimladigi tek ornekte muhtemelen miistensih
hatas1 vardir. S6z konusu ek, g/k ve s/s ayrimini yapan Goktiirk veya Arap harfli
metinlerle taniklandiginda okunus kesinlesmis olacaktir. Simdilik Agca’nin
okuyusu ve yorumu tutarl goriinmektedir.

Ote taraftan, bu yaziya konu olan sdzciigiin tabaninda kodikar- fiilini bulanlar
(Gabain ve Kaya), ayni fiilden genislemis kodikartur- ve kodikartdur- bigimlerini
dikkate almus olabilirler. Gergekten de kodikartur- ve kodikartdur- tiirevleri Altun
Yaruk’ta gegmektedir (Kaya 2021: 775a-b). Bunlara dayanarak kodikar- tabani da
olmalidir. Caferoglu’nun sozliigiinde, gectigi yer belirtilmeden bir kodikar-
“Asagl koymak” maddesi verilmistir (Caferoglu 1968: 179). (Nadelyaev vd.
1969) ve (Clauson 1972)’de kodikar- gegmez. Wilkens, bu fiili, T eski/yanlis
okuma isareti koyarak kudigar- fiiline gonderir (Wilkens 2021: 388b), kudigar-
fiillini de “algaltmak, kiigiiltmek” olarak anlamlandirir, kudigar- uguzla-
“alcaltmak ve kiiclimser davranmak™ bi¢iminde bir de ikileme verir (Wilkens
2021: 419a). Wilkens, sozlligliniin sistemi geregi kudigar- sdzciigiiniin taniklarmi
belirtmez.

Her ne kadar kodikar- fiili teorik olmaktan ¢ikip taniklanmig olsa da, Altun
Yaruk’un Radloff-Malov yayini 190/23’teki sozciigiin kodikar- fiiliyle alakasi
yoktur.

Baglamdan da anlasilacag {izere, ilgili ibarede efoz kod- deyiminin bulundugu
aciktir. Bu deyim “6lmek” anlaminda olup (R6hrborn 2017: 315; Wilkens 2021:
127b) Altun Yaruk’ta bu baglama ilaveten birka¢ yerde daha gegmektedir (Kaya
2021: str. 116, 1323, 10909, 13825 vs.).

4. Sonug

e Radloff-Malov yayminda bir teshis hatasimin oldugu, iizerinde durulan
sozciigiin yazmada agikga GWTG’YSWG bigiminde yazildigi, dolayistyla da
kodgaysug okunmasi gerektigi kesinlegmistir.

e Yayinlarda kod(i)karsug ve kodgarsok okunan kelime kodgaysug olarak
diizeltilmelidir.

e Sozciigln ¢oziimii 0yledir: < ko-d-gaysug “birakacak/birakilacak”.

e Kkod-, giiniimiizde koy- bi¢giminde yasamaktadir.

o {-gAysUg} eki sifat-fiil islevindedir. Birlesik bir ektir: {-gAy}+{-sUg}. Ekten
sonra dogrudan hél ekinin veya yapim ekinin geldigi 6rnekler de vardir.
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e [lgili ekin bir tamginda (élgeysiig) /s/ sesi Uygur alfabesindeki S harfi ile
yazilmis, buna dayanarak da élgeysiig okunmustur. Ilgili ek simdilik yalnizca
Budist Uygur metinlerinde taniklanmigtir. Uygur alfabesinde bir karakterin
birden fazla sesi kargilamasi nedeniyle, g/k, s/s seslerinin ayrimini yapan
Goktirk veya Arap harfli metinlerle taniklandiginda bu ekin okunusu
kesinlesmis olacaktir.

¢ Bugiine kadar Altun Yaruk tizerine yapilan ¢alismalar Radloff-Malov’un dizgi
yaymma dayanir. Onemli bir boslugu doldurmus olan bu yaymda bazen
harflerin ve kelimelerin dogru teshis edilemedigi goriiliir. Bu sebeple, Altun
Yaruk ¢alismalarinin daha saglikli yiirtitiilebilmesi i¢in Radloff-Malov dizgi
yayminin dayandigi Petersburg yazmasinin tipkibasim olarak yayini sarttir.
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