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Oz

Esler arasinda huzur ve mutlulugun temin edilmesi, evliligin ser’t gayelerinden biridir.
Bu gayenin gerceklesmesi, es adaylarinin (hatib ve mahtibenin) birbirlerini begen-
melerine; aralarinda iilfet ve uyumun saglanmasina baglidir. Maslahata binden $ari’,
nikdh akdinden 6nce es adaylarinin birbirlerini gérmelerini tavsiye etmistir. Normal
sartlarda birbirlerine yabanci olan kargt cinslerin birbirlerine bakmalari ger’an yasak-
lanmigtir. Ancak bazi 5zel durumlarda belirli sinirlar gergevesinde “bakma” eylemi caiz
goriilmiigtiir. Evlilige niyet etmek de bu 6zel durumlardan biri olarak kabul edilmistir.
Fikhi agidan aralarinda nikah akdi bulunmayan namahrem erkek ve kadinin birbirleri-
ne bakmalari, zaruret ve zaruret mesabesindeki bir ihtiyaca dayanilarak caiz goriilmiis-
tiir. Evlenmeyi diisiinen birinin es adayina bakmasi da bu minvalde degerlendirilmistir.
Haeub ve mahtiibe arasindaki bakmay: ruhsat olarak degerlendiren fukaha bu bakmanin
caiz olmast i¢in birtakim sartlar ileri siirmiistiir. Bunlardan; evlilik niyeti tagima, fic-
neden hali olma ve halvetten sakinma sartlari iizerinde ittifak edilirken mahtiibeden
izin alma ve sehvetten kaginma gibi sartlarda ihtilaf edilmistir. Bu baglamda taraflarin
birbirlerine bakmalarinin ser’i sinirlart mezheplerin yaklagimlar dogrultusunda tespit
edilmeye caligilacaktir. Mevcut ¢aligmamiz ile evlenme agamasindaki bireylere, megru
dairede goriigme ve birbirlerine bakmanin &lgiilerinin verilmesi amaglanmakeadir.

Anahtar Kelimeler: slam Hukuku, Aile Hukuku, Hatib, Mahttibe, Bakma.

Abstract

One of the Shari‘ah objectives of marriage is to ensure tranquility and happiness among
spouses. The realization of this goal is contingent upon the mutual approval and com-
patibility of prospective spouses (khatib and makhtiiba). To facilitate mutual approval and
harmony, Shariah encourages prospective spouses to have a modest glance at each other
before entering the marital contract. SharT'ah prohibited the act of gazing between unre-
lated members of the opposite gender under normal circumstances. However, in specific
cases, within defined limits, this act of “gazing” has been deemed permissible. Intending to
marry falls within these exceptional circumstances. From the perspective of figh, it is con-
sidered permissible for non-mahram (unrelated) men and women without a marital con-
tract to glance at each other, based on necessity and a critical need. Evaluating a prospective
spouse is similarly regarded in this context. Fuqaha have outlined certain conditions for the
permissibility of such glances between khatib and makhtiiba. While there is consensus on
the intention of marriage and avoiding fitnah and seclusion, there is disagreement on the
conditions such as getting permission from the makhtiiba and avoiding lust. This paper
aims to delineate the Shari‘ah limits of gazing between khatib and makhtiiba based on the
perspectives of different Islamic sects. It seeks to provide guidelines for lawful and measured
interactions for individuals during the marriage process.

Keywords: Islamic Law, Family Law, Khatib, Makhtiiba, Looking.

Girig
Fukaha evlenmeden &nce hatib ve mahtiibenin’ birbirlerine bakma-

! Nikaha talip olan erkege hdnb; nikahina talip olunan kadina mahtiibe denir. Hitbe ayni kékten
gelen hutbe ile yakin anlam igerir. Kisinin evlenmeyi diisiindiigii kimseye talebini iletirken
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larin1 gerekli gdrmiigtiir. Zira evliligin gayeleri, eslerin uyumu ve iilfe-
tin husulii i¢in bakmaktan daha kuvvetli bir delil yoktur. Esler birbir-
lerini gordiiklerinde gozlerinin hissi ile kalplerinin fikri olugur. Goziin
nazari ile kalpte iilfet husule gelir.2 Bu nedenle Hz. Peygamber, Mugire
b. Su‘be’ye, “Git ve ona bak! Ciinkii bu, uyum saglamaniz ve evliligin
devamu agisindan daha uygundur.™ Seklinde buyurmak suretiyle ev-
lenmeyi diisiinen e adaylarina nikahtan dnce birbirlerine bakmalarini
tavsiye etmistir. Hadiste gegen “nazar™ kelimesi, bir¢ok anlama gelen
miigterek bir lafizdir. Bu kelimenin anlagilmasinin, hitib ve mahttibenin
birbirlerine bakmalarinin sinirlarini belirlemede 6nemli bir yeri vardur.

Islam alimlerinin ¢ogunlugu bu ve benzeri hadislerde gecen bak-
may1, kadinin giizelligini 6grenmeye hamletmiglerdir.> Hatib $irbini
(61. 977/1570) ise hadiste gegen “bakma” diye ifade edilen “nazar” keli-
mesinin kuru bir bakig anlamina gelmedigini ifade etmistir. Ona gore
hadiste gegcen “Ona bak!” ibaresi “Onu incele!” demektir. Zira hadisin
devaminda gecen ve “inceleme, tetkik etme” anlamina gelen “ahra” ke-
limesi buna delalet etmekeedir.®

Kasani (8l. 587/1191), fukaha ile Hatib Sirbini'nin gériislerini uz-
lagtirarak orta yolu tutmugtur. O, dini agidan efdal olanin i¢ (ahlaki)
giizellik oldugunu ancak evlenilmek istenen adayda ilk aranan 6zelligin
dis (fiziksel) giizellik oldugunu ifade etmistir. Kasani’ye gdre es adayin-
da aranmasi gereken ve ideal olan hem dig hem de i¢ giizelliktir. Kasani,
dis giizelligin gbze hitap edecegini ve gézii helaliyle doyan kimsenin
harama bakmaya meyletmeyecegini, bununla beraber sadece dig giizel-
ligin evliligin idamesini saglamaya yeterli olmayacagini dile getirmistir.

hutbe irad etmesi bu anlami ile iligkilidir. {bn Manziir Muhammed b. Miikerrem el-Ensari,

Lisanii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sidir, 1993), 1/360; H. I[brahim Acar, “Nisan”, Tiirkiye Diyanet

Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/152-154.

Alaiiddin Ebd Bekr b. Mes‘ad b. Ahmed el-Késani, Bedd'i'u’s-sand’i" fi tertibi’s-gerd’i' (Beyrut:

Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ﬂmiyye, 1986), 5/123; Zerrik Ahmed b. Ahmed el-Fasi, Serh ‘ali metni’r-

Risale li'bn Ebi Zeyd el-Kayrevdni (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ﬂmiyye, 2006), 2/994.

> Ahmed b. Hanbel, Miisned (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2001), 30/88, 18154.

* Nazar kavrami i¢in bakiniz; Sezai Bekdemir, “Fikih Usuliinde ‘Nazar’ Nazariyesi”, TURAN-
SAM Uluslararasi Bilimsel Hakemli Dergisi 41 (2019), 222-230.

5 Kasani, Bedd'i, 5/121.

¢ Semseddin Hatib Muhammed b. Ahmed es-Sirbini es-Safii, Mugni’l-muhtdc ild ma'rifeti me'dni
elfazi’l-Minhdc (Beyrut: Dﬁru’l—K'Litiibi’l—‘ilmiyye, 1994), 4/207.

o
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Ona gore bir hayat boyu birlikteligi ve giizel gecimi saglayacak olan ise
gonlii doyuran ve kisiyi harama meyletmekten alikoyacak olan i¢ gii-
zelliktir. Ciinkii Kasin?'ye gore gonliin yolu gézden gecer, goniilden
once goz gelir, gdz goriir goniil ister veya istemez. Ona gdre hadiste
“meveddetin devami i¢in” buyrulmasi bunun delilidir. Yine Kasani, dis
giizelligin evlilikte aranan bir hakikat oldugunu, adaylarin birbirlerini
gordiiklerinde birbirlerinden hoslanacagini veya hoslanmayacagini, bu
nedenle eslerin birbirlerini gérmelerinin esas oldugunu séylemistir. O,
bu goriisiine Hz. Peygamber’in bir kadinla evlenmek isteyen Mugire
b. Su‘be’ye “Git ve ona bak!” hadisini delil getirmistir.” Kasani hadiste
gecen bakmayi, esler arasinda iilfet ve uyuma vesile olma ile talil etmis-
tir.¥ Ibnii’l-Esir (1. 606/1210) gibi bazi alimlerin hadiste gegen (335 &f
1<) “birlikteliklerinin devam etmesi” ibaresini (35 i) “iilfet ve uyum”
olarak yorumlamalari da bu talilin delilidir.’

ibn Riigd’e (5l. 595/1198) gore ise es adayinda giizellik sart degil-
dir. Cemal ve gérmekten maksat mahttibenin ayiplardan hali ve sihhatli
oldugunun tespit edilmesidir.!” Kasani’nin goriisiiniin temelinde egler
arasinda iilfetin husulii ve evliligin devami vardir. Ibn Riigd’tin goriisii-

niin esasini ise nikah akdinin tamam olmast olugturmaktadir.

1. Mahtiibeye Bakmanin Hiikmii

Islam alimleri hitbin mahtiibeye bakmasinin megru oldugunda ic-
tifak ederken bu megrulugun derecesinde ihtilafa diigmiiglerdir. Bu ih-
tilafin sonucunda hatbin mahtibeye bakmasinin mendub ve mubah
oldugu goriisleri ortaya ¢ikmugtir. $imdi sirastyla bu goriisleri ele alalim.

1.1. Mendub Oldugunu Savunanlarin Gériisii
Cumbhur bu gériistedir. Hanefi, Maliki ve Safiiler ile bazi Hanbeliler

7 Kasani, Bedd'i, 5/121.

$ Kasani, Bedd'i, 5/123.

° Mansiir b. Yanus b. Salihiddin el-Behiti, Keggdfiil-kind' ‘an (metn)i’l-Ikend' (Beyrue: Daru’l-
Kiitiibi'l-“Ilmiyye, ts.), 5/10.

10 fbn Riisd Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetii’l-
muktesid (Kahire: Daru’l-Hadis, 2004), 3/43.
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sahih hadisteki emre dayanarak bu bakmanin mendub oldugunu séyle-
miglerdir.!" Cumhurun delilleri sunlardir:

1. “Sizden biri bir kadinin nikihina talip oldugunda ona bakmaya

imkan bulursa baksin...”> Cabir b. Abdullah hadisi.

2. “Git ve ona bak! Ciinkii bu, uyum saglamaniz ve evliligin devami

agisindan daha uygundur.” seklindeki Mugire b. Su‘be rivayeti.

3. “Bir kadinla evlenmek istedigini sdyleyen sahabeye Hz. Peygam-

ber, “Ona baktin mi1?” dedi. O da “Hayir” deyince Hz. Peygam-
ber o sahabeye, “Git ona bak! Ciinkii Ensar’in gdzlerinde bir sey
vardir.” dedi.' Seklindeki Ebti Hureyre rivayeti.

Cumhura gére bu hadislerde gegen “bak” emri viicuba degil ned-
be delalet etmektedir.’” Dolayistyla hatibin nikihlanmak istedigi ka-
dina nikahtan 6nce bakmasi mendubdur.'® Hatta el/-Bedrii't-temdm’da
Safiilere gére nikahtan 6nce bakmanin terk edilmesi, bu hadislerle ame-
lin terk edilmesi olarak nitelendirilmis ve mekruh oldugu nakledilmis-
tir.'7 Hanbeli alim Behiiti (5. 1051/1641), Halvani (5l. 452/1060 [?]),
Ibnii’l-Cevzi (61. 656/1258), ibn Akil (5l. 769/1367) ve Merdavi (3l.
885/1480) gibi bazi Alimlerin bu hadislerin zahir manasindan hareketle,
bir kadinla evlenmek isteyen ve o kadinin teklifine icabet edecegine
kanaat eden kimsenin o kadina bakmasini mendub gérdiiklerini rivayet

etmigtir.'®

1 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/207; Ebt Abdillih Muhammed b. Muhammed el-Vergammi et-
Tonisi, el-Muhtasarii’l-fikhi (Musul: Miiessesetii Halef b. Ahmed el-Habttir, 2014), 3/195;
izziiddin Muhammed b. Ismail es-San‘ani, Siibiilii’s-seldm (b.y.: y.y., ts.), 2/165.

12 Eb(t Daviid Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani el-Ezdji, es-Siinen (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye,
ts.), 2/228, 2082.

15 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/88, 18154.

4 Miislim, Sahih, 2/1040, 1424.

15 San‘ani, Siibiilii’s-selam, 2/165.

16 Takiyyiiddin Ebt Bekr b. Muhammed b. Abdilmii’min el-Hiiseyni el-Hisni, Kifdyetii’l-ahydr
(Dimesk: Daru’l-Hayr, 1994), 354; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, /-
Tknd' fi halli elfizi Ebi Siicd (Beyrut: Darw’l-Fikir, ts.), 2/245.

17 Serefiiddin Hiiseyin b. Muhammed b. Said el-Magribi, el-Bedrii’t-temdm serhu Bulii§i’l-merdm
(Kﬁhire: Daru Hicr, 1994—2007), 7/25.

'8 Behtiti, Keggdfii’l-lind, 5/9.
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1.2. Mubah Oldugunu Savunanlarin Goriisii

ibn Kudame (1. 620/1223) ve Sihabiiddin el-Maliki (1. 732/1331)
gibi alimler, fukaha nezdinde evlenecek adaylarin birbirlerine bakmala-
rinin mubah oldugunda ihtilafin olmadigini rivayet etmistir.'” Bu gorii-
sii savunan fakihler, hazrdan sonra gelen emrin mubaha delalet edecegi
ilkesinden hareket etmiglerdir. Zira nikahsiz birine 1srarli bakig azimete
gre haramdir. (&) 321 “Ona bak!” hadisi (emri) de dyetten (menden/
hazrdan) sonra varid olmusgtur. Dolayistyla hatibin mahttibeye bakmast
da ruhsat nevinden bir mubahtir.?

Netice olarak hatib ve mahtiibenin her ikisi de gériisme esnasinda
birbirlerinin yiiziine bakabilirler. Ciinkii birbirlerine talip olabilmeleri,
nikah akdinin gerceklesmesi, uhde yoluyla akitten riicu haklar1 bu isle-
me baglidir.?! Bakmanin mendub oldugunu sdyleyenler bakma ile ilgili
hadislerin zahirinden hareket ederek bu hitkmiin ilkten konulan bir hii-
kiim (azimet) oldugunu ifade etmislerdir. Bakmanin mubah oldugunu
sdyleyenler ise bakma ile ilgili hadislerin zaruret nedeniyle bakmanin
haramlig: hitkmiinii gegici olarak tahsis eden ikincil konulan bir hii-

kiim (ruhsat) oldugunu ifade etmislerdir.

2. Mahtiibeye Bakmanin Olgiisii

Fikh1 agidan zaruret veya zaruret mesabesinde bir ihtiya¢ olmadik-
¢a normal sartlarda yabancilarin yani aralarinda nikéh diigen kimsele-
rin birbirlerine bakmalarinin caiz olmadig hususunda ittifak edilmis-
tir.2 Fukaha nezdinde tibbi miidahale, mahkemede sahitlik, muamelat

¥ Muvaffakuddin Abdullih b. Ahmed b. Muhammed b. Kudime el-Makdisi, e/-Mugni (Kahire:
Mektebetii’l-Kahire, 1968), 7/96; Sihabiiddin el-Maliki Abdurrahman b. Muhammed b. Asker
el-Bagdads, ir§ddii’5—Sdli/e ild Egrefi’l-Mesalik, (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi, ts.), 58.

20 Burhaniiddin (Burhanii’s-Seria) Mahmtid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-Merginani, ¢l-
Muhitivl-Burhani fi'l-filkhi’n-Nu'mdni (Beyrut: Dﬁru’l—Kiitiibi’l—‘ilmiyye, 2004), 5/335; Ebit Bekr
Muhammed b. Ibrahim b. el-Miinzir en-Nisabfiri, el—i;rdf ‘ald mezahibi ehli’l-ilm (Re’sulhayme:
Mektebetii Mekketi’s-Sakafiyye, 2004), 5/8; Behiiti, Kessdfii’l-kind', 5/9; Zerrik, Serhii Zerriik,
2/994.

2 Ebii ishak Cemaliiddin ibrahim b. Alib. Yaisuf eg-Sirazi, el-Miihezzeb (Beyrut: Darw'l-Kiitiibi'l-
‘Ilmiyye, ts.), 2/424.

22 Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkamii’l-Kur'dn (Beyrut: Daru’t-Tiirdsil-'Arabi,
h. 1405), 5/171; Zerrik, Serh ‘ald metni’r-Risdle, 2/994; Kasani, Bedd’i, 5/121; Sirdzi, el-
Miihezzeb, 2/424; San‘ani, Siibiilii’s-seldm, 2/167. Delilleri sunlardir: “Miimin erkeklere soyle,
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(aligveris gibi giindelik isler), talim (ilim 6gretimi) ve hitbe (kiz isteme
durumu) gibi durumlar, yabanci bir kadina bakmayn caiz kilan sartlar
kategorisinde degerlendirilmigtir. Dolayistyla bu durumlarda yabanc:
kadina bakmanin ruhsata binaen caiz oldugu kabul edilmigtir. Bu gibi
durumlarda bakmanin sinirlarini belirleme hususunda ise ihtilaf edil-
mistir.> Bu ihtilaflarin temel nedenlerinden bazilari sunlardir:

i. Mahtiibeye bakma ile ilgili hadislerin mutlak olmast ve umum ifa-
de etmesidir. Sahabeden Abdullah b. Mes’iid (51. 32/652-53) ile Hanbeli
fakihi Kadi Ebei Ya'la’ (8l. 458/1066) nikahlanmak istenilen kadi-
na nikdhtan 6nce bakmanin mendubluguna delalet eden hadislerin*
umum ifade ettigini ve zaruret olmadik¢a kadinin tiim bedeninin ortiil-
mesi gerektigini sylemislerdir.> K4sani ve San‘ani’ye (6l. 1182/1768)
gore ise ihtilaflarin sebebi bu hadislerin mutlak olmasidir. Bundan do-
lay1 sahabenin anlayis1 ve uygulamasi farklilik arz etmektedir.?

ii. Kadin bedeninin avret” olup olmamasi meselesidir. “Kadin

g0zlerini haramdan sakinsinlar ve iffetlerini korusunlar.” (en-Nair 24/30) ve “Miimin kadinlara da
séyle, gozlerini haramdan sakinsimlar ve iffetlerini korusunlar.” (en-Nar 24/31) ayedleri ile “Ummii
Seleme hadisi. Hadis sdyledir: Ummii Seleme anlatiyor; ‘Ben Restlullah’m yaninda idim.
Yanimda Meymune bint Haris de vardi. O esnada ibn Ummii Mektum bize dogru geliyordu.
Restlullah bize, ‘Ona kars1 drtiiniin.” diye emretti. Biz, ‘Ey Allah’in Restlii! O, 4ma ve bizi
gdrmeyen, varlhigimizi tanimayan bir kimse degil mi?’ dedik. Bunun iizerine Restlullah, ‘Siz
de mi kérlersiniz, siz onu gdrmiiyor musunuz?” Ebtt Daviid, es-Siinen, 4/63, 4112; Ebf isa
Muhammed b. fsi b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, es-Siinen (Misir: Matbaatu Mustafa el-Halebi,
1975), 5/102, 2779.
¥ Sirdzi, el-Miihezzeb, 2/424; Zerrtk, Serhii Zerriik, 2/993; Vehbe Zuhayli, el-Fiklul-Islami ve
edilletuhu (Dimask: Darw’l-Fikr, ts.), 9/15.
“Git ve ona bak! Ciinkii bu, uyum saglamaniz ve evliligin devami agisindan daha uygundur.”
(Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/88, 18154); “Sizden biri bir kadinin nikihina talip oldugunda
ona bakmaya imkan bulursa baksin...” (Ebt David, es-Siinen, 2/228, 2082); “Bir kadinla
evlenmek istedigini sdyleyen sahabeye Hz. Peygamber, ‘Ona baktin mi?’ dedi. O da ‘Hayir’
deyince Hz. Peygamber o sahabeye, ‘Git ona bak! Ciinkii Ensar'in gdzlerinde bir sey vardir.’
dedi.” (Miislim, Sahih, 2/1040, 1424).
% Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Al b. Muhammed el-Bagdadi, Zddii'l-mesir fi ‘ilmi’t-
tefsir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Arabi, 2002), 3/290.
20 Kasani, Bedd'i, 5/121; San‘ani, Siibiilii’s-selam, 2/166.
Avret kelimesi sozlitkte (i) “avera” kokiinden gelmektedir. Avera, “gdziin gérme hissini
kaybetmesi ve goziin kapanmasi” anlamina gelir. Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyimi
el-Hamevi, el-Misbahwl-Miinir (Beyrut: Mektebetiil-ilmiyye, ts.), 2/437; ibn Manzir,
Lisdnii’l-'Arab, 4/612. Avret ise “agilmasindan utanilan sey’e” denir. Istlahta ise avret, “insan
viicudunda gériinmesi ve gdsterilmesi giinah sayilan, namazda ve namaz diginda &rtiilmesi farz
ve baskalarinca bakilmasi haram olan yerler” (Mehmet Sener, “Avret”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymnlari, 1991), 4/125-126.) anlamma kullamlmakeadir.

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 25 (2024/25), s. 49



50 f% Sezai BEKDEMIR

avrettir.”® hadisinin umum manasindan hareketle kadin bedeninin ta-
mamini avret kabul edenler oldugu gibi yiiz ve ellerinin avret olmadi-
gin1 sdyleyenler de mevcuttur.?

iii. Nor stiresi 31. ayette gecen zaruret olmadik¢a gdsterilmesi ya-
saklanan ziynet kavraminin anlamidir.

Sozliikte ziynet, “bir seyi giizellestiren sey, siis ve siis egyasi™ an-
lamina gelmektedir. Niir stiresi 31. ayette, “Digarida kalanlardan bagka
ziynetlerini gostermesinler”' buyrulmustur. Fukaha, dyette gegen “ziy-
net” kelimesini ve “disarida kalanlardan bagka” ibaresini farkh sekillerde
tefsir etmislerdir. Hz. Aige, zahir olan ziynetlerin bilezik ve yiiziik oldu-
gunu ifade etmigtir. Cessas (5l. 370/981) ziynetin zahir ve batin olmak
tizere iki kistm oldugunu; zhir ziynetin elbise, bitin ziynetin ise yii-
ziik ve bilezik oldugunu; dolayisiyla “digarida kalanlar/agikta kalanlar”
ibaresinden kastedilenin yiiz ve elbiseden goriinen kisimlar oldugunu
sdylemigtir.> Kurtubi (81. 671/1273) ise tefsirinde ziyneti dnce hilkiyye
ve miiktesebe; sonra zahir batin olmak {izere iki sekilde tasnif etmistir.
Hilkiyyeyi yiiz (asil ziynet); miiktesebeyi ise kadinin giizel gériinmek
icin giydigi elbise, takindig: takilar ve goze ¢ektigi siirme seklinde izah
etmistir. Zahir ziyneti, elbise, yiiz ve eller; bitin ziyneti ise bu iki uz-
vun digindakiler olarak agiklamugtir. Zahir ziynetlere bakmanin mubah;
mazeret olmadik¢a batin ziynetlere bakmanin ise helal olmadigini ifade

etmistir.> Kurtubi, genelde insanlarin Adeten ve ibadeten (namazda ve

Teferruatta bazi farkhliklar olmasiyla birlikte genel olarak erkeklerin gtbek ile diz kapagy arast;
kadinlarin ise yiiz ve elleri diginda kalan bedenlerinin tamami avret sayilmistir. Hem namazda
hem de namaz diginda avret yerlerinin Srtiilmesi farzdir. [bn Manzfir, Lisanii’l- Arab, 4/617; H.
Yunus Apaydin, “Tesettiir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2011), 40/538-543.

2 Tirmizi, Siinen, 3/468, 1173.

2 Zuhayli, el-Fikhwl-Islami, 9/18.

% ibn Faris, Mu'‘cemii mekdyisi’l-luga, 3/41.

(1 5 Y] o st ).

2 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, 5/172.

3 Ebi Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi‘ li-ahkami’l-Kur dn
(Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1964), 12/229; Ebi Hilal Hasen b. Abdillah b. Sehl el-
Askerd, el-Viicith ve'n-nezdir (Kahire: Mektebetii’s-Sakafeti’d-Diniyye, 2007), 327.
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hacda) yiiz ve ellerinin agildigini, dolaysiyla “digarida kalanlar/agikta
kalanlar” ibaresinden yiiz ve ellerin anlagilacagini ifade etmistir.>*

Abdullah b. Mes’tid ve Kad: Ebti Ya'li’ya gére Niir stiresi 31. dyette

gecen “ziyner”ten maksat elbisedir. “Kadin avrettir (rtiilmesi/bakilma-
mast gerekendir).” hadisi bu yeti tefsir etmektedir. Buna gore kadin
bedeninin tamami ziynettir. Zaruret olmadik¢a kadinin tiim bedeninin
ortiilmesi gerekir. Bu durumda hitbe ve sahitlik gibi mazeret olmaksi-
zin yabanci kadinin bir uzvuna bakmak haram olmaktadir. Dolayisiyla
bu iki durumda da sadece yiize bakmak caizdir.*

Cumbhura gdre hatb, evlenmeyi diisiindiigii kadinin (mahtibenin)

sadece yiiz ve ellerine bakabilir. Cumhurun delilleri sunlardir:

1. ibn Abbas (5l. 68/687-88), Ibn Omer (5l. 73/693), Enes (5l.
93/711-12), Miicahid (1. 103/721) ve Ata’dan (1. 114/732) gelen
rivayette, “Ortiindiikten sonra) disarida kalanlar digindaki ziynetleri-
ni gostermesinler.” ayetinde gecen “digarida kalanlar” ibaresinden
yiiz ve ellerin kastedildigi bildirilmigtir.>*

2. Yabanci birinin yiiz ve ellerine sehvetsiz bakmak mubahtir. Bu
hiikiim yiiz ve ellerin avret olmadiginin delilidir. Ayrica aligveris,
sahitlik gibi ihtiyag aninda bakmanin caiz oldugunda timmetin
icmasi vardir. Dolayisiyla evlenmek gibi bir mazeretten dolay:
yiiz ve ellere bakmak da caizdir.*

3. Yabancilarin nikdhsiz olarak birbitlerinin el ve yiiz diginda-
ki mahrem yerlerine bakmasi haramdir. Hiub ve mahtibe
nikahlanincaya kadar birbirlerine yabancidirlar. Dolayisiyla bir-
birlerinin mahrem yerlerine bakmalar1 caiz degildir. Mahrem

yerlerin dlgiisii ise namazdaki setr-i avrettir. Namazdaki avretin

34 Kurtubi, el-Cami* li-ahkami’l-Kur dn, 12/229.

3 Tirmizi, Siinen, 3/468, 1173.

% Ebii’l-Ferec el-Bagdadi, Zadii’l-mesir, 3/290.

7 en-Niir 24/31; (e &b ) fimy 203 Y5).

38 Cessas, Ahkdmii’l-Kur'an, 5/172; Kurtubi, el-Cami* li-ahkami’l-Kur an, 12/229.

¥ Askeri, el-Viicih ve'n-nezdir, 327; Magribi, el-Bedrii't-temdm, 7/25; $irbini, Mugni’l-muhtdc,
4/208.
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olctisi ise yiiz ve eller haricidir. Ellere bakmanin 6l¢iisii bileklere
kadar ellerin tamamidir.*

Ebii Hanife'ye (5l. 150/767) gore haubin, yiiz ve ellerle beraber
mahtfibenin ayaklarina bakmasi da caizdir. Ebti Hanife’nin gdriisiiniin
delilleri sunlardir:

1. Hz. Aige’den (5l. 58/678) gelen rivayette dyette gecen “digarida
kalanlar” ibaresini Hz. Aise kollara takilan bilezik ile ayak par-
maklarina takilan altin veya giimiis halka olarak a¢iklamistir. Bu
da ayaklara bakmanin caizligine delalet eder.*

2. Kuyas delilidir. Ayaklar, yiiz ve ellere kiyas edilmistir. Ciinkii ka-
dinlar, erkekler ile muamelelerinde yiizlerinin, onlarla aligveris
yaparken ellerinin ve yiiriirken ayaklarinin agilmasiyla karg1 kar-
stya kalirlar. Ayrica yiize bakinca sehvet uyanabilirken ayaklara
bakinca sehvet uyanmaz. Yiize bakmak caiz ise ayaklara bakma-
nin caiz olmasi daha énceliklidir.*

Kasini’nin naklettigine gdre “zahirii’r-riviye”, Abdullah b. Abbas’tan
gelen “disarida kalanlardan bagka” ifadesinden maksadin yiiz ve eller ol-
dugu goriisiidiir. Bu goriise gdre bu iki uzuv harici bedenin geri kala-
nina bakmanin yasak oldugu hiitkmiidiir. Dolayisiyla ayaklara bakmak
caiz degildir.® Cessas, Hanefilere gore “digarida kalanlar” ibaresinden
kastedilenin yiiz ve eller oldugunu nakletmistir. Ciinkii siirme yiiziin;
yiiziik ellerin ziynetidir. Bu durumda yiiz ve ellere bakmak mubahtir.
Bu 4yet kadinin yiiz ve ellerinin avret olmadigina delalet etmektedir.
Namazda yiiz ve ellerin agik olmasi da bundan dolayidir. Bu iki uzuv
avret olsaydi namazda bunlarin da drtiilmesi farz olurdu. Dolayisiyla
sehvetsiz olarak yabanci bir kadinin yiiz ve ellerine bakmak caizdir.*
Kasini, Esma bint Ebti Bekir hadisiyle istidlal ederek bedeni gosteren

elbise varken bakmanin caiz olmadigin: ifade etmistir. Ona gore Hz.

0 Askerd, el-Viicih ve'n-nezdir, 327; Magribi, el-Bedrii't-temdm, 7/25; $irbini, Mugni’l-muhtdc,
4/208.

' Kasani, Bedd'i, 5/122.

2 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Havi’l-kebir (Beyrut: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—(nmiyye, 1999), 9/34; Kasani, Bedd'i, 5/122.

# Kasani, Bedd'i, 5/122.

4 Cessas, Ahkdamii’l-Kur'an, 5/172.
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Peygamber’in, “Ey Esma, bir kadin bulug cagima erdiginde (yiiziinii
ve ellerini gdstererek) bunlardan bagka bir yerinin goriinmesi dogru
degildir.” sozii, “digarida kalanlar™° dyetinin tefsiri mahiyetindedir. Bu
tefsir, sadece yiiz ve ellere bakmanin caiz oldugunu ifade eden zahirii’r-
rivaye’nin sahih olduguna delildir.*”

Imam Malik, hitbe aninda hatibin mahttibenin sadece yiiz ve ellerine
bakmasini caiz gdrmiistiir. Ona gdre Nr shiresinin 31. dyetinde ge-
gen “digarida kalanlar” ibaresinden maksat yiiz ve ellerdir. Imam Malik’e
gdre bakmayi caiz kilan hadis ile bakmay1 haram kilan ayet mutlak ola-
rak varid olmustur. Yiiz ve ellere bakmayi caiz kilan delil ise mukayyed
olarak zikredilmistir. Fukahanin ¢ogunlugu da bu uzuvlarin hacda agil-
masinin cevazina kiyasla dyete bu manay1 vermislerdir. Ayet esas alindi-
ginda kadinlarin yiiz ve ellerinden bagka yerlerine bakmak haram olur.*

Safillere gére haubin, mahttibenin yiiziine ve eline bakmast caiz-
den &te bir hakur. Ancak haub, “Digarida kalanlardan bagka ziynetlerini

" ayeti geregi mahtiibenin bedeninden vyiizii ve iki eli

gostermesinler.
haricinde bir yerine bakamaz. Ayette “disarida kalanlar” ifadesinde “yiiz
ve iki el”e igaret edilmistir. Ciinkii kadinin yiiz ve elleri harici avrettir.®

Hanbeliler bu hususta caiz olan bakmay1 biraz daha genis tutmus-
lardir. Kadin i i¢in ayaga kalktiginda haubin yiiz, boyun, eller, ayak-
lar, bag ve dizine bakabilecegini sdylemiglerdir. Ciinkii “Git ve ona
bak! Ciinkii bu, uyum saglamaniz ve evliligin devami agisindan daha
uygundur.”™' hadisinde gegen “Ona bak.” ibaresi mutlak olarak kul-
lanilmig ve herhangi bir sinirlandirma yapilmamigtir.®> Hanefi lim

Kisini’ye gore nikihina talip olunan kadinin yiiz, boyun, el ve ayak

“ Ebt Davad, es-Siinen, 4/62, 4104; Ebty Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, es-Siinenii’l-
Kiibrd (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l- lmiyye, 2003), 2/319, 3218.

0 en-Nir 24/31.

47 Kasani, Bedd'i, 5/123.

# ibn Riigd, Biddyetii'l-miictehid, 3/31.

* en-Nr 24/31.

%0 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/424; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208; [bnii’l-Miinzir, el—f;rﬁﬂ 5/8.

5 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/88, 18154.

52 ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 3/31: Behtdi, Kessdfii’l-kind', 5/12-13; [bnii’l-Miinzir, el—I;srfy;
5/8; Zuhayli, el-Filhw’l-Islimi, 9/16.
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gibi genelde acik olan yerlerine bakmak caizdir. Kasini’nin bu goriisii
Hanbelilerin goriisiine olduk¢a yakindir.>

Imam Malik’in talebelerinden ibn Vehb (3l. 197/813) ile Ibniill-
Kattan (6l. 628/1231) gibi baz1 fakihler ise, mahtiibeye bakmayla ilgili
hadislerin mutlak olmasindan hareketle mahtiibenin bedeninin tama-
mina bakilabilecegi goriisiinii benimsemiglerdir.>* Fakat bu goriis fuka-
ha nezdinde pek muteber goriilmemistir.

Hiikiim agisindan mahttibenin hiuba bakmasi da tpki hatbin
mahtiibeye bakmasi gibidir. Kadinin erkege bakmasi her ne kadar ayni
hitkme tabi olsa da erkegin bakilmasi caiz olmayan avret yeri hiikiimde
farklilik arz eder. Zira erkegin avret yeri diziyle gobegi arasidir. Bu
bolgeye bakmak helal degildir. Bu bdlge haricindeki kalan kisimlara
bakmak caizdir.”® Hz. Omer’in “Kizlarinizi géze hos gelmeyen kimse-
lerle evlendirmeyiniz. Siiphesiz erkeklerin kadinlarda aradig: giizelligi
kadinlar da erkeklerde ararlar.™ s6zii mahtiibenin de hatiba bakmasi-
nin gerekliligini ifade etmektedir.”

Neticede fukaha, hitib ve mahttibenin birbitlerinin yiiziine bakma-
larinin caiz oldugunu sdylemislerdir. Ciinkii evlenme niyeti tagtyan eg
adaylarinin birbirlerine talip olabilmeleri, nikih akdinin gerceklesmesi,
uhde yoluyla akitten riicu haklari bu isleme baglidir. Fukahaya gére bu

ihtiyaglar zaruret mesabesindedir.

3. Mahtiibeye Bakigin Tekrarlanmas:

Fukaha normal durumlarda yabancilarin birbirlerine ikinci kez bak-
malarinin caiz olmadig hususunda ittifak etmistir.” Bununla beraber
fukaha hitbe gibi zaruret veya ihtiyacin oldugu durumlarda miikerrer
bakmanin caiz oldugunu hatta hitibin mahttibeye miikerrer bakmasi-
nin hak oldugunu dile getirmislerdir. Fukaha bu gériiglerini mahttbeyi

5 Kasani, Bedd'i, 5/121.

* Vergammi et-Thnisi, el-Muhtasarii’l-fikhi, 3/195.

% Behfiti, Keggdfii’l-kind', 5/10.

5 Ebfi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Tehzibiil-esmd ve’l-Iugdr (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-“Ilmiyye, ts.), 3/106.

37 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/424; Kasani, Bedd'i, 5/123.

5% Kasani, Bedd'i, 5/121; Sirazi, el-Miihezzeb, 2/424; San‘ani, Siibiilii’s-seldm, 2/167.
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tam gormek, onun goriiniisityle ilgili kanaat edinmek ve nikahtan
sonra pisman olmamak gibi gerekgelere dayandirmiglardir. Onlarin bu
goriislerinin temelinde genellikle bir bakigla net bir kanaatin olugmaya-
cag diisiincesi vardir. Fukaha miikerrer bakigi ihtiya¢ miktariyla kayit-
lamugtir. Dolaysiyla ihtiyag miktar: yeterli bakistan sonraki ziyade ba-
kislar haramdir. Bu bakmayi Hz. Aige’den gelen, “Ben seni ii¢ gecedir

goriiyorum.”™

rivayetinden dolay: ii¢ ile sinirlandiran alimler olsa da
evla olan sayiyla degil ihtiyag miktariyla sinirlandirmakeir.

Safillere gére hiub fitneden korksun veya korkmasin mahttibeye ih-
tiyag miktar1 bakabilir. Hanbeliler, “Sizden biri bir kadinin nikihina
talip oldugunda ona bakmaya imkan bulursa baksin...”? hadisinden
hareketle hatibin gehvetten emin oldugunda izinsiz olsa bile mahtiibeye
miikerrer bakmasinin ve onun giizelligini diistinmesinin evla oldugunu

ifade etmiglerdir.”®

4. Mahtiibeye Bakmasi Igin Elgi Gondermek

San‘dni, hiubin bakma imkani olmadiginda mahttibeye bakmasi ve
onu vasiflamast i¢in bir kadin el¢i géndermesinin caiz oldugu husu-
sunda fukahanin ittifak ettigini zikretmistir.** Bu el¢i hatib menzilesin-
dedir. Fukahaya gore kadin el¢i hiubin bakmasi caiz olmayan yerleri-
ne de bakabileceginden hatibdan daha faydali bilgi edinebilir. Normal
sartlarda bir kadin1 erkege tavsif etmek caiz degilken hitbe s6z konu-
su oldugunda bu durum istisna edilmistir. Bir riviyette Hz. Peygam-
ber, Ummii Siileym’i bir cariyeye bakmas igin el¢i gondermis ve ona
“Baldirina bak, agzini kokla.”® demistir.* Kadin da ayni sekilde hatiba
bakmas i¢in giivendigi bir erkegi gonderebilir. Ciinkii onun da hatiba

bakma hakk: vardir.s

% Miislim, Sahih, 4/1889, 2438.

0 Kasani, Bedd'i, 5/121; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208.
ot Sirbini, Mugni’l-muhtac, 4/207.

%2 Ebt Davad, Siinen, 2/228, 2082.

% Behtitd, Keggdfii'l-kind', 5/10.

o4 San‘ani, Siibiilii’s-selam, 2/166.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/106, 13425.

% Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208.

7 Zuhayli, el-Fikhw’l-Islami, 9/16.
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Cumhura gére mahtiibeye bakmak kolay olmadiginda veya hos
kargilanmadiginda haub bakmasi i¢in bir kadin gonderir. Onlara gore
verdigi bilgilerin dogrulugundan emin olabilmek i¢in génderilen bu
kadin sika olmalidir. Vekil kilinan kadin mahtiibeye bakar ve vasiflarini
gonderen hauba anlaur. Haub bu bilgiler 1s1ginda g6rmiis gibi olur.
Hatb veya mahttibe hakkinda istisare edilen kimsenin ser’e ve drfe uy-
gun bilgi vermesi gerekir. Bilgi verirken haram olan giybete girmeden,
rahatsizlik vermeden nasihat ve uyarma maksatli hareket edilmesi ge-

rekir.58

5. Hatib ve Mahtiibenin Birbirlerine Dokunmalar:

Fukaha hatib ve maht{ibenin birbirlerine dokunmalarinin haram ol-
dugu hususunda ittifak etmiglerdir.® Fukahanin bu konudaki delilleri
sunlardir:

1. Haram olan birine bakmanin yasaklandig: hitdbin methumundan
dokunmanin da haram oldugu anlagilir. Ciinkii bakilmasi helal
olmayan yere dokunmanin da helal olmamas: énceliklidir. Ciin-
kii dokunmak bakmaktan daha kuvvetlidir.

2. Siiphesiz dokunmak bakmaktan daha ziyade sehvet ve tahrike et-
kendir ve dokunmak bakmaktan daha galiz bir fiildir.

3. 1ki fiilin en agagisinin mubah olmast bu iki fiilin en yukarisinin
mubahligina delalet etmez.

Fukaha hitbe esnasinda yiiz ve ellere bakmanin zaruret nedeniyle
helal oldugunu; ancak dokunma hususunda béyle bir zaruretin olma-
digin1 ifade etmiglerdir. Dolayistyla sehvetten emin olsa bile hatub ve
mahtlibenin birbirlerine dokunmalari helal degildir.”

6

=

Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman el-Hattib er-Ruayni,
Mevihibii’l-celil li-serhi Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 3/405: Ebii’n-Neca
Serefiiddin Misi b. Ahmed b. Misi el-Haccavi el-Makdisi, el-Tknd" li-talibi’l-intifd (Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, ts.), 3/157: Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208: Behiti, Kegsdfi'l-kind', 5/6-10:
Mustafa b. Sa’d b. Abdeh es-Suyfiti er-Ruhaybani el-Hanbeli, Metdlib uli’n-nuhd (Beyrut: el-
Mektebetii’l-Tslami, 1994), 5/12.

% Cessas, Ahkdmii’l-Kur'an, 5/171; Kasani, Bedd'i', 5/121; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208.

70 Kasini, Bedd'i, 5/123; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208.
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6. Mahtiibenin Haub ile Goriigme Oncesi Siislenmesi

Fukahaya gore evli olmayan kadinin haub igin siislenmesi hakkidir.
Diger bir ifadeyle nikih niyetiyle erkeklerin kendileriyle evlenmeye
ragbet etmeleri i¢in kadinlarin siislenmesi mendubdur. Ancak nikéh ni-
yeti olmayan bir kadinin yabanc1 bir erkek igin siislenmesi caiz degildir.
Bu hiikmiin arka planinda fitneye sebebiyet verme ve kadinin zarar
gorme endigesi vardir.”' Safiller ve Ahmed b. Hanbel’e (5. 241/855)
gore mahttibenin hatba kargt siislenmesinin hatbi aldatma ihtimali

vardir. Bu nedenle mahttibenin siislenmesi caiz degildir.”

7. Evlilikten Once Bakmay1 Caiz Kilan Sartlar
Fukaha, hitbeden &nce bakmanin caiz olmasi i¢in birtakim sartlar
ileri siirmiigtiir. Evlenme niyeti tagimak, izin almak veya haber vermek,

fitneden ve sehvetten emin olmak gibi sartlar bunlardandir.

7.1. Evlenme Niyeti Tagimak

Fukaha, evlenme niyeti tagiyan bir kimsenin nikahina talip oldugu
kadina bakabilecegi goriisiindedir. Ibn Kudime bu konuda herhangi
bir ihtilafin olmadigini bildirmigtir.”> Fukahaya gére Hz. Peygamber’in
bakmay1 emrettigi hadislerin metninde (<.x 1) “talip oldugunda™* gar-
tinin olmasi ancak evlenmeyi diisiinen erkegin evlenecegi kiza bakabi-
lecegine; evlenme niyeti tasimayan kimsenin kadinlara bakmasinin he-
lal olmadigina delalet etmektedir.” Ayrica “Gozler, eller ve ayaklar da
zina eder.”, “Sizden birinin nikihina talip oldugu kimseye bakmasinda
giinah yoktur.”” ve “Allah birinin kalbine bir kadinla evlenme istegini
diistirdiigiinde o kimsenin o kadina bakmasinda bir beis yoktur.””* ha-

7t Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/219.

72 Zerrtk, Serh ‘ald metni’r-Risdle, 2/994: Behtti, Keggdfil-kind', 5/10; Sirbini, Mugni’l-muhtdc,
4/207.

73 [bn Kudame, el-Mugni, 7/96.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/88, 18154; Ebti Daviid, Siinen, 2/228, 2082; Miislim, Sahih,
2/1040, 1424.

7 ibniv'l-Miinzir, el-Isrdf, 5/8.

76 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/78, 3912.

77 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15/39, 23602.

78 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/410, 16028.
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disleri de evlenme niyeti olmayan birinin nikahsiz olarak birine bak-
masinin haramlhigina ve evlenme niyeti olanin bakmasinin helalligine
delildir.” Yine fukahaya gére bakmanin megruiyyeti i¢in bakan kimse
evlilik teklifini agiga ¢ikartmasi veya evlenme istegini bildirmesi veya-
hut nikéh teklifinin zann-1 gilibe dayanmasi gerekir.*® Hanefilere gore

ise bu bakmanin megru olmasi i¢in nikah istegi yeterlidir."!

7.2. Izin Almak veya Haber Vermek

Cumhura gore hitubin mahttibeye bakabilmesi i¢in mahttbeye iste-
gini bildirmesi ve kendisinden veya velisinden izin almasi mesru olan
bakma i¢in sarttir.® $ifiiler ve Ahmed b. Hanbel’e gore ise bakmak i¢in
mahtiibeden veya velisinden izin almaya gerek yokeur. Delili, “Sizden
biri bir kadinin nikdhina talip oldugunda ona bakmaya imkén bulursa
baksin...” seklindeki rivayettir. Ahmed b. Hanbel’e gére mahtiibenin
durumdan haberdar olmast onun hatiba karg: siislenmesine ve onu al-
datmasina sebep olur. Bundan dolay: bakmanin megrulugu i¢in bu zi-
yade sartlara gerek yoktur. Ayrica bu hadiste izinden bahsedilmemek-
tedir. Hadis bu izni mutlak olarak vermektedir. Nitekim hadisin ravisi
Cabir evlenmek istedigi kadina bakarken onunla evlenmek istedigini
mahtiibeden gizledigini ifade etmektedir. Hatta kadin1 gérdiikten son-
ra evlilik isteginin kuvvetlendigini sdylemektedir.®

Cumhura gére bakmanin mendub olmasi i¢in gerekli bilgilendirme
izninin mahalli, reit ise kadinin kendisi, degilse velisidir. Bdyle olmadi-
ginda fasiklarin kadinlara biz huttdbiz diyerek bakmalarinin yolu agilir.®

Safillere gore haubin mahtiibeye bakmasi mahtiibeden veya ya-

7 Zerrtk, Serh ‘ald metni’r-Risdle, 2/994.

% fbn Kudame, el-Mugni, 7/96; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208; ibnii’l-Miinzir, el—l.lsrrif, 5/8;
Zerrtk, Serh ‘ald metni’r-Risdle, 2/994.

81 Kasani, Bedd'i‘u, 5/122.

82 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/207; Zerrtk, Serhii Zerritk, 2/994; Ibnii’l-Miinzir, el—I;mif, 5/8; Kasim
b. isa b. Naci et-Teniihi el-Kayrevani, Serhu Ibn Naci ald metni’r-Risdle li Ibn Ebi Zeyd el-
Kayrevini (Beyrue: Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 2007), 2/433.

8 Ebt David, Siinen, 2/228, 2082.

8 Zerrtk, Serh ‘ald metni’r-Risdle, 2/994: Behttl, Kegsdfiil-kind', 5/10: Sirbini, Mugni’l-muhtdc,
4/207.

55 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/207: Zerrtk, Serhii Zerriik, 2/994.
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kinlarindan gizli olmalidir. Gizli bakmanin gayesi kadinin ve ailesinin
onuru ve degerini gbzetmedir. Bu sekildeki bakma ile kadini begenirse
ona eziyet vermeden ve ailesine sikint1 ¢ikarmadan hitbede bulunur.
Bu goriisiin gerekgesi mahtiibeye bakmanin caiz olduguna delalet eden
hadislerin zahiriyle amel etmektir. Ciinkii bu hadislerin zahirine gore

kadinin izninin olup olmamasi arasinda fark yokeur.®

7.3. Fitne ve Sehvetten Emin Olmak

Fukaha, normal sartlarda yiize sehvet ile bakmanin caiz olmadi-
&1 hususunda ittifak etmigtir. “Bakisini bakas ile takip ettirme! Birinci
bakig senin hakkindir. Tkincisi ise senin hakkin degildir.”” ve “Cerir,
Restlullah’a ani bakis hakkinda sordu. Restilullah ona, ‘Géziinii ¢evir.’
dedi.”® hadisleri buna delalet etmektedir. Sehvetle bakmanin hiitkmiine
delalet eden bu hadisler yiiz ve diger organlari da ayirmamaktadir.*

Cumhura gére hitb ve mahtibenin birbirlerine bakmalarinin meg-
ru olmasi i¢in fitne ve sehvetten emin olunmas: sart degildir. Onlara
gore sehvet ve fitneden korkulsa bile bakmanin amaci onunla evlen-
mektir. Ciinkii hadis bakmanin megru olmasi i¢in bir kayit koymamug
ve mutlak bakmaya ruhsat vermigtir. Bakmanin mubahligina delil olan
hadisler evlenilmek istendiginde kadinin yiiz ve ellerine sehvetle baki-
labilecegine delalet etmekeedir.” Cessas evlilik ncesi bakmayn sahitlik
gibi mazeret durumlarinda yiiz ve ellere sehvet hissetse bile bakmanin
caizligine kiyaslamig ve hatb ve mahttbenin birbirlerine bakmalari-
nin fitne ve sehvetten emin olunmasa bile caiz oldugunu sdylemistir.”!
Késani, hitb ve mahtiibenin birbirlerine bakmalarinin mesru olmas
icin fitne ve sehvetten emin olmanin sart olmadigini asagidaki sekilde
temellendirmigtir:

“Normal durumlarda yiiz ve ellere sehvetle bakmak helal degildir. Goziin

$o Zuhayli, el-Fikhuw’l-Islami, 9/18.

8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/464, 1369.

8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/534, 19197.

89 Cessas, Ahkdmii’l-Kur'an, 5/172.

0 Cessas, Ahkamii’l-Kur'an, 5/173; Kasani, Bedd'i, 5/123.
o1 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 5/172.

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 25 (2024/25), s. 59



60 f% Sezai BEKDEMIR

zinast ancak sehvetli bakisla olur. ‘Gézler zina eder...”? hadisi bu hitkme
delalet etmektedir. Sehvetli bakis, harama diismenin sebeplerinden biridir.
Bu durumda hakkin agiga ¢ikmasini saglamaya yonelik sahit ve hakimin
bakmast gibi zaruret olmadik¢a yabanci kadinin yiiziine bakmak haram
olur. Ciinkii zaruret halinde haramin itibar1 diiser (zaruretler harami mu-
bah kilar). Zinanin tespitinde sahidin bizzat cinsel iliskiye ve duhuliin vu-
kuuna sahit olmas: sart1 aranmaktadir. Zaruret durumunda cinsel organa
bakmak mubah olduguna gére yiize bakmak ziyadesiyle mubah olur. Bu-
na gore evlenmek amaciyla bir kadinin yiiziine sehvetle bakmakta da sa-
kinca yoktur.™?

Hanbelilere gére bakmanin mubah olmast i¢in fitneden emin olmak
sarttir. Telezziiz veya sehvet amactyla bakmak ise tahrimin asil sebebi-
dir.*

Ciiveyni'ye (5. 478/1085) gore de fitneden emin olunmadigi zaman
mahtiibeye bakmak caiz degildir. Ciiveyni, bakmanin, fitnenin kayna-
g1 ve sehvetin tetikleyicisi oldugu diisiincesinden hareketle bir erkegin
evlenme niyetini tagimadigi bir kadinin ellerine sehvetle ve telezziiz
kastiyla bakmasinin kati olarak haram oldugunu ifade etmistir. O, bu

goriisiine Nar stiresinin 30 ve 31. dyetlerini delil getirmistir.”®

7.4. Halvetten Sakinmak

Bakmak i¢in veya bagka bir sebeple aralarinda heniiz nikdh olmadig:
icin hiub ile mahtiibenin halveti caiz degildir. Ciinkii “evli olmayan ve
aralarinda devamli bir evlenme engeli de bulunmayan bir erkekle bir
kadinin bagkalarinin girig ve goriisiine agik olmayan kapali bir mekanda
bas basa kalmas1™® seklinde tanimlanan halvet haram kilinmigtir. Hitbe
esnasinda bakmak disinda herhangi bir ser’t delil varid olmamustir. Bu
durumda bakmanin digindaki eylemlerin haramhigi devam etmektedir.

92 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/78, 3912.

9 Kasani, Bedd'i, 5/122.

% [bn Kudame, el-Mugni, 7/96.

% Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/208.

% Orhan Ceker, “Halvet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlar,
1997), 15/384-386.
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Ciinkii halvette haram bir fiilin vukuundan kimse emin olamaz.” Dola-
yistyla nikéhina talip olunsa dahi nikih olmadig: siirece yabanc bir ka-
dinla halvet caiz degildir. “Sakin ha! Bir erkekle helali olmayan bir kadin
bag baga kalmasin! Zira tigiinciileri seytan olur. Mahrem olan harigtir.™*
ve “Sakin ha! Kadinlarin yanina girmeyin.” gibi halvetin caiz olma-
digin1 gosteren bir¢ok hadis vardir. Biitiin bu hadisler aralarinda nikih
bagi olmayan erkek ve kadinin halvette bulunmalarini yasaklamaktadur.
Nikahin 6nciilleri olan hitbe ve nigan halveti caiz kilmaz. Ciinkii bu
onciiller bir nikah degildir. Bu durumda evliligin hiikiimlerinden hig-
bir sey terettiip etmez. Zira isteme ve nisanlilik déneminde yabancilik
vasfi devam etmektedir.!” Hz. Peygamber mahremi olmadan bir kadi-
nin yabanci bir erkek ile oturmasini ve halvetini yasaklamasi onu bagina
gelebilecek muhtemel zararlardan korumaya yéneliktir. Ciinkii kadin-
la tek kaldiginda erkegin ona kargt mukavemeti zayiflar. Zarar verme
ve gdrme ihtimali vardir. Bunun sonuglari genelde nigandan doniince
ortaya ¢ikar. Ancak hadiste gecen “Mahrem olan harigtir.”'*" ifadesine
gore kadinin yaninda mahremi varken yabanci olan hitibiyla oturmas:

ve onunla konugmasi caiz goriilmiigtiir.'”

8. Ummii Giilsiim Rivéyetinin Degerlendirmesi

Bazi kaynaklarda Hz. Omer’in, nikihina talip oldugu Hz. Ali’nin
kizt Ummii Giilsiim’iin etegini kaldirip bacaklarina baktgina dair bir
rivayet vardir. Ilk devir fakihlerin eserlerinde giindeme gelmeyen ve
tizerine herhangi bir hiikiim bina edilmeyen bu riviyet sonraki dénem-
lerde kismen de olsa giindeme getirilmigtir. Hatta Maliki alim Ibnii’l-
Kassar'in (8l. 397/1007) bu rivayetle istidlalde bulunarak mahttibenin
avret-i galiza harici bedeninin tamamina bakilmasini mubah gérdiigii

97 [bn Kudame, el-Mugni, 7/96.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 24/462.

* Ebii Abdillih Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahih (Beyrut: Daru Tagu'n-
Necat, 2001), 7/37, 5232.

190 Abdurrahman b. Abdulhalik Yésuf, ez-Zevicu fi 2lli’l-Islam (Kuveyt: ed-Darii’s-Selefiyye,
1988), 61.

100 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 24/462.

12 Behiti, Keggdfii’l-kind', 5/10; Zuhayli, el-Fikhul-Islami, 9/18.
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rivayet edilmigtir.'”® Uzerinde tartigmalarin ve degerlendirmelerin ol-
dugu o rivayet soyledir:

“Hz. Omer, Hz. Aliden kizi Ummii Giilsiim’ii istediginde Hz. Ali, Hz.

Omer’e, “Onu sana goéndereyim, razi olursan onunla evlendin.” dedi. Da-

ha sonra Hz. Ali kizi Ummii Giilsiim'ii bir elbise ile Hz. Omer’e génder-

di. Hz. Omer Ummii Giilsiim’e, “Bu kumagin senin i¢in dedigim kumas

oldugunu Ali'ye séyle.” dedi. Bunun iizerine Ummii Giilsiim Hz. Omer’e

kumaga dokunmasini sdyledi. Hz. Omer, Ummii Giilsiim’e “Raz1 oldugu-
mu Ali'ye sdyle.” dedi. Sonra Hz. Omer, elini Ummii Giilsiim’iin bacagina

(topuk ile diz kapag arasina) koydu ve bacagini agti. Ummii Giilsiim Hz.

Omer’e, “Ne yapiyorsun boyle?” Miiminlerin emiri olmasaydin burnunu

kirardim (bir rivayette gdziinii oyardim'*) senin.” dedi ve oradan ayrilip

babasinin yanina geldi. Olay1 babasina anlatti. Hz. Alj, Ummii Giilsiim’e,

“O senin kocandir.” dedi.”®

Ibnii’l-Kassr gibi bazi alimlere gére bu riviyet sahihtir. Dolayisty-

la mahttibenin avret yeri diginda bedenine bakilmast mubahtir. Ancak
bu goriis bircok nedenden dolay1 fukaha nezdinde kabul gérmemistir.!%
Bu nedenlerden bazilari sunlardr:

1. Sahih hadis kaynaklarinda degil tarih ve vakia kitaplarinda gecen
bu rivayet sahih bir hadis olarak kabul edilmemistir. Ibn Hacer
el-Askalani, “Hz. Omer’den gelen béyle bir rivayet bulamadim.”
demistir.'"”

2. Hz. Omer'den gelen sahih riviyette Hz. Omer’in Ummii Giil-
siim ile evliliginin gayesinin Restlullah ile sithriyyet kurma ol-
dugu ifade edilmistir. Dolayisiyla Hz. Omer’in Ummii Giilsiim’e

105 Zerrtk, Serh ‘ald metni’r-Risdle, 2/994.

104 Tbn Naci, Serhu Tbn Nici, 2/433.

1% Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdillah el-Ensari es-Sebti et-Tilimsani, e/-Cevheretii fi Nesebi’n-
Nebiyyi ve Ashabihi (Riyad: Daru’r-Rufai, 1983), 2/154.
Ol ) Laaf U2 e o O ol oy Y b Lenal S o o) B e LT Ly e o B L5 W) 2 JB e ) s Las
b by s ) o)y B4 S 1 el Sl B L B ) 3 s I I U0y o o) Leted Ly AB L,
B T T T B LS CJNU i RTINS I JUTH DA R RSP IEN R P R P e

106 Zerrtik, Serhii Zerriik, 2/994; Yiisuf, ez-Zevdcu fi 2lli’l-Islam, 61.

197 Magribi, el-Bedrii’t-temdm, 7/26.
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bakip ondan hoglanma veya onunla arasinda iilfet olugturma ol-
madig agikeir. !

3. Ibn Hacer el-Askalini (61. 852/1449) ve Ibn Kayyim el-Cevziyye
(6. 751/1350), Ummii Giilsiim hadisinin miiskil oldugunu ifade
etmiglerdir. Ciinkii fukaha tarafindan kabul edilen goriise gére
yabancinin yiiz ve elleri haricine bakmak caiz degildir. Eger bu
rivayet sahih olsaydi fukaha, mahtfibenin avret yerlerine de bak-
manin caiz oldugu hitkmiinii ortaya koyar ve onunla amel eder-
lerdi.'”

4. Ummii Giilsiim hadisinin (sahih kabul edildigi varsayimina gére)
farkli tariklerine bakildiginda bircok lafzi degisse de (¢ 5)
“O senin kocandir kizim.” lafzinin degismedigi goriilmektedir.
Riviyetlerde Ummii Giilsiim’iin yaginin kiigiik oldugu gegmek-
tedir. Dolayisiyla babast Hz. Ali onun miicbir velisidir. Islam hu-
kukuna gdre miicbir veli kizinin iznini almadan onu haubiyla
nikahlayabilmektedir. Riviyette gegen “Ve hiive zevciiki” (O
senin kocandir.) séziinden Hz. Alinin Ummii Giilsiim’ii Hz.
Omer ile nikihlamig oldugu anlagilmaktadir. Ummii Giilsiim’iin
tepkisi dogaldir. Ciinkii Hz. Ali (velisi) sdyleyinceye kadar
nikahlandigindan habersizdir.'®

1% Vergammi et-Ttnisi, el-Muhtasarii’l-fikhi, 3/195; Birgok kaynakta gecen riviyetin metni su
sekildedir:

g 1B LS gal) ol L 15 DI (58 U o] i 0301 O gl L oy OS5 iz 3 leed) e ) e sl
S0y g o VL B sy okt jgos s o IS 150 oy sl ) o all sy s (b T e 28T o
355 ) ) ol O Sy ccmls ol oy e 1 oo 4 J O

Ebu’l-Hasen el-Vasiti el-Maliki el-Ma’ruf b. ibnﬁ’l—Megﬁzili, Mendkibi  Emiri’l-Mii’minin
Ali b. Ebi Talib (San’a: Daru’l-Asar, 2003), 167 (153 no’lu rivﬁyet); Ebii’'l-Kasim Temmam b.
Muhammed b. Abdillah el-Beceli, el-Fevdid (Riyad: Mektebetii't-Riisd, 1991), 2/233, 1603; Ebit
Bekr Muhammed b. Hiiseyn b. Abdillah el-Acurri el-Bagdadi, Kitdbii’s-Seri'a (Riyad: Daru’l-
Vatan, 1999), 5/2228, 1711.

1 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalans, Telhisii'l-habir fi
tahrici chddisi’r-Rdfi'iyyi’l-kebir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1989), 3/307, 313; San‘dni,
Siibiilii’s-selam, 2/167.

110 [bn Naci, Serhu Ibn Naci, 2/433; Vergammi et-Tinisi, el-Muhtasarii’l-fikhi, 3/195; Ebii’l-Ferec
el-Bagdadi, el-Muntazam, 4/237.

o2 A o es o o o e 5 s e 05 s e 08 B 0 Ol 8 e Gl 8 i) o8 el B G
Ob S| L il twe Al o) o W JUB eagle dglad 83, 0) 14 LB Lao 4 ST6 pglS ol we oy e ) e il e dll
st ) o T Ll L g el coalall pasad) el ST Y 1) I W I Ll e LSS ) L B ST b L
ol oy L 653 (o b d U Ll e S sl L 4 ey o e W U cade S 5 ) Vs W I i) U,
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5. Ser’in haram kildig1 (yabanci birinin avret yerine bakma gibi) bir
fiili Hz. Omer veya Hz. Ali’nin bilmemesi s6z konusu degildir.

6. Maliki alim Tbn Naci et-Tentihi (1. 839/1435), bu rivayetin ehli
ahbardan (Ebtt Amr’dan) geldigini ve ehli ahbarin fisk ile itham
edildigini, dolayistyla fasigin haberinin ser’t agidan muteber ol-
madigini ifade etmigtir.!"!

7. Ibn Kesir'in Miisnedii’l-Faritk Emiri’l-mii' minin Ebi Hafs ‘Omer b.
Hattab ve akvaliihii “ald ebvibi’l-'ilm adli eserinde gegen Ummii
Giilsiim riviyetinin orijinal hali su sekildedir:!*2

(sl 1 JB s Lt JU e ) ptlS ol (ot Ol oy e OV LG o ol S5 5,

e s Gl s s g By 5 Ltad LaSKomg) A Lz OB S Lt 1 Jib Lgzel 7

wmpfa@u&m@wu&wc@ww@)wjﬁdgﬁJwﬂgws

sy Gt ) gt By ) B bl ol e ot o ST ST egal) ol L)

psilS ol gy Sy JW JLaiVly D9 leall 4 adaee ) s sl 5 o) w0 Bl Slee JUB

i reall pyr ain gy iy o IS Uk ooy aide o all Sy nen e 3).

Kasim b. Esbag’in rivayetinin (sese ol <l ¥y L) ve (sl wSa))

gibi lafizlarinda irsal vardir. Ayrica et-Ten(ihi’nin tespitine gdre

TIVAYEtin (cus) o I ¢ es L JB o ol B s s & Jb 1By coos ] ate <)

SOV ER I I OVE S N C P RCTREN [ I R VIRVROU: P N S g IO N e

B b g 5 1) S Jab e i ) ) seklindeki kismu ehli ahbar (Eb

Amr) tarafindan rivayete yapllan eklemedir.'?

8. Kadini alinip saulabilen bir meta konumuna indirgeyen bu
rivayet kadinin onurunu ve toplum nezdindeki itibarini zedele-
yecek bir mahiyettedir. Bu durum insanin onurunu/irzin1 koru-

ma maslahati {izerine vazedilen ser’in gayesi ile ¢elismektedir.!™*

dn | Sas) w:wJust.'foxs;}.,@:glgu.u RS
u‘f,;vuuw,) ek 4 0 e W [ae] B0 0 ook e

U el e L 65 o o) Lk K Lz B 21 :

‘kuﬂ_ij j.u\)..uxw'jumym A sl Ly«ft@\.ﬂo);uw,‘_).“m&,)w),uéf s (24 &
R R R

111 Thn NAci, Serhu Ibn Nici, 2/433.

12 Bhii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir el-Kuresi es-Safii, Miisnedii’l-Farik
emiri’l-mii'minin Ebi Hafs ‘Omer b. Hattdb ve akvdliihii “ald ebvibi’l-"ilm (Manstra: Daru’l-Vefa,
1991), 1/391.

13 hn NAci, Serhu Ibn Nici, 2/433.

14Ebir Ishak ibrahim b. Masi es-Satibi, el-Muvdfakdr (Kahire: Daru Ibn Affan, 1997), 2/7-17;
Nireddin b. Muhtir el-Hadimi, “[lmul-makdsidi’y-ser'iyye (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan,
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9. Fasiklar, “Biz huttibiz.” demek suretiyle kadinlarin mahremi-
yetlerine halel getirebilirler. Bu rivayetin kadinin istismarina yol
agma ihtimali vardir.!”®

Goriildiigii tizere Ummii Giilsiim riviyeti, birgok agidan muhaddis-

lerin sahih hadis ve fukahanin haber-i vihid ile amel etme kriterlerin-
den gecememistir. Bu nedenledir ki rivayete sahih hadis kaynaklarin-
da yer verilmemis ve ilk dénemden itibaren temel fikih kaynaklarinda

{izerine hiikiim bina edilmemistir.

Sonug

Nikahi zinadan ayiran en Snemli vasif te’biddir (ebediliktir). Bu vas-
fin korunmasi ve evliligin devamu, egler arasindaki iilfet ve uyuma bag-
lidir. Ulfet ve uyumun tespiti igin de adaylarin birbirlerini gérmeleri ve
taraflarda bir kanaat olugturacak kadar birbirlerine bakmalar1 nem arz
etmektedir. Normal sartlarda aralarinda nikih olmayan kars cinslerin
birbirlerine bu sekilde bakmalar1 caiz goriilmedigi halde evlenme ama-
c1 tagtyan adaylarin bu eyleminin caiz goriilmesinin en énemli nedeni
esler arasinda iilfet ve uyumun tespitidir. Zaruret veya zaruret mesabe-
sinde bir ihtiyag hasil olmadan nikéhsiz olarak karsi cinse bakma ve do-
kunma gibi fiillerin ittifakla caiz olmadigi; hatibin mahttibeye bakma-
sinin caiz olmasinin zaruret veya zaruret mesabesinde bir ihtiyag olarak
degerlendirildigi; bu ihtiyacin da cumhur nezdinde sadece yiiz ve eller
ile sinirli tutuldugu; es adaylarinin birbirlerine bakmalarinin tavsiye
edildigi hadislerin bu tiir bakmanin ruhsat olduguna delalet ettigi unu-
tulmamalidir. Bu ruhsattan istifade etmek i¢in adaylarin; evlenme niyeti
tagimalari, halvetten sakinmalari, izin almalari, fitne ve sehvetten emin
olmalar sarttir.

Hiilasa evliligi tesis eden nikdh akdinin unsurlarindan biri olan
ebedilik vasfinin saglanmasi, evliligin devamini saglayan iilfet ve uyu-

mun tespiti ve eslerin birbirlerini begenme ve ortak karar vermeleri

2001), 16.
15 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/207; Zerrtk, Serhii Zerriik, 2/994.
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icin zikredilen megru sinirlara bagli kalmak sartiyla evlenmeden 6nce

bakmak elzem bir durumdur.
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Summary

One of the Shariah objectives of marriage is to ensure tranquility
and happiness among spouses. The realization of this goal is contin-
gent upon the mutual approval and compatibility of prospective spous-
es (khatib and makhtiiba). To facilitate mutual approval and harmony,
Shari'ah encourages prospective spouses to have a modest glance at
each other before entering the marital contract. Shari‘ah prohibited the
act of gazing between unrelated members of the opposite gender under
normal circumstances. However, in specific cases, within defined lim-
its, this act of “gazing” has been deemed permissible. Intending to mar-
ry falls within these exceptional circumstances. From the perspective of
figh, it is considered permissible for non-mahram (unrelated) men and
women without a marital contract to glance at each other, based on
necessity and a critical need. Evaluating a prospective spouse is similarly
regarded in this context. Fuqaha have outlined certain conditions for
the permissibility of such glances between khatib and makhtiiba. While
there is consensus on the intention of marriage and avoiding fitnah

and seclusion, there is disagreement on the conditions such as getting
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permission from the makhtiiba and avoiding lust. This paper aims to
delineate the Shari‘ah limits of gazing between khatib and makhtiba
based on the perspectives of different Islamic sects. It seeks to provide
guidelines for lawful and measured interactions for individuals during
the marriage process.

It is agreed that it is not permissible for strangers, that is, people
who are not married to each other, to look at each other under normal
circumstances, unless there is a necessity or an urgent need in terms
of figh. Situations such as medical intervention, testimony in court,
mu‘amalat (daily tasks such as shopping), t'alim (teaching knowledge)
and khitba (situation of asking for a girl to marry) were evaluated in
the category of conditions that make it permissible to look at a foreign
woman, according to the fuqaha. Therefore, in these cases, it has been
accepted that looking at a foreign woman is permissible based on the
consent. There is disagreement about determining the limits of look-
ing in such cases. As a result, the fuqaha said that it was permissible for
khatib and makhtiibe to look at each other’s faces. Because the ability
of prospective spouses who intend to marry to apply for each other, the
completion of the marriage contract, and their right to recourse from
the contract through commitment depend on this process. According
to the scholars, these needs are necessities.

Fuqaha agreed that in normal circumstances it is not permissible
for strangers to look at each other twice. In addition, they stated that
it is permissible to look at the prospective bride several times in cases
of necessity or need, such as the khitba, and that it is even a right for
the khatib to look at the makhttbe repeatedly. The fuqaha based their
views on reasons such as seeing the lover perfectly, being satisfied with
her appearance, and not having any regrets after the marriage. The
basis of their views is generally the idea that a clear opinion cannot be
formed with just one look. Fuqaha recorded the repeated views with
the amount of need. Therefore, looking beyond the required amount
of looking is haram.

The most important feature that distinguishes marriage from adul-
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tery is t'abid (eternalization). The preservation of this quality and the
continuation of the marriage depends on the harmony between the
spouses. To determine the harmony, it is important for the candidates
to see each other and look at each other long enough to form an opin-
ion on the parties. Although it is not considered permissible for op-
posite genders who are not married to look at each other in this way
under normal conditions, the most important reason why this action
is considered permissible for candidates who aim to get married is the
determination of friendship and harmony between spouses. It is unani-
mously agreed that looking at the opposite gender outside of marriage
are not permissible unless there is a-necessity. The permissibility of the
khatib to look at the makhtiiba is considered as a necessity or a need at
the level of necessity. This need is limited to the face and hands only in
the eyes of the majority of the scholars and it should not be forgotten
that the hadiths in which prospective spouses are advised to look at each
other indicate that such looking is permissible. To benefit from this
license, candidates must have the intention of getting married, avoid
seclusion, obtain permission, and be safe from sedition and lust.

In short, it is essential to take care before marriage, provided that the
quality of eternity, which is one of the elements of the marriage con-
tract that establishes the marriage, is ensured, the harmony that ensure
the continuation of the marriage are adhered to, and the spouses like

each other and adhere to the legal limits mentioned.
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