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Temadan..

Secim Kiiltiirii

Se¢im kurumunun gelisimi parlamentolarin dogusu ve gelisimiyle bir kosutluk
gostermistir. Burjuvazinin soylulara kars1 miicadelesi parlamentolara 6nem kazandirmis,
bu gelisme de beraberinde se¢imle ilgili sorunlar1 6n plana ¢ikarmistir. Oy hakkina sahip
olacaklarin belirlenmesi bu konuda yasanan ilk sorunu olusturmustur. {lk baslarda, bu hak
sinirli bir kesime taninmig, demokrasinin gittikge gelisimiyle ilke olarak her yurttasa oy hakk1
taninmustir. Bu nedenle, sinirli oydan genel oya yonelik gelisme sonucunda, bugiin se¢imlerde
genel oy ilkesini kabul etmeyen rejimler demokratik sayilmazlar. Hatta bu hak, [nsan Haklar:
Evrensel Sozlesmesi ile de uluslararasi hukuk agisindan giivenceye alinmis bulunmaktadir.

Sec¢im kurumunun geligimi agisindan ikinci sorun, se¢im yetkisinin hukuksal nitelikleri
noktasinda yasanmistir. Giinlimiiz demokrasilerinde se¢im yetkisi, hukuksal nitelikleri
acisindan kigiye bagli, serbest, esit ve gizli olarak kullanilmasi gereken bir haktir.

Bu konuda demokrasilerin yasadigi bir bagka anlagmazlik, oy verme usulleri (yontemleri)
noktasinda kendini gdstermistir. Se¢imlerin tek dereceli mi, yoksa iki dereceli mi yapilmasi
lizerinde uzunca tartismalar yasanmistir. Temsilcilerin segmenler tarafindan dogrudan
dogruya secilmeleri halinde tek dereceli se¢imler s6z konusu olmus, ancak se¢menler
temsilcilerinin se¢imini yine kendilerinin sececekleri ikinci derecede segmenlere biraktiklari
durumlarda da iki dereceli se¢imler yasanmistir. Bu iki farkli usul ayr1 ayri denenmis ve
ancak demokrasilerde gelismenin tek dereceli se¢im usuliiniin kabul edilmesi yoniinde oldugu
goriilmiistiir. Tirkiye’de de 1946 segimlerine kadar milletvekili se¢imi iki dereceli iken, bu
tarihten sonraki se¢imlerde tek dereceli uygulamaya gegilmistir. Segimlerle ilgili yasanan en
o6nemli sorunu ise se¢im sistemleri olugturmustur.

Demokrasi ve temsil

Biitiin kararlarda temsilcilerin 6zgiir olmasi ilkesiyle hareket eden ve her bir temsilcinin
biitiin se¢gmenleri —milleti—temsil etmesi esasina dayanan temsili demokrasi, temsilcilerin
salt kendilerine oy veren se¢im bdlgelerindeki segmenlerine kargi sorumlu olmasini ifade
eden ‘emredici vekalet’ anlayisinin da boylelikle siyasi gelisim siirecini tamamlamasina
neden olmustur. Temsili demokrasi anlayisi Tiirkiye’de 1924 Anayasasi’nin 13. maddesiyle,
1961 Anayasasi’nin 76. maddesiyle ve 1982 Anayasasi’nin da 80. maddesiyle kabul
edilmis bulunmaktadir. Elbette temsili demokrasinin siyasal demokrasiye en biiyiik katkisi,
temsilcilerin —yoneticilerin—belirlenmesi icin se¢cim yapilmasini zorunlu kilmas: olmustur.
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Demokratik siyasal sistemi belirlemede g6z 6niinde tutulmasi gereken niteliklerin
basinda, “her vatandasin yalnizca bir oya sahip oldugu genel oy hakki ile katilacagi segimler
vasitastyla iktidarin halkin elinde olmasi” ve “en az iki biiyiik partinin makul araliklarla
yapilan diiriist se¢imlerde adaylarini ve programlarini halkin se¢imine sunmas1” gelmektedir.
(Lijphart 1991: 2) Se¢cim demokratik bir rejimin varlig1 i¢in zorunlu, ancak tek basina yeterli
olmayan bir unsurdur. Se¢imin yapilacagi ortamin, demokratik bir rejimin diger zorunlu
unsurlarindan olan temel hak ve 6zgiirliikklerle de yakin bir iliskisi bulunmaktadir. Bu
nedenle, toplumdaki degisik diisiincelerin agiklanabilmesi ve siyasi egilimlerin siyasi partiler
araciligryla orgiitlenerek, serbest bir yarigma ortaminda se¢ime katilabilmesi halinde ancak
demokratik secimlerden soz edilebilir. (Tezig 1967: 6-17)

Bu nitelikler géz ontinde bulundurularak yapilan secimlere, demokrasilerde yarismaci
secimler (competitive elections) ad1 verilir. Iste secimlerin demokratik bir sistemde tasidig1
bu anlam demokratik se¢imleri, totaliter sistemlerden ayiran unsurlarin baginda gelmektedir.
Gergekten de, en 6nemli ve etkin bir siyasal katilma yolu olan segimler, totaliter sistemlerde
cok degisik bir nitelik tasir. (Kapani 1992: 139) Demokrasilerde halk se¢im yoluyla yonetime
dogrudan dogruya katilmasa bile, hi¢ degilse yonetici kadroyu —siyasi iktidari— belirleme
ve denetleme olanagini elinde bulundurur. Bu da demokratik rejimi totaliter ve otoriter
rejimlerden ayiran en temel niteliktir.

Secimlerde Demokratlasma
Swirlt Oy’dan Genel Oy’a gegis

Demokratik bir rejimde ulusal iradeyi temsil edenlerin belirlenmesinde esas olan,
secimlerin hiir bir ortamda, s6z konusu iradeyi yonlendirecek herhangi bir engele olanak
tanimayacak bir sekilde yapilmasidir. Yoneticileri se¢ecek olan kisilerin, yani segcmen
toplulugunun birtakim 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu 6zellikler yasalarla
belirlenmis bulunmaktadir. Demokratik gelisim seyrinde birtakim 6zelliklere sahip olmasi
gerekli segmen toplulugu ¢ok daha sinirli tutulmus, ancak zamanla bu sinir genisletilmistir.
S6z konusu asamalar sonrasinda da, bugiin, en demokratik genel/ oy uygulamasina ulagilmis
bulunulmaktadir. Genel oy, “se¢menlere servet, egitim, cinsiyet ve irk bakimindan bir
ayricalik tanimaksizin oy hakkinin verilmesidir.” (Tezi¢ 1967: 5)
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Kaynak. Suffragette June 1908 Votes for Women meeting in Hyde Park

Oyle ki, “diisiinceler arasindaki diyalog, tiim halkin olusturdugu bir ortamda cereyan
etmelidir. O diisiincelerden hangisinin siyasal iktidara gegebilecegine de tiim halk karar verir.
Toplumda, bir ziimrenin ya da halkin bir kesiminin katildig1 ‘forum’ demokratik degildir.
Katilma hakki, ‘genel’ olmalidir. Bu ise, en basta genel oy ilkesini kabul etmekle gergeklesir.”
(Tanilli 1996: 41) Genel oya geg¢ilmeden 6nce kullanilan sinirlt oy uygulamasinda, “oy
hakk: servet esasina, yani belirli bir geliri olan veya belirli bir 6l¢iide vergi 6deyenlere
taninmigsa buna servet esasina dayanan oy (suffrage censitaire), sayet oy hakki 6grenim
sartina baglanmigsa buna yetenege bagli oy (suffrage capacitaire)” adi verilmistir. (Duverger
1986: 89) Ve genel oya gecinceye kadar da Bati demokrasilerinde segmenle se¢im kurumu
arasindaki hukuksal iliski, bugiin artik tarihe karigmis durumdaki se¢cim vatandaslara taninmis
bir 6dev midir yoksa bir hak midir tartigmasi etrafinda bigimlenmistir.

Genel oy segimlerde esitlik demektir. Esit se¢cim de, temsilde adaleti saglayan dogasi geregi
ancak nispi secim sistemiyle gerceklesebilme olanagina sahiptir. Bu nedenle nispi temsil
sistemi genel oyun bir tamamlayicist olmaktadir. Bu se¢im sistemi araciligiyla toplumdaki
tiim partiler giicleri oraninda parlamentoda yer alabildiginden 6zellikle demokrasinin ve
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de genel oyun zorunlu bir sonucu olarak kabul edilmektedir. (Tezi¢ 1967: 19) Siyasal partiler
secim, oy ve parlamento kurumlartyla aynit zamanda dogmus, gelismeleri de bu kurumsal
olusumlara kosutluk géstermistir. Bir bakima kitle demokrasilerinin sine qua non unsurlari
haline gelmislerdir. Oyle ki, “demokratik diizen kitleye dayandikga, parti denilen siyasal 6rgiit
bu diizen i¢cinde ampirik ve kaginilmaz bir arag olarak yerini koruyacaktir. Kisaca parti, sekilsiz
ve daginik durumdaki kitlelere yon, bigim ve biling kazandirmustir.”(Karamustafaoglu 1970: 91)

Siyasal temsilin ve dolayisiyla segme hakkinin demokratiklesmesi, ayricalikli siiflarin
tekelinden kamu yonetiminin kurtarilmasini saglamig bulunmaktadir. Yalniz, tiim bu gelismeler
19. ve 20. ylizyilda, 6zellikle kara Avrupasi’nda, 6ncelikle aristokrasi ile burjuvazi, daha sonra
da burjuvazi ile proleterya arasindaki kamu yonetiminde iktidar miicadelesine tabi kalmigtir
diye belirtmek gerekir.

Osmanli Devleti’nde ise ilk temsili meclis Birinci Mesrutiyet’te kurulan Hey’eti Mebusan
olmustur. Osmanlilar ilk kez sandik basma giderken Batili iilkeler se¢cim ve oy konularindaki
temel reformlar1 tamamlamis durumdaydilar. Bunun ig¢indir ki, Osmanlida “iktidarin
rasyonellesmesi ve se¢gme hakkinin demokratlagsmasi olaylari, Batidaki gibi koklii sosyal
degisikliklere sebebiyet verecek sekilde olmamistir.”’(Karamustafaoglu 1970: 101) Osmanlt
kayitlarma gegen ilk secim belgesi Talimat-1 Muvakkate adin tastyan gegici bir yonetmeliktir.
Birinci Mesrutiyet Meclisine vekillerini se¢ecek bir kanun hazir olmadigi i¢in, yalnizca o
toplantiya 6zgii olmak iizere gegici bir talimat ¢ikarilmustir.

Gergekten de, Osmanlida anayasal nitelikte ilk segme hakk: genel oy ilkesine gore olmasa da
1876 Kanunu Esasi ile kabul edilmistir. Bu kanunun 66. maddesi uyarinca da ¢ok kisa bir siire
icerisinde secim yontemlerini diizenleyen Intihab-1 Mebusan Kanunu ¢ikarilmustir.(Tezig 1967:
6) Ancak, kanun yiiriirliige koyulamadan Meclis-i Mebusan feshedilmis, bu nedenle intihab-1
Mebusan kanunu tam otuz yil sonra Ikinci Mesrutiyet Meclisi’nin kurulusunda yiiriirliige
girebilmistir. Ve de 1908’den 1942 yilina kadar ¢esitli degisiklikler yagasa da biitiin segimlerde
uygulanmistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda yeni bir kanun yapilmamus, yalnizca intihab-1 Mebusan
Kanunu’nun kimi hiikiimlerini degistirmekle yetinilmistir. Bu degisikliklerle se¢men yast on
sekiz olarak belirlenmis, cinsiyet ayrimima son verilmis, 1934 yilinda kadinlara da erkekler
gibi se¢me hakki taninmistir. 1946 yilina kadar Mesrutiyet’ten kalma iki dereceli se¢im
yontemi kullanilmig, ancak 1946 secimlerinde tek dereceli se¢im yontemine gegilmistir.
(Karamustafaoglu 1970: 107) Uygulamada ise ayn1 basarmin saglandigini sdylemek giictiir.
Cok partili hayatin basladig1 donemde, yani 1946-1950 yillar1 arasinda iilkede en fazla tartigilan
konu se¢im giivenligi olmustur.
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1950 genel seg¢imlerinde se¢gmen oylarinin ¢gogunlugunu kazanan Demokrat Parti ayni
basariy1r 1954 ve 1957 se¢imlerinde de gostermis ve bu basarisiyla milli iradeyi temsil
ettigine inanmustir. Secimler sonunda beliren gergekten milli irade midir? Aslinda, kaynagini
Jean-Jacques Rousseau’nun Toplum Sézlesmesi’nden alan milli irade olgusunun toplumsal
gerceklikle ilintisi olduke¢a tartigmalidir. O giine kadar uygulanmakta olan iki dereceli
se¢im sisteminden de vazgegilmis, tek dereceli se¢im sistemine gecilmistir. Cumhuriyet
Tiirkiyesi’nde iktidarin ilk kez el degistirdigi; 27 yillik CHP iktidarinin ardindan Demokrat
Parti’nin iktidara gegtigi 1950 secimleri, cok partili donemin asil baslangici olarak siyasal
tarthimiz agisindan 6nem tagimaktadir.

Secim Sistemleri ve Temel Unsurlart
Tiirkiye nin Ozel Kosullar:

[1k bakista teknik bir sorun gibi goriinmekle birlikte, se¢im sistemlerinin siyasi bir yan
da bulunmaktadir. Bu nedenle, her se¢im sisteminin siyasal hayat iizerinde degisik sonuglar
doguran bir agirligi bulundugu gergegi tartisilmazdir. Segmenler tarafindan kullanilan oylarin
bir meclisteki sandalyelere doniistiiriilmesi yontemi olarak belirtilen dar anlaminin disinda,
genis anlamda se¢im sistemi kavrami, segme ve secilme yeterliligi, adayliga iligskin kurallar, oy
verme yontemleri, se¢im ¢evrelerinin belirlenmesi, se¢im ilkelerinin saptanmast, se¢imlerin
diizenlenme bicimleri ile secimlerin yonetim ve denetimi gibi konular1 kapsamaktadir. (Daver
1989: 137)

Genel olarak se¢im sistemleri, esitlik ve adalet ilkelerine agirlik veren nispi temsil
sistemleri ile siyasal istikrar, bir bagka ifadeyle toplumsal fayda ilkesine dayanan
¢ogunluk sistemleri olmak iizere iki ayr1 sinifta incelenmektedir. Bunlarin yaninda gesitli
karma sistemlerden ve alt sistemlerden de s6z edilmektedir. Nispi temsil sistemleri esitlik
ilkesinden hareket ederek, secimlerde yarigan biitiin siyasi egilim ve tercihlerin olabildigince
parlamentoya aynen yansimasini amaglar. Cogunluk sistemleri ise nispi temsilin karsisinda
yer alarak, biitiin siyasi egilimlerin temsilinden ¢ok, biiyiik partilere avantaj saglamak
suretiyle 6zellikle giiclii bir hiikiimetin olusmasini saglamaya ¢aligir. Bir iilkenin belli bir
se¢im sistemini kabul etmesinde, oncelikle se¢im sisteminin sozii edilen bu dzellikleri ve
dogurabilecegi siyasi sonuglar goz ontinde tutulmaktadir.

Bunlarin disinda secim sistemi tercihinde rol oynayan baska birtakim etkenler daha vardir
ki, onlar da o tilkenin tarihi gelenekleri ile siyasi ve kiiltiirel yapisindan kaynaklanmaktadir.
Esasen bir iilkenin tarihi, siyasi ve kiiltiirel etkenlerini géz ardi eden se¢im reformlarinin
¢ogu kez amacina ulagamadigi goriilmektedir. Siyasal gergeklikte se¢im sistemi tercihini
etkileyen, g6z ardi edilemeyecek dnemli bir etken de, belli bir iilkede se¢im sistemini kabul
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edecek olan mevcut siyasal iktidarin, biiyiik olasilikla kendi yararina isleyebilecek nitelikte
bir se¢im sistemi ortaya ¢ikarma ¢abasidir. Unutulmamalidir ki, temsili rejim, daha yalin ifade
etmek gerekirse, oy hakki i¢in verilen miicadele demokrasi miicadelesi ile i¢ ice gegmis bir
miicadeledir. Gelisim seyrinden de anlasilacagi iizere birbirlerinden soyutlanmalar1 da olasi
goziikmemektedir.

Ayrica bu iki ana sistemin belli 6l¢iilerde birlestirilmesi, bir baska ifadeyle her ikisinin
farkli unsurlarinin kullanilmasi, ya da her ikisinde de bulunmayan kimi unsurlarin bir araya
getirilmesi suretiyle iiretilen karma sistemlerin kullanilmasi da séz konusu olmaktadir.
Cok partili hayata geg¢is yaptigimiz 1950-1960 donemi, uygulanan ¢ogunluk se¢im
sistemi yiiziinden yogun tartismalarin yasandigi, lilkede nispi temsil sistemine ydnelik
isteklerin gittikce yogunluk kazandig1 bir donem olarak siyasal tarihimize adint yazdirmis
bulunmaktadir.

Tirkiye’de 1960 sonrasi biitiin seg¢imlerde nispi temsil sisteminin degisik bigimleri
uygulanmustir. Nispi temsil sisteminin en karakteristik 6zelligi, cogunluk sisteminin aksine,
temsilde adalet boyutunu giiclii bir sekilde 6ne gikarabilmesidir. Bu sistem sayesinde siyasal
partiler gii¢leri oraninda Meclislerde temsil edilebilmektedir. Ancak, bu uygulama Tiirkiye’de
oylarin ¢ok sayida partiler arasinda dagilmasina yol agmis, Mecliste de istikrarlt hitkiimetlerin
kurulmasini zorlagtirmistir. Tiirkiye’de nispi temsilin kabulii ile birlikte hem barajli hem de
barajsiz olmak iizere sistemin d’Hondt uygulamasinin tercih edildigi goriilmektedir.

Tirkiye’de se¢im sistemine iligkin tartigmalar 1s1ginda genelleyecek olursak,
kuskusuz biitiin beklentiler adil bir se¢im sistemine yoneliktir. Demokrasinin olmazsa
olmazi durumundaki iki kosulu da yerine getirmesi beklenilmektedir. Bunlar da sistemin
hem katilimcilig1 saglayabilmesi, hem de ¢ogulculugu kavrayabilmesidir. (Arash 1972:
passim) Demokrasi, ¢ogunluk yonetiminde azinlik haklarinin korunmasini garanti altina
alan bir yonetim bicimidir. Iste bu saglanabildigi oranda siyasal istikrar da saglanir. Oysa,
bugiinkii uygulamada segmen oniine konan listelere, kimin milletvekili olacagini, kendisini
kimin temsil edecegini bilmeden oyunu vermektedir. Listeler parti merkezlerinde merkez
yoklamayla, genellikle de parti liderlerinin istekleri dogrultusunda hazirlanmaktadir. Esasen,
milletvekili adaylar1 ya merkez yoklamayla ya da dnsegim ile belirlenir. Ulkemizde ise siyasal
partilerin daha ¢ok merkez yoklamay tercih ettikleri goriilmektedir.

Oysa ki, demokrasiyi var kilan énemli kilometre taglarindan biri se¢im sistemleri ve
bu secimler araciligiyla olusturularak yasama erkini yiiriiten parlamentolardir. Bunun i¢in
secim sistemini alt yapist iyi bigimlendirilmis ve iilke gergeklerine uygun bir sistem olarak
hazirlamak gerekir. G6z 6niinde bulundurulmas: gereken temel dlgiitler de temsilde adalet,
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siyasette istikrar, genis yelpazede karar siirecine katilim, ¢esitli egilimleri parlamentodan
dislamayan baraj sistemidir. Elbette, sivil otoritenin egemen olacagi bir yonetim anlayisinin
on kosulu, ulusal iradenin giidiimsiiz bir bicimde parlamentoya yansitilmasidir. Bu nedenle
secim sistemleri bir amag degildir, yalnizca ulusal iradenin meclise yansimasini saglayan bir
aractir. Iste en 6nemli sorun bu aracin nasil isletilecegi konusunda ortaya ¢ikmaktadir.

Genel oy ilkesi, esit oy ilkesi, tek dereceli oy yontemi, se¢imlerin dnceden belirlenen
donemlerde yapilmasi ilkesi, gizli oy agik sayim ilkesi, serbestge ve esit yarisabilme ilkesi,
yargi yonetimi ve denetimi ilkesi demokratik se¢imlerin a priori ilkeleridir. Ve bugiin
artik her secim sistemi i¢in gecerlilikleri tartisilmazdir. Ayrica, se¢cimlerin belirlenen yasal
donemlerde yapilmasinin siyasal istikrar ve iilke ekonomisi agisindan tasidigi 6nem de ihmal
edilmemelidir. Ayn1 zamanda, genel secimler ile yerel se¢imlere birlikte gidilmesinin de kamu
yarari agisindan tasidigi onem g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Mecliste temsil edilecek gruplarin olusturulma tarzinda ve dolayisiyla yiirlitme organinin
kurulus ve isleyisinde se¢im sisteminin ne kadar 6nemli bir rol oynadig1 ortadadir. Bugiine
kadar bu konuda yapilan tartismalarda baslica iki farkli nokta iizerinde durulmustur. Bunlardan
ilki, tilkedeki g¢esitli gruplarin giicleri oraninda adil olarak temsilini saglamak, Gtekisi ise
parlamentoda istikrarli bir politikanin yiiriitiilmesini saglayacak cogunluklarin olusmasina
olanak tanimak. Bu durumda parlamento kisaca, kendisini iilkedeki siyasal giic dagilisimi
tam olarak yansitan bir kurul haline getirmek isteyen temsilde adalet ilkesi ile yasama
organinin belli ¢ogunluklarla hiikiimetin devamli ve istikrarli bir politika yiiriitmesine olanak
veren bir kurul olmasini hedefleyen siyasette ve yonetimde istikrar ilkesinin kaynagi olarak
goriilmektedir. Birinci ilke daha goreceli bir diisiinceye ve adalet duygusuna dayanirken,
ikincisi ise daha deneysel bir goriis tarzina dayanmaktadir.

Segim sistemleri arasindaki bu iki temel goriis nispi temsil ile gogunluk sistemi taraftarlari
arasinda tartigmalara yol agmaktadir. Nispi temsilin farkli uygulanig bicimlerinin parlamentoda
temsil edilen partilerin sayisini artirdigi yoniinde, cogunluk sistemlerinin ise buna karsit bir
etki yaratip tlilkedeki parti sayisinda diisiise yol actig1 yoniinde goriigler ileri stiriilmektedir.
Bu nedenle, iilkede daha ¢ok nispi temsil sisteminin uygulanmasinda ortaya ¢ikan sakincalari
en aza indirgemek i¢in, bu sistemin temeli olan adalet ilkesini istikrar ilkesiyle uzlastiran kimi
karma yontemler de tiretilmemis degildir.

Cagdas demokrasilerde parlamenter rejimin isleyisini belirleyen ¢cogunluk olgusudur.
Cogunluk olgusu da siyasal partiler sistemi ile se¢im sistemine bagli durumdadir. Bu
nedenle, Tiirkiye’de 3 Kasim 2002 se¢imleri sonrasinda parlamenter yapiy1 olusturan dagilim
sonrasinda “yumusak giicler ayriligi kuraminin, en azindan tek basina iktidara gelen siyasal
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partide uygulanabilecek siki disiplin nedeniyle parti yonetimi tarafindan yon verilecek bir
yasama-yiiriitme birlikteligine dogru egilim kazanma olasilig1 artmis goriinmektedir.” (iba
2003: 106) Gergekten de, yasama ve yiiriitme giiclerinin isbolimii dagilimindaki esitlik
parlamenter rejimlerde tartismali konuma gelmistir.

Yarim yiizyili agan ¢ok partili hayata iliskin birikimler siyasal kiiltiirlimiizii bigimlendiren
degerler olugturmus olmakla birlikte, bunlarin demokrasi kiiltiirii agisindan yeterli oldugunu
sOylemek giictiir. Her se¢im Oncesinde se¢im yasalarinda yapilan degisiklikler se¢imlerin
siyasal sonuglarini yonlendirmeye yonelik olabilmektedir. (Turan 1996: 25) Cok partili
donem boyunca agirlikli olarak nispi se¢im sistemi uygulanmis ve se¢imlerin olduk¢a dnemli
bir boliimii sag partilerin stiinliigiiyle sonuglanmistir. Hatta tek basina iktidar gogunlugunu
elde eden partiler de agirlikli sag goriislii partiler olmustur.

Secim sistemlerinin siyasal sistemde oncelikle iilkenin siyasal partiler sisteminde de
tasidig1 onemi biiyiiktiir. Ulke yonetiminde mesruiyetin temeli, yetkinin kaynagidir. Segim
sonuglarina goére kurulan hiikiimetler, Parlamentoda Anayasay1 degistirebilecek cogunluga
da sahiplerse, bu durumda se¢im sistemlerinin en az Esas Teskilat Kanunu [Anayasa] kadar
onem tasidigini yadsimak giictiir.

Bu nedenle, se¢im sistemlerinin siyasal sonuglarinin salt sistemlerin teknik 6zelliklerinden
degil, ayn1 zamanda agirlikli olarak toplumsal ve ekonomik degiskenlerden de etkilendigini
gormek gerekir. Dolayisiyla, iilke i¢in nasil bir se¢im sistemi istikrar getirir sorusu, salt bu
yalinlikla ele alindiginda saglikli bir soru degildir. Bunun i¢in yalnizca se¢im sisteminde ya
da formiiliinde yapilacak degisiklikler yeterli olmayacaktir. Eger, se¢im sistemleri arasinda
bir tercih yapilacaksa, 6ncelikle s6z konusu tercihi destekleyecek toplumsal bir betimlemenin
mutlaka gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Onemli olanm istikrar m1, yoksa temsiliyet mi oldugu kiskacindan kurtulmanin yarari
anlasilmalidir. Dolayisiyla, dnemli olan iilkenin bir an dnce ydnetebilir hiikiimetlere mi
kavusmasi, yoksa toplumsal farkliliklarin m1 mecliste temsil edilmesi sorusunun yarattigi
derin gibi gdsterilen ayrimin ortadan kaldirilmasidir. Ortada bu denli yan yana getirilemez
diye hissettirilen iki olgunun igsellestirdikleri anlamlar oysa ki her meclis i¢in vazgecilmez
niteliktedir. Hi¢ sliphesiz, temsil gii¢leri yiiksek hiikiimetler ancak yonetebilir hiikiimetler
olabilecektir, siyasal tarihimizde bu durumu dogrulayan pek ¢cok 6rnek bulunmaktadir.

Bugiin artik demokratik se¢imlerin kisi ya da lider se¢imi degil, program - fikir - se¢imi
olmas1 gerekir. Demokrasiyi yalnizca ¢ogunlugun oylari ile hiikiimetlerin olugturulmasi
anlaminda algilamamak gerekir. Demokrasinin temelinde insan onuruna saygi, insan
kisiligine deger verme yatar. Bunlarin da temeline inildiginde firsat esitligi ve 6zgiirliik
olgulariyla karsilasilir. Bu nedenle, cogunlukla ya da koalisyonla igsbasina gelen yiirtitme erki
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demokrasinin temelindeki bu olgular1 hayata ge¢irmeye yonelik planlama ve diizenlemeye
girisemediginde demokrasiye hizmet ettiginden asla s6z edilemeyecektir.

Aslinda se¢im sistemlerini kalict kilan yegane unsur, halkin kendi iradesini Meclise
tasidigina duydugu inanctir. Yiriirlikteki secim sistemi, tek turlu ve esas olarak nispi
karakterli, dolayisiyla kategorik 6zellikte oldugundan se¢mene yalnizca birinci tercih
ettikleri partiyi sorarak sonuca varmaktadir. Bu nedenle de, her zaman en ¢ok oyu almis
bir parti toplumsal konsensus’a en yakin parti olamamaktadir. Bu durumda da, sistemin
secmen toplulugunun gergek siyasal egilim ve tercihlerini yansitabildigini sdylemek oldukca
giiclesmektedir. Sonug olarak, bu sorunun ancak Tiirk siyasal kiiltiiriniin demokratik istikrar
icin uyusmazliklarin ilimlilastirilmasia yonelik gelisim gostermesiyle ¢oziimlenebilecegi
ortadadir.

Prof. Dr. Emine Yavasgel
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