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Giimiighane ilinin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Degerlerinin Siirdiiriilebilir
Turizm Cercevesinde incelenmesine Yonelik Nitel Bir Arastirma

A Qualitative Study on Investigation of Intangible Cultural Heritage Values of
Giimiishane Province within the Framework of Sustainable Tourism

Ismail CALIK"
Murat ODEMIS™

Oz: Siirdiiriilebilir turizm kavramu, yerel kiiltiiriin korunmasi ve gelecek nesillere aktariimasinda stratejik
bir 6neme sahiptir. Yerel kiiltiiriin 6zgiin niteliklerini blinyesinde barindiran ve yasayan hafizasini olustu-
ran somut olmayan kiiltiirel miras unsurlari ise, siirdiiriilebilir turizm baglaminda tartisilmas: gereken bir
konudur. Bu noktada bu ¢alismanin amaci, halen 6zgiin niteliklerini korumay1 basaran Giimiishane’nin
somut olmayan kiiltlirel miras unsurlarinin siirdiiriilebilir turizm baglaminda incelenmesidir. Calismada
amacli 6rneklem yontemlerinden kartopu orneklem yontemine gore katilimcilar belirlenmistir. Bu kap-
samda c¢alismanin Orneklemini 16 paydas katilimci olusturmustur. S6z konusu katilimcilara yari
yapilandirilmig goriisme sorulari yoneltilmis olup, elde edilen sonuglar betimsel analiz yontemiyle analiz
edilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore, Glimiishane’de ¢ok sayida unutulmaya yiiz tutmus somut
olmayan kiiltiirel mirasin bulundugu, turizmin Giimiishane’ye 6zgii somut olmayan kiiltiirel mirasin
korunmasinda stratejik bir ara¢ olabilecegi ve turizm kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olan somut
olmayan kiiltiirel miras unsurlar1 arasinda en ¢ok el sanatlarinin 6n plana ¢iktig1 belirlenmistir.

Anahtar sozciikler: Gimiishane, Somut Olmayan Kiiltiirel Miras, Siirdiiriilebilir Turizm, Yerel Kiiltiir

Abstract: The concept of sustainable tourism has a strategic significance in preserving local cultures and
passing them on to future generations. Those intangible cultural heritage elements that embody the unique
qualities of the local culture and comprise the living memory form a subject that needs to be discussed
within the context of sustainable tourism. From this perspective, the aim of this study is to examine
elements of the intangible cultural heritage of Giimiishane, which still maintain its original characteristics
and qualities within the context of sustainable tourism. 16 stakeholder participants comprise the studied
sample. From the purposeful sampling methods in this study participants were determined according to
the snowball sampling method. Semi-structured interview questions were addressed to the participants
and the results were analyzed by means of descriptive analysis. It is determined that there are many
intangible cultural heritages begin to be forgotten in Gumushane, tourism may be a strategic tool in the
preservation of the intangible cultural heritage of Gumushane and the handicrafts are the most important
among the intangible cultural heritage elements that can be evaluated within the scope of tourism.
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Giris

Teknolojik gelismelerin ve globallesmenin etkisiyle iilkeler arasindaki keskin sinirlarin hemen
hemen ortadan kalkmis olmasi, kiiltiirel etkilesimi artirmustir. Bu etkilesimin, farkli kiiltiirler
arasindaki Onyargilar1 ortadan kaldirma potansiyeli bulunmakla beraber, olumsuz anlamda saf
yerel kiiltiiriin baskin kiiltiiriin etkisi altinda kalarak kiiltiirel kimligini kaybetme riskini de ar-
tirdig1 sOylenebilir. Turizm ise son donemlerde kiiltiirler aras1 etkilesimin siddetini artiran, one-
mli bir globallesme aracina doniismils durumdadir. Bu nedenle turizm faaliyetlerinin dogru bir
sekilde planlanmamasi ve devaminda iyi yonetilememesi, yerel kiiltiir izerinde yikict etkilere
yol agabilmektedir. Giiniimiizde hemen hemen her alanda etkisini hissettirmeye baslayan siirdii-

riilebilirlik kavrami, bu nedenlerden dolayr turizmde de oldukg¢a popiiler bir kavrama doniis-
meye baglamustir.

Diger taraftan yerel kiiltiiriin yok olmasinda, tek basina turizmi sorumlu tutmak dogru ol-
mayacaktir. Ozellikle teknolojik gelismeler, insan yasamini kolaylastiran popiiler kiiltiirel un-
surlart hayatimiza sokarak yerel kiiltiirel unsurlarin zamanla terk edilmesine yol agmaktadir. Bu
etkenlerden dolay1, degisim ve gelismelerin 6niine gegmek ve yerel kiiltiirel unsurlar1 korumak
ve gelecek nesillere aktarmak giderek zorlagmaktadir. Ciinkii insanlar ¢ogunlukla artik zor
yasam kosullarimin bir iiriini olan eski yerel kiiltiirel unsurlar1 degil, hayatini nispeten
kolaylastiran popiiler kiiltiirel unsurlar1 tercih etmeye baglamistir. Bilhassa yerel kiiltiire ait
somut olmayan kiiltiirel mirasin biiyiikk bolimii ancak bu kiiltiirel 6geleri devam ettirme
bilincine sahip insanlar yoluyla nesilden nesile aktarilabileceginden en biiyiikk olumsuz etkinin;
somut olmayan kiiltiirel miras kapsaminda yer alan gelenek ve gorenekler, orf ve adetler,
toplumsal bilgi birikimleri gibi toplumsal hafiza tizerinde gergeklestigi sdylenebilir.

Bu noktada turizmin, diger birgok faktore gore cok daha masum oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Giiniimiizde kitle turizminin yerel kiiltiir iizerindeki olumsuz etkilerinin
giderilmesine ve koruma/kullanma dengesi gozetilerek hareket edilmesine yonelik olarak;
stirdiiriilebilir turizmin, yerel topluma kiiltiirel kimligini koruma bilinci kazandirmak, kiiltiirler
arast olumlu etkilesimi artirmak, atil durumdaki kiiltiirel kaynaklar1 turizm yoluyla koruyarak
kullanmak ve yabanci kiiltiirlerin yerel kiiltiire saygili olmasini saglamak gibi misyonlar
iistlenmis oldugu goriilmektedir. Bu suretle siirdiiriilebilir turizm kavraminin, yerel kaynaklarin
korunmasi ve bu kaynaklarin yerel anlamda ekonomik, sosyo-kiiltiirel bir degere doniistiiriil-
mesi noktasinda destinasyonlar agisindan stratejik bir konuma sahip oldugu sdylenebilir.

Bu kapsamda, arastirmanin amaci Giimiishane ilinde unutulan veya unutulmaya yiiz tutmus
olan somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin belirlenmesi, turizmin bu degerlerin korunma-
sindaki roliinlin agiklanmas1 ve turizmin kiiltiirel degerler lizerindeki olusturdugu tahribatin
azaltilmasina yonelik 6nerilerde bulunulmasidir.

Kavramsal Cerceve ve ilgili Arastirmalar

Somut Olmayan Kiiltiirel Miras ve Siirdiiriilebilir Turizm

1973’ten 2003 yilina kadar uzunca bir siire tartigilmis bir kavram olan “somut olmayan kiiltiirel
miras” kavrami, sdozlesme metnini olusturan uzmanlar ve UNESCOQO’ya iiye lilkeler arasinda
UNESCO’nun 32. Genel Konferansi’nin 17 Ekim 2003 tarihinde gergeklestirilen oturumunda
kabul edilmistir. 2003 yilina kadar “somut olmayan kiiltiirel miras” kavramini ifade etmek igin
“folklor” terimi tizerinde yogunlasan uzmanlar ve tiye iilkeler, 2003 yilinda “folklor” teriminden
daha fazla miras unsurunu ifade eden “somut olmayan kiiltiirel miras” kavramm {izerinde
uzlasmuglardir (Oguz 2013).
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Somut olmayan kiiltiirel miras kapsaminda; agizdan agiza aktarilan gelenek ve Aadetler,
sanatsal etkinlikler, sosyal uygulamalar ve etkinlikler, festivaller, evren ve doga ile ilgili bilgiler
ve uygulamalar ya da geleneksel sanata iligkin bilgiler ve uygulamalar yer almaktadir
(UNESCO 2015). Kusaktan kusaga yayilan bu miras, topluluklarin ve gruplarin gecmisiyle olan
etkilesimleri dogrultusunda, siirekli olarak yeniden olusturulmaktadir. Ayrica bu miras, topluluk
ya da gruplara kimlik ve devamlilik duygusu kazandirarak kiiltiirel ¢esitlilige ve insan yaratici-
ligina duyulan saygiya da katkida bulunmus olur (KTB 2018).

Somut olmayan kiiltiirel miras; topluluklara, gruplara ve bireylere bir kiiltiiriin devami ve bir
kiiltiire ait olma hissini vermekte ve onlarin diinyay1 anlamalarini saglayarak diinyaya ve yagsam-
larina bir anlam yiiklemelerine yardimci olmaktadir. Ayrica mevcut somut olmayan kiiltiirel
miras, kiiltiirel cesitlilige 151k tutmakta ve insanlhifin giiniimiize kadar gelen yaratici potan-
siyelini ortaya koymaktadir. UNESCO, mevcut kiiltiirel miras unsurlarinin yasatilmasi ve nesil-
den nesile aktarilmasi anlaminda diinya c¢apindaki tanitimlarini siirdiirmekte ve bu anlamda
farkli tilkelerle uluslararasi isbirligine yonelmektedir (UNESCO 2007).

Tiirkiye, 2003 yilinda UNESCO tarafindan kabul edilen somut olmayan kiiltiirel mirasin ko-
runmasina iligkin sézlesmeyi 19.01.2006 tarihli ve 5448 sayili kanunla kabul ederek taraf ol-
mustur (Resmi Gazete 2006). Tiirkiye’nin “Diinya Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Listesi’ne
(SOKUM’e) giren 16’s1 temsili 1°i ise acil koruma gerektiren 17 adet somut olmayan kiiltiirel
miras unsuru bulunmaktadir. Bunlar; Meddahlik Gelenegi (2008), Mevlevi Sema Téreni (2008),
Nevruz (Ilk kez 6 iilkenin ortak dosyasiyla 2009 yilinda kabul edilmis olup, 2016 yilinda ise 5
iilkenin daha katilimiyla genisletilmistir.), Karag6z (2009), Asiklik Gelenegi (2009), Geleneksel
Sohbet Toplantilar1 (2010), Alevi-Bektasi Ritiieli Semah (2010), Kirkpmar Yagh Giires
Festivali (2010), Geleneksel Toren Keskegi (2011), Mesir Macunu Festivali (2012), Tiirk
Kahvesi Kiiltiirii ve Gelenegi (2013), Ebru: Tiirk Kagit Siisleme Sanat1 (2014), ince Ekmek
Yapimi ve Paylasimi Gelenegi (4 iilke ile birlikte ortak dosya) (2016), Geleneksel Cini Sanati
(2016), Islik Dili (acil koruma gerektiren) (2017), Bahar Bayrami Hidirellez (Makedonya ile
ortak dosya) (2017) ve Dede Korkut-Korkut Ata Mirast: Kiltiirii, Efsaneleri ve Miizigidir
(Azerbaycan ve Kazakistan ile Ortak Dosya) (2018) (UNESCO 2018).

Siirdiiriilebilirlik ilkeleri turizmin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve gevresel yonlerini ifade eder-
ken, uzun vadede turizmde siirdiiriilebilirligi saglamak i¢in bu {i¢ boyut arasinda uygun bir den-
ge kurulmasi gerekmektedir. Siirdiiriilebilir turizmin sosyo-kiiltiirel ilkesi ¢ercevesinde; ev sa-
hibi topluluklarin sosyo-kiiltiirel dzgiinliigiine sayg1 gosterilmesi, yasayan kiiltiirel mirasin ve
geleneksel degerlerin korunmasi ve kiiltlirler arasi anlayisa ve hosgoriiye katkida bulunulmasi
vurgulanmaktadir (UNEP & UNWTO 2005, 11).

Bu suretle ev sahibi topluluklarin yasayan kiiltiirel miras1 ve geleneksel degerleri arasinda
yer alan somut olmayan kiiltiirel miras unsurlari ise; stirdiiriilebilir turizmin sosyo-kiiltiirel gos-
tergeleri kapsaminda tartisilmasi gereken bir konudur. Boylece, diinyanin ortak mirasi niteligine
sahip yasayan bu degerlerin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasinda turizmin roliiniin
belirlenmesi saglanabilir.

Yerel kiiltiire ait somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin kontrolsiiz bir sekilde turizme
acilmasi, yerel kiiltiiriin sahip oldugu kiiltiirel degerlerin yozlasmasina ve zamanla yok olmasina
sebep olabilir. Bu noktada siirdiiriilebilir turizm gelisimi, ekonomik ve ¢evresel unsurlarin yani
sira, sosyo-kiiltiirel varliklarin koruma/kullanma dengesi gozetilerek turizme kazandirilmasini
amaglamaktadir. Ayrica, kaynaklarin korunmasi ve kontrollii bir sekilde turistlerin kullanimina
sunulmasi bolgelere siirdiiriilebilir rekabet avantaji1 agisindan fayda saglayacaktir.
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Literatiirde son donemlerde, genel olarak kiiltiirel miras kavraminin ve kiiltiirel miras kapsa-
minda yer alan somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin turizm kapsaminda ya da turizm
kapsami1 disinda incelendigi ¢ok sayida calisma bulunmaktadir. Bu kapsamda gergeklestirilen
bazi calismalarin bir 6zetinin sunulmasi ise, konunun yazarlar tarafindan ne derece énemsen-
diginin ve hangi agilardan ele alindiginin goriilmesi agisindan 6nemlidir. Bu dogrultuda litera-
tiirdeki baz1 ¢aligmalar kisaca degerlendirildiginde; oncelikle Yurttag’in (2008) calismasinda,
Glimiishane ilinin Kiirtiin ilgesine ait kilise, koprii ve ¢esmeden olusan kiiltiir varliklarinin, 2007
yilinda yapilmis olan yiizey arastirmasinda tespit edildigi ve s6z konusu varliklarm varligini bel-
geleyen cizim, fotograflama ve bilgilendirme notlarinin verildigi goriilmektedir. Giinlii, Pirnar
& Yagcr’nin (2009) yapmus olduklar calismada, Izmir’de kiiltiirel miras turizmi ile bdlgesel
gelisme arasinda iligki olup olmadig: belirlenmeye calisilmis ve yapilan arastirmada s6z konusu
faktorler arasinda iliskinin miimkiin oldugu tespit edilmistir. Bu noktada ise ¢alismada; Izmir’de
beklenen gelismenin saglanabilmesi i¢in, kamu ve 6zel sektor arasinda isbirliginin ve destek-
leyici politikalarin benimsenmesinin gerekliligine dikkat ¢ekilmektedir. Tiirker & Celik’in 2012
yilinda yapmis olduklari ¢alismada ise somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin turistik {iriin
olarak mevcut kullanimi aragtirilmis ve alternatif {irlin gelistirme 6rnekleri sunulmustur. Ayvaci
& Giilcan’in (2017) calismalarinda ise, ulusal somut olmayan kiiltiirel miras (SOKUM) unsur-
larinin turizm animasyon triinleri basligi tasiyan arastirmalarda ne derece incelendigi belir-
lenmeye calisilmistir. Ayvaci & Giilcan (2017) bu kapsamda literatiir incelemesi gerceklestirmis
ve animasyon arastirmalarinda ulusal somut olmayan kiiltiirel mirasin yeteri kadar yer alma-
digimi tespit etmislerdir.

Ayrica Chai’nin (2011) ¢alismasinda; UNESCO tarafindan Kiiltiir Miras1 Sehri olarak kabul
edilmis olan Penang sehrinin gelecege dair yapilanma siirecinde ve kentsel doniisiimiinde, kiil-
tiirel miras turizminin roli tartisilmakta ve Penang’in kiiltiirel miras varligi analiz edilmektedir.
Calismada, Penang’in yapilanma siirecinde ve kentsel doniigsiimiinde kiiltiir turizminin dnemli
araclardan birisi oldugu vurgulanmaktadir. Bununla birlikte ¢alismada; Penang’in kiiltiirel mira-
sinin korunmasi ile ilgili olarak hirsizlik, tarihi binalarinin korunmasi ve miras alanlariin geli-
simini kontrol etmek i¢in mevzuatin yetersizligi, tarihi binalarin onarimi ve bakimi igin tasarim
kurallarinin eksikligi gibi bir dizi sorunun varligindan bahsedilmektedir. Sonugta, Penang’taki
tarihi binalarin korunmasinda gelecek nesillere egitim verilmesinin kiiltiirel miras turizminin
geleceginin giivence altina alinmasinda 6nemli bir role sahip olacagi vurgulanmaktadir. Alberti
& Guisti’nin (2012) italya Modena gevresindeki Motor Vadisi kiimesi ile ilgili gerceklestirdigi
ornek olay calismasinda, bir bolgenin gelisimine katkida bulunan ve rekabet giiciinii artiran bol-
geye ait somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin ve dolayisiyla turizmin gelisim diizeyi ince-
lenmistir. Bu kapsamda ¢alismada, s6z konusu bolgede yer alan motor sporlart sektoriindeki
bolgesel kimlik ve miras; motor sektoriindeki bityiik firmalarin, zanaatkarlarin, turizm organi-
zasyonlarinin, spor tesislerinin, kurumlarin, somut ve somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin
da igerisinde yer aldigi, turizm akisi ve rekabetgilik mekanizmasi igerisinde birbirine bagli ola-
rak isleyecek olan yeni bir kiimelenme modeli olarak sunulmustur.

Mitsche et al. (2013) ise calismalarinda Hollanda, italya ve Almanya’ya ait somut ve somut
Olmayan kiiltiirel miras unsurlarini koruma altina almak ve tanitabilmek amaciyla gelistirmis
olduklar1 yorumlayic1 stratejilerden yararlanarak s6z konusu tilkelerin kiiltiirel miras unsurlarini
belirlemislerdir. Calismada bu iilkelerde bulunan Amsterdam, Leipzig ve Genoa Kkentleri
yorumlayici strateji igin segilmistir. Bu dogrultuda 6rnegin Amsterdam kentinin; yorumlayict
strateji ¢ercevesinde miizeleri basta olmak iizere kanallari, kirmizi 1g1k bolgesi, mimarisi, tarihi
binalar1 gibi somut kiiltiirel miras unsurlar ile kiiltiirli, atmosferi, 6zgiirliigii gibi somut olmayan
unsurlarinin bir biitiinliik olusturdugu, ayrica kentin daha ¢ok somut niteliklerinin agik hava
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miizesi gorintiisii vererek ziyaretcilere yeni ve eglenceli deneyimler sundugu belirtilmistir.
Omar (2013) tez calismasinda Malezya’ya ait kiiltlirel mirasin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasinda, planlama ve etkin yonetimin dnemine dikkat ¢ekmektedir. Calismada Omar
(2013), sosyal ve kiiltiirel unsurlar1 dikkate alan bir siirdiiriilebilir kiiltiirel miras turizm modeli
onermektedir. Durovic & Lovrentjev (2014) yaptiklar1 ¢calismada bir bolgenin finansal, sosyal
ve ¢evresel boyutta siirdiiriilebilir gelisim kaydedebilmesi anlaminda, turizmin ve turizm
kapsaminda yer alan kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilir gelisiminin 6nemine dikkat ¢ekmektedir.
S6z konusu ¢alismada, kiiltiirel turizmin siirdiiriilebilir gelisimine yonelik olarak bazi
gostergeler onerilmektedir.

Bir baska calismada Ott, Dagnino & Pozzi (2015) somut olmayan kiiltiirel miras alaninda
yenilik¢i egitim miidahalelerinin nasil tasarlanacagini tartismaktadir. Bu anlamda ¢alismada,
yenilikgi teknolojik iiriinler arasinda yer alan “teknolojik anlamda 6grenme teknikleri”nin somut
olmayan kiiltiirel mirasin korunmasinda nasil verimli bir sekilde kullanilacagina dair 6nerilerde
bulunulmaktadir. Severo & Venturini (2016) yaptiklar1 ¢aligmada ulusal egilim ve 6zelliklerini
belirlemek iizere, 2003 UNESCO sozlesmesinin uygulandigi ulusal aglar1 (Fransa, Italya ve
Isvigre iilkelerini) karsilastirmslar ve bu ulusal aglarin somut olmayan kiiltiirel miras unsurlari
baglantilarin1 tamimlamak {iizere yeni bir metodoloji (web haritalama) ve yeni bir temsil bi¢imi
(1s1 haritas1) 6nermislerdir. Cozzani et al. (2017) yenilikgi teknolojiler arasinda yer alan i-
Treasures uygulamasinin somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi ve egitiminde rol oynayip
oynamayacagint ve bu roliin ne derece etkili olabilecegini arastirmiglardir. Sonug¢ olarak
calismada; i-Treasures uygulamasinin Ogretim ve Ogrenme siireclerini olumlu ydnde
destekleyerek somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasina ve gelecek nesillere aktarilmasina
yardimeir oldugu sonucuna varilmistir. Bu nedenle calismada; i-Treasures uygulamasinin
unutulmaya yiiz tutmus olan somut olmayan kiiltiirel miras unsurlariin korunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi anlaminda organizasyonlar, okullar ve kurumlar tarafindan benimsenmesi
gereken faydali bir ara¢ oldugu vurgulanmustir.

Celi & Moore (2015) ise Avrupa’nin sahip oldugu zengin somut olmayan kiiltiirel mirasin
korunarak, genglere istihdam olusturabilmesine yonelik uygulanabilir firsatlar1 ve yatirimeilar
icin kamu-6zel sektor ortakligi firsatlarini bir projeyle ortaya koymaya ¢alismiglardir. Esfehani
& Albrecht (2016) yaptiklart caligmada somut olmayan kiiltiirel miras ile turizm arasindaki etki-
lesimi incelemislerdir. Bu kapsamda Iran’m giineyinde yer alan Qeshm Parki’ndaki etnografik
alan ¢aligmalarinin sonuglar1 incelenmektedir. Esfehani & Albrecht’e (2016) gore somut olma-
yan kiiltiirel miras, turizmde {i¢ farkl1 yolla ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi, turizme yonelik cazi-
benin artirilmasi ve turizme katki kaynagi olarak; ikincisi, koruma araci olarak, 6zellikle dogal
¢evrenin yerel topluluk i¢in gii¢lii kiiltiirel anlamlara sahip oldugu durumlarda; {igiincii olarak
ise ziyaretgilerin kiiltiire ve dogaya yonelik hassasiyetlerini artirmak igin bir yol gosterici olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Lopez-Guzman & Santa-Cruz (2017) somut olmayan kiiltiirel miras ile Is-
panya Cordoba’daki Patios Festivali ve turizm gelisimi arasindaki iliskiyi belirlemeye ¢alismig-
lardir. Bu dogrultuda bu degiskenlerin s6z konusu destinasyonu ziyaret eden ziyaretgilerin
memnuniyetleri {izerindeki katkisi ortaya konulmaya calisilmigtir. Caligmanin amact dogrul-
tusunda; ziyaretgilerin cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve gelir gibi sosyo-demografik 6zellikleriyle
memnuniyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olup olmadig1 belirlenmeye
calisilmistir. Calismada cinsiyet degiskeni degerlendirildiginde erkekler ve kadinlar arasinda
memnuniyet diizeyleri bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmesine
ragmen; yas, egitim diizeyi veya gelir degiskenleri ile iligkili anlamli bir farklilik tespit edil-
memistir. Bununla birlikte ¢alismada; faktér analizi sonucunda “konfor”, “hizmet” ve “adapte
olabilirlik” adiyla ti¢ farkli fakt6r belirlenmistir.
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Giimiishane’de Kiiltiirel Miras ve Turizm

Karadeniz Bolgesi’nin Dogu Karadeniz Boliimii’nde yer alan Giimiishane ili; dogusunda Bay-
burt, batisinda Giresun, kuzeyinde Trabzon ve giineyinde ise Erzincan illeri ile komsudur. ilin
giineyinde Siran, Kelkit ve Kose ilgeleri; kuzey kesiminde ise Giimiishane Merkez, Torul ve
Kiirtiin Ilgeleri bulunmaktadir (Giimiishane Valiligi 2017). Genel olarak Giimiishane ili kiiltiirel
ozellikleriyle Karadeniz ve Dogu Anadolu bdlgeleri arasinda “kiiltiirel gegis bolgesi” 6zelligi
gostermektedir (Giimishane Valiligi 1999, 132). Gimiishane ili; “On binlerin Déniis Yolu”,
“Kral Yolu” ve “Ipek Yolu” gibi tarihi yollar {izerinde bulunmas: sebebiyle de, Dogu ve Kuzey
Dogu Anadolu yol aglar1 arasinda 6zel bir konuma sahiptir. Trabzon’u Iran’a ve Azerbaycan’a
baglayan tarihi yollar tizerinde bulunan Giimiishane, her dénemde bir ge¢it noktas1 olma 6zelli-
gini muhafaza etmistir (Ozkan & Yurttas 2012, 15). Bu nedenle Giimiishane ve ¢evresi, tarihsel
stirec igerisinde cografi 6zelliklerinden ¢ok stratejik konumuyla 6n plana ¢ikmistir (Cigdem &
Emir 2016, 28).

Glimiishane yukar1 dere ve asag1 dere olarak adlandirilan birbirinden farkli iki 6énemli cog-
rafi, kiiltiirel ve tarihi sahaya sahiptir (Glimiishane Valiligi 2016, 16). Yukar1 dere olarak bilinen
yerlesim alanlarinda Dogu Anadolu kiiltiirii hakimken, agagi dere boliimiinde ise Dogu Kara-
deniz kiiltiirii hakimdir (Cigdem 2008, 18). Ayrica Glimiishane’nin Kelkit ve Siran ilgelerinde,
kismen I¢ Anadolu Bélgesi’nin etkisinin bulundugu séylenebilir (Ulker et al. 2011, 15). Bu du-
rum, ilin kiiltiirel agidan zenginlik kazanmasini saglamustir. Calik et al. (2013, 107) koklii geg-
misi ve ipek yolu iizerinde konumlanmig olmasinin, Glimiishane ilinde birbirinden farkl kiil-
tirel eserlerin goriilmesini miimkiin kildigin1 belirtmektedirler. Tarihsel siireg icerisinde Tiirk,
Rum ve Ermenilerin birlikte yasadig1 bolgede; giiniimiizde bu donemlerden kalma ev, ibadet-
hane, koprii, hamam vb. mekanlar bulunmaktadir. Bu kapsamda; Siileymaniye Mahallesi, Santa
antik kenti, Krom Vadisi, Satala antik kenti kiiltiirel miras turizmi agisindan degerlendirilebile-
cek kiiltlirel alanlar olarak dikkat gekmektedir.

Somut olmayan kiiltiirel miras unsurlar1 agisindan degerlendirildiginde ise zengin bir kiiltiirel
gecmise sahip olan Giimiishane’nin; el sanatlar1, yoresel mimari, gastronomi kiiltiirii ve diger
halk kiiltiirii unsurlar agisindan ¢esitlilige sahip oldugu sdylenebilir. Giimiighane’nin sahip ol-
dugu bu cesitlilik ve zenginlik, bir kiiltliir mozaigine doniismesini saglamistir. Bu durum, Gii-
miishane’ye 6zgii degerlerin koruma/kullanma dengesi gozetilerek siirdiiriilebilir turizm yoluyla
gelecek nesillere ulastirilmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Literatiir incelendiginde; Giimiishane’nin sahip oldugu somut olmayan kiiltiirel miras unsur-
lar1 tiim yonleriyle ele alan en kapsamli ¢alismanin, Ulker et al. (2011) tarafindan yapildig
goriilmektedir. Ulker et al. (2011) yapmus olduklar1 bu ¢aligmada, Giimiishane merkezine ve il-
celerine ait halk kiltiir 6geleri arasinda yer alan ve siirdiiriilebilir turizm ¢aligmalar1 agisindan
on plana ¢ikabilecek bazi konulara yer vermislerdir. Bu kapsamda c¢alismada; Giimiishane’ye
Ozgli mimari yap1, halk oyunlari, halk mutfagi, tarihi yapilar, evlenme inang ve uygulamalar1 ve
kaybolan kiiltiirel degerler gibi konulara deginilmistir.

Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin evrenini Giimiishane ilinin somut olmayan kiiltiirel miras unsurlar1 hakkinda bilgi
sahibi olan egitimci, yazar, kanaat 6nderi, halk egitim merkezi yoneticisi ve el sanati ustas1 vb.
paydaslar olusturmaktadir. Arastirmanin 6rnekleminin belirlenmesi siirecinde ise konunun ama-
cma uygun kisilerle goriisiilmesine 6zen gosterilmistir. Orneklemin belirlenmesi siirecinde ilk
asamada kapsamli bir literatiir taramasi yapilarak, Glimiishane ilinin kiiltiirel 6zellikleri ile ilgili
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arastirma yapan egitimci ve yazarlar belirlenmistir. Sonraki agsamada Giimiishane ilindeki Halk
Egitim Merkezi yoneticilerinden ilde unutulmus veya unutulmaya yiiz tutmus el sanatlarinin
neler oldugu ile ilgili goriis alinmistir. Bu goriisler neticesinde Halk Egitim Merkezi yoneti-
cilerinin ve el sanati ustalarinin da Ornekleme dahil edilmesine karar verilmistir. Ayrica,
goriismeye karar verilen paydaslarin onerileri dogrultusunda arastirmanin amacina uygun ve
Gilimiishane kiiltiiriine vakif kisiler de 6rnekleme eklenmistir. Bu kapsamda ¢alismanin 6rnekle-
mini 16 paydas olusturmustur. Katilimcilarin meslegi ve bilgi alinan temel konular ise Tablo
1’de yer almaktadir;

Tablo 1. Katilimeilara iliskin Bilgiler

Meslegi Bilgi Alinan Temel Konular
K1 Egitimci/Yazar Guduculuk (Comlekgilik), Giimiishane Konaklari, Giimiishane
Diigiin Gelenekleri
K2 Gazeteci Yayla Kiiltiirii, Yo6resel Mimari
K3 |Halk Egitim Merkezi Miidiirii  Diigiin Gelenekleri, Zilli Kilim ve Kelkit Kiiltiirii
K4 Egitimci/Yazar Diigiin Gelenekleri, Kiiltiirel Ogeler, Festivaller
K5 Egitimci/Yazar Kiiltiirel Ogeler, Go¢ Yollari, El Sanatlar1, Konaklar
K 6 Tarihgi Gog Yollari, Glimiishane Tarihi
K7 |Egitimci Yayla Kiiltiirti, Diiglin Gelenekleri, Festival ve Senlikler
K 8 Kanaat Onderi/ Gazeteci Kiz Isteme Ritiielleri, Yoresel Mimari, Yayla Kiiltiirii
K9 |El Sanat1 Ustas1 Ahsap Islemeciligi, ipek Hali Dokumacilig
K10 El Sanat1 Ustas1 Ipek Hali Dokumaciligi, Ahsap Islemeciligi
K11 |Halk Egitim Merkezi Miidiirii Gilimiishane’de El Sanatlar:
K 12 El Sanat1 Ustasi Demircilik
K 13 Egitimci Kiiltiirel Ogeler, Tas Islemeciligi, Diigiin Gelenekleri
K 14 El Sanat1 Ustasi Guduculuk (Comlekgilik)
K 15 Kanaat Onderi Tas Evler ve Yoresel Mimari
K 16 |Egitimci/Yazar Yoresel Mimari

Caligmanin 6rneklem belirleme siirecinde ise amacgli 6rneklem belirleme yontemleri arasinda
gosterilen kartopu ornekleme yontemi kullanilmistir. Zincir 6rnekleme yontemi olarak da bili-
nen kartopu drnekleme yonteminde detayl bilgilerin saglanmas1 amaglanmaktadir (Patton 1990,
176). Bu yontemle, konu ile ilgili bilgi sahibi olan kisilerden referans alinmasi suretiyle 6rnek-
lem genisletilerek nispeten arastirmaya faydali olacak katilimcilar 6rnekleme dahil edilir (Bas &
Akturan 2013, 200).

Veri Toplama Teknigi ve Araci

Calismada veri toplama teknigi olarak yari yapilandirilmig goriisme teknigi kullanilmistir. Veri
toplama araci olarak ise yari yapilandirilmis goriisme formundan faydalanilmistir. Nitel aras-
tirmalarda goriisme tekniginin kullanilmasimin nedeni, goriisiilen kisilerin bakis agilarini net bir
bicimde ortaya koymaktir. Ayrica nitel aragtirmalarda yiizeysel degil, derinlemesine bilgi edinil-
mesi amaglanir (Sencan 2005, 505; Cemaloglu 2012, 152; Biiyiikoztiirk et al. 2012, 150; Bas &
Akturan 2013, 111). Yar yapilandirilmig goriismeler ise katilimcilarin etkinligini hedefleyerek,
bireysel olarak anlam ve deneyimlerin ifade edilmesine olanak saglar (King & Horrocks 2010,
16). Yar yapilandirilmis goriismede sorular esnektir ve her katilimcidan spesifik veriler toplanir.
Diger taraftan daha 6nceden belirlenen ifade ve soru ayrintilarina yer verilmeyerek genel bilgiler
elde edilmeye ¢alisilir (Merriam 2015, 87).

Arastirmada kullanilan yar1 yapilandirilmis goériisme formu; UNESCO’nun (2015) somut
olmayan kiiltiirel miras unsurlarina yonelik olarak belirlemis oldugu gelenek ve adetler, gesitli
sanat etkinlikleri, sosyal uygulamalar ve etkinlikler, festivaller, geleneksel mimari, el sanatlart
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kategorilerinden esinlenilerek yeniden gelistirilmistir. Soru formunda aragtirmanin amacina uygun
10 acik uglu soru yer almaktadir. Ag¢ik uglu sorular genel olarak Giimiishane ilindeki geleneksel el
sanatlari, yoresel mimari unsurlari, festivaller, diigiin gelenekleri, halk oyunlari, yayla senlikleri ve
turizmin bu degerlerin korunmasindaki rolii ile ilgilidir.

Gumiishane ve ilgelerindeki paydaslarla yapilacak goriismeler i¢in randevu alinmis ve goriis-
me talebine olumlu yanit veren 15 kisi ile ylz yiize, 1 kisi ile ise telefonla 17.06.2015-
01.08.2015 tarihleri arasinda goriismeler gerceklestirilmistir. Gorlismeler, katilimcinin onay1
alinarak ses kayit cihazi ile kayit edilmistir. Goriisme yapilan 16 katilimer; K1 (Katilimer 1),
K2,K3...... K16 seklinde kodlanmustir.

Veri Analiz Yontemi

Elde edilen verilerin analiz edilmesinde betimsel analiz yontemi kullanilmigtir. Betimsel analizde
temel amag elde edilen bilgileri sistematik ve agik bir bigimde okuyucuya sunmaktir. Bu analiz
tiiriinde veriler, ortaya koyulan temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir. Veriler aragtirma sorulari
ile ortaya ¢ikan temalara gore olusturulabilir. Ayrica veriler, gdzlem ve goriisme siiregleri neti-
cesinde yararlanilan sorular ya da boyutlar g6z oniine alinarak da sunulabilir. Betimsel analizde
goriisiilen katilimcilarin goriislerini ¢arpici bir bicimde yansitmak amaciyla dogrudan alintilara yer
verilebilir (Yildirim & Simsek 2016, 240).

Veri toplama siirecinde elde edilen veriler ilk olarak desifre edilmistir. Desifre siirecinin ardin-
dan metinler tematik kategorilere ayrilmistir. Belirlenen kategoriler ¢alismanin amaci, arastirma-
cmin tutumu, bilgi birikimi ve katilimeilarin her bir kategoriye iliskin verdikleri yanitlara gore
sekillenmektedir (Merriam 2015, 175). Bu dogrultuda calismada; alt ve st temalarin neler
olacagina katilimcilarin cevaplarinin baglami, arastirmacinin gézlem ve birikimi ve Gilimiishane
ilinin mevcut potansiyeline gore karar verilmistir. Bu asamada 3 iist tema ve 11 alt tema
olusturulmustur. Tablo 2’de alt ve iist temalara iligkin ayrintilara yer verilmektedir.

Tablo 2. Verilerin Analizi Sonucu Ortaya Cikan Ust Tema ve Alt Temalar

Giimiishane fline Ait Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Unsurlari ile Tlgili Goriisler
1- El Sanatlar ve Zanaatkarhk fle Ilgili Goriisler
1.1. El Sanatlar1 ve Zanaatkarhiga Olan ilgi Diizeyi
1.2. El Sanatlar1 ve Zanaatkarlik ve Siirdiiriilebilir Turizm
1.3. El Sanatlar1 ve Zanaatkarligin Siirdiiriilmesinde Yasanan Sorunlar
2-  Yoresel Mimari Tle Tlgili Goriisler
2.1. Geleneksel Giimiigshane Konaklari
2.2. Giimiishane Evlerinin Yapisal Ozellikleri

2.3. Giimiighane Evlerinde Mimari A¢idan Bolgesel Farklilagsmalarin Yoresel
Mimariye Etkisi
2.4. Yéresel Mimari Ile Tlgili Temel Sorunlar

2.5. Yéresel Mimariye Yénelik Turizm Baglamindaki Oneriler
3- Halk Kiiltiirii Etkinlikleri ile Ilgili Goriisler
3.1. Geleneksel Diigiin Adetleri ve Halk Oyunlart
3.2. Festivaller ve Yayla Senlikleri
3.3. Festivaller ve Yayla Senliklerine Yonelik Siirdiiriilebilir Turizm Baglaminda Oneriler

Yorumlama siireci, ham verinin 6tesinde aragtirmacinin konuyla ilgili objektif ve bilimsel ¢ika-
rimlarda bulunmasini gerektirir. Bahsedilen konunun 6neminin vurgulanmasi, verilerin anlam-
landirilmast, agiklamalar yapilmasi ve sonug ¢ikarilmasi siirecin diger unsurlaridir (Patton 2014,



Giimiishane Ilinin Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Degerlerinin Siirdiiriilebilir Turizm Cercevesinde Incelenmesi 241

480). Bu baglamda caligmanin analiz siirecinde ise, tematik kategorilerin olusturulmasinin ar-
dindan bulgular kisaca yorumlanmis ve bulgular kisminda 6n plana g¢ikan katilimci goriigleri
dogrudan alint1 yapilarak aktarilmistir.

Bulgular
El Sanatlar1 ve Zanaatkarlik ile ilgili Goriisler

Miilakatlarda ilgili paydaslara gecmisten gilinlimiize il genelindeki el sanatlariin tiirleri, siir-
diirtilebilir turizm baglaminda nasil korunabilecegi, iiretim siirecleri, ekonomik anlamda nasil
degerlendirilebilecegi baglaminda sorular iletilmistir. Bu kapsamda, Giimiishane ilinde gelenek-
sel olarak yiiriitiilen el sanatlar1 unsurlari arasinda 6n plana ¢ikanlar; gudu (¢omlek) yapimi, zilli
kilim, ala kilim, ipek hali dokumacilig1, demircilik, ahsap islemeciligi, kostere tasi, sepetcilik
olarak sayilabilir. Belirtilen el sanatlarinin siirdiiriilmesinin 6niinde kentlesme, genclerin ilgisiz-
ligi, paydaslardan yeterli destek alinamamasi, hammadde temininin giigliigii gibi zorluklar bu-
lunmaktadir. Konuyu bir el sanati ustasi su sekilde agiklamaktadir:

“20-30 y1l once Kiirtiin’de ahsap oymaciligi genglere dgretiliyordu ve
gengler bu konuda istekliydi. Fakat son yillarda artik gencgler el sanatin
ogrenmeye istekli degil. Ahgsap oymaciligint daha ¢ok emekli olan kisiler
hobi amaciyla siirdiirmektedir. Sadece bu el sanatindan elde ettigi
gelirle evini gegindiren olduk¢a az” (K9).

El sanatlarinin giinliik ihtiyaglar i¢in iiretilen {riinler disinda turistlere yonelik hediyelik esya
olarak iiretiminin gerceklestirilmesi katilimcilar tarafindan 6nerilmektedir.

“Fonksiyonel olarak kullanilan tiriinler diginda turistlerin tercih edebi-
lecegi hediyelik esyalar kiiciik objeler hdlinde tasarlanarak pazarla-
nabilir’ (K5).

Strdiiriilebilir turizmde kiiltiirel 6gelerin  metalastirilmamast i¢in kontrollii bir gelisim
onerilmektedir. Yani kisa vadeli ekonomik fayda yerine orta ve uzun vadeli ekonomik faydaya
odaklanan, geleneksel tretim sekillerinin gelistirilmesi vurgulanmaktadir. Belirtilen konu
katilimcilar tarafindan soyle ifade edilmistir:

“Giimiighane’de guduculugun (¢omlek¢iligin) seri iiretiminin yapilmasi
yerine geleneksel tiretim sekillerinin stirdiiriilmesi daha dogru olabilir.
Ayrica gudu yapan kadinlarin el sanatin siirdiirmede istekli olabilmeleri
icin egitim, finansman, hedef pazar olusturulmasi konularinda desteklen-
meleri gerekmektedir” (K1-K8).

Geleneksel el sanatlarinin siirdiiriilmesinde yasanan diger zorluklar; hammaddenin elde edil-
mesinde bazi yasal gii¢liiklerin bulunmasi, iklim ve arazi kosullarina dayali sorunlar olarak be-
lirtilmistir:

“Ahsap oymaciligi el sanatimin pazarlanmasinda degil de yasal olarak
iiretiminde problemler var. Ladin agacinin kesilmesine yasal sinirlama-
lar getirilmektedir. Bu durum maalesef kayit dist iiretimi tesvik ediyor”
(K10).

“Gudu yapiminda kullanilan toprak, kéyiin disindan swrtlarina sepetle
yiiklenerek getirilmektedir. Bu durum yaghlar icin fiziksel anlamda miim-
kiin olmamaktadir. Gengler ise bu isin zorluguna katlanmaya hevesli

degildirler” (K14).
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Yéresel Mimari ile ilgili Goriisler

Gumiishane iline 6zgii yoresel mimari degerlerinin mevcut durumu ve mimari unsurlarinin
stirdiiriilebilir turizm kapsaminda nasil korunacagi ve degerlendirilecegi ile ilgili katilimcilarin
goriisleri alinmigtir. Giimiishane konaklarinin yapiminin tarihsel siireci bir katilimer tarafindan
su sekilde ifade edilmistir:

“Giimiishane’de ozellikle cumhuriyetin kurulmasindan sonra bélgenin
zenginleri tarafindan konaklar yaptirilmistir. Balyemez Konagi, Hasan
Fehmi Ata¢ Konagi, Ozdenoglu Konagi ve Ali Bey Konag ilk konaklar
arasindadir. Geleneksel Giimiishane evleri, iki katli ve bahceli olarak
tasarlanmistir. Genel olarak, bu evilerin ana yapr malzemesini tas, kerpig
ve ahsap olusturuken, damlarda sac, kiremit, toprak; bacalarda ise tugla
malzemesi kullaniimaktady” (K1).

Gumiighane evlerinin olusumunda zengin tarihi gegmisi, topografik 6zellikleri, iklim sartlari,
yap1 malzemeleri ve yasam bi¢iminin etkisi bulunmaktadir (Giimiishane Valiligi 1999, 137).

“Giimiishane 'nin yukar: dere olarak adlandwilan Dogu Anadolu Bol-
gesi’'ne yakin yerlerde geleneksel kéy evieri genel olarak tas ve kerpicten
yapilan duvar, iizerine hardmi ve mertek denilen agaclar yerlestirilir ve
araswna pir adi verilen selvi agaci dallari kaplanirdi. Daha sonra toprak
ve saman karigtirllarak balgik haline getirilir ve ¢atimin tistiine dokiiliir-
dii. Belli bir siire sonra “log” adi verilen tasla toprak saglamlastirilir ve
su gegisi icin catt kenarlarma meyil verilirdi” (K15).

Torul ve Kiirtiin ilgelerinde ise Karadeniz Bolgesi’ne yakinligin etkisiyle yoresel mimaride
farklilagma oldugu sdylenebilir. Bu durum katilimcilar tarafindan su sekilde ifade edilmistir:

“Giimiishane ilinin asagi dere olarak adlandirilan Karadeniz Bolgesi'ne
nispeten yakin yerlesim bolgelerinde ve Torul, Kiirtiin ilcelerinde ahsap
evlerde geleneksel olarak “dolma (Dogu Karadeniz evlerinde ahsap kar-
kas yapida uygulanan bir tiir duvar teknigi. Karsilikli iki dikme arasinda
iist iiste oturtmak suretiyle tahtayla duvar oriilmesi)” ve “bagdadi (Ahsap
karkas yap1 sistemi. Ozellikle Dogu Karadeniz evlerinde yaygin olarak
gOriiliir; duvarlarda dis yiizeylere sik sik ¢italar ¢akip, tizerlerinin sivan-
mast; ahsap direkler {izerine ¢akilan ¢ita ve kamiglarin sivanmasiyla ya-
pilan duvar veya tavan; ya da burada kullanilan ¢at1)” ad: verilen mimari
usul yaygindir” (K16).

“Torul ve Kiirtiin ilgelerinde koy evlerinin yapiminda “hartama” adi
verilen ahsaptan orgii kullamblirdi. Hartama ilin mimari yapisinda yer
alan énemli bir kiiltiir 6Qesiydi. Hartama, ¢atiya destek olan levha hd-
line getirilmis tahta malzemedir. Hartama, Giimiishane nin Karadeniz
Bdélgesi’ne yakin ilcelerinde, ladin agacimin ince seritler hdlinde kesil-
mesi ile yaptlan ¢ati kaplama malzemesidir. Torul il¢esinde koy evierinin
yapmmunda tas kullanilirdr. Catist olan evlere kiispey, ¢catist olmayan ev-
lere ise pey denilirdi. Evierde bulunan tandir adi verilen firinlarda ek-
mek vb. tiriinler pisirilirdi. Tas evierin ozelligi kisin sicak, yazin serin
olmasidir” (K1-K2).

Gumiighane ilinin mimari yapisinda plansizlik oldugu, bolgenin tarihsel siire¢ i¢erisinde mimari
gelisimini saglayamadigi ise konu ile ilgili belirtilen diger bir goriistiir:
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“Giimiishane de mimari a¢idan plansizlik s6z konusudur. Tarihsel siire¢
icerisinde ilin mimari gelisimi saglanamadi. Giimiishane ileri gelen-
lerine ait olan konaklar yalnizca konaklama amaciyla degil, misafir
agirlama amaciyla da kullanilirdr. Buradaki ilk konaklar, Ali Fuat
Kadirbeyoglu tarafindan kendisine ve donemin Valisi’'ne 1925 yilinda
yaptirilmigtir. 11 genelindeki konaklarin nitelikli projeler araciligiyla, ge-
leneksel yap1 korunarak restore edilmesi onerilebilir. Hasan Basri Gii-
zeloglu 'nun Giimiighane Valiligi esnasinda bu konaklardan bazilari res-
tore edilerek, yiyecek-icecek tesisi olarak kullanilmaya baslandi. Giimiis-
hane merkezde 40°a yakin geleneksel ev ve konak bulunmaktadir. Bu
konaklarin her biri ayri bir alanda hizmet verebilecek sekilde tasar-
lanabilir ve turistik ¢ekicilik olusturabilir” (K8).

Siileymaniye Mahallesi, Giimiishane ilinin eski yerlesim yeridir. Siileymaniye Mahallesi; Tiirk,
Rum ve Ermenilerin birlikte yasadigi bir kiiltiir mozaigidir. Siileymaniye Ulu Camii, Bagios
lonnes Kaya Kilisesi, Rum Erkek Lisesi, Ulu Camii Haziresi, Siileymaniye Hamami, Haci Tahir
Efendi Tiirbesi gibi tarihi ve kiiltiirel varliklar bulunmaktadir. Bu kiiltiirel varliklarin korunmasi
ve gelecek nesillere aktarilmasi agisindan, bolgedeki altyapir ve restorasyon ¢alismalarinin ive-
dilikle sonlandirilmasi ve bu bolgenin acik hava miizesi seklinde planlanarak ziyaretcilere agil-
masi Onerilebilir.

Koylerde bulunan eski tas ve ahsap evlerin restore edilerek turistlerin kullanimina sunulmasi,
hem tag ev kiiltliriiniin yasatilmasi hem de ekonomik gelir elde edilmesi acisindan bolgeye
katkida bulunacaktir. Ilde geleneksel mimarinin korundugu kdy evlerinin, Dogu Karadeniz Kal-
kinma Ajansi ve diger fon kaynaklarmin tesvikiyle projelendirilmesi gerekmektedir. il gene-
linde konak, kdy evi gibi yapilarin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasini saglamak ve
restorasyonunda kullanilmak iizere kamu kuruluslan tarafindan ilgili yapiin hissedarlarina
tesvik de verilmektedir.

Krom Vadisi, Imera K&yii ve Santa Harabeleri basta olmak iizere farkli inang gruplarina ait
inang merkezlerinin turizm yoluyla korunmasi saglanabilir. Bu bolgelerde yer alan tarihi
yapilarin aslina uygun bir sekilde restore edilmesi 6nerilebilir. Tarihi binalarn aslina uygun bir
sekilde restore edilmesiyle Giimiishane tarihinin izlerinin tamamen yok olmasi engellenecek,
tarini ve kiiltiirel varliklarin otantik degeri korunmus olacak ve bu somut degerlerin gelecek
nesillere aktarilmasi saglanacaktir. Giinlimiiz turistik tiiketicilerinin genel olarak beklentileri de,
tarihe taniklik etmis olan tarihi ve kdltiirel varliklarin yapildigi dénemin izlerini ve mistik
havasimi birebir yansitacak sekilde restore edilerek korunmasi ve gelecek nesillere aktaril-
masidir. Bu nedenle aslina uygun bir sekilde restore edilmemis tarihi yapilarin turistik ¢ekici-
ligini yitirmesi de kagmilmazdir. Diger yandan, Giimiishane yaylalarindan gegen yesil yol kap-
saminda planlanan alanlarin, 6zellikle tarihi yapilarin yer aldigi bolgelerde belli bir mesafeye
kadar arag¢ girisinin engellenerek yiiriiylis yolu olarak planlanmasi, bolgedeki tarihi yapilarin
tahribatinin 6nlenmesi agisindan faydali olacaktir.

Halk Kiiltiirii Etkinlikleri ile Tlgili Goriigler

Gumiishane ilinde diger halk kiiltiirii etkinlikleri, “halk oyunlart”, “kullanilan enstriimanlar”,
“diigtin gelenekleri”, “festival vb. etkinlikler” kategorilerinde ele alinacaktir. Katilimcilarin bu
kapsamda belirttikleri ilk konu ilde halk kiiltiirii etkinliklerinin bélgeden bolgeye farklilik gos-
termesidir. Bu konuyu katilimcilar su sekilde ifade etmektedir:

“Giimiighane 'nin Erzincan ve Bayburt’a yakin yorelerindeki diigiin ddet-
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leri, siveleri, miizik enstriimanlari, Giresun ve Trabzon’a yakin olan ilge-
lerden farklidir. Bu temel farklilik, Dogu Anadolu ve Karadeniz Bolgesi
kiiltiir farkliliklarindan kaynaklanmaktadr. Giimiishane 'nin Erzincan ve
Bayburt illerine yakin kéy ve ilcelerinde genel olarak davul-zurna miizik
enstriimant olarak kullanmilirken, Trabzon-Giresun illerine yakin kéy ve
ilcelerde ise kemenge kullaniimaktadir. Merkeze baglh bazi kéy diigiin-
lerinde, horon ve halay birlikte oynanmaktad” (K1-K3).

Gilimiishane ilinin Bayburt-Erzincan illerine yakin bolgelerinde diigiin gelenekleri farkl ritiieller
icermektedir. Ornegin Kelkit ilgesinde, komsu koyler arasinda diigiine sesleme gelenegi halen
devam etmektedir. Bu gelenek bir katilimei tarafindan su sekilde anlatilmaktadir:

“Kelkit ilcesinde akrabalik iliskisi olmaksizin komsu koyii sakinleri
diigiinlere davet edilir. Davet edilen misafirler, kéy konaklarinda misafir
edilir. Konak basi denilen kisiler, bu misafirlerin ihtiyaclarin gider-
mekten sorumludurlar. Konaklarin iglerini hizmetliler goriir; hizmet-
lerine karsilik olarak konak misafirlerinden toplanan iicret, konak basla-
ri vasitasiyla bu kisilere dagitilir. Diigiin yemegi organizasyonunu “key-
veni” ya da “hamimaga” denilen kadin ustalar idare eder, burada yapi-
lan yemekler her bir konaga dagitilir. Konak misafirlerinin yemek disin-
daki ihtiyaglart konak sahibi tarafindan karsilanir, bunun yamnda misa-
firler, gerektiginde konagin ihtiyaglart icin kullanilmak iizere malzeme-
ler getirirler. Ayrica, diigiinlerde “¢eyiz yazma” gelenegi siirmektedir.
Bu gelenege gore diigiin baslamadan once ¢eyizler, takilardan baslamak
tizere yazilarak (hesaplanarak) kayit altina alinmaktadir. Bu islemin
yapilmasinin nedeni, taraflar arasindaki ayrilik ihtimaline karsi, ceyiz
tutarim belgelendirmektir. Diigiin misafirlerine yakinlik derecesine gére
yiin ¢orap ve havlu gibi hediyeler verilirdi” (K3).

Gilimiigshane yoresinin kendine has kiz isteme ritiieli bulunmaktadir. Bu gelenegin gliniimiizde
unutulmaya yiiz tuttugu belirtilmelidir. Bu durum bir katilimci tarafindan su sekilde 6zetlen-
mistir.

“Oncelikle erkegin ailesinden kadinlar onciiliigiinde, istenilecek kizi
gormek icin hamama gidilir, burada kiz tarafimn agzi aramr. “Isittir-
me” de denilen bu gelenek Giimiishane koylerinde halen siirdiiriilmekte-
dir. Yani kizin ailesinin ilk tavri olciiliiv. Daha sonraki asamada, olumlu
bir geri-doniis oldu ise kiz evine istemeye gidilir. Kiz tarafi ilk seferde
kizi vermeye yanasmaz, ama kizin goriisii de alinarak karst tarafa acik
kapt birakilir. Bu stirecte erkek ile ilgili aragtirma yapilir. Sonraki asa-
mada, iki tarafin da ortak tamdig kisiler kiz istemeye gotiiriiliirek erkek
tarafina kefil olurlardi. Giintimiizde ise ciftler tanistiktan sonra ailelere
haber veriliyor, bu asamada ailelere ¢iftleri onaylamak kaliyor” (K8).

Glimiishane ilinin merkeze bagli asag1 dere olarak da adlandirilan kdylerinde diigiin gelenekle-
rinde genel itibariyla Karadeniz kiiltiiriiniin etkisine rastlanir. Katilimcilardan bazilar1 bu duru-
mu su sekilde ifade etmislerdir:

“Giimiishane 'nin, merkeze baglh (asagi dere) koylerinde yiiriiyiis koloni-
leri kurularak diigiin alayr yola koyulurdu. Buradaki kéylerde Rum niifus
yogun oldugundan, diigiinlerdeki miizikler kemence agirliklyydi. Diigiin
yolunda, kemence esliginde yol havasi soylenirdi. Diigiinlerde ve gelin
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alma esnasinda “bigak oyunu” vb. oyunlar oynanwrdi. Fakat giiniimiizde
koylerde yapilan geleneksel diigiinler, yerini salon diigiinlerine birak-
mustir. Guimiishane ilinde ve bazi ilgelerinde diigiinlerde imece usulii
dayanisma séz konusuydu. Ornegin, en fakir ailelerin diigiinlerinde bile
yardimlasmayla ¢ok ¢esitli yemekler servis edilirdi. Giimiishane Kiirtiin
ilcesindeki diigiin adetlerinde damat gelin almaya gitmezdi. Gelin ve da-
madin iki sagdict olurdu. Yiiksek bir yerden, ciflerin basina ceviz ve fin-
dik dokiilmesi bélgeye ozgii bir diigiin gelenegiydi. Kiirtiin ilgesinde
farkli nedenlerden dolayr “kacarak evlenme” durumu ¢ok sik yasanwrdi.
Bu durumun temel nedeni ekonomik etkenlerdir. Diigiinlerde sagdi¢ veya
damadwn sirtina ¢ikilarak para istenirdi” (K4-K7).

Festivaller ve yayla senlikleri gegmiste ve gliniimiizde ilin somut olmayan kiiltiirel miras unsur-
lar1 arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Festival ve senliklerin 6zellikleri, sorunlar ve 6dnemi
hakkinda katilimeilar su konulara deginmislerdir:

“Giimiishane 'nin merkeze bagh koy ve ilgelerinde; Herfene Geceleri,
Mayrs 7’si, Ayazma Senligi, Kafalak Senligi, Aprul’'un 5°i, Burgababa
Senligi gibi etkinlikler diizenlenirdi. Giiniimiizde bu kapsamda ¢ok sayi-
da yayla senligi ve festival diizenlenmektedir. Bu senliklerde farkli koy-
lerden gelen kisiler oyunlar oynar ve dostluklar pekistirilirdi. Giimiis-
hane il genelinde yaz aylarinda diizenlenen yayla senlikleri ve festival-
ler, bélgeden gd¢ eden gurbet¢i vatandagslarin memleket ozlemlerini gi-
deren, geleneksel kiiltiirel paylasimlarini artiran etkinliklerdir. Bu kiil-
tiiriin yasatilmasi ve gelecek nesillere aktarilmast agisindan, yayla sen-
liklerinin amacina uygun sekilde siirdiiriilmesi ve yoreye ait somut olma-
yan kiiltiirel miras unsurlarimin yasatilmas: énemlidir. Giimiishane yay-
larimin bir cogunu Trabzon, Giresun halki kullanmaktadwr. Yaylalara yo-
nelik alt yapt ve iist yapt ¢alismalarimin ¢evresel ve sosyo-kiiltiirel etkiler
g0z oniinde bulundurularak tamamlanmasi gerekmektedir”’ (K7-K4).

Gumiishane merkezdeki kdylerin bazilarinda giinlimiizde artik yok olmus olan “musalla” ad1 ve-
rilen pazarlarin yeniden canlandirilmasina iliskin bir katilimcinin 6nerisi su sekildedir:

“Giimiishane 'nin bazi koylerinde “musalla” adi verilen yerlerde Pazar-
lar kurulurdu. Bu pazarlarda yéredeki koylerden getirilen iirtinler sati-
lirdl. Giiniimiizde yine bu bélgede organik iiriinlerin satilacagr “organik
viriinler pazart” kurularak ziyaretgilerin kullanimina sunulabilir. Bu se-
kKilde Giimiishane Musalla vadisindeki belirlenecek bir alana organik
triinler pazart kurulabilir’ (K2).

Sonug¢ ve Oneriler

Surdiirilebilir turizm, planlanacak olan turizm etkinliklerinin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve
cevresel tahribatin boyutlarina 6zen gosterilmesine odaklanan bir turizm yaklagimidir. Strdi-
riilebilir turizmde yerel halkin turizm gelirlerinden daha adil pay almasi; turizmin orta ve uzun
vadede olusturdugu sosyo-kiiltiirel tahribati engelleyecek politikalarin desteklenmesi ve turizm
gelisiminin ¢evresel tasima kapasitesi dikkate alinarak planlanmasi temel 6ncelikler arasindadir.
Chhabra’ya (2010, 21) gore genis bir yelpazeye ve karmasik bir yapiya sahip olan siirdiirtilebilir
turizm, ev sahibi toplumun kiiltiirel/dogal ortamlarmin korunmasi ile bu kaynaklarin ticarilestir-
mesi arasinda uygun bir denge kurulmasini amaglamaktadir. Sanlioz-Ozgen et al. (2016, 49)
stirdiirtilebilirligin dogal ve kiiltiirel mirasi igine alan bir kavram oldugunu belirtmektedir. Baska
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bir ifadeyle dogal ve kiiltiirel miras, stirdiiriilebilir bir anlayis ¢ercevesinde yiiriitiilen turizm
hareketlerinin bir parcast durumundadir. Lane’e (2009, 30) gore siirdiiriilebilir turizm hedefleri-
nin basarilmasi, gerekli degisimlerin zaman almasi nedeniyle uzun ve her paydasin beklenti ve
cikarlarinin farklilasmasindan dolay1 ise oldukga tartismali ve sancili bir siiregtir. Bu nedenle
stirdiiriilebilir turizm siirecinin, s6z konusu hassas dengeler gozetilerek dikkatli bir sekilde plan-
lanmas1 gerekmektedir. Gerektigi sekilde planlanmasi ve yonetilmesi gereken en 6nemli unsur-
lardan birisi ise, yerel halkin kiiltiirel varliklaridir.

Olger-Oziinel’e (2017) gore geleneksel kiiltiir, dogayla uyumlu bir iliski gelistirmis olup cev-
reye genellikle saygilidir. Geleneksel yasam kiiltiiriinii hdlen devam ettirmeyi bagaran insanlar,
dogay1 yasamlarin1 idame ettirebilmek i¢in korumalari gerektiginin bilincindedir. Bu nedenle
geleneksel bilgiyi ve kiiltliriinii koruma bilincine sahip olan yerel halk, ahsap ve tas islemeciligi
gibi dogal iiriinlere yonelerek doganin da korunmasina katkida bulunmaktadir. Bu noktada turiz-
min ise, dogay1 koruma bilincinin olusturulmasinda ve bu bilincin devam ettirilmesinde etkili
bir arag olarak degerlendirilebilecegi sOylenebilir.

Kiiltiirel mirasin ekonomik potansiyelinin giderek farkina varmaya baglayan ¢ok sayida des-
tinasyon, hizmet ekonomilerinin bir pargasi olarak kiiltiir turizmini gelistirmeye ve destek-
lemeye yonelmis durumdadir (Timothy 2014). Ancak Ongoriilen turizm gelisimi siirecinde
ekonomik yararlar getirecek girisimlerle birlikte, 6zellikle yerel halkin kiiltiirel niteliklerini
koruyup gelistirecek siirdiiriilebilir planlamalarin da yapilmasi gerekmektedir. Ciinkii turizm,
stirdiirtilebilir ilkeler cergevesinde planlanmasi ve yonetilmesi durumunda yerel kaynaklarin ko-
runmasina ve gelecek nesillere aktarilmasina katkida bulunabilecektir.

Bu noktada, geleneksel kiiltiirel degerler arasinda gdsterilen somut olmayan kiiltiirel miras
unsurlarinin unutulmamasi ve popiiler kiiltiire yenik diigmemesi dnemlidir. Bunun yolu ise bu
degerlerin koruma/kullanma dengesi gozetilerek siirdiiriilebilir turizm ilkeleri rehberliginde zi-
yaretgilerin kullanimina sunulmasidir. El sanatlari, bolgeye 6zgii yoresel mimari unsurlari,
digiin gelenekleri, geleneksel festivaller ve senlikler gibi somut olmayan kiiltiirel miras un-
surlariin stirdiiriilebilir turizm yoluyla ziyaret¢ilerin kullanimina sunulmasi; hem kirsal bol-
gelerin ekonomik kalkinmasina hem de bu degerlerin gelecek nesillere ulastirilmasina katki
saglayacaktir.

Giimiishane; tarihi ipek yolu, on binlerin gé¢ yolu, kral yolu gibi tarihi gog¢ yollarinin gegis
bolgesinde bulunmasi nedeniyle tarihsel donemlerde stratejik 6neme sahip bir merkez olmustur.
Kiiltiirel gecis bolgesinde konumlanmis olan Giimiishane, Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu
Bolgeleri’nin kiiltiirel 6zelliklerine sahiptir. Tarihsel siire¢ icerisinde Tiirk, Rum ve Ermenilere
ait bir¢ok kiiltiirel yapitin yer aldigi Santa Antik Kenti, Krom Vadisi, Olucak Kdoyii ve Siiley-
maniye Mahallesi’nde bu kiiltiirel cesitliligin izlerine rastlanmaktadir.

Glimiishane’ye 6zgii el sanatlar1 unsurlar1 kapsaminda; guduculuk (¢omlekgilik), ahsap isle-
meciligi, zil yapimi ve demircilik, tas islemeciligi, zilli kilim, ala kilim ve ipek hali doku-
macilig1 6n plana ¢ikmaktadir. Diger yandan Glimiishane’ye adim1 vermesine ragmen, ilde gii-
miis islemeciliginde 6zgiinlik yaratilamamistir. Merkeze baglhh Dolek Koéyii guduculuk el
sanatinda; Kiirtiin ilgesi ahsap islemeciligi, zil yapimi ve ipek hali dokumaciliginda; Siran ilgesi
tas islemeciligi ve ala kilim dokumaciliginda; Kelkit ilgesi ise zilli kilim ve tas islemeciliginde
gelisim gosterebilir. Belirtilen el sanatlarinin turizm agisindan degerlendirilmesinin yolu; yerel
halkin projeler yoluyla ekonomik olarak desteklenmesi, geng¢lerin bu el sanatlarini yapmaya
6zendirilmesi ve el sanatlarinda geleneksel yontemlerin siirdiirilmesidir.

Diger taraftan Giimiishane’nin yoresel mimari unsurlar1 agisindan zengin varliklara sahip
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oldugu sdylenebilir. Bu yapilarin turizm isletmesi olarak kullanilacak olmasi ilin turizmine katki
saglayacaktir. Cumhuriyetin kurulmasindan sonra ilde insa edilen konaklar, yiyecek-igecek
isletmeciligi acisindan 6nemli bir islev gérmektedir. Ozdenoglu Konagi, Balyemez Konag1 ve
Atag Konag gibi yapilar giiniimiizde turizm isletmesi olarak kullanilsa da, bunun gibi yaklasik
40’a yakin tarihi konak restore edilerek kullanima agilmay1 beklemektedir. Diger taraftan bu
konaklarda Gilimiishane’ye 6zgii ritiiellerin canlandirilmasi, Glimiishane yemeklerinin sunulmast
ve misafir memnuniyeti unsurlarina daha fazla 6nem verilmesi onerilebilir.

Siileymaniye Mahallesi (Eski Giimiishane); ulasilabilirligi, tarihi yapilarinin niteligi ve
gesitliligi, farkli inang gruplarina ait dini merkezlerinin bulunmasi ve otantiklik 6zelligi ile tu-
rizm agisindan potansiyeli olan bir bolgedir. Siileymaniye Mahallesi’nin kentsel koruma plani-
nin kabul edilmesi ile birlikte restorasyon ve yenileme faaliyetlerinin hizlanacagi sdylenebilir.
Ermeni Metropolitan Kilisesi, Silleymaniye Camii, Ali Kadirbeyoglu Konagi, Rum Okulu gibi
tarihi yapilar bolgenin inang ve kiiltiir turizmi potansiyelini ortaya koymaktadir. Bu potansiyelin
hayata gegirilebilmesi i¢in planlanan yol ve diger altyap: yatirimlarinin tamamlanmasi, tarihi
yapilarin restorasyonunun bilimsel 6lgiitlere ve aslina uygun sekilde gerceklestirilmesi ve tani-
tim faaliyetlerine finansal destek saglanmasi gerekmektedir.

Gimiighane’ye 6zgli geleneksel diigiin adetleri bazi kdylerde siirdiiriilse de, kent merkezinde
yapilan diiglinlerde bu adetlerin bircoguna artik rastlanmadig1 soylenebilir. Diigiine sesleme,
isittirme, ¢eyiz yazma, karsilama adi verilen bolgeye 6zgii farkli diiglin gelenekleri bulunsa da
giinimiizde bu geleneklerin yogun go¢ ve ekonomik gerekgelerle unutulmaya yiiz tuttugu
belirtilmelidir. Digiine sesleme, isittirme, ¢eyiz yazma, karsilama adi verilen bolgeye 6zgii
farkl diigiin gelenekleri bulunmaktadir.

Yayla festivalleri ve yayla kiiltiirii, Giimiishane agisindan énemli bir kiiltiirel 6gedir. ilin
Dogu Karadeniz Bolgesi’ne yakin olan Kiirtlin, Torul il¢elerinde ve merkeze bagl bazi koylerde
yaylacilik gelenegi devam etmektedir. Yayla turizmi agisindan bu geleneklerin siirdiiriillmesi ve
cesitlendirilmesi gerekmektedir.

Son olarak literatiir incelemelerinde, Giimiishane ile ilgili yapilmis olan kiiltiirel miras ¢alis-
malarinin yetersiz oldugu belirlenmistir. Bu nedenle gelecek calismalarda, Giimiishane ve
Tiirkiye’nin diger illerine yonelik somut ve somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin turizm
baglaminda degerlendirildigi g¢aligmalarin sayisinin artirtlmasi Onerilebilir. Ayrica ileride
yapilacak sirdiirtilebilir turizm c¢aligsmalarindan elde edilecek sonuglarin, bélgede siirdiiriilebilir
bir gelisimin saglanmasina yonelik olarak ilgili paydaslara 6nemli kaynaklar sunacag diisiiniil-
mektedir.

Yazarlarin Notu: Bu calisma 12-15 Kasim 2015 tarihinde diizenlenen 16. Ulusal Turizm
Kongresi’nde sunulan “Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Unsurlarimin Siirdiiriilebilir Turizm
Kapsaminda Degerlendirilmesi: Giimiishane Ili Ornegi” adli bildirinin genisletilmis ve giincel-
lenmis halidir.
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