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Ozet

Felsefe metinlerinin geviriler yoluyla Tirkceye nasil aktarildigi, tartismaya acik bir meseledir. Zira
ceviriler, Turkce konusulan diinyada genel felsefi kavrayislarin yonini olumlu ya da olumsuz sekilde
belirleyebilecek glice sahiptir. Eksik, kolajlanmis ya da filozofun esas dislincesinden ziyade
tercimanin kendi ideolojilerini yansitan bir ceviri, orijinal metni dogru anlama agisindan olumsuz bir
nitelik tasimaktadir. Ayrica bu tir bir geviri kiltirel ve felsefi baglamda bir katki saglamamaktadir.
Ote yandan samimiyetle ve geviri faaliyetinin esas amacini dikkate alarak yapilan bir ceviri, kiiltiiriin
ve felsefi kavrayislarin serpilmesine dnemli 6lclide olanak saglamaktadir. Bu calismada, gevirilerin
olumlu ve olumsuz yonlerini incelemek acisindan adeta bir laboratuvar niteligi tasiyan, Nietzsche’nin
Der Antichrist: Fluch auf das Christenthum yapitinin farkl Tirkce cevirileri degerlendirilmistir.
Degerlendirme, Der Antichrist metninin alti farkli Turkce cevirisiyle sinirlandirilmistir ve bu
cevirilerde fark edilen temel sorunlar drneklerle ayrintilandiriimistir.
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Abstract

The way philosophical texts are translated into Turkish is a matter of debate. The translations have
the power to determine the direction of the general philosophical understanding in the Turkish-
speaking world, either in a positive or in a negative way. Negative for the correct understanding of
the original text is a translation that is incomplete, collaged, or reflects the translator’s own
ideologies rather than the actual thought of the philosopher. Furthermore, this kind of translation
does not contribute to the cultural and philosophical context. However, a faithful translation,
considering the primary purpose of the translation, provides a significant opportunity for cultural
and philosophical comprehension. In this study, various Turkish translations of Nietzsche’s Der
Antichrist: Fluch auf das Christenthum will be evaluated as a laboratory for the study of the positive
and negative aspects of the translations. The evaluation is limited to six different Turkish translations
of Der Antichrist, and the main problems found in these translations are presented in detail with
examples.

Keywords: Der Antichrist, translation errors, turn of expression, meaning, loyalty.
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Nietzsche’nin Der Antichrist Metninin Tiirkge Cevirileri Uzerine Bir
Degerlendirme

GIRIS

Filozoflarin diinyayl anlama ve anlatma cabasliyla olusturduklari yazilarinin Tirkce konusulan ve
disinilen dinyaya anlasilir sekilde aktarilmasi, cevirilerden beklenen bir niteliktir. Ote yandan
insanhgl besleyip yonlendirebilecek giice sahip bu metinlerin, aslina uygun bir sekilde Tlrkceye
kazandirilmasina dair de ayni derecede beklenti bulunmaktadir. Bu baglamda bir felsefe metnini
farkli dil diinyalarina aktarmak hem anlama yonelik hem de distnsel ve dilsel bir faaliyet olarak
gorinmektedir. Bu noktada sorgulanmasi gereken konu aciktir: Dislnce, dil ve anlam
bakimindan incelendiginde, felsefe metinlerinin Tlrkce cevirileri, orijinal metinleri ne kadar
dogru, anlasilir ve aslina uygun sekilde aktarmaktadir? ilkin elbette felsefe metinlerini Tirkceye
dogru, anlasilir ve esash sekilde kazandiran ceviriler vardir. Oyle ki bu ceviriler, felsefenin esas
kaynaklarini bir kdltire katmaya, dislincenin en yaratici érneklerini korumaya ve dinyaya
acmaya yonelik yapilan en dnemli faaliyettir. Fakat tam tersine bu dnemli faaliyetin gerektirdigi
Ozveriye ulasamamis, ince bir sorumlulukla islenmemis veya esas disinceyi farkl cikar ve
amaclar sebebiyle sansirleyen asilsiz ceviriler de mevcuttur. Bu cevirilerin ifsasi, felsefeyi idama
gbtiren uzun soluklu yanlis kavrayislarin, bilerek ya da bilmeden yapilan ceviri hatalarinin,
belirsiz, anlasiimaz aktarimlarin 6niine gegmek ve disincelerin 6zinU acgiga ¢cikarmak adina her
daim atilmasi gereken bir adimdir. Bu nedenle burada degerlendirilen Der Antichrist metninin

bazi Turkce cevirilerinde karsilasilan sorunlari aciga cikarmak, temel hedetftir.

DER ANTICHRIST GEVIRILERINDE FARK EDILEN SORUNLAR

Der Antichrist'in pek cok Tirkce cevirisi mevcuttur, ancak burada metnin incelenen alt farkl
cevirisinde gbze carpan sorun ya da hatalar, en genel ¢ baglamda ortaya koyulabilir: Uslup,
anlasilirlik ve orijinal metne duyulan sadakat. S6z konusu metin Nietzsche gibi edebi soylemi
glcli olan bir distndre ait oldugundan, orijinal metinde vurgulanan ifadeleri dikkate almadan
yapilan ceviriler gdze carpmaktadir. Bu nedenle ele alinacak ilk sorun Usluba yoneliktir.

Cevirilerde kesfedilen bir diger sorun, Tirkce okuyanlar icin ceviri metinlerin agik ve anlasilir
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olmasini engelleyen bazi unsurlara yoneliktir. Karsilagilan son sorun, filozofun yazisina sadik

kalinmayarak yapilan ciddi oranda hatali geviri islemlerine yoneliktir.

Uslup Sorunu

Uslup, filozoflarin kendine has anlatim bicimi olmakla birlikte onlarin yazilarini canli kilan yegane
yapidir. Yazidaki ddstncenin ve anlamin hareketini saglayan, Usluptur. Orijinal metinlerdeki
vurgulara ya da dogal Usluba dikkat edilmeksizin yapilan ceviriler, yaziyi sénik ve hareketsiz
ifadelere donUstirmektedir. Bu durum, timdyle bir ceviri hatasi olarak disiniimese de yazinin
ruhunu yansitmayan, yetersiz ve kurak cevirilere zemin hazirlamaktadir. Tercimanlarin orijinal
metindeki dogal Uslup ve vurgulari cevirilerinde yansitabilmesi, bir tir yorumlama becerisi
olarak disuinilebilir. Fakat cevirideki yorum, yanlis anlasiimamasi gereken bir noktadir. Oyle ki
tercimanin yorumlama payl, cimlenin veya sozcigin karsihgini, filozofun butunlikld
disincesine uygun sekilde hedef dile aktarmakla sinirhdir. Konuya odakli ve asil anlatilmak
isteneni vermeye yonelik bir yorumlama, o6zellikle dislincenin vurgusu agisindan uygun
olacaktir. Aksi takdirde tercimanin yorumlama payini genisletmesi, filozofun yazisini kabul
edilemez bir hataya siruikleyebilir. Burada s6zi edilen yorumlama, terciimanin ¢evirdigi metnin
ana dilini sadece nizami yapida kusursuzca ve ezbere bilmesiyle degil, disincenin canlili§ini
yaziya yansitmayi gerektiren bUtlnctl bir uygulamayi gerceklestirebilmesiyle alakalidir.
Tercimanin kendi ana diline, cevirdigi yazinin diline, filozofun temel felsefi dislincelerine asina
olmasl ve filozofun ifade tarzinin 6ngdriusine sahip olmasi, s6z konusu yorumlamaya olanak
saglayabilir. Der Antichrist’in yedinci boliminde Nietzsche’'nin Gslubunu yansitan bir ifade ve
bu ifadenin farkli Turkce cevirileri, konuya uygun drneklerdir.’

Onur Aktas cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada amansiz olmak, burada nesteri
vurmak — tUm bunlar bize ait, bu bizim insan sevgimiz; boylece bizler filozofuz, biz
Hyperborealilar!” (Nietzsche, 1999/2023, s. 174).

Korkut Ata cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada acimasiz olmak, burada nester
kullanmak; hepsi bize aittir! Bu bizim insan sevgimizdir, bu ylzden filozoflariz biz,
Hiperborlulariz biz!” (Nietzsche, 2014, s. 18).

Orug Aruoba cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada acimasiz olmak, burada nester
kullanmak -bize aittir bu; bu bizim insan sevgimizdir, bu ylzden filozoflariz biz, biz

Hiperborlular!” (Nietzsche, 1961/1969/2020, s. 19-20).
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Yusuf Kaplan cevirisiyle: “iste burada ‘fizik¢i’ [tabip] olunmalidir; iste burada acimasiz
olunmalidir; iste burada hasta, masaya yatirilmali ve hastaliga nester vurulmalidir; iste bu, bizim
gibi filozoflarin, Hyperborea’lilarin, bizim inandigimiz tirden bir filantropi / insan sevgisi
anlayisina inananlarin, kisacasli bizim isimizdir!” (Nietzsche, 1885/2008, s. 14).

Murat Batmankaya cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada acimasiz olmak, burada
nesteri vurmak — hepsi bize ait, hepsi bizim insani sevme tarzimiz, bundandir ki filozoflariz biz,
biz Hyperboreios’lar!” (Nietzsche, 1990/20153, s. 36).

Firuzan GurbUz cevirisiyle: “Burada doktor olmak, burada acimasiz olmak, burada bigagi
kullanmak —bize gerekli olan budur; insan sevgisindeki yontemimiz budur, biz bu ylzden
filozofuz, biz Hiperborlular!” (Nietzsche, 2015b, s. 19).

Nietzsche burada Hiristiyanhgin yasam kuvvetini korelten bulasici acima hastaligina
muadahale edecek cerrahi uygulamanin, filozof¢ca bir tutumla gerceklestirilebilecegini
vurgulamaktadir. Felsefesinin temelini olusturan yasami, canliligi, coskuyu diline yansitan ve
ayni zamanda bir filolog olan Nietzsche'nin, “yasam reddiyesi” olarak kabul ettigi acima
hastaligina karsin sundugu bu ifadeyi nasil bir vurgu ve hissiyatla yazabilecegi distnuldiginde,
yukaridaki cevirilerden hangilerinin onun Uslubuna daha uygun oldugu fark edilebilir. Yalnizca
Almanca “hier das Messer fihren” ifadesinin “burada bigagl kullanmak”, “burada nester
kullanmak” ve “burada nesteri vurmak” seklinde birbirinden ¢ok da farkli gbriinmeyen Tlrkce
karsiliklarina dikkat edildiginde, “burada nesteri vurmak” ifadesinin Nietzsche’'nin hitap
frekansina en yakin aktarimi verdigi gorulebilir. Dlz bir ceviriile “bigcagi kullanmak” ya da “nester
kullanmak” ifadeleri de dogru aktarimlardir, fakat bu ifadeler daha edilgen bir yapida oldugu
icin bir nevi soylenenin vurgusunu koreltmektedirler. Oysa bir problemi kokten co6zime
ulastirmak anlamina gelen “nester vurmak” deyimi, burada daha gicli bir aktarim ve vurgu
saglamaktadir. CUnkl Nietzsche “hier das Messer fihren” ifadesini, acima hastaligina karsin
cerrahi bir midahaleyi kastederek kullanmaktadir ve bu ifade gercek anlamdan uzak bir
ifadedir. Turkce’de cogunlukla ifadeleri ya da sozleri gercek anlamindan farkli, daha gtcld,
zengin ve edebi kilmak amaciyla deyimlere basvurulmaktadir. Dolayisiyla bu noktada “nesteri
vurmak” deyiminin kullanilmasi, ifade bakimindan Nietzsche’nin Uslubuna daha uygun bir

anlatim sunmaktadir.
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Anlasilirhk Sorunu

Turkceye cevrilen bir felsefe metni, okurlarin Tlrkce anlama kabiliyetini islevsiz hale getiriyorsa
bu, yapilan ¢evirinin esas amacinin gerceklesmedigini gosterir. Zira felsefe metinlerini Tlrkceye
kazandirmadaki birincil amag, bilgi edinmenin kosulunu diger deyisle, anlamayi saglamaktir. Bir
felsefe metninin anlasilir olmasi hem bizzat felsefe disiplini icin hem de distncelerin okurlara
temas etmesi icin temeldir. Aksi takdirde bizzat ceviri faaliyetinin kendisi de bir anlam ifade
etmeyecektir. Bu nedenle ceviri metinleri anlasiimaz kilan sorunlar dikkate deger bir
ayrintilandirma ile ele alinmalidir ki buna sebep olan birbirinden farkh pek cok etken
bulunmaktadir. Bu etkenlerden biri metni olusturan bazi cimlelerin eksik, karmasik ve belirsiz
dizilimlerle aktarilmasidir. Birlesik ya da birbirine baglanan ciimleler, Tlrkceye cevrildiginde
daha uzun ifadelere donlsebilir. Bu tarz ifadelerin fazla tekrar etmesi bazen metnin akisini
aksatir ve okuyucu climlenin sonuna ulasana kadar anlam bittnliguni kaybeder. Tercimanin
cimlenin 6zUnU dondstirmemek Uzere yapabilecegi bicimsel bir parcalama islemi, bu soruna
muhtemel bir ¢c6zim olabilir. Ayrica tercimanin orijinal ifadeyi ¢oziimleyip daha sonra bunu,
uygun sozdizimiyle Tlirkceye yerlestirmesi gerekmektedir. Orijinal ifade bizzat terciimanin
kendisi tarafindan anlasilmadan cevrildiginde bu, yalnizca sdzctklerin hedef dildeki basit, yaygin
ve yavan karsiliklariyla kurulmus ifadeler olmaktan 6teye gecmemektedir.

Cevirileri anlamayi engelleyen ya da bir tlr anlam karmasasina sebep olan en dnemli
etken, filozoflarin temel felsefi kavramlari hangi manada ve kapsamda kullandiklarinin géz ardi
edilmesidir. Gundelik dilde genellikle birbirinin yerine gecebilen kavramlarin felsefi dilde de
birbirinin yerine kullaniimasi, sdylenmek istenenin dogru ifadesini yansitmayabilir. Clnk
filozoflarin ortaya koydugu temellendirmeler, farkli anlamlarda kullandiklari kavramlarla
birbirinden ayrilir. Olaylar, olgular veya konularin birbirinden ayrildigl ve birbiriyle birlestigi
noktalari dikkatle analiz eden filozoflarin, yapitlarinda kullandigi kavramlarin da ayni dikkatle
cevrilmesi onemlidir. Ozellikle “hakikat” (Alm. Wahrheit, Ing. Truth), “gerceklik” (Alm.
Realitdt/Wirklichkeit, ing. Reality/Truth), “dogruluk” (Alm. Wahrheit, ing. Truth) gibi
kavramlarin ayrimlari gozden kacirildiginda, felsefe metinlerinde ontolojik, epistemolojik ya da
6zgln kullanimlar agisindan bir anlam karmasasi ortaya cikmaktadir. Bu nedenle s6zi edilen
kavramlarin felsefi terminolojideki gelisimi ve Nietzsche’nin bu kavramlari ne yonde ele aldigi

actklanmalidir.
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Gercgeklik, hakikat, dogruluk kavramlari ve bu kavramlarin Nietzsche felsefesindeki yeri
Gergeklik, ontolojik olarak bu diinyanin somut, nesnel varligidir. Baska bir ifadeyle, dogada var
olan, olusan, degisen, yok olan nesnelerin timi gercekliktir. lyonya felsefesiyle baslayan bu
disince, dogadaki her seyin temelinde bulunan arkhe arastirmasi ile gelismistir. Daha sonra bu
somut, nesnel gergeklik anlayisindan soyut, kavramsal ve Ozsel bir gergeklik anlayisina gecis
gortlmektedir.” Varligin soyut, distinsel veya 6zsel gergekligini kabul eden yaklasimlar, varhg
metafiziksel bir dizlemde aciklamaktadirlar. Felsefede varligin ne olduguna dair bu tir metafizik
aciklamalar, bizi dogrudan hakikat kavramina yoneltmektedir. Hakikat, anlamsal olarak somut,
gorlinur gercekligin 6zline ya da 6tesine isaret eden bir kavramdir. Bu baglamda hakikat, dolayl
bir gerceklik tird olarak dustnulebilir. Varligin ne olduguna dair éne slrilen fikirler daha da
soyut, belirsiz ve hatta ilahi bir safhaya sicradiginda, olgusal ve distnsel gergeklik anlamindan
kopuk bir hakikat kavrami ortaya cikar. iste tam da bu, gerceklik ve hakikat kavramlarinin
filozoflarin temellendirmelerine gére degisen anlamlarini aciga cikarir. Oyle ki doga filozoflarinin
olgusal gerceklik kavrayisindan sonra varligin metafizik yonini isaret eden, fakat yine bir tir 6z
gerceklik olarak addedilebilecek hakikat kavrami ortaya c¢ikmistir. Dini, teolojik
temellendirmelerde hakikat, icinde yasadigimiz dinyanin diger deyisle, “fani dinya”nin
6tesinde bulunduguna inanilan kutsal bir alana ve yaratici tanriya isaret etmektedir. Hakikat ve
gerceklik kavramlarinin anlam silsilesini temele alarak, bu kavramlari insanin bilgi alanina dahil
ettigimizde ya da epistemolojik dizlemde ele aldigimizda dogruluk kavrami devreye girer.
Olgusal gerceklik temelinde dogruluk, genellikle insanin nesnelere yonelik bilgisinin, dis
dinyanin gercekligine uygunlugu olarak tanimlanir. Eger gerceklik distnsel, formel ya da 6zsel
bir temelde kabul ediliyorsa dogruluk, bu kabul edilen gercekligin akil ile veya filozoflarin ortaya
koydugu baska herhangi bir yolla elde edilen bilgiye uygunlugu olarak tanimlanabilir. Dini veya
teolojik temelde dogruluk ise hakiki olana inanc¢ ya da hakikatin bizzat kendisi olarak anlamini
kazanir.

Genel bir anlam cercevesine sigdirarak aciklamaya calistigimiz gerceklik, hakikat ve
dogruluk kavramlari, aslinda filozoflarin kendilerine 6zgl kullanimlarina goére sekillenen
anlamlara sahiptir. Bu baglamda Der Antichrist metninin TUrkce cevirilerinden hareketle aciklik
getirmeye calistigimiz kavramlar, Nietzsche felsefesi icin kritik bir dizlemde yer alir. Der
Antichrist'te Nietzsche’nin sorunsallastirdigi mesele, timuyle Wirklichkeit ve Wahrheit

kavramlari Uzerinden ilerlemektedir. Almanca Wirklichkeit kavraminin Tlrkce karsiligi
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gercekliktir. Wahrheit kavrami ise Turkceye dogruluk ya da hakikat olarak gevrilmektedir. Fakat
bu kavramlarin gevirilerde Nietzsche’'nin elestirel felsefi yaklagsimina gore barindirdigr anlamsal
icerikle birlikte kullaniimasi oldukg¢a 6nemlidir.

Der Antichrist'te Nietzsche'nin elestiri oklarinin hedefi, goriinen dinyanin 6tesinde
mutlak bir hakikat olduguna inanan, bu inancin kosulunu da kutsalligin dogru yolunda ilerlemek
olarak belirleyen din sozcileridir. Cinkd din sozclleri, hakikati otorite temelli bir mutlaklik
cercevesinde degerlendirmektedirler. Bu tarz bir degerlendirmeyi temsil eden ve Avrupa’da
yillarca en ylUksek degerler sistemi olarak gorilen Hiristiyan ahlaki, Nietzsche icin dogal,
yasamsal, canliligin kaynagi olan ya da herhangi bir mutlak dayanak gerektirmeden “kendi
degeriniicinde tasiyan” tiim degerleri degersizlestirmistir (Nietzsche, 1999, s.196)." Bu diinyaya
ait ne varsa onu asagilayip yalanlayan ve oteki diinya umuduyla mutlak bir hakikat tesellisi 6ne
siren tUm ahlaki sistemler, Nietzsche'nin goziinde yikilmasi gereken, yozlasmis, eskimis
degerler butinudir. iste tam da bu yikilmasi gereken deger ve inanc kurgularini Nietzsche,
Wahrheit kavramiyla ifade etmektedir. Bunun aksine tUm hakikatperestlerin reddettigi,
goriinen, degisen, dogal ve diinyevi olan ne varsa Nietzsche icin Wirklichkeit kavramiyla ifade
edilmektedir. Aslinda bu kavramlarin anlamlarina gore dikkat gerektiren kullanimi, tamamen
Nietzsche’'nin elestirel olarak ele aldigi ahlaki perspektiften kaynaklanmaktadir. Tim
elestirilerini bir kenara birakip, sadece Nietzsche’nin kendi distncesine odaklandigimizda
gerceklik, hakikat, dogruluk gibi kavramlarin ayni anlama gelebilecegini soyleyebiliriz.
Nietzsche’'nin 6zgln distncesi sdyle ifade edilebilir: Dinyaya yonelik dogru bir degerlendirme,
ancak bu gériinen dinyanin hakiki gercekliginden yola cikilarak yaratilabilir. Gorlnus, gerceklik,
hakikat, dogruluk Nietzsche icin sadece icinde yasadigimiz degisen, ddénlisen diinya baglaminda
ele alinabilir. Ancak esas meseleyi anlayabilmek acisindan onun kendi distincesiyle, elestirdigi
disinceleri ayirmak gerekir ki bunun icin de kavramlarin hangi baglamda ve anlamda
kullanildigini tespit etmek son derece 6nemlidir.

Der Antichrist metninin TUrkce cevirilerinde, Nietzsche'nin temel elestirisi ve felsefi
yaklasimi dikkate alinmaksizin cevrilen kavramlara birka¢c 6érnek vermek, irdelenen meseleyi
daha da netlestirecektir. ilk olarak Der Antichrist’in sekizinci bélimiinde yer alan bir ifadenin
Murat Batmankaya tarafindan yapilan cevirisine bakilabilir:"

Bu zehirlenme, sanilandan ¢ok daha yaygindir: kendini “idealist” olarak géren
herkeste, teologlara mahsus kibirlilik icgiidistine sik tesadif ettim — kisinin,
Ustln bir soydan geldigine inanarak, hakikate tepeden ve stpheyle bakma
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hakkini kendinde buldugu her vyerde... idealist, rahip misali tim yiice
tasavvurlari elinde tutar (— Ustelik yalnizca elinde de degil!), onlari iyi niyetli
bir horgoruyle “idrak”e, “biling”e, “onur”a, “refah”a, “bilim”e karsi kullanir
(Nietzsche, 1990/2015a, s. 37-38).

Bu alintida Tirkceye hakikat olarak cevrilen kavramin orijinal metindeki karsilig
Wirklichkeit'tir. Fakat Wirklichkeit kavraminin yukarida belirttigimiz sebeplerden dolayi
Tirkceye gerceklik olarak cevrilmesi daha isabetlidir. Ote yandan Nietzsche’'nin esas elestirisi
dikkate alindiginda da burada hakikat yerine gerceklik kavraminin kullaniimasi gerektigi
anlasilacaktir. Nietzsche’'nin elestirisi, bu dinyanin nesnel gercekliginin disinda bir hakikat
anlayisina sahip olan din sozcileri ve idealistlere yéneliktir. idealistler nesnel dinyayi
gorinusler ya da degisen, gelip gecici nesnelerin diinyasi olarak, distnsel dinyayi ise gerceklik
ya da hakikat olarak kabul ederler. Din sozclleri, nesnel diinyay -gercekligi- yalan diinya, bu
dinyadan otelerde tasvir ettikleri kutsal alani ise hakiki diinya olarak kabul ederler. Dolayisiyla
yukarida s6zl gecen idealistlerin ve din sozculerinin tepeden gelen supheli bakislari,
baglandiklari hakikate degil, oldugu haliyle bu gercek diinyaya yonelmistir. Bu nedenle burada
hakikat degil gerceklik kavrami kullaniimalidir. Yukarida verilen 6rnege benzer bir hata, yine Der
Antichrist’in sekizinci boéliminde yer alan baska bir ifadenin Firuzan Girbiz tarafindan yapilan
cevirisinde karsimiza g¢ikmaktadir:¥ “Rahip, yasami inkar etmeyi, yalanlamayi, zehirlemeyi is
edinmis bu kimse, daha Ustln insan tlrU olarak goruldigd strece, su soruya hicbir yanit
bulunamaz: Gergek nedir? Higligin ve inkarin bu bilingli avukati, ‘Gergek’in temsilcisi sayildig|
takdirde, gercek zaten tersine donmis demektir” (Nietzsche, 2015b, s. 21).

Alintida Turkceye “gercek” olarak cevrilen kavramin orijinal metindeki karsiligi
Wahrheit’tir. Nietzsche’nin ifade etmeye calistig haliyle burada Wahrheit kavraminin en uygun
Turkge karsiligl hakikattir. Bu ifadede Nietzsche, din sdzcilerinden bahsetmektedir ve ona gore
din sozculerinin temsil ettigi gercek degil, bu gercekligin 6tesinde oldugu varsayilan bir
hakikattir. Din sOzclleri hakikat adi altinda, yasadigimiz diinyayi yalan, yasamsal kuvvetleri gelip
gecici ve aldatici hevesler, yasamin kendisiniise hic olarak kabul ederler. Bu anlamda bir hakikat;
var olan, deneyimlenen gercekligin karsisinda zaten tepetaklak duracaktir. Bu sebeple yukarida
gerceklik kavraminin kullanildigi her ifade, hakikat olarak cevrildiginde en dogru anlam verilmis
olacaktir.

Wahrheit kavraminin diger Tlrkce karsiligi, dogruluktur. Bu kavramin Tlrkceye hakikat

degil de dogruluk olarak cevrilmesinin kosulu, onun epistemolojik bir baglamda kullanilmasidir.
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Zira dogruluk, bir bilgi 6lcitl olarak epistemolojik, hakikat ise ontolojik temelde anlamini
kazanir. Bu nedenle Wahrheit kavraminin dogruluk anlaminda mi yoksa hakikat anlaminda mi
kullanildigina dikkat edilmeksizin yapilan bir ¢ceviri, kavramin ontolojik ve epistemolojik temelini
sarsan bir hataya sebep olacaktir. Der Antichrist’in yirmi G¢lncU boliminde yer alan bir ifadenin
Yusuf Kaplan tarafindan yapilan cgevirisine bakildiginda, bahsedilen hataya 6rnek bir kullanim
gorulecektir:"

Her seyden Once, Hiristiyanlik, bir seyin dogru olup olmamasinin mutlak bir

kayitsizlik meselesi ama dogru olduguna inanilan seyin nereye kadar en

ylUksek dnemi haiz bir mesele oldugunu bilir. Hakikat ve inang, dogru olan bir

seydir: Bu bUsbtun farkli iki ilgiler diinyasi, handiyse birbirinin ziddi olan bu

iki dinya (Nietzsche, 1885/2008, s. 39).

Nietzsche burada daha acik bir ifadeyle sunu demek ister: Hiristiyanlik icin var olanlarin
kendisi ve bunlarin bilgisi arasindaki uyum anlaminda bir dogrulugun olup olmadigi énemli
degildir. Buna karsin Hiristiyanlik, bir seyin dogru olduguna yonelik inanci 6nemli bulmaktadir.
Bu, olgusal olarak kanitlanabilir yollardan ulasilan bir dogruluk ile inang yoluyla ulasilan dogruluk
arasindaki zithg gostermektedir. Dogrulugun birbirine tamamen zit olan bu iki anlami, deneyim
ve inang zithg olarak dusUnuUlebilir. Sonug olarak Nietzsche burada Wahrheit kavramini
dogruluk anlaminda kullanmaktadir. Yusuf Kaplan’in “hakikat ve inang, dogru olan bir seydir”
seklindeki gevirisi, Wahrheit kavraminin metinde kastedilen anlamina uygun olmamakla birlikte,
ifadenin batdndne yayilan bir yanhslk da barindirmaktadir. Buna karsin ayni ifadenin “dogruluk
ve bir seyin dogru olduguna inang¢” seklindeki cevirisi, anlam bakimindan daha uygundur

(Nietzsche, 1999/2023, s. 190).

Sadakat Sorunu

Usluba ve anlama dair ceviri sorunlari, genellikle filozofun felsefi yaklasiminin terciimanlar
tarafindan g6z ardi edilmesinden kaynaklanmaktadir. Fakat bu, telafisi mimkin olmayan bir
durum degildir. Tercimanlarin yaptigi cevirinin, metnin konusuyla 6zel olarak ilgilenen kimseler
tarafindan sizgecten gecirilmesi, bu tir sorunlara muhtemel bir ¢6zim saglayabilir. Ayrica
terciimanin, cevirdigi metnin yazarinin genel felsefi perspektifine asina olmasi, dogru bir geviri
icin gereklidir. Bununla birlikte insani bizzat bilingli yapildigina yonelik disiincelere iten, tehlikeli
ve telafisi zor bir ceviri hatasi da mevcuttur. Bu ciddi hata, bazi tercimanlarin filozoflarin

yazilarini, kendi kiltirince onaylanir olan meselelerin kavramlariyla cevirme gayretinde aciga
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cikmaktadir. islam kiltirinin lehine olmayan ciimleleri, adlari, sézcikleri vs. ceviri metinden
¢clkarma; Hiristiyanlk dininin yozlasmishgini metinlerinde elestiri konusu olarak ele alan bir
filozofu, islam’a yakinlastirma cabasi ve bu yakinligin dogruluguna yonelik cesurca yapilmis
yorumlar; ana metnin cevrildigi hedef dil Tirkce olmasina ragmen cogunlukla islami Arapca
tabirlerle birtakim ululastirma gorevi goéren sozciklerin yogun sekilde kullanilmasi gibi bazi
incelikli islemler, bahsedilen gayret ve hatal girisimleri barindiran gevirilere 6zgli 6zelliklerdir.
Der Antichrist’'in elli besinci bolimunde yer alan bir ifadenin Yusuf Kaplan tarafindan yapilan
cevirisi bu hatalarin ilk 6rnegidir:"' “/Kutsal yalan’: Konflcyus icin de, Manu’nun Yasa Kitabi icin
de, Hiristiyan Kilisesi icin de gegerlidir: Ayrica bu, Eflatun’da da yok degildir: ‘Hakikat mevcuttur’:
Bu, nerede isitilirse isitilsin, orada papazin yalan séyledigi anlamina gelir” (Nietzsche,
1885/2008, s. 114).

Almanca orijinal ifadede kutsal yalani paylasanlar arasinda Muhammed'’in de yer aldigi
barizdir, fakat Kaplan’in cevirisinde Muhammed adinin ¢ikarildigi gériliyor. Bu, yukarida sozi
edilen, islam’in aleyhine yazilan her ne varsa onu metinden cikarma ciiretinin en acik érnegidir.
Boylesi bir uygulama ile filozofun yazisinin elestirel ve felsefi alt yapisi bozulmaya ugratilir.
Metinlerin orijinal halinden sapan bir diger cevirme islemi, kitabin altmisinci boliminde ve yine
Kaplan cevirisinde karsimiza cikmaktadir:""

Cunkd Islam kalturd, asil bir kdltardd; cinkd islam kaltird, kékenlerini,
temellerini insan fitratina borgluydu [insanin fitri oOzelliklerini muhafaza
edebilmesine borcluydu]; cinki isldm  kiltird, ispanya’daki Musliman
hayatinin nadir bulunan, nefis hazinelerinin (zerinde bile hayata Evet
diyordul... Daha sonralari, Hacllar, estirdikleri o toz bulutunun ortasinda,
aslinda oniinde diz cokmeleri gereken, diz ¢cokmekle daha iyi bir is yapmis
olacaklari bir seye karsi, asil bir kiltlre karsi, bizim buglinkl 19. yizyil
kalttrimuzle mukayese edildiginde, bizim cagdas kultirimUzin, kendisini,
Islam kaltirindn yaninda son derece yoksul ve oldukca “gec kalmis” bir kiiltir
olarak gorebilecegi boylesine asil ve ylksek bir kiltlre karsi savas agmislardi.
Haclilar, ganimet pesinde kosusturuyorlardi, hi¢ sliphesiz ki. Cinkl Dogu,
islam dinyasi, zengindi... (Nietzsche, 1885/2008, s. 130).

Nietzsche yukarida Kilise tarafindan yozlastirilmis Hiristivanhgin, “11-12'nci asirlar
arasinda canlanan Magrip” kultirini cignemesinden soz eder (Ulken, 1997, s. 120). Ana
metinde gecen Almanca “maurischen” ifadesi “die Maurin” kokinden tlremistir ve burada
Magribi kiultirden bahsedildigi aciktir. Magrip, s6z edilen dénemlerde Mislimanlarin hakimiyet

sardUrdtgl, “Tunus ve Sicilya’dan Endilis’e kadar” uzanan, kuzeybati Afrika bdlgesinin genel

adidir. Nietzsche’nin bahsettigi bolge ve bu bolgede sliren kiltir, diger cevirilerden farkli olarak
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Kaplan tarafindan kavramsal, bolgesel ve zamansal baglami géz édnlnde bulundurulmaksizin
timdiyle “islami kiltir” olarak aktariimistir. Ustelik Alimanca ana metinde hepi topu bes kere
gecen islam kavrami Kaplan’in cevirisinde metnin firsat verdigi her yerde tiretilmistir ve buna
benzer uzun uzadiya islam évgisine dénistirilen pek cok bdlim vardir.

Islami terminolojiye ait “fitrat” s6zctigl —yukarida fark edildigi izere— Almanca Instinkt
kavraminin karsiligl olarak kullaniimistir. Acikcasi Nietzsche’nin Instinkt (icgldl) derken
yaratilisa isaret ettigini disinmek, hic de gercekci gorinmemektedir. En genel ifadeyle Instinkt,
her ne tdrden olursa olsun butlin canlilarin, deneyimden ve bilingten bagimsiz olarak,
yasamlarini sirdUrebilmesi icin gosterdikleri tepkiler, icglidiler anlamina gelmektedir. Der
Antichrist'te Nietzsche, Instinkt kavramini iki baglamda ele almaktadir ve bunlardan ilki, yasam
icin, dayaniklilik icin, glc icin canhlgl ve hareketi saglayan dogal kuvvetler ya da dogal
degerlerdir. Bu, Nietzsche'nin en carpici iddialarindan biri olan “glc istenci” ile iliskili bir
anlamdir. Nietzsche, glic istencinin ve yasamsal icgldulerin olmadigl yerde, “clrimenin” ve
“nihilizmin” hikUm sirddgini distnur (Nietzsche, 1999, s. 172- 174). Nietzsche’nin yasamsal
olana karsit olarak ileri sGrdUgu bir diger baglam, “Décadence- Instinkte” olarak ifade edilebilir.
Bu baglam Nietzsche'nin duisincesinde “ruhun tim korkakliginin ve bezginliginin onay
buldugu”, yozlasmisligin, hastaligin, coklsin, cirimenin kaynagi olan, en asagi icglidi anlamina
gelmektedir (Nietzsche, 1999, s. 185). Nietzsche’nin yasamsal ve en dénemlisi de dogal bir
canlilik kaynagi baglaminda kullandigi Instinkt kavraminin fitrat terimi ile karsilanmasi, anlamsal
olarak yanlistir. Clnku Nietzsche, Instinkt derken tertemiz, glinahsiz, saf bir yaratilis 6zelliginden
bahsetmemektedir. Burada mevzu yaratilis degil, timdyle canli organizmaya 6zgl dogal,
biyolojik bir yapidir. Nietzsche’nin Der Antichrist'te odaklandigl temel nokta gdz dnline alinirsa,
onun metninin herhangi bir din tabanli terminoloji ile cevrilmemesi gerektigi anlasilabilir.

Ayni alintida gbze carpan ve had safhada serbestce yapilan bir diger hata, Nietzsche’nin,
Bat’'nin tim zayifliklariyla yapmasi gerekeni, Dogu’nun asil islam kiltirinin “6niinde diz
cokmek” olarak belirledigine dair olusturulan ifadedir. Nietzsche gibi ateist bir filozofun,
Hiristivanlik basta olmak (zere, benzer yozlastirmalarla dizenlenmis dinlere karsi elestirisini
iceren bu yazi, Kaplan’in cevirisiyle yogun bir islami zemine tasinmistir. Gercek su ki terciimanin
kendi zihniyetini olusturan bu tir kabulleri ¢evirilerine yansitmasi, diinyanin dilinde olan bir
filozofun namini ve disincelerinin kaynagi olan yazilarini kullanmaktan, filozofun dinyayi

anlatma cabasina ihanet etmekten baska bir sey degildir. Nietzsche’nin Hiristiyanligin

138



Der Antichrist'in Tiirkge Cevirileri Uzerine Bir Degerlendirme
An Evaluation on the Turkish Translations of Der Antichrist

yozlasmishigina yonelik elestirilerinden destek alarak, onun yazdiklarinin tipki bu dinler gibi tek
tanrili ve yaygin olan islamiyet’in kavramlariyla cevirmek, distinceyi tehlikeye atan, hatali ve
gecersizligi kanitlanmasi gereken bir islemdir. Burada okurlara ulastirilan filozofun yazisi degil,
tercimanin birtakim ideolojilere, yerel kutsalliklara, yerel aliskanliklara, yerel yasam ve inang
prosedirlerine olan bagidir. Su timdiyle dogrudur: Nietzsche, Hiristiyanhgin tim
yozlasmishglyla, yasamsal kuvvetleri cokerten bir décadence bicimi oldugunu savunur. Fakat o,
ayni zamanda Hiristiyanhkta oldugu gibi bu “fani diinya”da insanin gercek, yasamsal, dinyevi
faaliyetlerinin  kisitlanmasi gerektigini, clUnki o6te dinyada bu faaliyetlerini 6zglrce
gerceklestirebilme 6dulline sahip olacagini vaat eden ne kadar sistem varsa hepsini, bir
décadence bicimi olarak kabul eder. Der Antichrist'in orijinaline en uygun cevirilerinde
Nietzsche’'nin tim yozlasmis inang 6gelerine karsi nasil bir durus sergiledigi acik¢a gorilebilir ve
bir filozofun dislncelerini yanlis kavramaya sebep olabilecek nitelikteki cevirilerin bu

farkindaligi sayesinde dogru yonde bir ceviri tercihi yapmak mimkin hale gelir.

SONUGC
Burada c¢ogunlukla Der Antichrist'in sorunlu gevirilerine deginilmesi, kitabin dogru, anlasilr,
aslina sadik ve Nietzsche’nin felsefi yaklasimina uygun Tirkge cevirilerinin olmadigl sonucunu
cikarmaz. Zira karsilastirilan alti farkli ceviri arasinda, varligiyla felsefe literatlrtintn kazanimlari
olan, nitelikli ceviriler de mevcuttur. Bu baglamda 6ne ¢ikan gevirilerden biri Orug¢ Aruoba’nin
cevirisidir. Cevirideki bazi ifadeler anlasilir akiciliktan yana ¢ok ufak tatminsizlikler olustursa da
kavramlarin kastedilen anlamlarinin gézetilmesi ve anlasiimama ihtimali 6ngdrilen ifadelerin
aciklanmasi, Aruoba’nin uygun bir ceviri icra ettigini gdsteriyor. Murat Batmankaya cevirisinde
ise bazi 6nemli kavramlarin anlam bakimindan kullanimi gdzden kacirilmistir, fakat kendisinin
tercimanlik tavri dikkate degerdir. Batmankaya, Almanca orijinalinden c¢evirdigi Der
Antichrist'in, baska dillerde vyapilmis cevirilerini de gozden gecirdigini ve farkli gecisleri
kesfetmeye calistigini belirterek, onaylanir bir caba gdstermistir. Ayni zamanda, yaptigi cevirinin
—her ceviride dogallikla olabilecegi gibi— hata barindirma ihtimalinin bilincinde olmasi, s6z
etmeye deger bir terciiman tavri olarak gorilebilir.

Bu degerlendirmede Der Antichrist'in en 6zglin Tirkce cevirisi, A. Onur Aktas’in Mesih
Karsiti: Hiristiyanlhida Lanet bashkli cevirisi olarak kabul edilmektedir. Bu ceviri, bir felsefe
metninin nasil dogru, stregen ve anlasilir sekilde cevrilebilecegini gdsteren bariz niteliklere

sahiptir. ilkin kitabin Almanca orijinal héaliyle birlikte basilmasi, okurlarin karsilastirma
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yapabilmesi bakimindan elestirel okumaya olanak saglarken, ayni zamanda yapilan ceviriye de
bir glven olusturmaktadir. Aktas’in orijinal metinde kullanilan bazi ifadeleri geleneksel
terimlerle sinirlandirmadan, kastedildigi yonde en dogru anlami verme yetkinligi sayesinde
Nietzsche’'nin yazisini, onun esas dlsiincelerini bertaraf edebilecek, belirsiz kilabilecek, celiskili
veya yanlis anlamaya sebep olabilecek herhangi bir terminolojik genellemeden kurtarmaktadir.
Acikca soylenebilir ki filozoflarin ugrastigl ayni felsefe kavramlarinin her filozof igin ayni
anlamlari temsil etmedigi ayrimi, Onur Aktas'in tipki daha 6nce yaptigi Schopenhauer
cevirilerinde oldugu gibi Der Antichrist cevirisinde de anlasilabilir bir netliktedir.* Cevirinin bir
baska ayirt edici 6zelligi, okuyucuya herhangi bir okuma zorlugu ¢ikarmamasidir. Bu, Ttrkce
okuyan ve dlsinen okurlari, zaten cevrilmis olan metni yine bir Tirkge sozlikle okuma
yukinden kurtararak saglanmistir. Nietzsche’nin ya da baska herhangi bir dusdndrin yazisini
Turkceye kazandiran bdylesi ceviriler, genel felsefi kavrayislarin da dogru bir zeminde
ilerlemesini mimkun kilmaktadir. Felsefe, sorgulama, elestiri ve diistincelerin genisligiyle dogru
ilerleyen bir disiplindir. Bunlari bertaraf edecek herhangi bir faaliyet felsefenin ve distncenin
esas yapisini bozup, yipratacaktir. Oysa farkli kultlrlerle, dlstncelerle gercek bir temas,
disidncenin en vyaratici 6rneklerini gelistirmeye, strdirmeye firsat taniyacak en onemli

etkendir.
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T Alintinin Almanca orijinali: “Hier Arzt sein, hier unerbittlich sein, hier das Messer fiihren — das gehért zu uns, das
ist unsre Art Menschenliebe, damit sind wir Philosophen, wir Hyperboreer!” (Nietzsche, 1999, s. 174).

i Elea Okulundan 6zellikle Parmenides, gercekligi degismeyen, yok olmayan, Bir ve béliinemez olarak kabul etmis
ve Platon’un gorlnus-gerceklik ayrimi ile ortaya koydugu 6gretisine zemin hazirlamistir. Platon, dogada goriinen
tekil nesneleri gorlinGsler, idealari ise gergeklik olarak kabul eder. Ona gore idealar, gérinuslerin kendisinden pay
aldigr 6zdir. Bu noktada somut, nesnel gergeklikten soyut, kavramsal ve 6zsel bir gergeklik kavrayisina gecis
gorulmektedir.

i Almanca orijinalinde alintilanan ifadenin gectigi ciimlenin bitind : “Denn dies muss man begreifen: jede
natirliche Sitte, jede natlrliche Institution (Staat, Gerichts-Ordnung, Ehe, Kranken- und Armenpflege), jede vom
Instinkt des Lebens eingegebne Forderung, kurz Alles, was seinen Werth in sich hat, wird durch den Parasitismus
des Priesters (oder der ,sittlichen Weltordnung’) grundsatzlich werthlos, werth-widrig gemacht: es bedarf
nachtraglich einer Sanktion, — eine werthverleihende Macht thut noth, welche die Natur darin verneint, welche
eben damit erst einen Werth schafft” (Nietzsche, 1999, 5.196).

v Alintinin Almanca orijinali: “Jene Vergiftung reicht viel weiter als man denkt: ich fand den Theologen-Instinkt des
Hochmuths Gberall wieder, wo man sich heute als ‘Idealist’ fuhlt, - wo man, vermoége einer héheren Abkunft, ein
Recht in Anspruch nimmt, zur Wirklichkeit Gberlegen und fremd zu blicken... Der Idealist hat, ganz wie der Priester,
alle grossen Begriffe in der Hand (-und nicht nur in der Hand!), er spielt sie mit einer wohlwollenden Verachtung
gegen den ‘Verstand’, die ‘Sinne’, die ‘Ehren’, das ‘Wohlleben’, die ‘Wissenschaft’ aus, er sieht dergleichen unter
sich” (Nietzsche, 1999, s. 174-175).

v Alintinin Almanca orijinali: “So lange der Priester noch als eine héhere Art Mensch gilt, dieser Verneiner,
Verleumder, Vergifter des Lebens von Beruf, giebt es keine Antwort auf die Frage: was ist Wahrheit? Man hat
bereits die Wahrheit auf den Kopf gestellt, wenn der bewusste Advokat des Nichts und der Verneinung als
Vertreter der ‘Wahrheit’ gilt” (Nietzsche, 1999, s. 175).

Vi Alintinin Almanca orijinali: “Vor allem weiss es, dass es an sich ganz gleichgiiltig ist, ob Etwas wahr <ist>, aber
von hochster Wichtigkeit, sofern es als wahr geglaubt wird. Die Wahrheit und der Glaube, dass Etwas wahr sei:
zwei ganz auseinanderliegende Interessen-Welten, fast Gegensatz-Welten” (Nietzsche, 1999, s. 190).

Vit Alintinin Almanca orijinali: “Die ‘heilige Liige’ — dem Confucius, dem Gesetzbuch des Manu, dem Muhammed,
der christlichen Kirche gemeinsam: sie fehlt nicht bei Plato. ‘Die Wahrheit ist da’: dies bedeutet, wo nur es laut
wird, der Priester liigt” (Nietzsche, 1999, s. 239).

Vil Alintinin Almanca orijinali: “weil sie vornehmen, weil sie Manner-Instinkten ihre Entstehung verdankte, weil sie
zum Leben Ja sagte auch noch mit den seltnen und raffinirten Kostbarkeiten des maurischen Lebens! ... Die
Kreuzritter bekampften spater Etwas, vor dem sich in den Staub zu legen ihnen besser angestanden hitte, — eine
Cultur, gegen die sizh selbst unser neunzehntes Jahrhundert sehr arm, sehr ‘spat’ vorkommen dirfte. — Freilich,
sie wollten Beute machen: der Orient war reich” (Nietzsche, 1999, s. 249).

* Bkz. Schopenhauer, A. (2020). isteme ve Tasavvur Olarak Diinya (1. Baski). (A. Onur Aktas, Cev.). Dogu Bati
Yayinlari. (Ozgiin eser basim 1819). /Schopenhauer, A. (2020). Yeterli Temel ilkesinin Dortli Koki Uzerine (1.
Baski). (A. Onur Aktas, Cev.). Dogu Bati Yayinlari. (Ozgiin eser basim 1813) /Schopenhauer, A. (2021). Dogadaki
isteme Uzerine (1. Baski). A. Onur Aktas, Cev.). Dogu Bati Yayinlari. (Ozgiin eser basim 1836).
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