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Oz

Kirim Hanlig1 sinirlari icinde yasam siiren niifusun biiytik bir kismi1 Miislii-
man tebaa olmasina ragmen farkli dinlere ve etnik kokenlere mensup topluluklar
da vardi. Hanlik, dini kanaatlere 6zgiirce yasama imkani vermekle birlikte medeni
hukuk alanina giren tutum ve uygulamalar konusunda kendi cemaatleri iginde ve
kendi dini gereklerine gore hareket etmelerine izin vermisti. Bu ciimleden olarak
calismamiz, bahsedilen uygulamalarin adalet sisteminde nasil bir yer buldugunu
ortaya koymay1 amaglamis olup mahkeme kayitlar1 vasitastyla da bu konuyu 6r-
neklendirmeyi hedeflemektedir. Ayrica Kirim, Dogu Avrupa’da Tiirk mirasinin
son kalesi olmasi hasebiyle incelenmeye deger bir ¢alisma alanidir.

Osmanli Devletinde oldugu tizere Kirim Hanligrnin da adli yapisinin aynasi
konumunda olan Ser’iyye Sicilleri, kadilarin mahkemede icra ettikleri biitiin da-
valarin yani sira birgok konuya haiz belge ve yazismalarin kaydedildigi defterler-
dir. Kirim’a ait sicillerin incelenmesi sonucu, ortaya ¢ikardigimiz veriler is1g1nda
Islaim’in ve de ser’i mahkemelerin din farki gozetmeksizin herkesin talebine cevap
verdigini ortaya koyan verilerle dolu oldugu goriilmektedir. Gayri Miislimler ge-
rek kendi aralarindaki sorunlar i¢in, gerekse de Miislimlerle olan problemleri icin
¢oziim aradiklarina dair; miras, esya, borglar, ticaret, ceza, usul ve mali hukuk 6r-
neklerini iceren dava konulari kayitlarda siklikla yer almistir.

Anahtar Kelimeler: Kirim Hanlig1, Kads, Ser’iyye Sicili, Gayr-i Miislim, Ser’i
Hukuk.
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Abstract:

In Crimean Khanate, in spite of the existence of a Muslim majority, there were
also communities of different faiths and of different ethnicities living together. The
Khanate, in addition to giving all people the freedom and the opportunity to live
freely in their own religious convictions, also had allowed communities to act in ac-
cordance with their religious requirements on issues and practices within the civil
law. In this context, the present study investigates how these practices and procedu-
res were integrated into the judicial system as indicated by religious court records.

TheSer’iyye Registries, as mirrors of the judiciary system, are records of all legal
cases as well as all relevant written communication and legal documents managed
by Kadi-s. Through the analysis of Seriyye registries and the data obtained, we can
safely say that religion of Islam and religious courts, without any exception and
regardless of religious beliefs, had responded and met the needs of all groups and
people. The Seriyye registry is full of cases which indicate that the non-Muslims ha-
ving problems among themselves or with the Muslims went to court for issues such
as inheritance, goods, debt, trade, criminal law and litigation matters involving
financial matters. Briefly, the Islamic law and Crimean Khanate managed to offer
a fair judicial system for all people regardless of religious or ethnic orientations.

Key Words: Crimean Khanate, kadi, Seriyye registry, non-Muslims, religious
judiciary system

Giris:

Osmanli cografyasinin bir¢ok yerlesim yerine ait siciller arsivlerimizde mevcut
iken, Kirim Hanlig1 sahasina dair tek bir sicil 6rnegi yakin bir zamana kadar eli-
mizde bulunmamakta idi. Bu durum, Kirim Hanlig ile ilgili yapilmakta olan aras-
tirmalar tizerinde doldurulmas: gii¢ bir eksikligi ortaya ¢ikarmisti. Ancak Tiirkiye
ile Ukrayna Devletleri arasindaki iligkilerin temin edilmesi ile baslayan aragtir-
malar sonucunda, ilk kez Halil Inalcik vasitastyla sicillerin olduguna dair bir tes-
pit bilim diinyasinin éniine konulmugtur (Inalcik, 1996: 165-190). Bu tespite gore
Kirim’in Simferopol sehrinde bulunan Gaspirali Kiitiiphanesi’nde 61 adet sicile
ait kopyalarin oldugu seklinde idi (Turan, 2003: 5). Ancak yapilan ¢alismalar
sonrasinda St. Petersburg Saltikov-S¢edrin Kitiiphanesinde sicillerin tamaminin
120 adet oldugu ortaya ¢ikarildi'.

Ser’iyye Sicilleri arastirmacilar igin mahkeme defteri olmaktan ziyade ait ol-
duklari dénemin adeta hafiza kayitlaridir. Igerikleri gok zengin ve gesitlidir. Tama-

! V. Dubrovskiy, “Tiirk Kirima Dair Tarihi Kaynak ve Arastirmalar”, Dergi, Sovyetler Birligini Ogrenme
Enstitiisii, 2. y1l, No: 4, Miinih 1956, s.53'de Leningrad Umumi Kiitiiphanesinde 124 tane deri ciltli defterlerin
bulunduklarina isaret etmistir. Ayrica General Miinih'in 1736 yilindaki Bahgesaray istilasi esnasinda biitiin
Kirim Hanligrna ait arsivin yakildigina isaret ederek, bugiine dek kalabilen tek eserin bunlar oldugunu
belirtmektedir.
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mi ile orijinal ilk elden belgelere sahip olmalar1 da ayrica dnemlerini artiran diger
bir husustur. Kisacas: idari, hukuki, ilmi, askeri, iktisadi, sosyo-kiiltiirel ve daha
bir¢ok konu baslig: ile ilgili ilmi ¢aligmalarin temel bagvuru kaynagidur.

Calismamizin hedefi, 61 sicil icinden dokuzuna yansiyan gayri Mislimlere ait
dava kayztlari iizerinden, Islam Hukuku’nun ya da Kirim Hanlig1 adalet sisteminin
farkli kanaatlere sahip kimselere tirettigi ¢oziimleri ortaya ¢cikarmaktir. Aragtir-
mamizin sinirlarini ise, gayri Mislimlerle ilgili ser’iyye sicillerinde yer almis olan
-yansidig1 oranda- dava konu ve 6rneklerine dair veriler olusturmaktadir.

Kirim Hanlig1 Adalet Sistemi ve Gayr-i Miislimler

Insanlarin dini tercihleri, tarih boyunca birbirlerinden ayirici bir farklilik ola-
rak algilanmustir. Devletler sahip olduklar: tebaayi bile kanaatlerine gore tasnif et-
mislerdir. Kirim Hanli1 da sinirlari icinde yasayan insanlara, pratikte Miisliiman
olanlar ve Miisliiman olmayanlar seklinde hitap etmistir. Fakat buna ragmen Ki-
rim Hanligy, inang ve mezhep toplulugunu kendi aralarinda serbest birakarak on-
lara belirli bir rahatlik tanimis, zorla onlar1 yonlendirmeye tabi tutmamistir. Din
ve mezhep esasina gore teskilatlandirilan insanlar, adeta devletin sahibi Miislii-
manlara emanet edilmis topluluklardi. Hicbir zaman dine davet etme hususunda
zorlayici olunmamigtir®. Bu ciimleden olarak gayri Miislimlerin Islim’a gegisi ile
ilgili sicillere yansiyan miihtedi kayitlarina bakmamiz daha net veriler elde etme-
mizi saglayacaktir. Nitekim elimizde bulunan bir hiikiimde, ihtida eden bir baba
ile kizinin gayri Miislim birisi ile namzet olmas1 meselesi mahkemeye taginmistir.
Mustafa el-miihtedi, seref-i slim ile miiserref olduktan sonra 16 yagindaki kizina
da Islam’a ilhak ve Islam’ teklif ettigini belirtir. Fakat kizinin bu teklifi kabul et-
mediginden dolay1 Miisliiman olmadigini ifade eder. Daha sonra kizini zimmiye
olmasindan dolay1 da bir gayr-i Miislimle namzet eyledigini agiklar (Karasu §. S.,
25-113b-1137). Bu durum bize, aile i¢inde bile kendi kararlarini verebilecek yasta
mukabil mahkeme ise, kiza Islama girmedigini dogrulattiktan sonra zimmi bir
erkekle evlenmesinin sakincasi olmadigina karar vermistir. Konu nadir rastlani-
lacak bir igerige sahip olmakla birlikte Kirim Hanligindaki adaletin inceligini de
gosteren Ornek davalardan birisidir.

Kirim Hanligy, din ve vicdan hiirriyetinin ayni zamanda da hukuki bir 6zerklik
olarak da tanimlanmasini belli dl¢iiler gergevesinde kabul etmis ve de uygulamaya
gayret gostermistir. Ancak hanligin adalet sistemi icinde genel kabul goren anlay1s;
“devletin hakimiyet hakk:” ve “kamu diizeni” prensiplerini goz oniinde tutarak,
ceza hukuku sahasinda adli ve hukuki 6zerkligin sinirlanmasi seklindedir. Sade-
ce medeni hukuk sahasinda gayri Miislimler, kendi dinlerinin geregi gibi hareket

> Akdag, Mustafa, Tiirkiye’nin Iktisadi Ve I¢timai Tarihi (1453-1559), c. 2, (Istanbul:
Cem Yayinlari, 1995), s. 42 ve 50 ‘de yazar, Tiirk halkinin bagka inanglari kendileri i¢in
rakip saymadiklarindan dolayi, farkli dinlere korkung gelmedigini ifade etmektedir.
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edebilirler idi. Boylece gayr-i Miislimlerin hukuki ve kazai 6zerkliklerinin yani
¢ok hukuklulugun sinirlari ¢izilmistir (Giines, Ocak-Subat-Mart 2013, 85). Lakin
bununla beraber herhangi bir gayr-i mislim, diledigi takdirde ser'i mahkemeye
gelerek adalet isteyebilir ve de 6niinde herhangi bir engelle karsilasmadan adli me-
kanizmadan yararlanabilir idi. Nitekim Karasu kazasina ait sicillerde yer alan 496
tereke kaydinin 184 tanesi gayri Miislimlere 312 tanesi de Miislimlere ait olmasi
gayri Mislimlerin ser’i mahkemeye gelme oranlarinin ¢ok yiiksek oldugu iddiasini
dogrulamaktadir.

Gayri Miislimlerle Miisliimanlar arasindaki iliskileri ortaya koyabilecek bir-
cok veri hitkimlerde mevcuttur. Mithtedilerle Miislimanlar arasinda da kefélet,
sahitlik, is verme, ortaklik, vekalet, evlenme, alig-veris ve bor¢lanma gibi iliskilerin
devam ettigini soyleyebiliriz’. Benzer durumlar Gayri Miislimler ile miihtediler
arasinda da yaganmis olup, bir¢ok 6rnekleri bulunmaktadir®. Biitiin bu tiir kurulan
miinasebetler esnasinda ortaya ¢ikan anlagmazliklar da olmustur. Bu anlagmazlik-
larin da temelinde dini bir etkinin olmamasi 6nemli bir noktadr.

Diger yandan iilkede yasayan gayri Miislimlere sebepsiz yere miidahale edil-
mezdi. Vergilerini 6dedikleri siirece hem kendilerine hem de kutsal mekanlarina
asla dokunulmazdi (Bahgesaray $. S., 37-57a-2). Nitekim gayri Miislimlerden sag-
likl: ve givenlik i¢inde yasamalarinin bir karsilig1 olarak alinan ser’i bir vergiye
cizye ad1 verilmektedir (Tabakoglu, 1985; 136 ve Bahgesaray §. S., 15-7a-1). Cizye
vergisini 6deyen zimmiler, dini, hukuki, can ve mal giivenliklerini garanti altina
almis oluyordu. Ayrica kendilerinden askerlik hizmeti de istenmiyordu. Hanlik
tahsilat yapmak iizere sectigi sahislar vasitastyla bu vergiyi toplattirmaktaydi (Ul-
kiisal, 1980; 39). Bu amagla 1095 / 1683-1684 yilina ait yerlesik ve gdgebe reayanin
cizyelerini toplamak {izere, Bazargan Mosi gorevlendirilmistir. Kadiya yazilan
ferman vasitasiyla cizyeleri Mosinin hesap edecegi vurgulanirken, ona vermeme-
ye yeltenenlerin olabilecegi uyarisinda da bulunulmustur. Bunun iizerine Karasu
kadisindan, ddemekte zorluk c¢ikaranlara miidahale etmesi istenmistir. Ayrica
fermanda kadinin vermemek isteyen zzimmiden cizyesini alarak Mosi'ye verme-
si gerektigi emredilmistir (Karasu $.S., 25-7b-70). Gerek fermanda gerekse diger
belgelerde miktarina dair kayit olmamakla birlikte, cizye veren reayalarin bagina
“Cemaatbagt” ve “Kethiida” atandigina dair elimizde bir atama kaydi1 bulunmak-
tadir (Karasu $.S., 25-9b-98). Bu atama fermaninda, reayanin bu atanan sahsin
soziinden gikmamasi gerektigi 6zenle vurgulanmistir. Yine Islam’in men ettigi,
domuz eti yemek, sarap icmek gibi davranislarda bulunmalarina engel olunmazdi.
Ote yandan teorik olarak gayri Miislimlerin Miislimanlarla ayn1 mahallede otur-
malar1 beklenmezdi. Ama buna ragmen sicillerdeki kayitlarda, olmasi gerekenin
aksi istikametinde olduguna dair de 6rnekler bulunmaktadir. Ornegin Kirim'in
Karasu kazasindaki Corum ve Sadik Efendi mahallelerinde gayri Miislimlerin de

* Bahsedilen konularla alakali Karasu $.S., 25-100b-1004, 25-11a-114, 25-5b-48, 33-100a-895, 33-79b-721
ve Bahgesaray §. S., 8-126a-5, 27-7a-1 numarali hitkiimlerde 6rnekler yer almaktadur.
* Karasu §.S., 25-77a-821 ile 25-9a-94 numaral kayitlara bakiniz.
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oturdugunu belgeleyen sicil 6rnekleri goriilmektedir®. Yine gayri Miislim tabanin
kazadaki yerlesimlerine baktigimizda, her biri milliyetlerini ifade eden ayr1 ayr1
mahallelerde yasamay: tercih etmislerdir (Evliya Celebi, 2003: 246). Ornegin Er-
meni, Rum, Yahudi ve Acem mahalleleri bu konuya giizel birer érnektirler. Ote
yandan Kipti ve Cingenelerin de karigmayarak ayr1 ayr1 yagadiklarina sahit olun-
maktadir®. Bir bagka kayitta ise gayri Miislimlerin vakif kurarak kendi iclerinde
yardimlastiklar: goriilmektedir”.

Misliimanlarla her alanda esit sayilmayan gayri Miislimler, ayn1 zamanda
Miislimanlarin yerine getirmesi gereken zorunlu ytkiimliliiklere de sahip de-
gillerdi. Buna karsilik gayri Miislimlere; 6ncelikle can, mal ve dini inanglarin
koruma giivencesi verilmisti. {lave olarak dini cemaatlerin evlenme, bosanma ve
miras gibi medeni hukuka giren hususlar1 kendi dini vecibelerine uygun gelistir-
dikleri hukuklarina gore halledebilme imkani da taninmigtir (Eryilmaz, 1996; 46).
Ancak taninan bu imtiyaza ragmen kendi rizalariyla Islaim hukukundan yarar-
landiklarina dair birgok dava konusu ve baghg: da gorillmektedir. Ornegin, egya,
miras, borglar, ticaret, ceza, usul ve mali hukukun alanina giren davalar icin bile
ser'i mahkemelere gittiklerini gosteren ¢ok fazla misal bulunmaktadir (Bahgesaray
Ser’iyye Sicili, 58-48a-3 ve Karasu Ser’iyye Sicili, 33-92a-821). Ote yandan Islam
hukukunda gayri Miislimlere taninan din ve vicdan hiirriyetinin onlara hukuki
ozerkliklerin verilmesine neden oldugundan, cemaat mahkemelerinin karar ver-
mesine ve de uygulamasina da imkan saglanmustir (Ugok ve digerleri, 2002; 179).
Islim iilkesinde cemaat mahkemesinin verdigi hiikiimlere taraflar uymaz ise dev-
let her iki tarafa da karigmazdi. Bu durum cemaat mahkemelerinin yaptirim gii-
ciiniin olmadig1 adeta hakemlik yaptiklari anlamina gelmektedir (Ozel, 1982; 200).
Bu nedenle taraflar cemaat mahkemelerinin hitkmiine riza gostermezler ise, ser’i
mahkemelere gidebilirlerdi. Hanefi fikhina gore de, gayri Miislimlerin miiracaat-
lar1 ser’i mahkemece kabul edilmek zorunda idi. Aksi takdirde yaptirim giictiniin
olmamasi anlagsmazliklarin devamini, bu durum da toplum i¢inde asayis sorun-
larinin ortaya ¢ikmasina neden olacagindan, huzursuzlugun meydana gelmemesi
veya toplum diizeninin bozulmamas icin adaletin tanzimini gerekli kilmaktadir.
Bu anlayis ile de ser’i mahkemelere bagvuran gayri Mislimlere adalet dagitilmas:
bir mecburiyet olmugtur. Ornegin kendi din adamlari ile olan anlasmazliklarini
bile kad1 huzuruna tagimiglardir. Karasu kazasi sicil kayitlarinda yer alan bir dava
metninde; iki kiz1 6len bir anne, cemaatlerinin papazindan defin meselesi yiiziin-
den sikayetci olmustur. Kadin, biri bes digeri iki yasinda olan kizlarinin 6ldigiini
ve papazin bunlar1 defnettigini, defin karsiliginda da 16 kurus cenaze masrafini
kendisinden talep ettigini ifade etmis ve kendisinin fakir biri oldugundan dolay1
ancak 3-4 kurusun kifayet edebilecegini, iistelikte bu miktardan fazlasini vermesi-

> Karasu Seriyye Sicili, 33-92a-821 Corum mabhallesi ile 33-88b-791 Sadik Efendi mahallesinde,
Miisliimanlarla gayr-i mislimlerin beraber oturduklarina dair kayitlar mevcuttur.

¢ Karasu S.S., 33-83b-755, 47-32a-215, 25-9a-92, 25-5b-46.

7 Bahgesaray $. S., 58/48a-3, de Yahudilerin kendi cemaatlerindeki gocuklarin egitimi ve fakirlere yardim
amaciyla bir vakif kurmuslardir. Ayrica bakiniz Ahmet Tiirk, “Kirim Hanligrnda Islamiyet’, Kirim, Editér:
Yiicel Oztiirk, Istanbul 2015, s. 141.
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nin miimkiin olmadigini belirtmistir. Mahkeme diger papazlara defin masrafinin
ne kadar tutacagini sordugunda, kiictigiine ii¢ biiyiigline bes kurusun yetecegini
nakletmislerdir. Bunun iizerine kadi, mahkemeye bagvuran kadindan toplam 8
kurusun papaza verilmesini istemistir (Karasu §. S., 25-40a-408). Davanin kendi
cemaatlerinin bir meselesi olmasi kadar Hristiyan bir din adamini ilgilendirmesi
ve devaminda da Islam hukukundan ¢6ziim bulunmasi énemli bir husustur. Islam
Hukuku ve uygulayicis1 Kadi, yetki alani disinda bir dava olarak gérmek yerine,
yine diger papazlara sorarak meseleyi hosgorii ortami icinde halletmeyi tercih et-
mistir. Kads, farkli kanaatlere de sahip olunsa herkesin baris ve huzur i¢inde ya-
samas! agisindan onemli bir konuyu ¢ozerek toplumu sikintiya distirmemistir.
Bagka bir 6rnek davada, Erzurumlu olup Karasu’da yasayan bir zzimmi, Kuyumcu
Ovanis’in dayisinin kizina namzed olup nisan esyasi yollamistir. Gegen zaman
sonrasinda da Ovanis kizi vermedi diye mahkemeye bagvurmustur. Ovanis ise,
day1 kizinin baliga oldugundan dolay: kendisine fikrini sordugunu, ama onun bu
nigant mahkemede sahitler huzurunda istemedigini belirtmistir. Mahkemeye ge-
tirilen kiza burada tekrar isteyip-istemedigi soruldugunda, iradem elimdedir, akil
baligim ben bu nisani istemiyorum demistir. Bunun sonucunda Kadi, gonderilen
esyalarin iade edilmesini isteyerek nisani feshetmistir (Karasu $.S., 25-68a-732).

Kirim Hanligi Ser’iyye Sicillerinde gayri Miislimleri asagilamak ya da eziyet
ederek haksiz muameleye tabi tutmak gibi davranislarin olduguna dair davalar
nadiren goriilmektedir. Sadece Yahudilerle ilgili bir ferman bu anlamda kayitlar
arasinda yer almistir. Buna gore; Karasu’daki emin ve zabitalara gonderilen ilam-1
yarlig-1 serif ile eskiden Karasu’da bulunan Yahudiler’in rencide edilmedigi hatir-
latildiktan sonra, simdi de karisilmamasi buyurulmus ve bu konuda hanlik olarak
rizalarinin olmay1p, ona gore hareket etmeleri uyarisinda bulunulmustur (Rama-
zan 1095/Agustos-Eyliil 1684) (Karasu $.S., 25-8a-74). Sadece bir 6rnek olmasina
ragmen meselenin ortaya konulusu ve halledilmesi konumuz agisindan ¢ok 6nem-
lidir. Fermanin sicile kaydedilmesi, diger gayri Miislim halkin huzur i¢inde yasa-
masi agisindan 6nemli oldugu kadar yanlis yapmaya egilimli yonetici ztimresine
de bir gozdag1 vermistir. Farkli kanaatlere sahip insanlara hanligin koruyucu tavir
sergilemesi, konunun mahkemeye kadar ulasarak dava konusu olarak goriilmesi,
Kirim Hanlig: topraklarindaki konumlarini gostermesi agisindan oldugu kadar,
adli kayztlar iginde yer almasi da ilgi ¢ekicidir.

Kirim Hanlig1 idari yapisinin 6nemli bir pargasi olan mahallelerde beraber ya-
sayan insanlarin adeta bir aile gibi birbirlerine siki sikiya bagli olmalarina 6zen
gosterilirdi. Ornegin, bir ocak yapan komgunun diger komsusuna zarar vermesi
tizerine mahkemeye yansiyan bir dava konusu ilgi ¢ekicidir. En 6nemlisi cemaat
adamlari ile mahkeme gérevlisi olan muhzirin, olay1 yerinde gorerek zararli oldu-
guna karar vermeleri davanin isleyisini gostermesi agisindan hayli 6nemlidir (Ka-
rasu $.S., 25-44a-444). Yine burada cemaat adamlari kavramui ile mahalle sakinleri-
nin olaya miidahil olmasi ayrica onemli bir husustur. Bir bagka davada Yahudilerin
yasadig1 bir mahallede, sokak ve sokaktaki gerzin tikanmasi ile meydana gelen pis
akintilarin 6nlenmesi konusunda ¢ikan anlagsmazlik, her iki tarafin ortaklasa ¢6z-
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mesi noktasinda alinan mahkeme karariyla 6nlenmistir (Karasu $.S., 25-36b-371).
Bu hitkiim, sokaktaki pis su akintilarinin ve karsilikli komgularin birbirine zarar
vermemesi {izerine alinan érnek bir karardir. Kad1 huzurunda iki Gayri Mislima-
ile arasindaki komsuluk meselesinin ¢6ziimii de dikkat cekicidir.

Ayrica sicillerin iktisadi konularla ilgili belgeleri arasinda gayri Miislimlerin
problemlerine dair bir¢ok hitkiim ve belge cesidi yer almaktadir. Ticaret yapmak
amaciyla kurulan ortakliklarin da ne amagla ve ne miktarda bir sermaye ile kurul-
dugunu, sicile kaydettirme ihtiyaci hisseden gayri Miislim ortaklar bulunmaktadir
( Karasu §. S., 47-59b-413). Diger bir ticari konu da ise, evini kiralamis olan Kos-
tantin hem kirasini alamadigini, hem de kiract Mihail’in evin ¢itini bozup yakti-
gindan dolay: sikayetci olmugtur (Karasu $. S., 25-60b-639). Ote yandan genelde
giinlitk yevmiyenin standart bir rakamdan ziyade, ticretin kargilikl olarak tespit
edildigi goriilmekle beraber genelde 15 ak¢a® oldugu ama zaman zaman 10 ak¢aya
kadar distugii tespit edilmistir®. Sicillerde Gayri Miislimlerin ¢aligtiklar: siireye
karsilik yevmiyelerini alamadiklarina dair birgok dava konusu goriilmektedir®.
Bagka bir kayitta ise Adil Giray Han zamaninda darphane eminligine bir Yahudi-
nin gorevlendirildigi goriilmektedir ( Bahgesaray $. S., 10-59b-1).

Yine gayri Miislimlerin ellerindeki koleler ile ilgili de mahkemeye yansimis
dava 6rnekleri goriilmektedir. Ilgi cekici bir davada; Leh asilli bir kéle mahkemeye
gelerek “Efendim Bedrus beni okutarak yarim papas itdirtib azad ve it’ak itmisdir
ve ben sir ahrar gibi hiir olmusumdur. Bedrus'un oglu ile bir alakam kalmamis-
tir.” diyerek azadligini onaylatmak istemistir. Ger¢ekte Bedrus 6ldiigiinden dolay:
bir meta olarak miras paylasgimina tabi tutulacak olan kole, sahitlerin lehine ifa-
de vermeleri tizerine tereke listesinden ¢ikarilarak, 6zgiir birakilmistir ( Karasu
S. S., 25-19b-203). Yine bir bagka kayitta, Miisliiman oldugu halde kul diye satil-
mak istenilen bir miihtedinin mahkemeye yaptig1 basvuru dikkatimizi ¢ekmistir.
Kendisi Bogdan zimmisi iken, Akkerman’da Miisliiman olmus ve Karasu kazasina
gelmistir. Karasu’da Miisliiman ve hiir olmadig1 soylenilerek kul olarak satilmak
istenmis, o da bunun iizerine mahkemeye gitmistir. Mahkemede Akkerman’da
Miisliiman olurken sahitlik yapanlarin isimlerini séyleyerek, onlarin sehadetleri
ile diistiigti kul durumundan kurtulmustur (Karasu S.S., 25-65a-700). Burada bah-

s Karasu $.S., 47-64b-458 numaral sicilde: “Oldur ki Ahmed ndm kimesne meclis-i
serde Mehemmed nidm kimesne iizerine da‘va idiib is bu Mehemmed®e on beser ak¢eye
ti¢ giin hidmet idiib bir giinlilk 15 akgemi alub 30 akge ticretim kalmisdir didikde
mezblr Mehemmed bir giinden madasina miinkir olub ......” Cemaziyelahir 1129/
Mayis 1717.

° Karasu §.S., 33-48a-466 numarali dava; 10 akea giinliik yevmiye ile yapilan ¢aligma sonrasi, 19 giinlitk
yevmiyesinin hala 6denmediginden sikayetgi olan bir kisinin mahkemeye yaptig1 bagvuruyu igermektedir
(1110/1698).

10 Karasu $.S., 25-30b-317 numarali belgede; Cizmeci Todor veled-i Istefan, yillig1 20 gurus ve ayda bir
6deme yapmak kaydiyla, Panayut veled-i Istefan’l gizme isi icin hizmete aldigini ifade ettikten sonra,
Panayut’un ti¢ hafta ¢alisarak isi biraktigini belirtmistir. Devaminda da aymn tamam olmamasindan otiird,
herhangi bir 6deme yapamayacagini aktarmistir. Ancak mahkeme taraflar1 dinledikten sonra, Todor’u 6
gurus 6demeye mahkum etmistir. Ayrica diger zzmmileri konu alan davalar i¢in Karasu $.S., 25-107b-1074,
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si gecen kisinin Kirim’da yasayan insanlardan farkli 6zellikler aksettirmis olmasi,
digerlerinde boyle bir kanaatin olusmasina neden olmus olabilir.

Ote taraftan sicillerde Kirim Hanliginin, disaridan gelen tiiccarlara bir takim
sinirlamalar getirerek ticari hayati diizenlemek istedigini gosteren kayitlar bulun-
maktadir. Nitekim siirlamalarin genellikle ana konusu igerideki ticari yagamin
zedelenmemesi {izerine kurulu bir takim tedbirler olusturmakta idi. Giimriklerde
vergisi 6denen mallarin satilmasina itiraz edilmezken, tekrar iilke i¢cinden mal te-
min ederek satmaya kalkanlara siddetle kars1 cikilmistir''. Halbuki digaridan gelen
tiiccar ile tilke sinirlari icinde yasayan bazi insanlarin ayni etnik koken ve dinden
gelmelerine karsin, her ikisine de farkli kurallar konulmustur. Sicillerde goriildigu
tizere bir yerli Acem veya Ermeni tiiccar ile disaridan gelen ayni milletten ve din-
den olan tiiccar arasinda esitlik s6z konusu olmamistir (Karasu S. S., 25-33b-347).
Bu durum Miisliiman olmamasina karsilik Kirim Hanlig1 tebaasi olan herkesin ya-
banci tiiccarlara kars1 dini ne olursa olsun korundugu anlamina gelmektedir. Kadi,
sicile kaydettigi bu fermanlar sonrasinda, ticari hayat1 disa kars: 6l¢iilii bir sekilde
koruyarak yerli tiiccarin aleyhine bir durumun ortaya ¢itkmasina engel olmaya ¢a-
lismistir. Konuyla ilgili vergi uygulamalari ile ticaretin siiresi ve satiga konu olan
meta ile ilgili degisik ticari ylikiimliiliikler ortaya ¢ikarildigini sicil kayitlarindan
gormekteyiz.

Mamafih gayri Mislimlere ait miras paylagimina dair hitkiimler sicil kayztla-
r1 arasinda siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun neden kaynaklandigina dair
elimizde yeteri kadar bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak Islami esaslara gore mal
paylasiminin daha adil oldugu sdylenebilir ama sadece bunu ifade etmenin yetersiz
kalacag diistiniiliince, altinda ayrica arastirilacak baska nedenler olabilecegini id-
dia etmekten bagka bir yol kalmamaktadir. Ote taraftan Kirim’in Karasu kazasina
ait 1683-1744 tarihleri arasinda tutulan dort ser’iyye sicili icerisinde, 312 adet Miis-
lim tereke kayd: bulunurken, gayri Miislimlere ait tereke sayisi ise, niifuslarinin
az olmasina ragmen 184 adettir'>. Rakamlar neredeyse gayri Miislimlerin sorunlu
biitiin tereke kayitlarinin kadi huzuruna getirilerek ¢oziimlendigini gosterecek ka-
dar fazladir. Ornek olarak Bokguoglu Serkiz 6len kizindan dolay: intikal etmesi
gereken 38 miskal altini, damadi Kara Ovanis’in vermedigini mahkemeye dava
konusu olarak getirmistir (Karasu $. S., 25-90b-926). Yukaridaki 6rnek davalarin
bir¢ogunda her iki kesiminde gayri Mislim oldugu diisiiniildiigiinde, mesele ken-
di hukuki kurallari ile cemaatleri icinde halledilebilecegi halde, ser’i mahkemeye
gelerek adalet bulmayn tercih etmislerdir. Mahkeme konuyu siradan bir alacak-ve-
recek davasi olarak degerlendirerek meseleye bakmis ve sonuca ulastirmigtir.

' Karasu §. S., 25-7a-59 ve Karasu §. S., 25-7b-73de Acem tiiccarlarinin giimriige muhakkak ugradiktan
sonra mallarini satabilecegi, bagkaca mal alip satamayacaklarini igeren bir ferman olup, Acemiyan taifesinin
ileri gelenlerine iletilmesi vurgulanmustir.

12 Kavak, Nuri, “Kirim’in Karasu Kazasi 1683-1744 (Ser’iyye Sicillerine Gore)”, (Doktora Tezi), Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 139. Karasu $. S., 25.cilt, 10a, hiik. No: 105de Sofiyanin, 47.
cilt, 9b, hiik. No: 71'de Despine’nin tereke kayitlar1 bulunmaktadir.
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Gayri Miislim tebaa iginde ceza davasinin konusuna girebilecek adi suglarin is-
lendigi ve bunlarin diger Miislimlerde oldugu iizere muhakeme edildigine dair gok
fazla kayit 6rnegi bulunmaktadir. Ornegin birbirlerine kiifiir, zorlama, darp, yara-
lama, 6ldiirme, hirsizlik, mala zarar verme, ¢alistirdig1 halde emeginin karsiligini
6dememe gibi daha sayamayacagimiz bir¢ok konu igerigi ile mahkemeye yansiyan
davalar vardir. Bunlardan Sadik Efendi mahallesindeki bir kuyuya diiserek 6len bir
zimmi kiz gocugu tizerine agilan dava iyi bir 6rnektir. Nitekim mahallede yasayan
bir kizin 6liimii tizerine, adeta bir kamu davasi anlayisiyla sikayet¢i olmayan anne
ve babaya ragmen muhakeme icra olunmustur. Mahkeme olusturdugu kesif heyeti
ile olay1 yerinde incelemistir. Ardindan da anne ile babaya mahalle adamlarindan
ve kuyu sahibinden sikéyetci olup-olmadigi sorulmustur. Olen kizin anne ve babast
“Allah’in emri yapilacak bir sey yoktur” diyerek kimsenin olayla alakasinin olma-
digini belirterek davaci olmamislardir (Karasu §. S., 25-117a-1179). Ama mahkeme
Sadik Efendi Mahallesi sakinlerini mesul olabilecekler arasina koymakla, farkli bir
yaklasim ortaya ¢ikardigi gibi, 6lim nedeninin tizerinde 1srarla tahkikat yapilma-
s1, insan canina din farkliligina ragmen ne denli 6nem verildiginin gostergesidir.

Ayrica dava kayitlarindaki “Suhtdii‘l-hal” kisminda bile Gayri Miislimlerin
isimlerine yer verilmistir. Hem dava taraflar1 olarak hem de bilinen taninan, sa-
hitligi muteber sayilan insanlar olarak ser’i mahkeme kayitlarinda bulunmuglar-
dir. Nitekim gayri Miislimlerin genel niifus icindeki yeri kii¢itk olmasina ragmen,
ser’i mahkeme kayitlarinda oldukga fazla yer almalar1 énemli bir husustur. Ornek
olarak ¢ok fazla kayit bulunmakla birlikte, her iki tarafi gayr-i miislim olan bir
davanin sahitler kisminda da Greko Efendi ‘nin yer aldig1 goriilmektedir (Karasu
S.S., 25-90b-926).

SONUC

Hulasa ser’i mahkemeler, din fark: gozetmeksizin mahkemeye gelen her sika-
yet sahibinin bagvurusunu kabul ederek, sorunlarina ¢6ziim tiretmeye calismistur.
Bahsedildigi tizere dini cemaatlere medeni hukukun alanina giren konular1 ken-
di i¢lerinde halletme imtiyazi taninmasina ragmen, kadi huzuruna gelen herke-
se kanaatleri ne olursa olsun, hosgorii ortami iginde toplumun saglikli bir yaprya
kavusmasi amaciyla yardimer olunmugtur. Kirim Hanlig: sergiledigi mitkemmel
yonetimi ile pratik ve adilane adalet dagitan bir mekanizma inga ederek, iilkede
yasayan herkesi birbirleri ile kenetlemis, birbirleri ile barisik bir yagam stirmelerini
temin etmistir.

Aragtirmamiz, Kirim Hanlig adalet sisteminden ziyade, isleyen muhakeme-
nin i¢inde farkli dinden olan insanlara yer verilip onlar ile ilgili dava konularinin
olup olmadi8: tezi iizerine hazirlanmistir. Hareket noktamizi ve siirlarimiz ise
mahkemelerde ¢esitli zamanlarda tutulmus Ser’iyye Sicili dedigimiz kad1 defterleri
olusturmaktadir. Bahsettigimiz kadi defterlerine yansiyan gayri Miuslimlerle ilgili
bazi dava konularini, 6rnekleri ile beraber aktararak ifa edilen hizmetin niteligini
ve boyutlarini ortaya koymaya ¢abaladik. Amacimiz hanligin adalet sistemine gay-
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ri Miislimlerin ihtiyac1 var mu, var ise hangi konularda ve nedenleri iizerinde fikir
yiriiterek, saglanan bu giizel toplumsal yapinin nasil meydana getirildigine dair
tikir verebilmektir.
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