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ilk Miisliiman Hakimiyetinden Abbasilere Miisliimanlarin
Giiney Kafkasya Politikalarina Etki Eden i¢ ve Dis Gelismeler

Bayram Arif Kose™

Ozet

Guney Kafkasya olarak adlandirilan Azerbaycan, Ermeniye ve Arran
cografyasi, Hz. Omer déneminde Sasani arazilerinin ele gecirilmesinin hemen
ardindan Musliman fatihlerin faaliyet sahasi igerisine girmistir. Maslimanlari
buraya ceken sebeplerin basinda Dogu Roma’nin Kafkas halkina uygulamis
oldugu sert politikalarin yani sira bolgede Maislimanlar aleyhine askeri
faaliyetlere girismesi olmustu. Bununla birlikte Sasanilerle olan savaslarda
bolge halkindan o6zellikle Ermenilerin kalabalik birliklerle Sasani ordularina
destek veriyor olmasi da Misliimanlari buraya c¢eken sebepler arasinda
gosterilebilmektedir. Kafkasya arazisinin sundugu tarim imkanlarn da bir
dereceye kadar Mislimanlari  buraya c¢eken sebepler arasinda
gosterilebilmektedir. Hepsinden 6nemlisi Misliimanlarin Dogu Roma’yla olan
sinirlarinin givenligini saglamak ve bolgeden gelebilecek akinlari durdurmak,
tim bunlar yaparken de bélgenin islamlasmasini saglamak en 6nemli
oncelikler arasindaydi. Tim bu gelismeler Mislimanlarin bolge halkina karsi
tutumunu, yapilan anlasmalari, alinacak vergilerin miktarlarini ve askeri
temaslari etkileyen unsurlardi. Bu ¢alismanin amaci Mislimanlarin bu
politikalarina yon veren etkenleri kaynaklar dogrultusunda ortaya ¢ikarmaktir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Ermeniye, Emeviler, Dogu Roma

From the first Muslim Domination Abbasids Affecting internal and
External Progresses to South Caucasian Policy of Muslims

Abstract

Azerbaijan, Armenia and Arran geographies, which are called South
Caucasus, immediately afterwards the conquest of the Sassanian lands,
entered the activity area of Muslim conquerors at the time of Hz.Omer. The
first reason of that why muslims find here attractive is that East Roman’s
military activities attempts against Muslims in addition to harsh policies that
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apply to Caucasian people by East Roman. During wars against Sassanids,
locals especially Armenians give support to Sassanid armies with crowd
forces. This reason also make Muslims find here attractive. The economic
resources provided by the Caucasus land attract Muslims to some extent to
stay here. It was important for Muslims that maintain boundaries against East
Roman and also prevent attack possibilities from the surroundings. Through it
all the most important thing was ensure the area convert to Islam. All these
progresses influence Muslims attitude towards locals and also influence
agreements, the amount of taxes to taken and military contacts. The aim of
this study is to reveal the factors according to sources that give direction to
these policies of Muslims.

Keywords: Azerbaijan, Armenia, Umayyad, Eastern Roma

Giris

Calismamiza konu olan Giney Kafkasya’nin sinirlari  bugiin
Gurcistan cografyasindan baslayip Ermenistan’i ve Azerbaycan’i icine
alip iran’in i¢ kesimlerine kadar uzanarak iran’in kuzey kesimlerini de
kapsar. Eski caglardan beri gesitli milletlerin hakimiyet sahasinda olan
bélgenin islam tarihi acisindan énemi islamiyet’in hemen baslarindan
itibaren artarak devam etmistir. Asya’dan Avrupa’ya ulasan ticaret
yollarinin Uzerinde yer almasi ekonomik anlamda bodlgede siyasi
rekabeti de arttirmistir. Ayrica bolgedeki siyasi olusumlarin zayifligi
donemin buyilk glglerinin bolgeye midahalesini kolaylastirmistir.
Daha 6nce Dogu Roma Devleti'yle Sasaniler arasindaki ¢ekismelere
sahne olan boélge Mislimanlarin Sasanileri ortadan kaldirmasindan
sonra Mislimanlar, Dogu Roma ve Hazarlar arasindaki miicadelelerin
temel sebepleri arasinda yerini almisti.*

Giiney Kafkasya’nin en énemli kismini olusturan Azerbaycan M.O.
7. yizyll baslarinda Medlerin hakimiyetine girmisti. M.O. 6. yiizyilin
ikinci yarisinda Pers hakimiyetine giren Azerbaycan’da Selefki
hitkiimdarina bagh olan Atropatene Kralligi M.O. 3. yizyilin sonuna
dogru devlet halini aldi. Romalilarin hakimiyetinden sonra zaman
zaman Partlarla Romalilar arasinda el degistirdi. Daha sonra Sasanilerin
eline gecen bolge 624 yilinda Herakleios tarafindan Dogu Roma

! Aliyev Salih Muhammedoglu, “Kafkasya (Tarih)”, DIA, c. 24, 2001, s. 158.
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sinirlarina dahil edildi.? Gurcistan’da ise iskender’in (M.0. 356-323)
seferlerinden sonra Kartloslu Parnavaz (M.0. 302-237) Giircistan’in ilk
Karth kralh olmus ve bolgede Kartloslularin hakimiyeti baslamistir.
Ancak daha sonra bolge Ardesir'in oglu Mirian (M.S. 265-342)
zamaninda Sasani hakimiyetine girmisti.> Ermeniye ise Medlerin (M.O.
612-549) hakimiyetinden sonra Perslerin (M.O. 549-330) 13.
Satrapligini olusturdu. M.O. 331 yilinda iskender Asya seferiyle birlikte
burayl da hakimiyetine aldi. Daha sonraki Sasani hakimiyeti ise Dogu
Roma’yla Sasaniler arasinda bolgeye hakim olma miicadelelerinin en
yogun yasandigl donemlerden biri oldu.*

Bolgenin Musliman hakimiyetine girmesiyle birlikte idari, iktisadi,
zirai ve kiltlrel alanlar basta olmak lzere pek cok alanda degisiklikler
meydana geldi. Ticaret yollarinin olusmasiyla birlikte yeni yerlesim
yerleri de meydana gelmisti. islam fetihleri sirasinda gerek savunma
amacl gerekse imar amach pek cok kale ve sehrin imar edildigi

2 Ziya Musa Bliniyatov, Azerbaycan VII-IX Eserlerde, Bakii 2007, s. 49; Biiniyatov,
“Azerbaycan” DIA, c. 4, 1991, s. 318-319.

3 Gijrcistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), (Glrcliceden Cev: Marie Féliceté
Brosset), (Cev: Hrand D. Andreasyan), (Notlar ve Yayina Hazirlayan: Erdogan Mergil),
TTK, Ankara 2003, s. 20, 61; Kartlis Tskhovreba (History of Georgia), (Translated: Dmitri
Gamgq'relidze, Medea Abashidze, Arrian Chant’uria), (Edit: Roin Met'reveli, Stephen
Jones), Georgian National Academy of Sciences, Artanuji Publishing, Tbilisi 2014, s. 22,
41-42; Omer Subasi, “Arap Akinlarina Kadar Artvin ve Cevresi”’, A. U. Tiirkiyat
Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, Sa. 49, Erzurum 2013, s. 325.

* René Grousset, Baslangigtan 1071’e Ermenilerin Tarihi, (Cev: Sosi Dolanoglu), Aras
Yayincilik, istanbul 2006, s. 72, 74, 77, 110-113, 158-176; Robert H. Hewsen, The
Geography of Ananias of Sirak (ASXARHAC’OYC’), Wiesbaden 1992, s. 147; Sasanilerle
Roma Devleti arasindaki miicadelelerde tstilnlik saglayamayan taraflar careyi bolgeyi
bélip aralarinda paylasmakta bulmuslardi. Ustiinligli zaman zaman kaybeden
Romalilar daha once ele gegirdikleri Arzanene, Moxoene, Zabdicene, Rehimene ve
Corduene gibi satrapliklardan ¢ekilmek zorunda kalmislardi. 387 tarihinde yapilip 591
yilina kadar pek fazla degisiklige ugramadan yururlikte kalan Akilisene (Ekeleats)
anlagsmasina gore Ermenistan dogu ve bati olarak ikiye ayrilmisti. Bu yeni degisiklige
gbre Batman Suyu, Pers Ermenistan’i ile Roma Ermenistan’i arasinda sinir kabul edildi.
Detayl bilgi igin bkz. A. H. M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces, Oxford
1971, s. 223-224; Mehmet Tezcan, “iran Armeniasi (Pers-Armenia), Tarihte Tiirkler ve
Ermeniler (ilk¢ag-Ortagag), c. |, TTK, Ankara 2014, s. 164; VI. Yiizyilda da Dogu Roma ile
Sasaniler arasinda bolinmis olan Kafkasya’da Armenia’nin Persarmenia olarak da
bilinen biyik bolimi ve Gircistan’in asagl kisimlari 526-532 savaslarindan sonra
Sasani hakimiyetindeydi. Armenia’nin geri kalan kismi ile Gurcistan’in yukari kisimlari
ise Dogu Roma hakimiyetinde kaldi. Bkz. Subasi, “Artvin ve Cevresi”, s. 328.
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gorilmektedir. Genel itibariyle tim bu bilgilere ayrintili olarak deginen
islam cografyacilari bu verimli cografyayl Azerbaycan, Ermeniye ve
Arran baslig altinda iklim-i Rihab veya iklimi’l-Hamis (Besinci Bélge)
olarak ele almistir. Onlarin belirttigi sinirlara gore, doguda Hazar
Denizi'nin batisina, batida Ermeniye’ye, kuzeyde Kafkas daglarina,
gineyde ise Irak ve Cezire’nin bir kismina ulasan bu genis bdlge,
Erdebil, Meraga, Urmiye, Tebriz, Mugan, Debil (Dvin), Tiflis, Berze'a,
Servan, Babl’l-Ebvab (Derbent) ve Baki gibi 6nemli merkezleri igine
almaktayd:.’

ilk Miisliman Akinlari ve Anlasmalar

Muslimanlarin Gliney Kafkasya’ya olan ilgisi aslinda bolgeyle alakal
olmaktan ziyade &zellikle Dogu Roma imparatoru Herakleios (610-
641)’'un ve varislerinin Ermenilere olan yakinhgiyla alakalydi. Ermeni
soyundan geldigi one siirlilen ve genglik yillarini Ermenistan’da gegiren
Herakleios ordusunu biylk oranda Ermenilerden olusturmustu. Onun
Sasanilerle olan savasinda ordusunda gorev yapan Hiristiyan Araplara
alternatif olarak Ermenilerden asker toplamasi buranin onun icin ne
kadar 6nemli oldugunu ortaya koymustu. Bu ordu yaklasik 80 bin
kisiden olusmaktaydi. Mislimanlar agisindan ise Dogu Roma askeri
glcini bu denli 6neme sahip olan Ermenilerden mahrum birakmak
ancak bolgeye hakim olmakla veya Ermenilere Herakleios'tan daha
yakin davranmakla mimkiin olacakti. Daha ilk donemlerden itibaren iki
blylik glcin birbirlerine en yakin olduklari noktada Ermeniler her iki
taraf icin de biiyiik bir 5neme sahip oldu.® Ermeniler de ellerine gecen
bu avantaji iyi kullandilar ve kralliklarini her iki tarafa da dayandirmayi
ihmal etmediler. Bununla birlikte sadece Herakleios’'un degil ayni

> Giiney Kafkasya’nin tarihsel cografyasi igin bkz. Ebu ishak ibrahim b. Muhammed el-
istahri el-Farisi, el-Mesdlik ve’l-Memdlik, (Tahkik: Muhammed Cabir Abdulal el-Hini),
1961, s. 108-114; Ebii’l-Kasim ibn Havkal en-Nasibi, Siretii’l-arz, (Nesr: M. J. De Goeje),
(Bibliotheca Geographorum Arabicorum c. Il), Leyden 1967, s. 301-355; Semsuddin
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Benna el-Makdisi es-Sami el-Bessari, Ahsendii’t-
tekdsim fi ma’rifeti’l-ekdlim, (Nesr: M. J. De Goeje), Brill 1877, s. 373-384; Hudddii’l-
Alem Mine’l-Mesrik ile’l-Magrib, (Nesr: Vladimir Minorsky), (Cev: Abdullah Duman,
Murat Agari), istanbul 2008, s. 101-104.

® Alexander A. Vasiliev, Bizans imparatorlugu Tarihi, (Cev: Tevabil Alkag), istanbul
2016, s. 229; Walter E. Kaegi, Bizans ve llk islam Fetihleri, (Cev: Mehmet Ozay),
istanbul 2000, s. 239, 253, 279; John Julius Norwich, Bizans Erken Dénem (MS 323-
802), c. 1, (Cev: Hamide Koyukan), istanbul 2013, s. 249.

Q9 .o
\/ /\varanuvis



Miisliimanlarin Giiney Kafkasya Politikalarina Etki Eden i¢ ve Dis Gelismeler 301

zamanda Sasanilerin de ordusunda gbrev yapiyor olmalari Ermenileri
bolgede var olan (g blyiik glic icin de 6énemli yapmisti. Ancak bu
durum onlara her zaman avantaj saglamad..

Ermenilere oldukga yakin davranan Herakleios cesitli savaslarda ¢cok
sayida Ermeni askeri birligine ordusunda yer vermeyi ihmal etmedi.
Yermuk savasinda ordusunda 12 bin Ermeni askerin gérev yaptig ileri
strtilmektedir.” Durum bununla da sinirli degildi. Mezopotamya’da
Mislimanlara karsi girisilen miicadelede Ermeni askerleri yogun bir
sekilde Dogu Roma saflarinda yer alarak Mislimanlarin karsisinda
olduklarini ortaya koymustu. Diger taraftan ilk islam fethi sirasinda
Ermenilerin savasci bir millet olmalarina ragmen bodlgenin oldukca
savunmasiz kaldigi gorilmektedir. Dogu Roma’nin Mezopotamya
hakimiyeti icin Mislimanlarla girdigi miicadelede Rubil el-Ermeni adli
komutanin yani sira emrindeki 4 bin askerle savasa katilan Yuryak el-
Ermeni adli Ermeni komutani Dogu Roma’nin Ermenilere yakinlik
gostermesinin sebeplerini ortaya koydugu gibi Ermenilerin askeri
varliginin nerelerde tiikendigini de aciklamaktadir. Ermeni askerlerin
Dogu Roma’ya destegi bununla da sinirli kalmadi. Harran yoneticisi
Revdes’in oglu Arcuk el-Ermeni de Mauslimanlara karsi basarisiz
girisimlerde bulunmustu. Diger bir Ermeni komutan ise Resulayn’in
Mdslimanlara karsi savunulmasinda Sehriyad’in yardim istegine kizi
Tarbun’u 4 bin askerle birlikte yardima génderen Ahlat yoneticisiydi.?
Bu sebeple iyad b. Ganem fethettigi yerlerin giivenligi icin olasi Ermeni
saldirilarina karsi tedbir almak zorundaydi. Ayrica Herakleios’un dini
dayatmalari Ermeni feodaller arasindaki ihtilaflari ve g¢atismalan
arttirarak bolgede karisikliklara neden olmustu. Bu karmasik durum
yeni fethedilen bolgelerin glvenligi icin tehdit olusturuyordu. Hem
Sasanilerin bolgede kaybolan otoritesi hem de Dogu Roma’nin yanls
ve zayif politikalari Ermeni yoneticileri bagimsizlik icin az da olsa
umutlandirmisti.  Misliman hakimiyetinden hemen once Dogu
Roma’nin Ermenistan’daki Ermeni askeri birligi yaklasik 15 bin ile 30
bin arasinda askerden olusmaktaydi. ilk Misliiman fetihlerinin hemen
oncesinde Suriye’de pek ¢cok Ermeni askeri hayatini kaybetmis bununla

7 Kaegi, a.g.e., s. 283.
8 Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslemi el-Meden, Fiitihu’s-
Sém, c. 2, (Nesr: Abdullatif Abdurrahman), Beyrut 1997, s. 97, 104, 118, 121.
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birlikte Dogu Roma’nin Ermenistan’t savunmak icin her hangi bir adimi
olmamisti.’

Mdslimanlarin  Glaney Kafkasya’ya ilk akinlarina  yo6nelik
rivayetlerden anlasildigina goére Mugire b. Su’be, Kife'ye gelerek
Nihavend dolaylarinda bulunan Huzeyfe b. el-Yeman’in bolgeye vali
atandigina dair mektubu kendisine ulastirmis ve Mislimanlarin
bolgeyle ilk kapsaml iliskilerini bu sekilde baslatmisti. Mektubun
kendisine ulasmasiyla Azerbaycan valiligine baslayan Huzeyfe H. 18
(639) yilinda Azerbaycan’in merkezi ve Merzuban'in ikamet yeri olan
Erdebil’e gelerek siddetli carpismalara girdi. Kendisine vergi vermekle
yUkimlG olan c¢evre halkini da destege c¢agirmis olmasina ragmen
Misliman birlikler karsisinda yenilen Merzuban, Azerbaycan halki
adina 8 miskal agirliginda 800 bin dirhem vergi vermek sartiyla, bolge
halkinin canini ve hirriyetini kurtarmisti. Ayrica anlasma metnine
atesgede mabetlerine dokunulmamasi ve bayram térenlerini serbestce
yerine getirmeleri sartlarini da ekleterek halkinin dini 6zgilrlGgini
temin etti. Bu fethin tarihiyle ilgili Belazuri’"de H. 18 (639) olduguna
iliskin kayda rastlanmasa da Taberi ve ibnii’|-Esir bu tarihte buranin
fethine dair bir rivayetin oldugunu belirtir. Ayrica Beldzuri’deki bir
rivayet de Huzeyfe'nin Azerbaycan halkiyla 100 bin dirhem karsiliginda
sulh yaptigi yonindedir.”® Bu vergi miktarlari ve anlasma sartlari
Mdslimanlarin bolgede uygulamis oldugu ilk vergi sistemi olmasi
nedeniyle mihimdir. Bununla birlikte anlasmanin diger maddeleri
bundan sonra bolgede uygulanacak olan hosgori politikasinin ilk
modelini olusturmustu. Mislimanlar buraya hakim olmaktan ziyade
halki  kendilerine  yakinlastirmayr daha ¢ok 06nemsiyorlardi.

’ Kaegi, a.g.e., s. 285-286.

10 Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Fiitdhu’l Biilddn (Ulkelerin Fetihleri), (Cev: Mustafa
Fayda), Siyer Yayinlari, istanbul 2013, s. 372-373; Eb( Ca’fer Muhammed b. Cerir et-
Taberi, Tarihu’r-Rusdl ve’l-Mulik (Taberi Tarihi), c. 4, (Tahkik: Muhammed Ebu’l Fazl
ibrahim), Beyrut 1967, s. 146; Ebu’l-Fida ibn{i’I-Esir, Ali b. Muhammed b. Abdilkerim el-
Cezeri es-Seybani, el-Kaémil fi't-Térih, (isldm Tarihi), c. 2, (Tecime Heyeti: Ahmet
Agirakca, Besir Eryarsoy, Ziilfikar Tiiccar, Abdiilkerim Ozaydin, Yunus Apaydin,
Abdullah Kése), Ocak Yayincilik, istanbul 2016, s. 517; Sihabiddin Ebi Abdillah Yakdt b.
Abdillah el-Hamevi er-Rimi el-Bagdadi, Mu’cemii’l-Biilddn, c. 1, Beyrut 1977, s. 129;
Ebi’'I-Fida’ imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-
Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Safii (ibnii’l-Kesir), el-Biddye ve’n-nihdye, c. 7, (Cev:
Mehmet Keskin), Cagri Yayinlari, istanbul 1985, s. 210-214.
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Mdslimanlarin Ermenilere karsi ilk donemlerde uyguladigl bu olumlu
politika daha sonraki dénemler icinde model olmustu. Hatta fethedilen
diger bolgelere nispetle bu bdlgeye uygulanan politika ve Ermenilere
verilen ayricaliklar daha sonraki dénem kaynaklarin da dikkatini
cekmisti. Muslimanlarin Ermenilere bakis acgisi kaynaklara gore
olduk¢ca olumluydu. ibn Havkal'in H. 325 (937) senesine kadar
Bagdat’'ta Ermeni kolenin satilmamis olmasina dikkat cekmesi®,
donemin olumlu izlenimlerini dogrulamakla birlikte daha sonraki
donemlerde yasanan siyasi gelismelerin  Midslimanlari  bolge
politikalarini degistirmeye zorladigini da kanitlamaktadir.

Daha ilk Halife Ebu Bekir'den itibaren halifelerin fatihlerine ilettigi
tavsiyelerde fethedilen bolge halkina iyi davranilmasi hususunun
tizerinde duruluyor’”> ve bunun yaninda onlarin himayesi icin belli
miktarda vergi alinlyordu. Bu anlamda valilerin kisisel uygulamalarinin
getirdigi problemler de yasanabilmekteydi. Ancak genel anlamda
islamiyet’in bélgede yayilmasi ne ¢ok sert ne de cok yumusak olmustu.
Bununla  birlikte bazi  arastirmacilar  Arran’da islamiyet’in
Azerbaycan’dan daha hizli yayildigini ileri sirmekte ve bunun nedenini
buradaki varlikli  kesimin mevkilerini korumak icin bu yola
basvurduklarini belirtmektedir. Ancak Arran’da ¢ogunlukta dini
hosgoriisii 6n planda olan Tiirklerin islamiyet’i benimsemis olmasi bu
goriust zayiflatmaktadir.”® Diger taraftan Dogu Roma ve Sasanilerin
donemindeki vergi miktarlariyla yapilan karsilastirmada Mislimanlarin
bazi donemlerde ¢ogunu hediyelerin olusturdugu az miktarda vergi
koymasi da bélge halkinin islamiyet’e gecisini kolaylastirdi. Bununla
birlikte Hz. Omer’in islam dinini kabul etmis olan kéyliye belli siire
hazineden maddi destek saglamasi daha 6nce gérilmemis uygulamalar

" ibn Havkal, a.g.e., s. 343; 1394-1427 tarihleri arasinda Musliman memleketlerinde
seyahat eden Johannes Schiltberger, Hz. Muhammed’in Ermeniler harig,
Mausliimanlara karsi gelenlerle savagsmayi emrettigini belirtmistir. Yine Schiltberger’in
notlarina gore Ermenilerin kendi aralarinda serbest olmalari, eger Misliman
idaresindeyseler onlardan ayda iki pfennig (metelik)’den fazla harag alinmamasi da
emredilmisti. Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), (Cev:
Turgut Akpinar), istanbul 1997, s. 163.

2 ibniy’I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 287, 523.

B ismail Mehmetov, Tiirk Kafkasi’nda Siyasi ve Etnik Yapi, Eski Caglardan Giiniimiize
Azerbaycan Tarihi, (Eklemeler, Notlandirma ve Dizenlemelerle Tirkce Yayina
Hazirlayanlar: Ekber N. Necef, Samil Necefov), Otiiken Nesriyat, istanbul 2009, s. 171.
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olarak halkin tevecciihini kazandi.* Ozellikle Mduslimanlarla
Ermeniler arasinda en olumlu miinasebetlerin kuruldugu Muaviye (41-
60/661-680) doneminde® bolgede dikkat ceken bazi kékli reformlarin
Mdslimanlarin  bolgedeki  onceliklerinin  anlasilmasi  agisindan
mihimdir. Birinci dnceligi boélgenin islamlastiriimasi olan Mislimanlar
bu anlamda bdlgede siyasi ve ekonomik istikrari saglamak icin blyuk
caba sarf etmislerdi. Risvet ve idari bozukluklarin tespiti icin kurulan
Dari/l-istihra¢’in faaliyet raporu Halife’nin bélgede gorev yapan tiim
memurlari degistirmesine neden oldu. Raporlari inceleyen Halife
toplanilan para ile hazineye aktarilan paranin arasindaki tutarsizhgi
affetmemis ve bu hususta taviz vermeyecegini belirtmisti. Bu
uygulama Once eyalet yoneticilerinin sonra onlar takiben halkin
islamiyet’i tercih etmesinde biiyiik Sneme sahiptir.*

Azerbaycan’a yonelik ilk fetihlerin tarihi hakkinda kaynaklarda yer
alan farkh rivayetlere ragmen kesin fetih hareketinin Nihavent
Savas’’'ni  takiben H. 22 (642-643) vyillarinda basladigi kabul
edilmektedir.’” Bu tarih, 6ncesinde yasanan olaylar ve Misliimanlarin
bu olaylardan etkilenmesi buraya yonelik fetihlerin sebebini de
aydinlatmasi agisindan énemlidir. Oyle ki Misliimanlarin bu bélgelere
fethe karar vermesinde en 6nemli etken Sasanilerle olan savaslarinda
bolge halkinin Mislimanlara karsi tavirlari ve karsit saflarda yer
almalari mahim bir etkiye sahiptir. Dolayisiyla bolge halkinin
Misliman karsiti ittifaklarda yer almasi Mislimanlari bu bdlgeyi
fethedip en azindan daha sonra girisilecek muhtemel ittifaklari da
boylece dnceden bitime gayretine sevk etti. Mislimanlar kendisine
karsi tehlikeli buldugu bu ittifaklarin ilkiyle H. 15 (637) yilinda karsilast.
Heniiz Kadisiye Savas’nin yapildigi siralarda iran hakimiyetindeki
Gliney Kafkasya’dan Riistem’in ordusuna bir hayli katilim olmus ve

14 Blniyatov, a.g.e., s. 114-115.

> Ali ipek, Ortagagd Miisliman idarelerde Ermeniler-Makaleler-, Atatiirk Universitesi
Yayinlari, Erzurum 2015, s. 13.

16 Buniyatov, a.g.e., s. 153.

1 Taberi, a.g.e., c. 4, s. 146; Ebi'|I-Abbas Ahmed b. Ebi Ya’kiib ishak b. Ca’fer b. Vehb b.
Vazih el-Ya’kabi, Tarihu’l-Ya’kabi, c. 2, (Tahkik: Abdilemir Mehna), Beyrut 2010, s. 49;
ibni’I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 517; Belazuri’de yer alan baska bir rivayete gére H. 20 yilinda
Mugire burayi fethetmis ancak buranin halkinin kafir olmasi nedeniyle Es’as b. Kays el-
Kindl buranin Gzerine tekrar yirlyerek Mugire’nin yapmis oldugu anlasmayi tekrar
yurirlige koymustu. Belazuri, a.g.e., s. 372-373.
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ordu 80 bin civarina yiikselmisti. iranlilara yardm eden Museg
Mamigonyan idaresindeki sadece Ermeni birligi 30 bin civarindaydi.
Yine Siinik prensi Grigor’'un emrinde de iranhlara yardima gelmis bin
kadar asker vardi.’® Bununla birlikte ibni’I-Esir H. 16 (637-638) yili
olaylari arasinda Cel(la vakasindan bahsederken Farslilarla birlikte
kacan grup arasinda Azerbaycanl Bab halkinin da yer aldigini belirtir.*®
Ancak Ermenilerin Sasanilere yardimi kendilerine pahaliya mal oldu. Bu
yenilgide kacip ulkelerine dénen iran birlikleri kadar sansli olmayan
Museg ve iki kiz kardesi ayrica Grigor ve bir oglu da 6lenler arasinda
yerini almisti. iran birliklerinin bir kismi ise Azerbaycan’da toplanip
hazinelerle kagmaya cgaligsalar da Muslimanlar bu hazineleri de ele
gecirip ulkelerine donmiislerdi.”® Nihavent Savasi’yla birlikte bolgede
Sasani idaresinin yikilmasiyla da is bitmis degildi. Gliney Kafkasya’nin
feodal yoneticileri bu kez Misliimanlara karsi zaman zaman Dogu
Roma’yla ittifak halinde oldular.

Mislimanlarin Ermeniye bolgesinde takip edecekleri politikalar
Azerbaycan’daki gibi Nihavent Savasi’ni takiben daha belirginlesti.
Genellikle az bir vergiyle itaatin saglanmasina yonelik politikalar
uygulanirken Musliman karsiti ittifaklardan vazgecirme meselesi goz
oniinde bulundurulmustu. Mduslimanlar ¢ok vergi ve hirriyet
kisitlamasi gibi agir sartlar dayatip bdlge halkini kendilerinden
uzaklastirmak veya iyice serbest birakip otoritelerini hafife aldirmak
istemiyorlardi. Aradaki dengenin korunmasi icin bolge valilerine
devamli telkinlerde bulunuluyordu. Mislimanlar H. 16 (637) yilindan
itibaren akinlara basladiklari Ermeniye’ye islam kaynaklarinin verdigi
bilgilere gére Hz. Omer déneminde H. 18 (639) yilinda Iyadd b. Ganem
gonderilmisti. Onun Habib b. Mesleme’nin gelisinden 6nce bélgede
oldugunu ve burada bir takim anlasmalar yaptigini Belazuri’deki bir
kayit dogrulamaktadir. Zira Habib b. Mesleme Kalikala’dan sonra
Ermeniye’deki ilerleyisine Hilat'tan devam etmis, buranin patrigi
kendisine daha énce iyad b. Ganem’den almis oldugu emani gdsterince

1 Konuyla alakali detayli bilgi igin bkz. Movses Dasxurants’i’s, History of the Aghuans,
(Translated: Robert Bedrosian), s. 80-84; Sebeos, History, (Translated: Robert
Bedrosian), Sources of the Armenian Tradition, New York 1985, s. 107; Mehmetov,
a.g.e., s. 167; ipek, a.g.e., s. 11.

¥ jbni’I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 454.

20 Sebeos, a.g.e., s. 107.
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Habib b. Mesleme’de bu emana uymustu. ibnii’l Esir bu olaylari H. 25
(645-646) yili olaylari icerisinde ele almaktadir. Ermeni kaynaklari ise
bu ilk akinin H. 18 (639) yilinda gerceklestigini ve Muslimanlarin ilk
olarak Kogtan ve Nahcivan’a geldiklerini belirtir. Bu akinin amaci da
Teodoros Rshtunik komutasindaki Ermeni birlikleri ve Procopios
komutasindaki Dogu Roma gticlerinin olusturdugu ittifaki bozmakti. Bu
ilerleyis onlarin konakladigi Kogovit'e kadar devam etti.”* Mslimanlar
Dogu Roma hakimiyetindeki Mezopotamya’yl ele gecirince burayi
tehdit edecek tek giiciin Ermeniler oldugunun farkindaydilar. Bununla
birlikte Ermenilerin savunma zaaflari gorilmis olmasina ragmen
Mdslimanlarin bu akinlarini fetihle sonuglandirmamasi manidardir.
Ama yine de Ermenistan’dan gelebilecek tehlikeye karsin gerek fetih
yoluyla gerekse anlasma yoluyla Ermenilerin askeri giiciinii ortadan
kaldirmak ya da kontrol altina almak islam Devleti’nin ilk &ncelikleri
arasinda yerini aldi.?? Cunki daha onceki fetihler, diisman saflarinda
carpisan Ermeni askeri gliciinlin olusturdugu tehlikeyi tecriibe etmeye
yetmisti.

Mislimanlarin bélgeye gelisleri ve cesitli akinlariyla alakali olarak
kaynaklar arasindaki tutarsizligin sebebi kaynaklarin yanlisligiyla degil,
Mdslimanlarin  bolgede yavas ilerleyisiyle izah edilebilmektedir.
Aslinda bu tutarsizlik bize Mislimanlarin boélge politikalarina dair bazi
ipuclari da vermektedir. Anlasildigina gére Mislimanlar kendileriyle
henlz tanismis olan bu cografyada ele gecirdikleri yerlerde
uyguladiklari politikalar ve yirirlige koyduklari anlasmalar kisa siirede
yerel ahali tarafindan bozulmakta ve Mdislimanlarin tekrar sefere

2 Belazuri, a.g.e., s. 230; ibnii’I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 574; Ghewond, Ghewond’s History,
(Translated: Robert Bedrosian), Sources of the Armenian Tradition, Long Branch, N. J.,
2006, s. 7; Taberi de H. 17 (638-639) yili olaylarini anlatirken Mislimanlarin
Ermeniye’ye akinlar yaptiklarini belirtir. Taberi, a.g.e., c. 4, s. 53; Ermeniye’nin dnemli
kalesi olan Dvin’e ilk hicumun, Mezopotamya’'nin Dogu Roma elindeki kisminin
alinmasindan hemen sonra Ekim 640 yilinda gergeklestigi belirtilir. ikinci saldiri ise
Suriye ve Mezopotamya’nin kesin olarak ele gegirilmesinin hemen akabinde 642
yilinda gergeklesti. Bkz. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Cev: Fikret Isiltan),
TTK, Ankara 2006, s. 103, 108; Ya’kubi’de Habib b. Mesleme el-Fihri’'nin H. 22 (642-
643)’lerde Ermeniye’ye ilerledigi kaydedilir. Ya’kabi, a.g.e., c. 2, s. 50; Ayrica bkz.
Samouel D’Ani, Tables Chronologiques, (Nesr: Marie Félicité Brosset), Collection
D’Historiens Armeniens, S-Petersbourg, 1876, s. 401.

2 Kaegi, a.g.e., s. 290.
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¢lkmasina neden olmaktaydi. Ele gecirdikleri yerlerden hemen
ayrilmayan askerler bir slire basta vergi olmak (izere anlasmadaki
cesitli konulari halka kabul ettirmek icin ¢aba sarf ediyorlardi. Boylece
anlasma maddelerinin ihlali bir sonraki seferin de sebebi oluyordu.”
Mislimanlarin ilerleyisini yavaslatan tek etken bolge halkinin
anlagsmalari benimsemede g¢ikardigi sorunlar degildi. Siddetli iklim
sartlari ve engebeli arazi sartlari da blylk problemlere neden olmustu.
Bu sartlar g6z ontinde bulundurulmadan yapilan birkag strateji hatasi
ylzinden Muslimanlar doga sartlari karsisinda pek c¢ok kayip
vermislerdi.** Tim bu sebepler neticesinde Mdslimanlar akin
yaptiklari bolgelere kisa sire icerisinde tekrar gelmek zorunda
kahyorlardi. Bir nevi ilk gelisleri bolgeyi ve halkini tanima imkani
veriyor daha sonraki gelisleri ise daha kapsamli ve kalici oluyordu.
Kaynaklar ise kisa sirede pes pese gerceklesen bu seferlerin ya ilkinin
tarihini kaydediyor ya da ikinci veya lglincu seferin tarihini kaydetmeyi
uygun goriyordu. Bu da kaynaklarin tutarsizligini agiklamaktadir.

Diger taraftan Ermeni nakhararlarla Dogu Roma arasinda devam
eden ittifakin yani sira Dogu Roma’nin her firsatta bolgeye birlik sevk
ediyor olmasi nedeniyle Hz. Omer H. 21 (641-642) yilinda fetih icin bazi
yerlere adamlarini génderdigi sirada Utbe b. Ferkdd’la birlikte Bukeyl
b. Abdullah’i da Azerbaycan’a génderme ihtiyaci hissetmisti.”®> H. 22
(642-643) yilinda Numan b. Mukarrin Hemedan’in fethi icin orada
bulundugu sirada Deylemiler Rey ve Azerbaycan halkina mektuplar
gonderip onlari kendi birliklerinin yaninda savasa davet ettiler. Davete
uyan Azerbaycan halkindan Ristem’in kardesi isfendiyar ordusuyla
birlikte Muslimanlarin karsisinda yer almis ancak bu mittefik ordu
Mislimanlar karsisinda basari elde edememisti.”® Kendisine yardimci
olarak gonderilen Simadk b. Harese el-Ensari komutasindaki birlikler
heniiz bolgeye varmadan, Bukeyl burada yapmis oldugu ilk carpismada
isfendiyar’t maglup ederek esir aldi. isfendiyar kendisine, Azerbaycan
halkinin daglik alanlarda karargah kurdugunu ve sulh edilmezse ona

2 Nails Valixanli, Arab Hilafeti ve Azerbaycan, Bakii 1993, s. 15.

* Robert H. Hewsen, Armenia A Historical Atlas, The University of Chicago Press,
London 2001, s. 105.

» Taberi, a.g.e., c. 4, s. 138; ibni’I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 513.

*® Taberi, a.g.e., c. 4, s. 148; ibni/’I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 517-518; ibni’I-Kesr, a.g.e., c. 7,
s. 200-202.
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itaat etmeyeceklerini sdylemis ve bu vesile ile Bukeyl’i sulha raz
etmisti. Boylece Azerbaycan bir kale hari¢ sulh yoluyla itaate alinmis
oldu. Bundan sonra fethedilmeyen kale Simak b. Harese el-Ensari’nin
bolgeye ulasmasindan sonra blyilik oranda ele gecirildi. Bukeyl Hz.
Omer'den Babi’l-Ebvab’a dogru gitmek icin izin isteyince Utbe b.
Ferkad Azerbaycan genel valisi tayin edilmisti. Bundan sonra
Muslimanlar Babd’l-Ebvab hakimi Sehriyar'in  kendiliginden cizye
0demeyi kabul etmesiyle bu sehre de hakim olmuslardi. Sehriyar
yaptigi gorismede Muslimanlarin istediklerini yerine getirecegini
belirtmekle birlikte cizyenin arttirllmamasini talep etmisti. Utbe b.
Ferkdd kendisine saldiran Behram b. Ferruhzad’t maglubiyete
ugratmasindan sonra hala esir tutulan isfendiyar sulhun simdi
gerceklestigini ve savas fitnesinin bittigini belirtmis boylelikle
Azerbaycan tiimiyle Misliman hakimiyetine girmisti. Buradan ele
gecirilen ganimetin beste biri savas hukukuna gore merkezdeki
hazineye aktariimak tizere Medine’ye gonderildi.”’

Diger taraftan bolgede bosalan Sasani otoritesini doldurmaya
yonelik Muslimanlarla Dogu Roma arasinda amansiz yaris daha ilk
etapta kendini gostermeye baslamisti. Misliimanlar haliyle yikmis
olduklari Sasanilere ait olan mirasi kimseyle paylasmak niyetinde
degillerdi. Bu bakimdan daha 0Once Sasanilere ait olan bolge
UstlinlGginin kendilerine ge¢mesi gerektigine inaniyorlardi. Bununla
birlikte Dogu Roma’da Misliimanlardan farkli diisinmiyor onlar da
bolge Ustlnliginin kendilerine gegcmesi gerektigini savunuyorlardi.
Ancak sahadaki uygulamalari Misliimanlarinkinden oldukga farkliydi.
Muslimanlar az vergilerle bolge halkini kendilerine yakinlastirmaya
calisirken Romalilar basta dini baskilarinin yani sira bolgeyi askeri
stratejileri agisindan degerlendirmek istiyorlar bu bakimdan halki ¢ok
da o6nemsemiyorlardi. Bu siralarda bu politikalara uygun olarak
Herakleios tarafindan atanmis Ermeni prensi Teodoros Rshtunik 2

7 Taberi, a.g.e., c. 4, s. 153-157; ibni/I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 522-523; ibni/|-Kesir, a.g.e.,
c. 7, s. 202-203; Huzeyfe’den sonra Utbe b. Ferkad'in Azerbaycan valisi olduguna dair
ayrica bkz. Belazuri, a.g.e., s. 372-373.

%8 Teodoros Rshtunik ilk etapta Sasani ve Dogu Roma Ermenistani’ni birlestirip
Musliiman akinlarina karsi direndi. Ancak daha sonra Dogu Roma’yla ihtilafa diistp
Mislimanlarin yaninda yer aldi. George A. Bournoutian, A History of the Armenian
People Volume I: Pre-History to 1500 A. D., California 1993, s. 92.
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bolgede, Dogu Roma destegiyle faaliyete devam etmekteydi. Ancak
Teodoros Rshtunik’in Mdislimanlari Eghbark adli tepede pusuya
distrip pek ¢ok ganimet ve esir elde etmesi Dogu Roma’nin pek de
isine yaramadi. ClUnkii hemen akabinde asker sayisindaki ezici
Ustinlige glivenmekle yetinen Dogu Roma Generali Procopios 60 bin
askeriyle 10 bin kisilik Musliman birligini yenemedigi gibi pek ¢ok
kayipla birlikte Mislimanlar tarafindan kovalanmaya basladi. Ancak
Muslimanlarin ganimetlerle birlikte Ulkelerine dénmeleriyle rahat bir
nefes almist.”® Anlasildigina gore cesitli silahlari kullanmada mahir
olan Ermeniler Dogu Roma askeri gicliinde mihim roller tstlenmeye
devam ediyordu. Bununla birlikte hem atli hem piyade olarak gesitli
kademelerde gorev yapmalarina ragmen agik alanda savasmakta
Mislimanlar kadar mahir degillerdi. Ama yine de ¢olin askerlerine
karsi daglk bolgelerini savunmak onlar igin daha basitti. Dahasi Dogu
Roma yoneticileri tuzel kisilikler vasitasiyla onlarin silahlanmasina asla
engel ¢karmadi.*® Zira onlarin silahlanmasi  Mislimanlarin
durdurulmasi icin 6nemli bir hamleydi. Ancak bu riskli girisim
Ermenilerin Mislimanlarin safina ge¢meleriyle aksi sonuclar da
dogurabilirdi.

Ghewond’un belirttigine goére, H. 6 Ekim 642’de Mislimanlarin
Dvin’e saldirdigi sirada hicbir varlik gésterememis olmasina ragmen, H.
26 (646-647) yihinda Misliimanlarin bolgeye kanath yilan gibi hizli bir
sekilde akinlar dizenledigi esnada da Ermeni birlikler Teodoros
Rshtunik tarafindan idare ediliyordu. islam kaynaklari Dvin’e girisile
alakali kesin bir tarih vermemekle birlikte ibnii’l Esir H. 22 (642-643)
yilinda Bikeyl b. Abdullah, Habib b. Mesleme ve Huzeyfe b. Esid
Selman b. Rebia’nin Bab fatihi Suraka tarafindan Ermeniye’nin daglk
alanlarina  gonderildigini  belirtir.>®  Sebeos’un kayitlarina gore
Muslimanlar, Taron (Mus)’'u gectikten sonra Bznunik ve Aghiovit'ti
almis Gogovit ve Bekri Vadisi’'nden gegip Dvin’e yonelmislerdi. Dvin
yOnetici ise bu akindan tamamen habersizdi ve tiim birlikler Teodoros
Rshtunik’in yaninda oldugu i¢in Dvin tamamen savunmasizdi. Hasat

» Ghewond, a.g.e., s. 8.

30 Kaegi, a.g.e., s. 280.

3 ibni’'I-Esir, a.g.e., c. 2, s. 524; Detayh bilgi icin bkz. Mevliit Koyuncu, “Misliman
Araplarin islam’in ilk Fetihleri D6neminde irminiyye ile Olan Miinasebetleri”, Tarihte
Tiirkler ve Ermeniler (Ortagag), c. 2, TTK, Ankara 2014, s. 12.
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zamani gelen insanlar da kaleye siginmisti. Bu yolculuklarinda
Muslimanlara Mokk Prensi Vardik rehberlik etmisti. Ermeni
kaynaklarinin belirttigine gére Mislimanlarin Dvin’e saldirisinda ¢ok
sayida kisinin 6lmesinin yani sira kadin ve ¢ocuklarin da icerisinde yer
aldig1 yaklasik 35 bin kisi esir edilmisti.*?

Belazuri’nin belirttig¢ine goére Hz. Osman zamaninda Habib b.
Mesleme bolgede bazi yerleri ele gecirdikten sonra kendisine gelen
Bagrevend patrigiyle belli miktar vergi verilmesi karsiliginda,
Muslimanlarla dost geginmek ve onlarin dismanlariyla ittifak
yapmamak sartiyla sulh tesis etti. Tiflis de ayni sekilde sulhla ele
gecirilmisti. Debil anlagsmasinin  metninden anlasildigina gore
Mdslimanlar burada da kimsenin malina ve canina dokunmadiklari
gibi sehre ve kiliselere de her hangi bir zarar vermeyeceklerdi. Bu
durum belirlenen cizye ve haracin 6denmesine bagliydi.* Tiflis
anlagsmasi da benzer maddeleri ihtiva eder. Habib b. Mesleme anlasma
vesikasini  Tiflis halkina, canlarinin, kiliselerinin, havralarinin,
mabetlerinin ve dinlerinin teminati olarak vermisti. Ancak bunlara
dokunulmamasi her aile icin belirlenen bir dinar cizyenin 6denmesine
baghydi. Tiflis halki bu vergiyi azaltmayacag gibi Mduslimanlar da
cogaltmayacakti. Ayrica Misliman karsiti bir ittifaka girilmedigi gibi
Muslimanlarin  dismanlarina karsi savasilacakti ki bu madde
Mdslimanlarin  bolge politikalarindaki asil  maksatlarini  ortaya
koymaktadir. Mislimanlarin baska seylerle mesgul oldugu zamanlarda
eger Tiflis halkina disman saldirirsa bu Mislimanlarin mesuliyetinde
olmayacak, anlasma da bu durumda bozulmus sayilmayacakti.*

Muslimanlarin  buraya yonelik akinlarindaki 6ncelikleri vergi
politikalarina dair yaptiklari anlasma maddelerine de yansimistir. Daha
once yaptiklari anlasmalar gibi burada da ilk oncelik Misliimanlar
aleyhine girisilecek ittifaklari 6nlemekti. Bu durum o&zellikle Dogu
Roma’ya karsi sinir glivenligi icin ¢ok mihimdi. Ancak Ermeni
kaynaklarinin yapilan anlasmalardan ziyade pek c¢ok ganimet ve

32 Ghewond, a.g.e., s. 9; Sebeos, a.g.e., s. 108-109; Acogh’ig de Daron (Asolik), Histoire
Universelle Par Etienne Ag¢ogh’ig de Daron Traduite de I'arménien et Annotée, Livre I,
(Nesr: E. Dulaurier), Paris 1883, s. 152; Samouel D’Ani, Chronologiques, s. 401.

33 Belazuri, a.g.e., s. 231; ibni¥I-Esir, a.g.e., c. 2, 575.

3 Belazuri, a.g.e., s. 232-233.
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yaklasik 35 bin esirin ele gecirilmesinden bahsetmesi bu akinlarin bir
yagma akini oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Buna ragmen kisa sire
sonra boélgenin H. 26-27 (647)'de tekrar Dogu Roma héakimiyetine
girmesi®® ilk bakista Miislimanlarin vergi politikalari ve kalici olmayan
akinlariyla Dogu Roma-Ermeni ittifakini énlemede basarisiz oldugu
yoninde bir sonucu akla getirmektedir. Bu fetihler her ne kadar
Muslimanlara kisa sureligine gelir getirmekten bagka bir ise yaramasa
da,*® ilerleyen donemdeki dini ve siyasi gelismelerin Ermenileri
Miuslimanlara yakinlastirmasi bu hususta Misliimanlari bir kez daha
hakli cikaracaktl. Gosterdikleri dini  hosgori ve distik vergi
uygulamalari Muslimanlari Ermeniler igin Dogu Roma’ya karsi bir
dayanak haline getirdi. Ermeniler Mduslimanlarla iliskilerini
glclendirdikce Dogu Roma’nin tehditlerinden etkilenmedigi gibi
tekliflerini de cekinmeden geri cevirebiliyordu.>’ Diger taraftan askeri
olmaktan daha ziyade siyasal ve kiiltiirel sonuglar doguran bu akinlarda
Ermeni vyerlileri Muslimanlara karsi pek de direnis gostermemisti.
Bununla birlikte Muslimanlar da onlara karsi daha hosgorili yonetim
ve vergi politikasi takip ettiler. Zaten Dogu Roma ile dini ayriliklar
yasayan Ermeniler Muslimanlarin bu politikasindan memnun kaldi.
Her hangi bir sekilde islam dinine zorlanmadilar veya Misliiman kimligi
icerisinde asimile de olmadilar.®® Misliimanlara bu cografyada rahat
hareket imkani veren de onlarin bu tutumuydu. Ermeniler bu sayede
S&sani ve Dogu Roma baskisindan da kurtuluyorlard:.®

Dogu Roma tahtinda Herakleios’'un oOlimiyle gerceklesen
degisikligin bolge politikalarina yansimasi 6ncekilerden pek farkh
olmadi. Yeni imparator Il. Konstans da énceki politikalara uygun olarak
Ermeni beyleriyle ittifak arayislarini devam ettirdi. Bu vesile ile Ermeni
baskomutani tayin edilen ve patricius invani alan Teodoros Rshtunik

35 Grousset, a.g.e., s. 288.

3 Koyuncu, “a.g.m.”, s. 14; Glney Kafkasya’ya yapilan bu ilk akinlarin asil amaci
bolgeden kazanilacak gelirler olmadigi agikti. Her ne kadar bolge daglik yapisina
ragmen tarim ve hayvancilikta gelismis olsa da bu durum Mislimanlarin ilgisini pek
¢ekmedi. Hatta ticaret yollarina olan yakinhg dahi Mislimanlar igin pek fayda
saglamayacakti. Bu sebeple Misliimanlarin Mezopotamya’da elde ettikleri hakimiyeti
burayla pekistirmek istemeleri ilk amaglari olarak 6ne gikmaktadir. Kaegi, a.g.e., s. 277.
¥ ipek, a.g.e., s. 13.

%8 Kaegi, a.g.e., s. 294-295.

*ipek, a.g.e., s. 19, 29.
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ilk etapta tam anlamiyla Dogu Roma yanlisi politika takip etti. Zaten
anlasildigi Gzere onun gikarlari icin simdilik bu yolu takip etmesi onun
icin en uygun olandi. Bu hususta en biylk destekgisi ise Ill. Nerses'ti.
Bu ikili Muslimanlarin bolgedeki faaliyetlerine zit olarak Dogu Roma
himayesinden yanaydilar. Ustelik Il. Konstans da onlarin bu sadakatini
karsiliksiz birakmiyordu. Teodoros Rshtunik’in istegi Gizerine daha dnce
Herakleios tarafindan Afrika’ya slrgline gonderilen Varazdirots
Bagratuni ve oglu spathar Simbat Bagratuni serbest birakilarak
merkeze dénmelerine izin verildi. Ancak Dogu Roma’nin politikalari
giiven vermiyordu ve Ermeni nakhararlari her an bu sadakatten
kopabilirlerdi.** Beklendigi gibi de oldu. ilk isyan daha 6nce siirgiine
gonderilmis ancak Il. Konstans’in emriyle merkeze getirilmis olan Aspet
Varazdirots tarafindan gerceklestirildi. Ardindan Teodoros Rshtunik’in
ona itaat etmesi de gecikmedi. Nakhararlarin ardi ardina sadakatten
ayrildigini goren Il. Konstans, Aspet Varazdirots’'u mecburen kendisine
glimus tahtlar ve hediyeler gondererek Ermenistan kuropalatesi* ilan
etti. Ardindan esi ve cocuklarini da serbest birakti. Aspet Varazdirots
da imparatora hizmetkar olacagina dair mektup gonderdi. Fakat Aspet
Varazdirots kisa sire sonra Dariwnk’te 6liince tim yetkileri oglu
Simbat’a devredildi. Dogu Roma, Ermeni idaresinin elinden yavas yavas
gittigini goruince farkli bir plan devreye soktu. Rshtunik ve Bagratunileri
birbirine diisirmek amaciyla Ermeni prensleri istese de istemese de
Simbat’a verilen tiim yetkilerin aynisini Teodoros Rshtunik’e de verdi.
Bunda Patrik Ill. Nerses’in imparatora israri da etkili olmustu.* Bu
durum Mdslimanlar icin Ermenistan’da yeni gelismelerin baslangiciydi.

Bir yil sonra H. 25 (645)’de Musliimanlar birka¢ koldan Ermenistan’a
akinlara basladilar. Sebeos Azerbaycan’da (e ayrilan Misliman
birliklerinin Ayrarat, Sep’hakan Gund, ve Albanya’ya dogru hareket
ettiklerini belirtir. Sep’hakan Gund’a giden birlikler burada ¢ok sayida

40 Sebeos, a.g.e., s. 114.

“ Grousset, a.g.e., s. 287.

218 derece olarak siralanan Dogu Roma unvanlari igerisinde en yiiksek mevkide olan
cesar ve nobilissimos’tan sonra kuropalates tinvani gelmektedir. Bu Gnvanlar ¢ok sik
olmamakla birlikte sadece imparatorluk ailesi mensuplarina verilmekteydi. Bkz.
Ostrogorsky, a.g.e., s. 232.

43 Sebeos, a.g.e., s. 115-116; Yovhannés Drasxanakertc’i, History of Armenia,
(Translation and Commentary: Rev. Krikor H. Maksoundian), U.S.A. 1987, s. 102-103.
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insani kilictan gecirip Erevan Kalesi'ne ve Ordspoy’a basarisiz akinlar
diizenlemislerdi. Bundan sonra su kenarindaki Artsap Kalesi’'ni almak
icin harekete gecen birlikler kale karsisinda ordugdh kurdular. Kale
sakinleri Misliman birliklerle bas edemeyeceklerini anlayinca kalenin
arkasindan Asoren’e dogru giden gizli gegitten c¢ikarak Darawn
Kalesi’'nden yardimci birlik istemeye gittiler. Simbat Bagratuni bu
yardim cagrisina oglu Varaz Sahak emrinde 40 asker gondererek cevap
verdi. Ancak Mislimanlar bu gecidi bulunca safaktan 6nce herkes
uyurken iceriye girip kaleyi ele gecirmeyi basardilar. Sebeos’a gore bu
olaylar Kostant’in 2. yilinda yani H. 23 (643)’lerde gerceklesmisti.**
Benzer akinlardan bahseden Ghewond ise Ukbe komutanligindaki
Musliman birliklerin H. 30 (650-651) yilinda Ermenistan sinirlarina
ulastigini belirtir. Bu birliklerin bir bolimi Vaspuragan’dan gegip
Nahcivan kasabalarini ele gecirmis, diger bir bolimu Taron Gzerinden
devam etmis, bir bolimi de Kogovit'ten gecerek Artsap Kalesi'ni
kusatmaya gitmisti. Ancak Mislimanlar kaleyi almayi basarmis olsa da
beklenmedik bir saldiriya maruz kamislardi. Dogu Roma vyanlisi
politikalarindan vazge¢cmemis olan Prens Teodoros Rshtunik 600
adamiyla saldirip 3 bin kisiyi 6ldiirmis ve esirleri kurtarmisti. Uge
ayrilmis olan Madisliman ordusunun diger birlikleri ise pek c¢ok
ganimetle Suriye’ve dénmeyi basarmisti. iki yil siireyle akinlar
durdurulmustu.*® Diger taraftan ancak ¢ok az bir kismi kacmayi
basaran Mdsliiman askerleri Shamp’da kendilerini giivence altina
aldilar. Bu basarili girisimden memnun olan Ermeni yoneticiler ayni
sekilde Dogu Roma imparatoru’nu da memnun etmede gecikmediler.
Ele gecirdikleri ganimetlerden en seckin ylz kadar ati Il. Konstans’a
hediye olarak goénderdiler. imparator ve biitiin saray bundan gayet
memnun kalmis ve Teodoros Rshtunik’e tesekkiirlerini bildirmislerdi.*
Bolgedeki diger yoneticiler de Dogu Roma yanlisi politika izlemeye
devam etmisti. Albanya’nin Misliimanlar tarafindan fethe baslandigi
yillarda Albanya yoneticisi Mehraniler hanedanindan Varaz Grigor’un
ikinci oglu Cavansir (637/8-680)’di. Sasanilerin Mislimanlar karsisinda

a4 Sebeos, a.g.e., s. 116-118.

45 Ghewond, a.g.e., s. 11-12; Asolik, a.g.e., s. 153; islam kaynaklari bir rivayete gére H.
31 (651-652)’de Habib b. Mesleme’nin Ermeniye’yi fethettigini kaydeder. Taberf,
a.g.e., c. 4,s.292; ibniyl-Esir, a.g.e., c. 2, s. 605.

4 Sebeos, a.g.e., s. 118.
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yenilmesiyle bolgede dagilan Sasani otoritesine karsi yerel yoneticiler
ayaklanmaya baslamisti. Bu sirada Dogu Roma yanlisi politika takip
eden Cavansir, Il. Konstans’in Misliimanlara karsi bolgede olusturdugu
ittifakta yer almaktan cekinmedi.”” Her ne kadar Muslumanlar igin
felaketle sonuglanan ve akinlarin durmasina neden olan bu gelismeler
yasansa da, diger taraftan iki yil slireyle Muslimanlarin bdlgeyi
tanimasi ve politikalarini yeniden gdzden gegirmeleri igin iyi bir firsat
sunmustu. Ayrica Dogu Roma’nin kaderine terk edilen Ermenilerin bu
zaman icerisinde yasayacaklari sikintilar onlari tekrar Miusliman
himayesine muhtag birakacakti. Bu da iki yilin sonunda akinlarin tekrar
baslamasi icin mesru bir sebep olacakti.

islam kaynaklari H. 25 (645-646) yili seferlerinin sebebini Hz.
Osman’in Ukbe b. Ebl Muayt'in Kufe’ye tayininden sonra Ukbe b.
Ferkad'in Azerbaycan valiliginden azl edilmesi ve bu sebeple buranin
halkinin 6nceki anlasmayi bozmalarina baglar. Velid Abdullah b. Sibl
komutasindaki 6nci kuvvetlerle Mukan, Beber ve Taylesan (izerine
akinlar yapip ganimet elde etti ve Azerbaycan halki Huzeyfe déneminin
baris sartlarini kabule zorlandi. Anlasma geregi vergi olarak daha
onceden oldugu gibi 800 bin dirhem altin alinmaya devam edildi. Daha
sonra Selman b. Rabia’nin ilerleyisinde de Erran ve Beylekan'in da belli
miktar vergi karsiliginda can ve mal glivenlikleri saglanmisti. Bu siiregte
Mdslimanlarin bolgeye midahalesi oradan gelecek her hangi bir siyasi
tehdit nedeniyle degil daha ¢ok o6nceki anlasmalarin yirirlikte
kalmasini temine yonelikti. Bundan sonra askerlerini etrafa dagitan
Velid, Selman b. Rebia’nin komutasinda 12 bin kisilik bir kuvveti
Ermenistan’a sefere gonderdi. Cok sayida kisinin 6limi ve bol
miktarda esirin ele gegirilmesiyle sonuglanan bu akinlar sonunda Velid
Musul yoluyla Kiife’'ye dogru hareket etti. Ermeni kaynaklariyla islam
kaynaklari arasinda tarihlerde bazi celiskiler mevcut olsa da bu
donemde Mislimanlarin Dogu Roma’yla aralarindaki siyasi ve askeri
cekismelerin hat safhaya ulastigi ve bu durumun Ermenistan halkini
yakindan ilgilendirdigi gortlmektedir. Mislimanlarin asil hedefi blyik
bir orduyla gelmekte olan Dogu Roma’yl zamaninda durdurmak bunu

4 Bliniyatov, a.g.e., s. 76, 90; Mehmetov, a.g.e., s. 167; Valixanli, a.g.e., s. 24.
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yaparken de bolge halkindan gelebilecek olasi saldirilari anlasma
yoluyla 6nlemekti.*®

Sebeos bu dénemde istanbul'la savasmak isteyen Misliiman
filosunun Dogu Roma birlikleri tarafindan batirildigini kaydeder. Her ne
kadar Muslimanlar bu savaslardan basari elde edememis olsa da geng
yastaki imparator Il. Konstans’in gozinQ bir hayli korkutmustu. Bu
sebeple her iki taraf da anlasma yolunu tercih etti. Ordunun da onayini
alan Il. Konstans, Procopios’u Muaviye ile gorismesi icin Sam’a
gonderdi. Vergi miktari ve sinirlarin belirlenmesiyle anlasma sagland:.*
Ancak Dogu Roma’nin bdlgede gii¢ kazanmasi Ermeniler igin higte iyi
sonuclar dogurmadi.

Teodoros Rshtunik’in Procopios’la yasadigi problem® nedeniyle
sarsilan Ermeni-Dogu Roma ittifaki Teodoros Rshtunik’in bu kez
Dvin’de o6nemli bir toplantiya baskanlik etmesiyle iyice ¢okme
noktasina geldi. Bu toplanti bolgede yeniden hakimiyet tesis eden
Dogu Roma’nin bunu firsat bilerek Grek Ortodokslugu’nu Ermeni

*8 Belazuri, a.g.e., s. 233, 374; Taberi bu fetihleri H. 24 (644-645) yili olaylari igerisinde
ele alir. Taberi, a.g.e., c. 4, s. 246-247; ibni¥'|-Esir, a.g.e., c. 2, s. 573-575; ibnii’|-Kesir,
Velid b. Ukbe komutasinda Azerbaycan ve Ermeniye’ye yapilan fetihlerin tarihi
hakkinda H. 24, H. 25 ve H. 26 yillarina dair rivayetlerin varligindan s6z eder. Savas
sebebi diger kaynaklarda belirtildigi gibi halkin 6nceki anlasma sartlarini yerine
getirmemeleriydi. ibni’l-Kesir, a.g.e., c. 7, s. 238-247; Ya’kibi ise H. 30 yili olaylarini
anlatirken Habib b. Mesleme’nin Ermeniye’nin bir kismini fethettigini ve sonrasinda
Hz. Osman’in Selman b. Rebi’a’ya mektup yazarak onu bolgeye tayin ettigini belirtir. O
Beylekan’a kadar gelip buranin halkiyla belli vergi karsiiginda anlasma saglamis ve
ilerleyerek Berze’a’ya ulagmisti. Buranin halkiyla da Beylekan halkiyla yaptig gibi bir
anlasma yapmisti. Ya’kibi, a.g.e., c. 2, s. 63; Ayrica bkz. ibni’l-Kesir, a.g.e., c. 7, s. 259-
260.

49 Sebeos, a.g.e., s. 118.

>0 Dogu Roma Generali Procopios’la Teodoros Rshtunik’in aralarinin bozulmasinin
sebebi Misliman birliklerinin boélgeye yaptigi ilk akinlar sirasinda Procopios’un
duyarsiz davranmasiydi. Procopios, Teodoros Rshtunik tarafindan Mdusliman
birliklerinin bolgeye dogru hareket ettigi yénlinde birkag kez uyarilmis olmasina
ragmen asker sayisina ¢ok glivenerek ilave 6nlem almamisti. Hatta Teodoros Rshtunik
israrla kendisine birka¢ kez de mektup gondermisti. Tim bu uyarilara kulak asmak
yerine bir de sinirlenerek elindeki sopasini Teodoros Rshtunik’e firlatmis ve onun
askerleriyle birlikte kendisinden ayrilmasina neden olmustu. Kisaca Dogu Roma’nin
Ermenileri asagilayici devlet politikasi generallerinin tavirlarina da yansimisti.
Ghewond, a.g.e., s. 7-8.
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Kilisesi'ne dayatmaya yonelik onerisinin®® Ermenistan dini liderleri
tarafindan gorusilmek tzere bir araya gelmesinden olusmustu. Ermeni
ruhban sinifi Dogu Roma’nin onerisini kesin bir dille reddederek dini
serbestlik mesaji verdi ancak bu ayni zamanda Ermenistan valisi
Teodoros Rshtunik’in de sonu demekti. Tahmin edildigi gibi Dogu
Roma imparatoru hem askeri hem de dini anlamda anlasamadig
Teodoros Rshtunik’i azlederek vyerine H. 33 (653)'te Simbat
Bagratuni’yi Ermenistan valisi yapti. Bununla birlikte Teodoros
Rshtunik’e gonderdigi mektupta birliklerini alip Dogu Roma birliklerine
katilmasini soyledi. Ancak goérevden alinmasini igine sindiremeyen
Teodoros Rshtunik oglu Vart'i gondererek Dogu Roma birliklerini
ylzUstld birakmasi hususunda tembihledi. Bu durum Dogu Roma’yi
Muslimanlar karsisinda yenilgiye ugratirken®® Ermeni ydneticiyi
Mislimanlara daha da yanastiriyordu. Ermeni ruhban sinifi ve halkinin
bu vyakinlasmayr kabul etmesi hic de zor olmamisti. Clinki
Mislimanlar az bir vergi almanin yani sira her hangi bir dini dayatmayi
da kendi politikalari agisindan uygun gérmuyorlardi.

Teodoros Rshtunik bu gelismelerden sonra Hz. Osman’in
valilerinden Muaviye’ye miiracaat etmede tereddiit etmedi. Bir nevi
bblgede hedefine ulasan Mislimanlar ise 6zerklik ve serbestlik adina
politikalarini bir adim 6teye tasidilar ve anlasmanin siresini belirlemeyi
Ermenilere biraktilar. Mislimanlarla Ermeniler arasindaki anlasmada
sartlar tam manasiyla Ermenilerin lehine olacak sekilde kendilerine
birakildi. Hatta Sebeos ve Ghewond’a goére l¢ yil vergiden muaf
tutulacak 3. yilin sonunda yine miktari ve nevi kendileri
belirleyeceklerdi.  Anlasma  maddeleri  geregince  Ermenilerin

>t Dogu Roma bolgede saglamlastirdigi otoritesini firsat bilip hemen Ermeniler lzerine
baskici bir politika uygulamaya koyulmustu. Roma askerleri Il. Konstans’a ve patrige
yazdiklari sikdyet mektubunda bolge halkini kafir olarak gordiklerini belirtiyorlardi.
Gerekgeleri ise Khalkedon (Kadikéy) konsil kararlarinin bolge halki tarafindan
benimsenmemesi ve Leo’nun tapinaginin kutsal sayilmamasiydi. Bunun (zerine II.
Konstans ve patrik Ermenilerin inanglarini Romalilarin inanciyla birlestirmeleri, konseyi
kabul edip Tome'’yi kiigimsememelerine yonelik bir ferman ¢ikarilmasina karar verdi.
Bu isi takip etmesi icin Bagravanli Felsefeci David’i gorevlendirmisti. Bunun Uzerine
tim Ermeni nakhararlar Dvin’de toplanip goriismeye karar verdi. Ermenilerin Dogu
Roma ile mektuplasmalari ve detayh bilgi icin bkz. Sebeos, a.g.e., s. 119-121; Asolik,
a.g.e, s.121-122.

32 Sebeos, a.g.e., s. 119; Ghewond, a.g.e., s. 12-13; Grousset, a.g.e., s. 288-299.
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Ulkelerinde besleyecekleri 15 bin asker Suriye haric Misliimanlarin
istedigi yerlerde gorev yaparak Ermenistan’a Maisliimanlarin
dismanlarini sokmayacakti. Bu askerlerin giderleri de vergiye
sayilacaktl. Buna karsilik Ermenistan’a hicbir Musliman asker veya
memur génderilmeyecekti. Olasi Dogu Roma saldirisinda Musliimanlar
yardim igin buylk birlikler gonderecekti. Anlasma maddeleri
nakhararlar ve din adamlarinca olusturulan kurulda kabul edildi ve
Grigor Mamigonyan’la birlikte Simbat Bagratuni Halife’ye rehin olarak
gonderildi. Vergi olarak da yillik 500 gimis dinar 6denmesi
kararlastirildi. Bu anlasma Muaviye’den sonra yerine gelen oglu I. Yezid
(680-683) doneminde de aynen yirirlikte kaldi. Ermenilerin tamamen
serbestligini 6ngdéren bu anlasma Ermeni kaynaklari tarafindan
anlamsiz bir sekilde tepkiyle karsilanir. Sebeos, anlasmayi deccalla
ittifak olarak nitelendirirken anlasmadan yaklasik 2 bucuk asir sonra
gelen Yovhannés ise din adamlari ve yoneticilerin yaptigi bu anlasmayi
6lim Uzerine yapilmis cehenneme sadakat yemini olarak goérir.> Her
ne kadar kaynaklar olayl boéyle gorse de arastiricilar, Muaviye
aracihgiyla hilafetten alinan ayricaliklarin Sasanilerin daha 6nce
bahsettiklerinden daha hosgorili oldugunu ve Maislimanlarin
Hiristiyanlara Perslerden daha yakin davrandiklarini belirterek
anlasmanin hakkini teslim ederler.> Zaten anlasmadan anlasildig
Uzere bu donemde Musliman karsiti ittifaklar bittikce vergilerin de
azaldigi acikca gorilmektedir. Ayrica tek oncelik bélgeye yonelik Dogu
Roma  akinlarinin  durdurulmasiydi. ~ Mislimanlarin ~ Ermeni
yoneticilerden baska da bir talebi yoktu. Boylece Ermeniler Dogu
Roma’nin kontroliinden ¢iktigi gibi Mislimanlarin egemenliginden de
cikip daha fazla ozgurlesiyorlardi. Stratejik ¢ikarlar dogrultusunda
yapilan bu anlasma Mislimanlarin o6teden beri savundugu gibi
Ermenistan’in  Dogu Roma’ya ait olmadiginin resmi belgesi
niteligindeydi.>> Muslimanlara vergi 6demesi sartiyla Ermenistan,
islam Devleti’'nin 6zerk bir bélgesi haline geldi. Misliiman hakimiyeti
iberia yoneticisi Il. Stephan ve Albaniya ydneticisi Juansher tarafindan

>3 Sebeos, a.g.e., s. 138; Ghewond, a.g.e., s. 13-14; Yovhanneés, a.g.e., s. 103.
54

Grousset, a.g.e., s. 289.
>> Kaegi, a.g.e., s. 293-294.
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da kabul edildi. Boylece Tiflis Misliman yerlesim bolgelerinden biri
oldu.*®

Halife’nin 653 yilinda Gilney Kafkasya’da hakimiyet kurma
girisimlerinin Ermeni feodallerin vassal olmaya zorlanmasi, savas, go¢
ve yok olmayla sonuglandigi ileri slirilmektedir. Bu tabiiyet uzun
zaman igerisinde gesitli Ermeni gruplarin hilafetten daha fazla imtiyaz
koparma yarisini koriklemis ve zaman zaman ayaklanmalara neden
olmustu. Hilafete karsi ayaklanmanin en siddetlilerinden biri ise
anlasmadan yaklasik 120 yil sonra 25 Nisan 772’de Bagratunilerin
yenilgisiyle sonuglanan ayaklanmaydi. Bundan sonra Ermenistan daha
sonra krallik statlisiine ¢ikacak olan Bagratuni, Mamigonyan ve
Ardziruni aileleri arasinda daha belirgin bir sekilde bolinmustii. Bu bir
bakima Ermeni topraklarinda var olan ve birbirlerinden bagimsiz olan
ailelerin statiistini devlet statisiine cikarmist.>’ Tum bu gelismeler
Emevilerden sonra Abbasilerin  bolgede hakemlik  gorevini
sirdirmesine hatta boélgede Abbasilere bagh yeni Tirk devletinin
kurulmasina kadar devam eden siireci etkilemisti.”®

Dogu Roma’nin kontroll disinda ve tamamen gikarlarina aykiri bu
gelismeler Il. Konstans’in bir hayli tepkisini cekmis ve yaklasik 100 bin
kisilik ordusuyla Ermenistan’a yeni bir akin dlizenleyerek
Mdslimanlarin uyarisina ragmen Erzurum’a gelmesine neden olmustu.
Tercan’a vardiginda Halife ona Ermenistan’in kendisine ait oldugunu ve
oraya girmemesi gerektigini bildiren bir mektup gondermisti. Ayrica bu
uyariya uymadig takdirde bunun karsiliksiz kalmayacagini ve oradan
kesinlikle kagamayacagini da bildiriyordu. Ancak Il. Konstans da
Ermenistan’in kendisine ait oldugunu bildiren bir mektup génderdi.>
Ermenistan’a geldiginde Giircistan’dan baska kendisine itaat eden

> Cyril Toumanoff, “Armenia and Georgia”, The Cambridge Medieval History, Vol. IV,
The Byzantine Empire part |, Cambridge 1966, s. 605.

> Toumanoff, “Introduction to Christian Caucasian History Il States and Dynasties of
the Formative Period”, Traditio, Vol. 17 (1961), s. 7; 771/772 ayaklanmasi ve sonuglari
icin bkz. Ghewond, a.g.e., s. 135-146; Grousset, a.g.e., s. 310-320.

%8 Azerbaycan merkezli bolgede 889-929 vyillari arasinda hakim olan Sacogullari
hanedani icin bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Sacogullari”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik [slam
Tarihi, c. 6, istanbul 1989, s. 81-136; ipek, “Sacogullar’”, DIA, c. 35, 2008, s. 364-366.

> Subasi, “Bizans imparatorlarinin Theodosiopolis ve Cevresindeki Faaliyetleri”,
Turkish Studies, Volume 5/3, 2010, s. 1836.
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bolge olmadigl fark etmisti. Clinkli tim Ermeni feodalleri Misliman
yanlisi politikadan yanaydi. Diger taraftan Teodoros Rshtunik karsiti
olan basta lll. Nerses ve bazi ileri gelenler Il. Konstans’in yaninda yer
almakta gecikmedi. Ermenistan’t yagmalamamasi ic¢in yalvarista
bulunmalarina ragmen, her ne kadar Yovhannés bu ¢abalarin olumlu
sonug verdigini belirtse de, Il. Konstans’i Ermenistan’i yagmalama
fikrinden tam anlamiyla vazgecirememislerdi. Dogu Roma eline gecen
firsati yine degerlendirmis ve itirazlara ragmen Dvin’e gelerek baskici
din politikalarini uygulamaya koymustu. Grek din adamlari Ermeni
kiliselerinde Khalkedon (Kadikdy) konsiliine uygun konusmalar yapti.
Ermeni din adamlari ve idareciler bundan memnun olmasa da zorla
kutsal ayinden gegcirildiler. Diger taraftan Il. Konstans beklendigi gibi
Teodoros Rshtunik’i gorevden alarak yerine baskasini atamisti. Bu azli
kabul etmeyen Teodoros Rshtunik gdnderilen adamlari yakalayarak
Baghes Kalesi'ne hapsetti. Kendi de giivenligi icin Akdamar adasina
cekildi. Ermenistan’da hakimiyeti tam olarak tesis edemeyecegini
anlayan Il. Konstans kizginligiyla pek cok yeri talan etmekle yetindi.
Museg Mamigonyan’i Ermeni birlilerinin basina tayin edip istanbul’a
donmek icin Dvin’den ayrilmisti. Beraberinde Dvin’den ayrilan Ill.
Nerses ise Teodoros Rshtunik ve diger nakhararlardan korkusundan
Tayk’da kalmayi tercih etti. Bu sirada Akdamar’a cekilmis olan
Teodoros Rshtunik saklandigi yerden c¢ikarak bu kez Miuslimanlarla
daha siki bir ittifak yapti. Damadi Mamigonyan lordu Hamazaps’la
birlikte Misliimanlardan aldiklari 7 bin kisilik birlikle birlikte pusuya
yatti ve Agiovit ve Pznunik’te konuslandi. Her hangi bir yerde
konaklayamayan Dogu Roma birlikleri ise Karadeniz kiyilarindaki
kagislari sirasinda basta Trabzon olmak lizere pek ¢ok yeri talan edip
yiktilar. Teodoros Rshtunik ise Sam’da ikamet eden Hz. Osman’in valisi
Muaviye’nin huzuruna gikarak bu ittifaki iyice pekistirdi. Bu her zaman
ki gibi Miuslimanlar icin iyi bir gelismeydi. Bu kez Mislimanlar
Ermenistan’a gitmiyor bizzat Ermeni yoneticiler Sam’a gelip itaat arz
ediyor ve Dogu Roma’ya karsi yardim talep ediyordu. Bu bulusma
karsihkli anlasmadan ziyade Teodoros Rshtunik’in tam anlamiyla taltif
edilmesine yonelikti. Altin ve glimis islemeli kiyafet giydirilen ve
sancagin yani sira ¢ok cesitli hediyeler alan Teodoros Rshtunik Muaviye
tarafindan Ermenistan, Gircistan, Albanya ve Kafkas gecitlerine kadar
tim bolgenin yoneticisi kabul edildi. Ayrica H. 34-35 (654-655)

Q9 .o
\/ / \aRanuvis



Bayram Arif Kése 320

yillarinda Dvin’e kadar gelen Musliman birlikler bu otoriteyi diger
yoneticilere de kabul ettirip geri déndiler. Tim bu gelismeler Muaviye
ile Il. Konstans’in aralarindaki anlasmanin yirirlikten kalkmasi
anlamina geliyordu. Muaviye istanbul’'u ele gecirip Dogu Roma’yi
ortadan kaldirmak igin tim birliklerine batida toplanma emri verdi.®
Bu gelismeler Dogu Roma’nin Ermeni politikalarini yeniden goézden
gecirmesi gerektigini ortaya koydu. Ermenilere karsi bu baski
politikasinin  sonucu beklendigi gibi yararlarina olmadi. Hatta
tartismaya yatkin olan Ermenilerin Muslimanlar karsisinda yeterli bir
savunma giicii olarak kullanilamayacagini daha da iyi anlamis oldular.®
Boylelikle Dogu Roma’nin Ermenistan’t ele gecgirme cabalari
basarisizlikla sonuglaniyordu. Ozellikle 1. Konstans’in girisimleri Dogu
Roma ile Ermeniler arasindaki etnik ve dini ayrim nedeniyle sonugsuz
kaldi. Buna bir de Dogu Roma’nin bu yliksek arazide giristigi savaslarda
dustigu  taktiksel, stratejik ve lojistik hatalar eklenince®
Mdslimanlarin bolgede ilerleyisinin 6ni iyice agilimis oldu.

Muaviye’nin istanbul Seferinde Dogu Roma karsisinda vyenilip
Kadikoy’'u terk etmesi tGzerine Misliiman birlikler geri donlip Dvin’de
kamp kurmuslardi. Burada Gircistan’a “Ya bizim hizmetimize girersiniz
ydda lilkeyi terk edersiniz.” seklinde bir mektup gonderdiler. Ancak
Gurcistan halki bunu kabul etmemis ve savas hazirligi yapmislardi.
Ancak harekete gecen Misliimanlar kis sartlari nedeniyle geri donmek
zorunda kalmisti. Bu sirada Ermeni yoneticileri Hamazasp ve Museg
Mamigonyan aralarinda kan dokmemek igin bir araya gelip baris
yaptilar. Baris sartlari arasinda siivari sayisina gore Ulkenin boélinip
altin ve gimus vergi miktarlari belirlendi. Bu da Akdamar’da hasta
yatan Teodoros Rshtunik’in gelirinin elden ¢ikmasi demekti. Bunun
Uzerine Teodoros Rshtunik Ermeni ve Gircilere saldirmak igin
mittefiki Muslimanlardan yardim istedi. Mislimanlar bir kez daha
Ermenistan’in béliinmesini 6nlemek icin hareke gececek ve feodal
kavgalarda arabulucu olacakti. Dogu Roma metbdlugunu
benimseyemeyen Museg Mamigonyan da Muslimanlarin hizmetine
girmeye karar verdi. Teodoros Rshtunik’in ve diger Ermeni prenslerinin

60 Sebeos, a.g.e., s. 137-143; Yovhannés, a.g.e., s. 103-104.
61 .

Kaegi, a.g.e., s. 279.
62 Hewsen, Armenia, s. 105.
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destegini alan Musliiman birlikler bir bastan bir basa Ermenistan’i ele
gecirdiler. Ancak agir kis sartlari Arakadzodin’de Aruch’ta ikamet eden
Habib b. Mesleme'nin komutasinda bulunan Madsliman birliklerin
ilerleyisini bir hayli zora soktu. Kisin sonuna dogru Aras Nehri’'ni gecip
Zarehavan’da konaklamaya karar verdiler. Bunun (zerine General
Mavrianos komutasindaki Dogu Roma birlikleri rahatlikla Dvin’i kusatip
Nahgivan’a ulagtilar. Ancak baharda toparlanmis olan Misliman
birlikler saldirlya gegip onlarin ¢ogunu kiligtan gegirdi. Sag kalanlar
etrafa kacisirken Mavrianos Giircistan’a dogru kacti. ilerleyen
Mdusliiman birlikleri ise Karin (Erzurum)’e® varip pek cok ganimet elde
ettiler. Bu micadelelerde Mduslimanlar Ermenistan, Sinik ve
Albanya’da pek ¢ok hazineyi ele gegirmislerdi. Ayrica ileri gelenler
aileleri ile birlikte rehin olarak alinmisti. Hasta olan Teodoros Rshtunik
de Sam’a getirilmis ancak bir yil sonra O6lince ata mezarligina
gonderilip gdmulmusti.®

Bu gelismelerden sonra 6len Teodoros Rshtunik yerine Ermenistan
yoneticiligine Mdislimanlarin destegiyle Hamazasp Mamigonyan
gecmisti. Gelismeleri yakindan takip eden Dogu Roma onu
Mdslimanlarin eline birakmamak i¢in hareke gecti ve glimus bir taht
gondererek 657-658'de kuropalates ilan etti. Ayrica diger prenslere de
hediyeler sunup onlari kendi tarafina ¢ekmeye calisti. Dogu Roma
boylece Ermenileri kendi boyunduruguna sokmayi basarmisti. Bu
tayinde de Ill. Nerses’in etkisi blylk oldu. Yovhannés’e gore
Mamigonyan Musliimanlarin boyundurugunda olmanin getirdigi kilfet
nedeniyle Dogu Roma’nin boyunduruguna girmeye karar vermisti.
Sebep ne olursa olsun Mislimanlarin bdlge politikasi bir anda
¢Okmustl. Daha Once Dogu Roma’ya karsi kendi yanina g¢ekmeyi
basardigl Ermeniler bir anda karsi safa gegmislerdi. Mislimanlar bir an
once tedbirler alip durumu tekrar kendi lehlerine ¢evirmek
zorundaydilar. Ancak bu defa izleyecekleri yol haliyle dncekilerden
farkli ve sert olacakti. Beklendigi gibi ilk tepkileri biliylk olan
Mdslimanlar ellerindeki rehinelerin bir kismini idam ederek gozdagi
vermis ve Hamazasp Mamigonyan’in tekrar itaatini saglamaya

8 Erzurum ve cevresi bundan sonra yeni ¢ehreye biriinerek Anadolu’da en 6nemli
islam merkezlerinden biri oldu. Bkz. Subasi, “Theodosiopolis”, s. 1837.
64 Sebeos, a.g.e., s. 143-150; Yovhannés, a.g.e., s. 104.
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cahismistir. Museg Mamigonyan ise 4 oglu hala rehine oldugu icin itaat
etmekteydi.®* Ermenistan’da bunlar yasanirken Azerbaycan’da
gelismeler olumluydu. Muaviye’nin hilafeti ele gegirmesinden dnce Hz.
Ali (H. 35-40/656-661)'nin halifeliginin ilk yilinda Es’as ibn Kays
Azerbaycan’a gonderilmisti. Bu donemde Azerbaycan halkinin ¢cogunun
Musliman oldugu ve Kuran-i1 Kerim okudugu anlagilmaktadir. Es’as ibn
Kays divanlardan ata alan Araplardan bir kismini Erdebil’e yerlestirmis
ve buranin gelisimine blylk katki saglamistir. Erdebil bir yandan sehir
haline gelirken diger yandan da siiratle islamlasiyor ve Mislimanlik
burada kalici bir din haline geliyordu. Bu donemde buraya bir de cami
yapilmis ve bu cami zamanla ihtiyaca cevap veremeyince
genisletilmisti.*®

Miisliimanlarin Emeviler D6nemi Bolge Politikalari

Muaviye’nin halife olmasiyla birlikte Emevilerin islam Devleti’nde
idareyi ele almasi birtakim gelismeleri beraberinde getirmis olmasina
ragmen Glney Kafkasya politikalarinda pek bir degisiklik gbzlenmez. H.
40 (661)'da Muslimanlarin Ermenistan’da yeniden hakimiyet tesis
etmesi Ermeni kaynaklarinin da ittifak ettigi gibi bolgeye tam bir
hosgori ve refah getirmisti. Halife Muaviye nakhararlar ve Patrik Il
Nerses’in teklifiyle yaninda rehin tuttugu Grigor Mamigonyan’i
Ermenistan’a iskhan atadi. Hamazasp Mamigonyan’in kardesi olan bu
yeni iskhan 662'den 685’e kadar tam 23 yil llkede iyi bir yonetim
sergiledi. Muslimanlarin bu hosgori politikasi sayesinde hem Dogu
Roma’nin Ermeniler Uzerindeki baskisi durdurulmus hem de pek ¢ok
kalkinma faaliyetleri gergeklestirilmisti. Ghewond’un tabirine gore
Ermenistan buyuk bir huzurun tadini gikariyor, Ermeni Hristiyanlar
hicbir baski gérmeden hayatlarini devam ettiriyorlardi. Ayrica agir

6 Sebeos, a.g.e., s. 151-152; Yovhanneés, a.g.e., s. 104; Asolik, a.g.e., s. 127.

66 Belazuri, a.g.e., s. 375; Ya’kibi, a.g.e., c. 2, s. 103; ibni¥'l-Kesir, a.g.e., c. 7, s. 365-
369; Ata, Hz. Omer déneminde kurulan divandan Misliimanlara yilda bir defa cizye,
harag ve ticaret mallarindan gelen gelirlerden dagitilan paraya denilmektedir. Bu terim
Emevilerde ve Abbasilerde askerlerin maaslari icin kullanilmaya baslandi. Hz. Omer
zekat disi olan bu gelirleri her ay erzak ve yilda bir kez para olarak geliri olmayan
Miisliimanlara dagitmayi uygun bulmustu. Bkz. Mustafa Fayda, “Atd”, DIA, c. 4, 1991,
s. 33-34.
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vergiler altinda da ezilmiyorlardi.®’ Boylece Ermenilerle birkac yil 6nce
Dogu Roma nedeniyle bozulan iliskiler tekrar normale déniyordu.

Muaviye’yle birlikte Emevi hanedanin hilafete gecmesi yerel
yoneticileri politikalarini yeniden gézden gecirmeye ve yeni yonetimle
iyi gecinmeye sevk etti. Dogu Roma’dan bekledigini bulamayan
Cavansir Azerbaycan’a olasi saldirilari 6nlemek icin Muaviye'yle
gorismek icin 667 ve 670 yilarinda Sam’a gitmisti. Bu gorismelerde
Albanya hilafete baglh bir devlet haline geldi ve vergi miktari Ugte bir
oraninda azaltildi. Ancak burada Muaviye’nin bu politikasina hem Ulke
icindeki hem de sinirlarda yasanan hadiseler etki etmisti. Hz. Ali ile
aralarinda yasanan olaylar ve Dogu Roma ile devam eden carpismalar
Muaviye’yi Kafkasya’daki problemleri anlasma yoluyla bertaraf etmeye
sevk etmisti.®®

Bu siralarda Muslimanlar Gircistan’a da bazi  akinlarda
bulunuyordu. Gircl kaynagi, Hiilefa-i Rasid’in doneminden Emevilerin
ilk doénemlerine kadar bolgede yasanan Misliman-Dogu Roma
cekismelerinde Gurcistan yoneticisinin Il. Stefanos (Stephanos) (639-
663) oldugunu belirtir. Hz. Ebu Bekir, Dogu Roma imparatoru
Herakleios tarafindan epey tahrip edilmis olan Sasani topraklarina
girmis ve bu ilerleyis daha sonraki halifelerle birlikte Filistin’e kadar
devam etmisti. Mislimanlarin 6niinden kagan Sasanilerin bir kismi
Herakleios’'un daveti (zerine Dogu Roma’yva siginmislardi.® L.
Stefanos’tan sonra yerine biitliin hazinesini paylastigi Mir (663-688) ve
Arcil (668-718) adinda iki oglu gegmisti. Bu donemde bazi kaynaklarin
yanlis olarak Hz. Muhammed’in yegeni olarak nitelendirdigi Kura
Mervan” Halife Hisam tarafindan Gircistan’a gonderilmisti. Dogu

67 Ghewond, a.g.e., s. 14; Grousset, a.g.e., s. 293; Yovhannés, a.g.e., s. 105;

Azerbaycan’in Muaviye’nin halifeligi doneminde H. 53 (672-673) yilinda haraci 30
milyon dirhemdi. Ya’kibi, a.g.e., c. 2, s. 143.

68 Valixanl, a.g.e., s. 24.

% Giircistan Tarihi, s. 197-199; Kartlis Tskhovreba, s. 110-111.

7 David Marshall Lang, Mervan’a sagir manasinda kura denilmesinin sebebini Gilirci
Kronigine dayandirarak yenilenlerin eman dilemelerini ve bagislanma taleplerini
duymamazliktan gelip umursamamasina baglamaktadir. David Marshall Lang, Eski Halk
ve Ulkeler, Giirciiler, (Cev: Nesenur Domanig), istanbul 1997, s. 93; Ancak Giircii
Kronigi bunun sebebini Mervan’in musavirlerini dinlememesi ve makul tavsiyeleri
dikkate almamasi olarak izah eder. Ayrica Mervan’in Hz. Muhammed’in gergekten
yegeni olmadigi ve bolgeye gelis tarihiyle alakali agiklamalar igin ayrica bkz. Giircistan
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Roma ve onlarin en blyik destekgilerinden Ermenilerle savasip pek
cok esir aldiktan sonra kuzeye dogru ilerlemisti. Onun bu ilerleyisi
karsisinda bitlin Gircl senyorlerin akrabalari, mtavarlar, peteakhslar
ve eristavlar Kafkasya'daki kayalik ve magaralara siginarak kendilerini
emniyete almislardi. Kura Mervan bu ilerleyisinde Derbent kapilarini ve
pek cok Gulrcu kalesini zapt etti. Samtzhe’ye oradan da Odzhe’ye
gecerek karargah kurdu. Daha sonra Arguetli'ye gonderdigi onci
kuvvetleri Glrcl aile sefi olan David ve Konstantine ile savasti. Ancak
bu kuvvetler burada biylik bir yenilgi aldi. Duruma kizan Mervan
“Dayim Muhammed’e karsi gelen de kim oluyor” diyerek cok sayida
Musliman askerini bolgeye sevk etti. David ve Konstantine zincire
vurularak Mervan’in huzuruna gikarildi. Misliman olmalari teklifini ret
edince gole atilarak oldirildiler. Mervan bundan sonra Girci
topraklarinda ilerlemesine devam ederek Giircl krallari Mir ve Argil’in
bulundugu Anakof Kalesi'ni kusatti. Mir ve Arcil'in yaninda bin kadar
eristav ve peteakhs ve 2 bin kadar Aphaz savas¢l bulunmaktaydi. Bu
arada Mislimanlar arasinda yayilan dizanteri 35 bin askerin 6liimiine
neden oldu. Diger taraftan saldiriya gegen Giirci krallar da 3 bin kadar
Mdsliman askerini oldirdd. Mir bu savasta yaralanmisti. Bu sirada
Musliiman ordusu sel felaketine de maruz kaldi. Kura Mervan bu
felaketle aldigi agir kayiplarla bélgeyi terk ederek Erzurum’un ispir
ilcesine dogru cekildi.”*

Abdulmelik b. Mervan (H. 65-86/685-705)'in ikinci yilinda bazi ig
karigikliklar meydana gelmis, H. 66 (685-686) yilinda Muhtar’in Kiife’de
ayaklanmasi Ermeniye ve Azerbaycan yonetiminde degisikliklere neden
olmustu. Hedefinde Hz. Hiseyin’in katilleri olan Muhtar, Ester’in
kardesi Abdullah b. Harise’yi bir sancakla birlikte Ermeniye’ye,
Muhammed b. Umeyr b. Utarid’i ise Azerbaycan’a gonderdi. Daha
sonra isyani bastiran Mus’ab, H. 67 (686-687) yilinda Musul, Cezire,
Ermeniye ve Azerbaycan’a Miihelleb b. Ebi Siifre’yi génderdi.”” Bu
karisikhklar Giiney Kafkasya’da baska aktorlerin de yer almasina zemin

Tarihi, s. 202, 208'deki Hususi Notlar; Kartlis Tskhovreba, s. 111-112; Subasi, “Arap
Fethinden Selguklu Hakimiyetine Artvin”, Turkish Studies, Sayi: 7/3, 2012, s. 2334 dp.
31;

" Giircistan Tarihi, s. 202-206.

72 Detayh bilgi icin bkz. Taberi, a.g.e., c. 6, s. 34-116; Ya’kabi, a.g.e., c. 2, s. 175-176;
ibni¥’l-Esir, a.g.e., c. 3, s. 566, 608.
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hazirladi.  Karisikliklardan istifade eden Ermeniler, Girciler ve
Albanyalilar isyan ederek 30 yildan beri 6dedikleri vergiyi kesmislerdi.
Ancak bu isyani 3 yil kadar devam ettirebildiler. Dérdinci yilda
Hazarlar Ermenistan’a saldirip Grigor’la birlikte pek ¢ok Giircii ve Alban
prensini oldirdiler. Pek cok yeri yagmalayan Hazarlar ganimet ve
esirlerle lkelerine geri dondiiler.”” Bu gelismelerin yegane sebebi
Dogu Roma’nin gesitli halklari ve Kafkasya’daki tampon devletler olan
Alanlar, Abhazlar ve Ermenileri gerek birbirine diisirmek gerekse
Muslimanlara karsi  kigkirtmayr diplomatik bir goérev olarak
benimsemesiyle alakaliyd:.”

Abdilmelik b. Mervan’in Kibris’a dair Dogu Roma’yla yaptigi
anlagsmaya gore Kibris’in bir yarisindan Emeviler diger yarisindan Dogu
Romalilar vergi alacak ayrica Ermenistan, Girzan, Arzan ve Azerbaycan
Dogu Roma’ya kalacakti. Boylece Ermeniye ve Gilrcistan’in gelirlerini
de aralarinda paylasmayi kabul ettiler. Ancak bu anlasmanin Il
Justinianos (685-695, 705-711) tarafindan bozulmasi Emevilerin bolge
politikalarin yeniden gézden gecirmesine neden oldu. Il. Justinianos
Halife’nin itirazina ragmen Kibrishlarin  bir kismini  istanbul
kusatmasinda sikinti yasadigi ve denizcilere ihtiya¢ duydugu Kyzikos’a
yerlestirmisti. Bu gelisme 691 yilinda iki tarafi Ermeniye’de
Sebastopolis (Sivas ve Amasya arasinda Sulu Saray)'de karsi karsiya
getirmis ve Dogu Roma’nin agir yenilgisiyle sonuglanmisti. Boylece
Ermeniye’de Ustiinlik tekrar hilafete gecti.”

Bolgede bas gosteren isyanlar Muslimanlarin Ermenistan’daki
yonetime bakisini degistirdi ve Mamigonyanlar yerine Bagratunilerden
Asot bolgeye vali tayin edildi. Onun Musliman destegiyle atanmasi
Dogu Roma’nin hi¢ hosuna gitmemisti. Ermenileri tekrar kendi
tabiligine almak isteyen II. Justinianos tahta gecisinin ikinci yili olan
687’de buyilk bir kuvveti Ermeniler tzerine génderdi. Ghewond’un bu
yil icerisinde gorilen kuyruklu yildizin aghk ve siddete yorumlandigini
belirten kaydi taraflar arasindaki ¢ekismelerin 6zeti gibiydi. Pek ¢ok

73 Ghewond, a.g.e., s. 15-16; Samouel D’Ani, Chronologiques, s. 409.
74 .

Norwich, a.g.e., s. 284.
7> Gregory Ab{’|-Farac, Abd’l-Farac Tarihi, c. I, (Siiryanice’den ingilizceye Ceviren:
Ernest A. Wallis Budge), (Tiirkceye Ceviren: Omer Riza Dogrul), TTK, Ankara 1999, s.
187-188; Ostrogorsky, a.g.e., s. 121, 123; Norwich, a.g.e., s. 269.
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kisiyi esir eden Dogu Roma Strategosu Leontios bununla da yetinmeyip
odeme glicl olanlari vergiye bagladi. Her tarafi yagmalayip yikan Il
Justinianos geri dondi ancak Ulkesinde bir isyanla karsilasti. Asizadeler
onu tahtan indirip burnunu kesmisti. Onun Hazar hakaninin kiziyla
evlenmesi ve onlardan yardim alip yeniden tahti ele gecirmesi bolge
tarihinde yeni bir donemi baslatti. Artik Dogu Roma-Hazar iliskisi hem
Ermeniler hem de Mislimanlar agisindan farkli sonuglar doguracakti.
Diger taraftan Miuslimanlar da Dogu Roma birliklerini bdlgeden
uzaklastirmak icin akinlar dizenleyerek pek ¢ok ganimet ele
gecirmislerdi. Bu miicadelelerin sonunda 690’da Asot 6lmisti. Dogu
Roma ordulari bir defa daha Ermenistan’a girerek Gircistan ve
Albanya’ya kadar ilerlemis ve yerel yoneticiler itaate zorlanmisti. Hatta
bunun icin onlardan rehineler dahi istenmisti.”®

Diger taraftan Dogu Roma’nin bu kez Hazarlar vasitasiyla bolgeye
miidahalesi ve bir nevi Hazarlari Ermenilere karsi kiskirtmasi
Emevilerin bolge politikalarini sertlestirmesine neden olmustu. 693'te
Muhammed ibn Mervan’t maglup eden Hazarlar ancak yegeni
Mesleme tarafindan geri puskidrtilmistid. Bu sirada Dogu Roma
tarafindan katledilen Varazdirots’'un oglu Simbat Bagratuni’nin hem
babasinin hem de ailesinin intikamini almak istemesi Ermenilerle
Mdslimanlari bir kez daha yakinlastirdi. Diger taraftan Misliimanlarin
basarilari Ermenistan Patriciusu Symbatios’un bolgeyi Misliimanlara
teslim etme kararinda son derece etkili oldu. Gelismeleri takip eden
Dogu Roma imparatoru lll. Tiberios Apsimares (698-705)'in Simbat’in
yakalanmasi ig¢in gonderdigi ordu Erzurum yakinlarinda Payik ovasinda
agir kayiplar verdi. Cok kanh gecen micadelede her iki taraf da agir
kayiplarla geri cekilmek zorunda kaldi.”” Bununla birlikte H. 73 (692-
693) yilinda Mervan b. Muhammed’in Dogu Roma kuvvetlerini
bozguna ugratmasi ve ayni yil icerisinde Osman b. Velid’in 4 bin kisilik
kuvvetiyle Ermeniye’de 60 bin kisilik Dogu Roma birligini bozguna
ugratmasi 6nemlidir.”® Ancak Ermeni kaynaklari Ermeni prenslerinin

76 Ghewond, a.g.e., s. 17-18; Grousset, a.g.e., s. 295-296.

77 Ghewond, a.g.e., s. 19.

’® Taberi, a.g.e., c. 6, s. 194; ibni’I-Esfr, a.g.e., c. 4, s. 58; ibni’I-Kesir, a.g.e., c. 8, s.
551-552; Ebi’l-Abbas Sihabliddin Ahmed b. Abdilvehhab b. Muhammed e-Bekri et-
Teymi el-Kureysi en-NUveyri, Nihdyetii’l-ereb fi FiinGni’l-edeb, c. 21, (Tahkik:
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Dogu Roma tahakkiimiinden kurtarilmasi olaylarini islam kaynaklari
gibi degerlendirmez. Bu dénemin gazalari Mislimanlarin Ermenilere
uyguladigl hos gori politikalarinin da sonu olarak goriliir ve Mervan’in
Mogk eyaletinin bir kisminda katliam yaptig, iki yil sonra da
Pakavan’da meshur bir kiliseyi yagmaladigi Ghewond’un kayitlarinda
bu vesileyle genis yer bulur.”

Ermenistan’da karisikhgin devam ettigi bu vyillarda Mervan b.
Muhammed Suriye’ye gidince yerine Ebu Seyh b. Abdullah (701-703)"1
birakmisti. Ghewond onun soylulari ve onlarin sivarilerini bolgeden
uzaklastirma niyetinde oldugunu belirtir. Hatta ¢ogunun malina el
koymus ve patrik lll. Sahak ve Simbat Bagratuni’yi tutuklayarak Sam’da
ikamete gondermisti. Ancak Simbat tekrar geri donliince Misliimanlara
karsi Dogu Roma’yla ittifaka karar verdi ve bu hususta tim
nakhararlara cagri yapti. Bu cagriya cevap verip bir araya gelenler
arasinda Asot’'un oglu Simbat, Simbat'in kardesi Asot ve daha Once
Mislimanlara yardimci olmus olan Teodoros Rshtunik’in oglu Vart da
yer almaktaydi. Dogu Roma’ya gitmek icin Aras boyunca ilerleyip
Akori'ye ulasmak istiyorlardi ancak Nahcivan’da bulanan Musliman
ordusu onlari takibe basladi. Fakat sayilari cok olmasina ragmen soguk
iklime alisik olmayan Mislimanlar pek basari gosteremedi. Buz tutmus
Aras Nehri'nin gecmek isterken buzun kirilmasiyla ¢ok sayida
Misliman asker nehre diiserek can verdi. Sag kalan 3 yiz kadar asker
ise 695-696 yilina dogru Sinik’e varip buranin hatunu Shusan’a
sigindilar. Simbat onlari israrla 6ldiirmek istese de Shusan buna
misaade etmemis ve onlari giivenli bir sekilde Halife Abdilmelik’e
gondermisti. Halife de ona gesitli hediyeler gonderip tesekkirlerini
iletmisti.®

Bu yardimlasma da Misliimanlarla Ermenilerin arasini diizeltecek
gibi degildi. Clinkli zafer kazanan Simbat ele gecirdigi ganimetlerden
¢ok sayida at ve oldirdiklerinin burunlarini Dogu Roma imparatoruna
gonderdi. Bu tutumu karsiliksiz kalmadi ve imparator tarafindan

Abdiilmecid Turhayni), (Nesr: Muhammed Ali Beydun), Dari’|-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut
2004, s. 120; Koyuncu, “a.g.m.”, s. 16-17.

7 Ghewond, a.g.e., s. 20-21.

80 Ghewond, a.g.e., s. 23-26; Yovhannés, a.g.e., s. 107-108; Asolik, a.g.e., s. 155;
Grousset, a.g.e., s. 297-298.
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kuropalates ilan edilerek bekledigi makami almis oldu. Dogu Roma’dan
tam destek alan Ermeniler Misliman birliklere saldirmaya devam
ettiler. Vaspuragan’da ilerlemis olan Miusliman birlikler Rshtunik
askerleri tarafindan Kukank’ta bir kez daha yenilgiye ugradi. Kagan 280
kadar Musliman asker kiliseye siginmis geriye kalanlar ise tamamen
kilgtan gegirilmisti. Kiliseye giremeyen Ermeniler burayi atese verip
Mislimanlar 6ldirmek istedi ancak Vaspuragan prensi Asot buranin
kutsal bir mekan olmasi nedeniyle yakilmasina miisaade etmedi.
Mislimanlar anlasma yolun denediyse de Ermeniler kesin olarak
onlari 6ldirmeye niyetliydi. Caresiz olarak son bir kez daha garpismayi
gdze alan Mdislimanlar disari ¢ikip sehit olana kadar c¢arpistilar.
Komutanlari ise Van Go6li'ne atildi. Bundan sonra Mislimanlarin
intikamindan emin olan Simbat Tayk’ta Tuxar Kalesi’ne cekilip dnlemler
almaya basladi.®

Bu gelismeler Ermenilerin Mduslimanlara karsi tavirlarinin
degistigini gostermektedir. islam kaynaklarinda da &zellikle
Abdilmelik’in halifeliginin son dénemleri Ermenilerle iliskilerin en
bozuk oldugu dénemlerden biri olarak géze ¢carpmaktadir. H. 82 (701)
yiinda Muhammed b. Mervan’la yapilan barisin yine Ermeniler
tarafindan bozulmasi ve baris icin bolgeye gonderilen Eb( Seyh b.
Abdullah’in Ermeniler tarafindan oldirilmesi Mervan’t H. 82-85 (701-
704) yillari arasinda Ermeniye gazaya devam etmeye mecbur birakt:.®?
Bu siralarda Dogu Roma imparatoru Misliimanlar aleyhine gelisen
faaliyetlere destek vermeye devam ediyordu. Bu iki giic Ermeniye
basta olmak (izere, Giircistan ve Abhazia hakimiyeti igcin kiyasiya
yarisiyordu. Bu amagla Dogu Roma imparatoru, Il. Guaram’i (684-
693)’te iberia kuropalatesi olarak tanidi. Diger taraftan Misliimanlarin
Dvin genel valisine karsi ¢cikan Ermeni isyanlarini da destekledi.®

Beklendigi gibi Abdllmelik bu gelismelerden sonra Muhammed'i
¢ok sayida askerle birlikte intikam icin Ermenistan’a gazaya gonderdi.

81 Ghewond, a.g.e., s. 26-27.

8 ibni/I-Esir, a.g.e., c. 4, s. 158, 178, 193; Ebd Abdillah Semsiiddin Muhammed b.
Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tirkmani el-Fariki ed-Dimaski, Tdrihu’l-Islém ve
vefeydti’l-meséhir ve’l-a’ldm, (Nesr: Bessar Avvad Ma’rif), Beyrut 2003, c. 2, s. 913-
915; Niiveyri, a.g.e., c. 21, s. 125; Ayrica bkz. Movses, a.g.e., s. 130; Ghewond, a.g.e., s.
23.

8 Subasi, “Artvin”, s. 2335.
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Ermeniler ise Patrik Sahak onderliginde bir heyet hazirlayip
Muslimanlarla gorismeye gonderdiler. Ancak patrik hedefine
ulasamadan 703 yilinda Harran’da oldi. Haberi alan Muhammed
hemen Harran’a gitti ve kendisi gelene kadar patrigin gdmulmemesini
emretti. Henlz gdmilmemis olan patrigin yanina gittiginde
Muhammed’e hitaben yazdigi mektup hala sag elindeydi. Mektupta;
“Halkim ve Ermeni nakhararlar sizden istediklerini dile getirmem igin
beni génderdi. Ancak sizinle bulusup gériismeyi basaramadim. Bizimle
baris yaparsan yemin ederim insanlar vergi 6deyecek. Bizi 6ldiiriip
yagmalamaktan vazgeg, sana itaat edecegiz. Sende buna karsilik bize
dini serbestlik ver. Bizi bu hususta asla zorlama. Buna ragmen baris
olmazsa topraklarimizi korumak igin size karsi koyacadiz”. seklinde bir
yalvaris hitabi vardi. Bu duruma oldukca etkilenen Muhammed patrige
hitaben soyle demisti; “Mektubunu okuyunca nasil bilge bir insan
oldugunu anladim. Siirlisiinli gézeten cesur bir ¢oban gibi kilicimin
karsisina ¢iktin. Masumlari 6ldiirmemeye séz veriyorum.” Bu mektup
iki taraf arasindaki politikalara dogrudan yoén vermis oldu. Tipki
mektupta gectigi gibi Ermeniler vergi verip itaat etti, buna karsilik
Mdislimanlar da her hangi bir saldinda bulunmadi. Hatta
Vardanaket’te savasanlara karsi bile her hangi bir intikam girisiminde
bulunulmadi. Yine de her iki taraf da bir birlerine tam manasiyla
giivenmiyor ve kuskuyla bakiyordu.®

Yine de bu baris ortami Dogu Roma’nin boélge politikalarini 6nlemek
icin Halife Abdilmelik'in bodlgeye muidahalesine mani degildi.
Abdiilmelik b. Mervan sartlar geregi Dogu Roma’yla anlasma yapmak
zorunda kalarak Ermenistan’i beraber yonetme karar aldilar ve karar
geregi elde edilen gelir aralarinda paylasilacakti. Fakat Dogu Roma’nin
baskisi dinmiyordu. Ermeniler, Dogu Roma’nin kendilerini zorla
inanislarina  sokmaya ¢alismasi (izerine Abdilmelik’ten yardim
istemislerdi. Ermeni Katolikos’u ilya, “Diinya Fatihi Emirii’l-mi’minin
Abdiilmelik” diye baslayan mektubunda Berde’de ikamet eden Albanya
Katolikosu’ndan sikayet etmekteydi. Albanya Katolikosu Dogu
Roma’yla anlasip Ermenileri kendi itikatlarina sokmak istiyordu.

8 Ghewond, a.g.e., s. 29-31; Yovhannés, Patrik Sahak’la olan mektuplagsmalardan adi
gecen Musliman valinin Muhammed degil de Ukbe oldugunu kaydeder. Mektubun
icerigi ve detayli bilgi igin bkz. Yovhannés, a.g.e., s. 108.
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Halife’nin bu duruma muidahalesinin zaruri oldugu da beyan
ediliyordu. Halife ¢agriya, “Ermenilerin Allah Hadimi Katolikosu ilya”
seklinde baslayan bir mektupla cevap verdi. Mektubunda adam
gonderip meseleyi halledecegi belirtiliyordu. Sonucta bu isin basi olan
Nerses ve yardimcisi olan kadin cezalandirilarak Ermenilerin zorla

Khalkedoncu olmalari 6nlenmisti.®®

Abdulmelik’ten sonra hilafetin basina gecen Velid (H. 86-96/705-
715) doneminde Ermenilere karsi politikalarin sertlestigi goralur.
Bunun sebebi Ghewond’un belirtigine gore Halife’nin Ermenilerin
anlasmalara uymadigini diisinmesiydi. Nakhararlar Tayk’a gekilip Dogu
Roma vyanlisi Simbat’tan yana tavir sergilemeye baslamisti. Bunun
Uzerine Misliimanlar nakhararlari ve sivarileri ondan ayirmak igin
hareke gecti. Bagratuniler ve nakhararlari hedef alan Misliman
ilerleyisi karsisinda Simbat bu kez de Dogu Roma destegine
basvurmaktan cekinmedi. Cagriya cevap veren imparator yardimci
kuvvet gonderdi ve Simbat da askerleriyle bu birlige dahil olup
Vanant'ta Drashpet'te karargah kurdu. Grousset Velid’'in Ermeni
nakhararlarini ortadan kaldirmaya niyetlenmesinin sebebinin Dogu
Roma miuidahalesinin olabilecegini 6ne sirer. Diger taraftan mittefik
Dogu Roma-Ermeni birlikleri Muhammed ibn Mervan Kkarsisinda
yenilmekten kurtulamadi. Savasta yaklasik 50 bin askerin o6ldigi
belirtilmektedir. H. 87 (705)’'te Dvin’e giren Mervan Nahgivan valisi
Kasim’la birlikte nakhararlar Gzerine kesin hakimiyet saglamak icin
birlikte hareket etti.’® Yine de belirtmek gerekir ki her ne kadar
Miuslimanlarin bolgeye yonelik siyasi tavirlari sartlara gore degisse de
dini serbestlik ve din adamlarina saygi politikalarinda bariz degisiklikler
gorilmez. Daha oOnceki yoneticilerin dini liderlerle anlasip eman
vermeleri belki de bolge halkini Mislimanlara yakinlagtiran en 6nemli
etkendi. Muhammed'le patrik Sahak’in Olisl arasinda gegen iltifat
dolu konusmalara benzer bir hadise de Filozofer Patrik Yovhannés’le
Halife Velid arasinda geg¢misti. Bilgeligine hayran oldugu Yovhannés'i
Sam’daki sarayina davet eden Halife onu devlet erkdniyla beraber
blylk bir torenle karsilayip misafir etmisti. Yovhannés hazirda

8 Movses, a.g.e., s. 125.
8 Ghewond, a.g.e., s. 31-32; Asolik, a.g.e., s. 155-156.
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bulunanlari hitabiyla etkilemeyi basarmis ve Halife’yi kendine hayran
birakmist:.?’

Bolgede hakimiyeti tekrar Dogu Roma’dan alan Muslimanlarin bu
aradaki sert politikasi uzun siirmedi. Mervan’in bélgede olusturdugu
hosnutsuzluk Halife Velid’in dikkatini cekti ve vali degisikligine karar
verdi. Bolgeye once Abdullah b. Hatim b. en-Numan b. Amr el-
Bahil’nin onun o6limiyle de Abdullaziz b. Hatim b. en-Numan’in vali
tayin edilmesi sert politikay! tersine gevirdi. Bu dénemde iligkilerde
baslayan yumusamalar Ermenilerin baskenti Debil’e yaradi. Bu sehir
muhtemelen Hazar ve Dogu Roma akinlarina karsi bir hayli tahkim
edilmis, Neseva, Beylekan ve Berze’a gibi sehirler de imar edilmisti.
Bolge artik Dogu Roma'yla birlikte Hazarlara karsi da bir ts halini ald:.®®
Emeviler Misir ve diger yerlerde yaptigi gibi Berze’a’da da bolge
hazinesini genis ve giizel olan cuma mescidinde sakliyorlardi. Berze’a
bu anlamda 6nemli bir mali merkez halini aldi. Yaklasik iki asir sonraki
islam cografyacilari burada kurulan Kirkiy pazarinin civarda énem
kazanmis diger bir pazar olan Kilsere pazarina yakin biyuklikte
oldugundan bahseder. Hatta haftanin gilnleri sayilirken pazarin
kuruldugu giin Kirkiy olarak pazarin ismiyle anilir. Cevre yerlerden pek
cok taciri bolgeye ceken bu pazar nedeniyle sehirde pek ¢ok otel, han
ve hamam gibi kervan sahiplerine hizmet eden miesseseler
kurulmustu.®?® Sadece siyasi olarak degil mali olarak da pek ¢ok
gelismeler yasandi. Suleyman b. Abdilmelik (H. 96-99/714-717)
déneminde Ermeniye’de gimiis paranin basiimasi Emevilerin
bélgedeki ekonomi politikalari agisindan miihimdir. On yiiz cevresinde
“Bismilldhi duribe héze’d-dirhemi bi Ermeniyeti sene tisga ve tisgine”
(Allah’in adiyla bu dirhem 99 yilinda Ermeniye’de darb edilmistir”.
yazan bu paranin diger yiiziinde diger islami sikkelerde oldugu gibi
ayet-i kerimeler yer alir. 6 yil sonra ise Il. Yezid b. Abdilmelik (H. 101-
105/720-724) déneminde yine Emeviler adina bu kez Azerbaycan’da
da gliimis para basilmistir. Bu paranin 6n yiz cevresinde “BismillGhi
duribe hdze’d-dirhemi bi Azerbaycan sene hamse ve mieti” (Allah’in
adiyla bu dirhem 105 yilinda Azerbaycan’da darb edilmistir”. yazan

& Yovhannés, a.g.e., s. 110.
88 Belazuri, a.g.e., s. 235-236; ibni¥’|-Kesir, a.g.e., c. 9, 5. 298-299.
¥istahri, a.g.e., s. 108-109; ibn Havkal, a.g.e., s. 338-339; Makdisi, a.g.e., s. 380.
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ibare mevcuttur.”® Berde, Derbent ve Semahi’de de Mislimanlara ait
darphaneler mevcuttu ve Arran’da basilan ilk sikke H. 89 (707-708)
tarihli sikkedir. Basim yeri tam olarak tespit edilemese de Berde’den
baska Semkiir, Kabele, Beylekan veya Gence’de basiimis olabilecegi
tahmin edilmektedir. Ayrica Azerbaycan’da basiimis olan paranin da
tam olarak yeri tespit edilememis olmakla birlikte Erdebil veya
Meraga’da basiimis olabilecegi tahmin edilmektedir. Ayrica Gence’de
de H. 94 (712-713) yilinda dirhem basildigi gériilmektedir.*

Bu ticari gelismelerin yani sira Ermeni kaynaklarinin sagir olmasina
karsin ¢ok dikkatli ve kurnaz ayrica yumusak kalpli bir yonetici
oldugunu belirttigi yeni vali Bahili, Simbat’in da yer aldig siirglindeki
nakhararlari geri ¢agirarak onlara eski milklerini iade etme s6zl verdi.
Muslimanlardan glivence alan nakhararlar bulunduklari yerlerdeki
kiliselerin hazinelerini alip yurtlarina geri dénddler. Bu tavirlarina Dogu
Roma’nin tepkisi gecikmedi. Bunu duyan imparator kilise liderleri,
metropolit ve baspiskoposlarla bir araya gelip kendilerinden kopan
Ermeni yoneticileri aforoz ettiklerini agikladilar.*?

Bu tavirlar Mislimanlarin ilk donem politikalarina dénme
gereksinimi duyduklarini da ortaya koymaktadir. Benzer bir af ve
yumusak politika da Omer b. Abdilazizin (H. 99-101/717-720)
donemine rastlar. Hosgorl politikasinin daha da belirginlestigi bu
donemde genel af cikaran Halife Ermenilere yurtlarina donme imkani
sagladi. Ghewond bu sebeple onun diger halifelerden daha soylu
oldugunu belirtir.”

Ancak Dogu Roma’nin bdlgeye saldirilari henliz bitmemisti. Yezid b.
Abdiilmelik’in ilk yillarinda, Cezire valisi Omer ibn Hiibeyre H. 102 (720)
yilinda Ermenistan’daki Dogu Roma birliklerine saldirarak onlari
maglup etmis ve 700 kadarini esir almisti.”® Bolge bir yandan Dogu

% ibrahim Artuk, Cevriye Artuk, istanbul Arkeoloji Miizeleri Teshirindeki islémf Sikkeler
Katalogu, c. 1, Milli Egitim Bakanhg Eski Eserler ve Mizeler Genel MudirlGgi
Yayinlari, Seri: Ill, No: 7, istanbul 1971, s. 22, 27.

o1 Blniyatov, a.g.e., s. 195, 205.

92 Ghewond, a.g.e., s. 35-36; Asolik, a.g.e., s. 157.

3 Ghewond, a.g.e., s. 99; islam kaynaklari da Halife Omer b Abdiilaziz’den 6vgiiyle
bahseder. ibni’I-Esir, a.g.e., c. 4, s. 309-315.

9 Taberi, a.g.e., c. 6, s. 616; Ya’kibi, a.g.e., c. 2, s. 243; ibniI-Esir, a.g.e., c. 4, s. 338;
Ebi’l Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibnii’l-Cevzi, el-
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Roma baskisina diger yandan da Hazar akinlarina maruz kalmaktaydi.
Bu da Mdislimanlarin Gliney Kafkasya politikalarini yeniden gézden
gecirip degistirmelerine neden oldu. Aslinda bu politika degisikliginin
sebebi ¢ok acgikti. Mislimanlari boélgede tehdit eden yeni bir aktor
daha cikmisti ki bu da uzun vyillar miicadelenin devam edecegi
Hazarlardi. Halifeligin kuzey sinirlarindaki Hazar tehlikesi kolay
savusturulacak gibi gozikmiyor ve bolge valileri ardi ardina
degistiriliyordu. Bélge valiligi H. 104-106 (722-725) ve H. 111 (729-730)
yillarinda Cerrah b. Abdullah el-Hakemf ile Mesleme b. Abdilmelik
arasinda sik sik degisti. H. 109-110 (727-728) Hazarlar karsisinda
istenilen basariyi gosteremeyen Mesleme b. Abdilmelik’in yerine
atanan Cerrah b. Abdullah, Merc-i Erdebil’de agir bir yenilgi alarak
beraberindekilerle birlikte sehit oldu. Hazarlar ise bu galibiyetleriyle
Musul’a kadar ilerlediler. Tekrar vali olan Mesleme b. Abdilmelik
komutani Sa’id ibn Amr el-Harasi ile birlikte H. 112 (730-731)'de
Hazarlara karsi etkili miicadeleler verdi ve bin kadar Hazarli ailenin
bulundugu Bab’ll-Ebvab sehrini fethederek Sam halkindan maash 24
bin kisiyi buraya vyerlestirdi. Fakat bu da Hazarlari durdurmaya
yetmedi.” Hazarlarla olan bu miicadelenin en 6nemli nedenini de yine

Muntazam fi tdrihi’l-milak ve’l-imem, c. 7, (Nesr: Muhammed Abdilkadir At3,
Mustafa Abdulkadir Ata), Beyrut 1992, 1995, s. 81; Nuveyri, a.g.e., c. 21, s. 229.

% Emevilerin Hazarlarla miicadeleleri hakkinda bkz. Beladzuri, a.g.e., s. 237-240;
Ya’kubi, Hisam tarafindan H. 107 (725-726)'de Ermeniye ve Azerbaycan’a génderilen
Mesleme b. Abdiilmelik’in fetihlerini sayarken onun Azerbaycan topraklarinin sonu
olan Versan’a kadar ilerledigini ve Hazar melikiyle savastigini belirtir. Ya’kabi, a.g.e., c.
2, s. 245-246; Ayrica bkz. ibni’l-Esir, a.g.e., c. 4, s. 381-383; ibni¥'l-Kesir, a.g.e., c. 9,
418; Ghewond, a.g.e., s. 18-19; Movses, a.g.e., s. 131; Mehmet Cog, “Emeviler ve
Abbasiler Dénemi Hazar-Arap iliskileri”, Turkish Studies, c. 2, Sa. 2, 2007, s. 154-155;
Valiliginin ilk yillarinda basaril fetihler gerceklestiren Cerrah b. Abdullah H. 104 (722-
723) yilinda Hazarlari maglup ederek Belencer’e varmis ve kaleyi ele gegirmisti.
Buradan her bir stvari icin 300 dinar olmak tizere toplamda 30 bin dinardan fazla
paranin yani sira epeyce ganimet elde etmisti. Belencer melikinin ailesi ve gocuklarini
da ele gegiren Cerrah b. Abdullah 40 bin evlik Turk toplulugunun bulundugu
Vebender’e ilerleyip burayi haraca baglayarak anlasma yapt. ibni’I-Esir, a.g.e., c. 4, s.
344-345; Ayrica bkz. Kitdbu’l-Uyin ve’l-Haddik fi Ahbdri’l-Hakdik, c. 3, (Nesr: Omer es-
Saidi), Dimask 1972, s. 75; Niveyri, a.g.e., c. 21, s. 231-233; Bu basarilarini devam
ettiremeyince Hisam H. 107 (722-723) yilinda onu bdélge valiliginden alarak yerine
Mesleme b. Abdilmelik’i getirdi. Ebi’l-Felah Abdilhay b. Ahmed b. Muhammed es-
Salihi el-Hanbell ibni¥l-imad, Sezerétii’z-zeheb fi Ahbdri men Zeheb, c. 2, (Nesr:
Abdulkadir el-Arnalt, Mahm(d el-Arnadt), Beyrut 1986-1995, s. 43; Ayrica bkz. Zehebf,
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Dogu Roma’yla olan ittifaklariydi. Daha 6nce Ermeniler vasitasiyla

bolgeyi elinde tutmak isteyen Dogu Roma bu kez Misliimanlarin

diismani olan Hazarlari desteklemekle politikasin devam ettirmeye
96

calisti.

Hazarlarla miicadelede tecriibenin gerektigine inanan Halife Hisam
b. Abdllmelik H. 114 (732-733) yilinda amcasinin oglu ve daha 6nce
Hazarlara karsi Mesleme’nin ordusunda gérev yapmis olan Mervan b.
Muhammed b. Mervan’i Cezire, Azerbaycan, Bab ve Ermeniye valiligine
getirdi.97 Ermenistan baskenti Dvin’e gelen Mervan b. Muhammed
kendisiyle tanismak igin hazir bulunan Ermeni nakhararlar tarafindan
karsilandi. Mervan b. Muhammed onlara ¢ok bariscil bir konusma
yaptiktan sonra Bagratunilerden Vasak’in oglu Asot’u ¢agirip onu Halife
adina Ermenistan yOnetici yapti ve patricus Unvani vererek
onurlandirdi. Ancak bu durum Simbat’in ogullari tarafindan hi¢ de hos
karsilanmadi.  Bu hosnutsuzluk Mervan’in  kulagina gidince
Mamigonyanli Grigor ve Davit tutuklanarak Halife Hisam’in yanina
Sam’a gonderildi. Halife ise onlari Yemen’e sirgine godnderdi.
Mamigonyanlilar kendilerine haksizlik edildigini dislinmekteydi.
Bundan sonra Hazar akinlarinin durdurulmasinda Muslimanlar Ermeni

a.g.e., c. 3,s.9,11; Ancak H. 111 (729-730) yilinda Turklerin Azerbaycan’a ilerlemeleri
Cerrah b. Abdullah’in tekrar bolgeye vali atanmasina neden oldu. Tirkler bu
ilerlemede Haris b. Omer tarafindan yenilgiye ugratildilar. H. 112 (730-731) yilinda
Hazarlar bu kez Erdebil’e kadar ilerlediler ve Cerrah b. Abdullah el-Hakemi ile
savastilar. Ancak Cerrah b. Abdullah el-Hakemi, el-Lan taraflarindan gelen Tirkler
tarafindan oldirilince yerine Muhammed b. Mervan bolge valisi oldu. Taberi, a.g.e.,
c. 7,s. 14, 67, 70; Ya'kidbi, a.g.e., c. 2, s. 260; ibni’I-Esir, a.g.e., c. 4, s. 379; Hazarlarla
olan miicadeleler igin ayrica bkz. ibnii’l-Kesir, a.g.e., c. 9, s. 418, 495-497; Azerbaycan
ve Ermeniye valilerinin listesi icin bkz. E. De Zambaur, Manuel de Genealogie et de
Chronologie Pour L’Histoire de L’islam, Hanovre 1927, s. 177-178.

% Detayli bilgi icin bkz. Ostrogorsky, a.g.e., s. 146.

o7 Taberi, a.g.e., c. 7, s. 90, 91, 108; Ya’kibi, a.g.e., c. 2, s. 246; ibni'|-Esir, a.g.e., c. 4, s.
395-396, 409; ibnii'l-Kesir, a.g.e., c. 10, s. 85-87; ibni’'l-Cevzi, a.g.e., c. 7, s. 159;
Kitabu’l-Uydn, c. 3, s. 90; Hilafet merkezi bundan sonra Abbasiler doneminde de
bolgeye gdonderdigi adamlarin iyi yetismis olmasina dikkat etti. H. 132 (749-750) yilinda
Abbasilerden Cezire bolgesine ilaveten bolgeye gonderilen ilk vali Halife es-Seffah
Eb{’l-Abbas’in oglu Eb( Cafer el-Mansur’un olmasi bu anlamda mihimdir. Detayh bilgi
icin bkz. ibni’I-Esir, a.g.e., c. 4, s. 603; Zehebi, a.g.e., c. 3, s. 585; Taberi, a.g.e., c. 7, s.
447; ibni’l-Cevzi, a.g.e., c. 7, s. 311; Kitdbu’l-Uydn, c. 3, s. 208; Ghewond, a.g.e., s.
127.
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nakhararlari olabildigince destekledi. Bu karsilikli olarak Ermeni
feodallerinin de isine geliyordu. Bir taraftan Halife’'ye baghlik
gosteriyorlar diger taraftan Halife’den istedikleri yardimi aliyorlardi. Bu
baglamda Asot Bagratuni’'nin hilafet merkezi Sam’i ziyareti Hazarlara
karsi ikili iliskilerde blylik énem tasir. Misliman ordusundaki Ermeni
askerlerin maaslarinin karsilanmasi hususu (zerine kurulan ittifak
Midslimanlarin bir hayli isine yaradi. Asot bu gériismede ayrica Ermeni
askerlerinin  kalan maaslarinin da o6denmesini sagladi. Asot’un
bilgelig§inden memnun olan Halife Hisam onun isteklerini yerine getirdi
ve Onceki yildan kalan 100 bin giimis dirhemin 6denmesini emretti.
Bundan sonraki donemde siivarilerin maaslari aksatiimadan 6dendi.*®
Hazar tehdidi arttikga Mduslimanlarin Ermenilerle iliskileri Hazar
akinlarini durdurmaya yoénelik oldu. Bu sebeple H. 117 (735-736)
yiinda Mervan b. Muhammed Ermeniye’ye iki ordu sevk etmis
bunlardan ilki Ellan bolgesinde 3 kale fethederken digeri Tumansah’a
kadar ilerlemisti.”® Ermeniye’de fetihlere ara vermeyen Mervan b.
Muhammed hemen akabinde H. 118 (736)'da Vernis'in topraklarina
girip onu Hazar topraklarina kadar kovaladi. Hazarlara siginan Vernis
Mervan b. Muhammed tarafindan vyakalanip 6ldirilmekten
kurtulamadi.®® H. 119 (737) yilinda ise Kafkasya ve Babu’l-Ebvab
arasindaki Hazarlari puskirten mittefik Misliman-Ermeni birlikleri
Hazarlarin baskenti Belencer’e kadar girerek pek c¢ok ganimet elde
etmeyi basardi. Berde sehrine getirilen bu ganimetlerden Asot
Bagratuni’yle birlikte diger nakhararlar da hisselerini aldilar.*™

Emevilerin son donemlerinde i¢ politikada yasadiklari krizler Ermeni
yoneticilerini 6zerklik beklentisiyle bir hayli umutlandirmis ve Mervan
b. Muhammed’in bdlgeden ayrilmasiyla birlikte Mamigonyanlardan
Grigor ve Davit kagarak Ermenistan’a varmislardi. Ghewond’un
belirttigine gore Velid onlari serbest birakmis ancak onlar Suriye’ye
ulasamadan tekrar yakalanmislardi. i¢ kargasanin devam ettigi bir
sirada tekrar kagmaylr basarmislardi.  Ancak Ermensitan’da
Mamigonyanlar yerine glgclenen Bagratuniler onlarin basina buyruk
hareket etmelerine misaade etmiyordu. Van (Vaspuragan) ve

% Ghewond, a.g.e., s. 112-114.
% Taberi, a.g.e., c. 7, s. 99; ibni’I-Esir, a.g.e., c. 4, s. 402.
1% ipni’l-Esir, a.g.e., c. 4, s. 412.

1ol Ghewond, a.g.e., s. 114.
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dolaylarinda Bagratunilerden Asot’la olan miicadeleleri nedeniyle
kendilerine karsi bir cephe olusmustu. Bununla birlikte zorla gelir
toplamak istemeleri de halkin hi¢ hosuna gitmemisti. Emevi valisi ishak
ibn Mislim bu durumu engellemek icin bir takim girisimlerde bulundu
fakat nakhararlar arasindaki kavgayi sonlandirmada basarili olamadi.
Hatta neredeyse Grigor ve Davit kardesler Asot’'u yakalayip
oldireceklerdi. Asot durumu Halife Il. Mervan’a bildirip onlara karsi
destek istemeye gittigi sirada Grigor Mamigonyan onun yerine gecerek
Ermeni kuvvetlerini kendi emrine vermesi i¢cin Emevi valisini ikna etti.
Bu hamle isleri daha da karmasik ve zor bir duruma soktu. Fakat Asot
ve adamlari hilafetteki i¢ karisiklikta yaklasik 15 bin segkin askeriyle II.
Mervan’a yardimda bulunmustu. Bu duruma c¢ok sevinen Il. Mervan
onun bu yardimini karsiliksiz birakmadi. Kisa siire sonra Asot, David
Mamigonyan’i yakalayarak Halife’den buyik saygl gorerek tekrar
Ermenistan yoOneticisi olarak bodlgeye doénmistii. Ancak Grigor
Mamigonyan kardesinin oldurilmesi nedeniyle Asot’a karsi bir hayli
kinliydi ve sadece gostermelik olarak ona itaat ediyor intikam icin firsat
kolluyordu.'®

Muslimanlar Bagratunileri destekleyerek iki biylik yonetici aile
arasindaki dengeyi korumak istemislerdi. Birinin digerine Ustlnluk
kurmasi ayni zamanda hilafete de karsi gelmesinin yolunu
acabilmekteydi. Fakat ne Emeviler'de ne de Ermeni feodaller arasinda
ic cekismelerin ardi arkasi kesilmedi. Grigor Mamigonyan Asot’'u
gorevden uzaklastirmak fikrini ©6ne siurdi. Asot’'un yanindaki
nakhararlar ise Asot’'u Miuislimanlara baskaldirmaya ikna etmeye
calisiyordu. Asot ise birliklerinin ¢ok az oldugunu 6ne siirerek boyle bir
girisimin sadece felaket getirecegini belirtiyordu. Bundan vazgegip su
anda oldugu gibi vergi vererek, sahip olduklari miilklerin, baglarin ve
giftliklerin elde tutulmasi gerektigini savunuyordu. Ancak nakhararlar
buna karsi gelerek askerlerinin kendisiyle birlikte olmayacagini ve
Ulkelerinin durumuna géz yummamalari gerektigini soylediler. Prens
Asot isteksiz de olsa Grigor ve diger nakhararlarla birlesmeyi kabul etti.
Sonra hep beraber ittifaklarina bagh kalmak Gzere kutsal hagin 6niinde

192 Ghewond, a.g.e., s. 118-121; Mervan b. Muhammed’in H. 120 (737-738) yilinda da

Ermeniye ve Azerbaycan amili oldugu gorilmektedir. Bkz. Taberi, a.g.e., c. 7, s. 159;
ibniy’I-Esir, a.g.e., c. 4, s. 434,
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yemin ettiler.'® Bu genel isyan girisiminin olusturuldugu giivensiz

ortam bazi nakhararlari aile ve mallariyla birlikte Tayk civarina
cekilmeye zorladi. Burasi Dogu Roma sinirina yakin olmasi nedeniyle
O0zenle segilmisti. V. Konstantinos’'un yardimi buraya kolayca
ulasabilirdi. Bastan beri isteksiz olan Asot bu birlikten ayrilip bazi
lordlarla birlikte Bagravan’daki Hazr koyline gitti. Bu arada Grigor
Mamigonyan Asot’'u yakalayip gozlerini oyarak oldurilen kardesi
David’in intikamini almis oldu. Bu feodal kavgalar Ermenistan’a higbir
yarar getirmedi. Ghewond’'un belirttigine goére gorkemli tag
baslarindan diismiis ve llke harap olmustu. Grigor ise Karin sehrine
gelip zafer mesajlari yayinlasa da orada hastalanarak 6ldi. Yerine 750
yilinda kardesi Museg prens oldu.'® Devam eden bu kavgalar ve iki aile
arasindaki siyasi rekabet Abbasilerin de bolge politikasina yon veren
bas etmen olacagini gdsteriyordu.

Ermeni soylularinin daha 6nce Dogu Roma-Sasani savaslarinda
oldugu gibi Dogu Roma-Miisliiman savaslarinda da muttefik olarak en
iyi tarafi segmek zorundaydilar ancak bu secimde her zaman akillica
davranmamislardi ve vyanilgiya dismislerdi. Muislimanlara karsi
baslatilan isyan girisimleri onlarin rehin diismesine veya mallarinin
elinden alinmasina neden oldu. Yine de Muslimanlarin vergi politikasi
Ermeni sosyal ve ekonomik yasaminda buyilk degisikliklere neden
oldu. Ermeniler ilk zamanlar kendilerine yetecek kadar Uretim
yaparken simdi tanidiklari yeni pazarlar ve misterilere (riin
yetistirmek icin hem ziraat hem de ticaret mallarinin {iretimini ¢ogaltti.
Ermeni ticareti arttk disa acilmis ve Mislimanlarin  sundugu
imkanlardan azami derecede vyararlanmayl bilmisti. Bu durum
Kafkasya’da gugli ve zengin bir sehir yasami meydana getirirken daha
once var olmayan, Ani, Kars, Bitlis, Ahlat, Ardanug, Beylekan, Gence,
Semkdr, Dvin, Tiflis, Berde’a, Hangivan ve Erzurum gibi yeni ticaret ve
yasam merkezlerinin meydana gelmesine zemin hazirladi.’® 10.
yizyihn  islam  cografyacilari  bolgenin  yerlesim vyerlerinden
bahsederken bolgeye disaridan gelen tacirlerden, ticaret
merkezlerinden ve vyollarindan stk stk bahsetmektedirler.

103
104

Ghewond, a.g.e., s. 121-122.
Ghewond, a.g.e., s. 122-123.

105 .
Hewsen, Armenia, s. 105.
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Mislimanlarin bolgede tam hakimiyeti saglamasindan sonra gerek
ziraat gerekse ticaret acgisindan bélgede blyiik gelismeler saglandi. Her
yerlesim yerinde camilerin yanindaki pazarlarin yani sira zengin Urin
cesitliligiyle cok uzak yerlerden tacirleri bolgeye ceken Kiirkiy ve
Kilsere pazarlari bolgenin adeta ticaret merkezleri arasinda yerini
almisti. Bununla birlikte sadece Ermeniye’ye mahsus bazi Urlnler
diinyanin gesitli yerlerine ihrag edilmis bu anlamda bdlgenin adi pek
cok yerde duyulmustu.’® Arastiricilar daha 6nce surekli savaslar ve
feodal beyler arasindaki ¢ekismeler nedeniyle bir hayli tahrip olan
Ermenistan’in ilk Misliiman hakimiyetiyle birlikte milli ve edebi olarak
gelisme c¢agina girdigini belirtmekte ve Misliman fetihlerin bolge
ekonomisinin yani sira bolge halki ve kiltird icin de ne denli 6neme
sahip oldugunu ortaya koymaktadir.*”’

Sonug

Mdslimanlarin  Ermenistan’a yonelik bu ilk fetih hareketleri
Ermenistan’i ele gecirmekten ziyade Dogu Roma’yla yapilan Yermuk
Savasi’ndan (636) kacan Dogu Roma birliklerini takip amachydi. Diger
takip ise Sasani birliklerinde yer almis olan Ermenilere yonelikti. Bu
takip ilk olarak Azerbaycan’da gerceklesmisti. Sasani ve Dogu Roma
birliklerinde yer almis olan Ermenilerin daglhk memleketlerindeki
soydaslarinin yanina kagmalari Mislimanlar i¢in cazip olmasa da onlari
bu daglik ve karasal bélgeye akinlar diizenlemeye sevk etmisti. Ermeni
birliklerinin tekrar tehlikeli bir sekilde organize olmalar ve
Muslimanlar aleyhine Dogu Roma ile ittifak yapmalari bu sekilde
Onlenecekti. Sasanilerden alinan bdlgenin sinir givenligini saglamak
Glney Kafkasya’yi da kontrol altinda tutmakla mimkin olacakti.

Ote yandan bolgeye gdnderilen valilerin hilafetin varisleri olmasi
veya halifelerin yakin adamlarindan segiliyor olmasi dahi islam
kaynaklarinin bolgeye ilgisini ¢ok fazla arttirmis gibi goziikmuyor.
Abbasilerin ilk bolge valisi bile ilk Abbasi halifesi Seffah’in yerine

1% Detayll bilgi icin bkz. istahri, a.g.e., s. 108-114; ibn Havkal, a.g.e.,, s. 301-355;

Makdisi, a.g.e., s. 373-384; Hudidii’l-Alem, s. 101-104.
197 Tezcan, Klasik ve Ortagcad Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Serander Yayinlari,
Trabzon 2012, s. 255.
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gececek oglu Mansur'du. Bu anlamda hilafet merkezinin bolgeye
yeterince énem verdigi anlasiimaktadir ancak buna ragmen islam
kaynaklarinin bolgeye yonelik kayitlari dncekilerden aktarilan daginik
rivayetlerden olmustur. Aslinda bu nokta Mdusliman idarecilerin
bolgeye bakisini da oOzetlemektedir. Fethedilen yerlerde genelde
islamiyet’in yayginlastiriimasi amaci giidiilmis olmasina ragmen kilise
kurallarina ve dinlerine siki sikiya bagli kalan Ermenilere islamiyet’i
kabul ettirmenin zorlugu Muslimanlar tarafindan benimsenmis olmali
ki burayr din serbestligi de dahil olmak {izere bazi anlasmalarla ve
merkezden atanan valilerle elde tutmak daha biylik o6ncelik haline
gelmisti. Bununla birlikte Ermenilerin dini taassubunu hice sayan Dogu
Roma bu ayrintiyi gdziinden kacirmis veya dnemsememisti. Oyle ki
kendi inanglarini dayatmalari Ermenileri Muslimanlara daha da
yakinlastirirken kendi dinlerinin disini ¢tkmak bir yana mezheplerinin
disina dahi c¢cikmayacaklarini ispatlamis oldular. Yine de Ermeniler
Uzerinde kurulacak en azindan siyasi hakimiyet Ermenistan’in stratejik
konumunun bir geregiydi. Ayrica daghk arazi veya Maisliman
tlccarlarin Urlnlerine ilgi duyacak vyeterli pazarlarin olmayisi da
bolgenin Mdislimanlar agisindan cazibesini azaltmaktaydi. Bununla
birlikte bu egilim fetihlerden yaklasik bir iki asir sonra degisecek,
yasanan siyasal gelismeler bolge zenginligini basli basina Musliman
veya gayr-1 Mislim tliccarin ilgi odagi haline getirecekti.
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