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Kur’dn’mn okunusuyla ilgili ihtilaflar, telaffuz ve eda keyfiyetlerini nakledenlere isnat
ederek bilmek kiraat ilminin temelini olusturmaktadr. Kur’an’in farkl kiraatlerle
okunmasinin en temel sebebi ise yedi harf ruhsati olarak gériilmektedir. Mana zenginligi
ve ilmi derinlik kaynagi olarak degerlendirilen farkly kiraatlerin medllerde goz ard
edilmesi, kimi manalarin okuyucuya aktarilamamasina ve anlam zenginliginin ortadan
kalkmasina neden olmaktadwr. Bu arastirmanmin konusu kiraat-1 asere baglaminda Kasas
suresindeki fersi farkhiliklarin medllere yansiyip yansimadiginin tespit edilmesidir. Bu
surenin se¢ilmesinde 6zel bir sebep bulunmamaktadir. So6z konusu suredeki fersi
Sfarkliliklarim medllere yansyip yansimadigi genis bir medl taramasi yapmak suretiyle
tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu tespit igin oncelikle, suredeki ferst kiraat farkhihiklarinin
hangi ayetlerde meydana geldigi ortaya konmusg; daha sonra da bu kiraat farkhiliklarmmn
hiiccetleri iizerinde durulmugtur. Akabinde tefsirlerinde kiraat farkiiiklarina yer veren ve
yorumlarim kiraat farkliliklarini géz oniinde bulundurarak yapan miifessirlerin eserlerine
bagvurulmugstur. Bu kaynak taramasindan sonra suredeki kiraat farkliliklar: ¢esitli medller
bazinda tetkik edilmistir. Bu tetkik neticesinde suredeki kiraat farkliliklarimin bazi fiillerin
stilasi veya if’dl babinda okunmasindan, bazi fiillerin malum-mechul, miizekker-miiennes,
merfli-mecziim okunmasindan; bazen iSim veya ism-i fdil okunmasindan, bazen ayni
kelimenin farkli lehgelerdeki kullanim bigiminden, bazen kelimedeki isbat-hazifle ilgili
bazen de kelimenin gaib veya muhatab sigasiyla okunmasindan kaynaklandigi tespit
edilmistir. Netice itibariyle bazi kiraatlerin, ayetlerin anlamini etkileyip degistirdigi ortaya
konmus, bu anlam degisikliginin de kimi medllere yansidigi goriilmiistiir. Kimi medllerin
ise kiraat farkhiliklarim gozetmedikleri malum olan ilk kiraati tercih ettikleri miisahede
edilmistir. Bazi medllerde ise kiraat farkhihgr kaygisindan daha ziyade, merami dogru
ifade edebilmek icin Tiirkcedeki en uygun kelime tercih edilme yoluna gidilmistir.
Doyurucu bir medl c¢alismast icin farkli laraatlerin  metin i¢inde veya dipnotta
gosterilmesinin yararl olacagi kanisina varilmistir.
Anahtar Kelimeler: Kur’an, Tefsir, Kiraat, Kiraat farklilikiari, Kasas Suresi
Abstract
Knowing the disagreements about the recitation of the Quran, pronunciation and
mannerisms by attributing them to those who narrate them, constitutes the basis of the
science of recitation. The main reason why the Quran is read with different recitations is
seen as the permission of seven letters. Ignoring different recitations in translations, which
are considered as sources of richness of meaning and scientific depth, causes some
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meanings not to be conveyed to the reader and the richness of meaning to disappear. The
subject of this research is to determine whether the substantive differences in the Sirat al-
Qasas are reflected in the translations in the context of recitation. There is no special
reason for choosing this sura. An attempt has been made to determine whether the
substantive differences in the Sirat in question are reflected in the meanings by conducting
an extensive translation search. For this determination, first, it was revealed in which
verses the differences in the grammatical recitation of the sura occurred; Then, the proofs
of these recitation differences were emphasized. Subsequently, the works of commentators
who included recitation differences in their tafsir and made their interpretations by taking
recitation differences into consideration were consulted. After this source scanning, the
differences in recitation in the Siarat were examined based on various translations. As a
result of this examination, the differences in the recitation in the Sirat are due to the
reading of some verbs in the triple or if’al section, and the reading of some verbs as
known-unknown, masculine-feminine, merfii-mecziim;, It has been determined that
sometimes it is due to the reading of the noun or noun, sometimes it is due to the way the
same word is used in different dialects, sometimes it is related to the proof-hiding in the
word, and sometimes it is due to the reading of the word with the meaning of the missing
or interlocutor. As a result, it has been revealed that some recitations affect and change
the meaning of the verses, and this change in meaning is reflected in some translations. It
has been observed that some translations do not consider the differences in recitation and
prefer the first recitation. In some translations, the most appropriate word in Turkish was
preferred to express the meaning correctly, rather than out of concern for differences in
recitation. It was concluded that it would be useful to show different recitations in the text
or in footnotes for a satisfactory translation study.
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1. GIRIS

Kasas suresindeki kiraat farkliliklarimi ele almadan once kisaca
kiraat ilminin serencamindan bahsetmekte fayda miilahaza edilmektedir.
Bilindigi gibi kiraat sozliikte “I_# fiil kokiinden semai mastar olup okumak
ve tilavet etmek anlanmina gelmektedir (Ragib el-Isfahani, 1991, s. 401, 402;
Ibn Manzir, 1993, s. 1/128). Terim olarak ise “Kur’an kelimelerinin eda
keyfiyetini ve bu kelimelerdeki ihtilafi ravilerine nispet ederek bildiren bir
ilimdir” seklindeki tarifi genel kabul gérmektedir (ibni’I-Cezerd, 1999, s. 3;
Temel, 2018, s. 102). Hz. Peygamber ve o giinkii Arap toplumunun immi
olmalari, yaziya yeterince vakif olmamalari, okuma ve yazmayi bilenlerin
sayisinin ¢ok az olmasi, vahyedilen Kur’an’in belleklerde muhafaza
edilmesini zorunlu kilmaktayd: (Ziirkani, 1988, s. 1/240; Dag, 2011, s. 25,
26). Kiraat da sifahi bir ilim olup isitmeye dayanmaktadir bu a¢idan bu ilmin
tamamen nakle yani rivayete dayandigi goriilmektedir. Bundan dolay:
kiraatler, kiraat imamlarindan, kendinden onceki kiraat imamlar1 kanal ile
Hz. Peygamber’e ulasan bir isnatla nakledilmistir (Cetin, Kiraatlarin Tefsire
Etkisi, 2020, s. 91, 92; Unal, 2019, s. 31-34). Dolayisiyla bu nakiller
belleklerde hifzedilmis ve sifahi bir 0gretim yoluyla yani sema ve arz
yoluyla aktarilmistir. Kiraat ilmi ile ilgili eserlerin hicri 70 ve 80°li yillara
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kadar gitmesi ve biiylik kiraat alimlerinin ¢ogunun tabifindan olmasi bu
ilmin erken dénemlerde tedvin edildigini ortaya koymaktadir (Birisik, 2018,
S. 73-75). Erken donemde kiraat ilminin tedvin edilmesi, Kur’an’in
korunmasi ve giiniimiize saglam bir sekilde gelmesi ag¢isindan biiyiik yarar
saglamistir. Bilindigi gibi Cebrail Aleyhisselam yiice Allah’tan aldig1 bilgiyi
(ayet/ayetler/sure) Hz. Peygamber’e vahiy yoluyla aktarmaktaydi. Hz.
Peygamber ise gelen vahyi erkek ve kadinlara ayri ayri okumakta,
gerektiginde inen vahiy hakkinda detayli agiklama yapmaktaydi. Ayrica Hz.
Peygamber namazlarda nazil olan sureleri okumak suretiyle de Kur’an
kiraatini sahabeye oOgretmekteydi (Nebil Muhammed, 2021, s. 83-106).
Boylece gesitli yollarla sahabenin, Hz. Peygamber’in Kur’an kiraatini elde
ettigi gorilmektedir. Sahabeden sonra gelen nesil olan Tabilin da Hz.
Peygamber’in kiraatini sahabeden Ogrenmistir. Sahabe ve tabitnun elde
ettigi Kur’an kiraatleri, yiiksek oranda ayni olmakla beraber kiraatler
arasinda bazi farklarin da oldugu goriilmektedir. Kaynaklarda kiraatlerdeki
bu farkliliklarin en temel sebebinin yedi harf ruhsati oldugu ifade
edilmektedir (Cetin, 2013, s. 41-207). Ayrica ilk donem Arap yazisinin
yeterli olmayist ve hatt-1 Osmani’nin teaddiidii gibi durumlarin da kiraat
farkliliklaria sebep teskil ettigi de belirtilmekteyse de bu goriis kabul
gdrmemis ve tenkit edilmistir (Karagam, 1991, s. 19-42; Unal, 2019, s. 99-
147). Bilindigi gibi kiraatlerdeki farkliliklar ustli ve fersi farkliliklar olmak
iizere iki ana baglik altinda incelenmektedir. Usili farkliliklar telaffuzla ilgili
olup manaya etki etmemektedir. Fersi farkliliklar ise nahiv yani gramer
farkliliklart olup manaya etki etmektedir. Gramer ihtilaflari ise fiil, isim, harf
ve Kkelimelerdeki kip farkliligin1 kapsamaktadir. Kiraat farkliliklarinin ilk
miifessirlerden itibaren Kur’an tefsirinde kullanildigi bunun da tefsir ilmi
acisindan bir zenginlik oldugu goriilmektedir. Bu kiraatlerin bazen ayetin
manasini agikladigi, bazen ayetin anlamini genislettigi bazen de ayetteki
kapalilig1 giderdigi goriilmektedir. Ayrica kiraatlerin bazen amm lafizlari
tahsis, mutlak lafizlar1 takyit ve miicmel lafizlar tebyin ettigi de miisahade
edilmektedir. Yine kiraatlerin malum-mechul, iltifat sanati ile ilgili olmasi,
haber ve inga seklinde tezahiir etmesi, fiilin kok itibari ile baska bir fiil
olarak okunmasi ile fiillerin siilasi ve mezid kaliplarla okunmasi gibi
hususlardan kaynaklandig1 goriilmektedir.!

Bu arastirmada tefsir agisindan zenginlik ve ilmi derinlik kaynag:
olarak goriilen kiraat farkliliklarinin Tiirkge meallere yansiyip yansimadigi

! Genis bilgi ve omekler igin: ismail Karagam, Kur’dn-1 Kerim'in Niiziilii ve Kiraan (istanbul: MUIF
Vakfi Yaynlari, 1995), 13-128; Mehmet Unal, Kur'an'in Anlasiimasinda Kiraat Farkliliklarinin Roli,
(Istanbul: Haciveyiszade Ilim ve Kiiltiir Vakfi Yaymlari, 2019), 241-401.
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konusu ele alinmistir. Arastirma Kasas suresi? ile smrli tutulmus olup
surenin secilmesinde dzel bir sebep bulunmamaktadir. Oncelikle suredeki
kiraat farkliliklari, alandaki temel kaynaklar taranmak suretiyle tespit edilmis
daha sonra ise bu kiraatlerin farkli okunma sebeplerini agiklayan kiraat
hiiccetleri lizerinde durulmustur. Surede, anlam iizerinde etkisinin bulunup
bulunmadigina bakilmaksizin biitiin fersi ihtilaflar {izerinde durulmus, farkl
kiraatlerin hiiccetleri irdelenmis ve baz1 tefsirler baglaminda tefsire
yansimasi ortaya konmustur. Ayetlerin manasi iizerinde etkisi olmayan usli
ihtilaflara ise deginilmemistir. Daha sonra ise kiraat-1 agere imamlarinin
kiraatlerinin meallere yansiylp yansimadigi cesitli meéller baglaminda
arastirilmstir.

Secilen bu meéllerden bazilarinin birebir tercliime bazilarinin tefsiri
meal bazilarinin ise yeni yaklasimlar dogrultusunda yazilmig mealler
olmasina dikkat edilerek, cumhuriyetin ilk doneminden giiniimiize kadara
yazilan mealler olmasina 6zen gosterildi. Kiraat farkliligi bulunan ayetlerin
Arapgast verilmis, s6z konusu ayetlerin meaélleri ise diyanet isleri
baskanliginin meélinden verilmistir. Yapilan bu c¢alismayla kiraat
farkliliklar1, hiiccetleri ve bu farkliliklarin meéllere yansimasi hususuna
kiiciik bir katki sunulmak istenmistir. Zira kiraat farkliliklarinin, Kur’an
terclimelerinde ana metin i¢inde olmasa bile dipnot vb. yerlerde mutlaka
degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Kasas suresi 6zelinde boyle bir
calisma yapilmadig: tespit edilmistir. Fakat kiraat farkliliklarinin tefsir ve
meéllere yansimasi ve etkisi iizerine bir¢ok ¢alisma yapildigi goriilmiistiir.®

2 Mekke déneminde inmistir. 88 ayettir. Stre, adim 25. Ayette gegen “el-Kasas” kelimesinden
almustir. Kasas, kissalar anlaminda olup Kur’an’da gegen kissa ve olaylar i¢in kullanilir. Surede
baglica Hz. Miisa’nin ¢ocuklugunu, peygamber olusunu, Musevileri Misir’dan ¢itkarmasini ve Firavun ile
ordusunun bogulmasini kapsayan siire¢ anlatilmaktadir. Ayrica kiifre saplanip maddi servet ve kudrete bel
baglamanin kotii akibetini vurgulamak tizere Kartin kissasina yer verilmektedir (Karaman vd., Kur'an
Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir, 2020, s. 4/212)

3 Baz1 6rnek galismalar icin bk. Halis Albayrak, “Kiraat Sorunu”, Dini Arastirmalar, Ankara, 2001, C.4,
S.11; Abdurrahman Cetin, “Kur’an’mn Farkli Yorumlanmasinda Kiraatlarin Rolii”, Diyanet Ilmi Dergi,
Ankara, 2001, C.37, S.4; Ibn Asur, “Kiraatlar Hakkinda Bir Degerlendirme”, Cev. Necdet Cagil, AUIFD,
Erzurum, 200, S.16; Emin Asikkutlu, “Kiraat ilminin Temellendirilmesinde Ahruf-i Seb’a Hadisi: Tahrig,
Tahlil ve Degerlendirme”, Kur'an Arastirmalari-IV, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2002; Siileyman Ates,
“Kiraatlarda Tevatiir Meselesi”, Kur'an ve Tefsir Arastirmalari-IV, Istanbul,2002; Harun Ogmiis,
“Kur’an’mn Sihhati Baglaminda Kiraat Farkhliklarmin Degerlendirilmesi”, MUIFD, Istanbul, 2010, C.39,
S. 2; Yavuz, Firat, “Kiraat {lmi ve Tarikler”, EUIFD, Kayseri, 2011, C.13, S. 2; Abdulhamit Birisik,
Kiraat iflmi ve Tarihi, Emin Yaynlari, Bursa, 2014; Hac: Onen, Kiraat Farkhibiklarimin Meallere
Yansimasi: Hasan Basri Cantay ve Kur’'an Yolu Medlleri Ornegi, The Journal of Academic Social
Science Studies, Sayr 54, s.153-163, 2017; Yakup YUKSEL “Kiraat Farkliliklarinin Meallere Yansitilmast
Sorunu (Isra ve Kehf Sareleri Ornegi)” Ekev Akademi Dergisi Y11:20 Sayi: 66, 2019; Metin Cetin, Ziimer
Stresi'ndeki Kiraat Ihtilaflar1 ve Tefsire Etkisi, Agr1 Islami Ilimler Dergisi (AGIID), Arahk 2021 (9),
5.38-63; Omer Ozbek, Kiraat Farkliliklarinin Anlama Etkisi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1:39
Yil: 2015/2 (163-181 S.).
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2. KASAS SURESINDEKIi KIRAAT FARKLILIKLARI
2.1. Kasas Suresi 6. Ayet

Suredeki bazi kiraat farkliliklart fiil kaliplarindaki ihtilaflardan
kaynaklanmaktadir. Ayni fiili baz1 kiraat imamlar1 bir kalipta okurken diger
kiraat imamlar1 da farkli bir kalipta okuyabilmektedir. Bu farkli kaliplardaki
okumalar da ayetin manasmin degismesine neden olmaktadir. Ornegin bu
surenin 6.  ayetinde  boyle bir durum s6z  konusudur.
G530 18 L 2 Laad i 5 (lald 3 (38 08 s oY) A sl (&R “Yeryiiziinde
onlart kudret sahibi kilalim ve onlarin eliyle Firavun’a, Hdmdn’'a ve
ordularina, ¢ekinegeldikleri seyleri gosterelim.” (Altuntas vd., 2004, s. 425).
Bu ayetteki W3 sid5 Hala 3 &3 5 s 55 kelimelerindeki fiilin “ya” veya “nin”
harfiyle okunmas1 ile ayetteki isimlerin merfi veya mansiib okunmasi
hususunda ihtilaf bulunmaktadir. Kiraat imamlarindan Hamza b. Habib (6.
156/773), Ali b. Hamza el-Kisai ve Halef b. Hisam (6. 229/844) (35 35
Lad a5 Hala 5 seklinde fiili “ya” harfi ile isimleri de merfti okumuslardir. Bu
imamlar fiili siilasi fiil kalibinda okumuslardir. Diger kiraat imamlar1 Nafi’
b. Abdiirrahman (6. 169/785), Abdullah ibn Kesir (6. 120/738), Asim b.
Behdele (6. 127/745), Abdullah b. Amir (6. 118/736), Ebti Amr b. el-Ala’ (6.
154/771), Ebl Ca’fer Yezid b. el-Ka’ka’ (6. 130/747-48) ve Yakub el-
Hadrami (6. 205/821) ise fiili ayette gectigi gibi “nin” harfiyle isimleri de
mansib okumuslardir. Boylece bu imamlar da s6z konusu fiili if’4l kalibinda
okumuslardir (ibn Miicahid, 1980, s. 492; Ebi Amr ed-Dani, 2016, s. 170;
Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/341).

Bu ayetteki kiraat farkliliklarinin hiiccetlerine bakildiginda cesitli
sebeplerden dolay: kiraat ihtilaflarinin meydana geldigi goriilmektedir. S6z
konusu ayetteki fiili () “nin” ve isimleri nasb ile okuyanlar fiili yine ayni
surenin 4. ayetindeki (%%3) fiiline atfederek kelamin ayni yol iizere ¢ogul
kiple devam etmesi gerektigini ifade etmis olmaktadirlar. Boylece bu fiilden
sonra gelen isimler de gegisli fiil ile naspedilmis olmaktadirlar. Fiilin bu
durumu da haber ciimlesi olmaktadir. Bundan dolay1 da s6z konusu fiilin
faili “Allah” oldugu i¢in de diger isimler de mansib olmaktadir. Ikinci
okuyusu tercih edenlere gore ise fiil “vav” harfi ile basladigi i¢in bu haber
degil insa ciimlesidir. Buna gore bu ayet kendisinden dnce gelen ayete bagh
olmayip yeni bir climlenin baglangicini olusturmaktadir. Bundan dolay1 da
s0z konusu fiil siilasi muzari fiil olarak gelmistir. Bdylece fiildeki “ya”
harfiyle firavundan haber verip fiili ona nispet ettigi i¢in diger isimler de
merfii yani fail konumuna gelmislerdir. (Ibn Haleveyh, 2000, s. 276; Ezheri,
1991, s. 2/249; ibn Zencele, ts., s. 542; Eba Ali el-Farisi, 1993, s. 5/411,
412). Bu ikinci okuyusa gore ayetin anlami su sekilde olmaktadir:
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“Yeryiiziinde onlari kudret sahibi kilalim ve boylece Firavun, Himdn ve
ordulari, ¢ekinegeldikleri seyleri gorsiinler.” Buna gore if’al babindaki
birinci kiraat “Biz gostermek istedik” manasini ifade ederken siilasi babtaki
ikinci kiraat ise “Kendileri gorsiinler.” manasini ifade etmektedir.

S6z konusu ayetle ilgili meallere bakildiginda birinci okuyusun
terciimede tercih edildigi goriilmektedir. Bu medllerde fiilin faili Allah
olarak yer almakta ve genelde “Firavuna, Hadman’a ve ordularina cekinip
korktuklar1 seyi gosterelim” seklinde terciime edilmektedir. (Bilmen, ts., s.
387; Feyizli, 2017, s. 385; Kandemir vd., 2014, s. 2/1336; Oztiirk M. , 2013,
s. 529; Yilmaz, 2015, s. 165). Meallerde yukarida ifade edilen ii¢ kiraat
imamiin farkli okuyuslarinin verilmedigi goriilmektedir ki bu da kiraat
farkliliklarinin  meéllere yansitilmasindaki sorunlara delalet etmektedir.
Miifessir Zemahseri (61. 538/1144) (s2:3) kiraatinin, Firavun, Haman ve
ordularinm Israilogullarindan yana ¢ekinmekte olduklar1 seyi, yani miilk ve
saltanatlarinin elden gidisini, Israilogullarindan dogacak bir ¢ocugun eliyle
helak oluslarini, “bizzat kendilerinin gormeleri” anlamini 6ne ¢ikarttigini
ifade etmektedir (Zemahseri, 1986, s. 3/393). Taberi ise (61. 310/923) bu
ayetteki kiraat farkliliklarimi belirttikten sonra iki kiraat farkliligmin yakin
anlamli oldugunu her ikisinin de sahih oldugunu zira kiraat imamlarinin her
ikisini de okuduklarini ifade etmektedir (Taberi, 2000, s. 19/519). Netice
itibariyle ayetin anlamii degistiren ve okuyucuya farkli bir pencere agan
ikinci kiraatin de dipnotta belirtilmesi daha uygun olacaktir.

2.2. Kasas Suresi 8. Ayet

Suredeki kimi kiraat farklihi mastarm meydana geldigi fiil
kalibindan  kaynaklanmaktadir. Gl3as15% 21 & &3 ()56 5 ) aaiilla “Nipayet
Firavun ailesi kendilerine diisman ve iiziintii kaynagi olacak olan o ¢ocugu
bulup aldi.” (Altuntas vd., 2004, s. 426). Bu ayetteki (K3553) kelimesinin
okunusunda ihtilaf bulunmaktadir. Kiraat imamlarindan Hamza, Kisai ve
Halef bu kelimeyi “ha” harfini dammeli ve “zdy” harfini de sakin olarak
U35 okumus diger imamlar ise ayette gectigi gibi her iki harfi de fethal
olarak okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s. 492; Ebli Amr ed-Dani, 2016, s.
171; Ibni’l-Cezerd, ts., s. 2/341). Ayette gectigi gibi okuyanlar bu fiili &
U3s (332 babma gore yani siilasi olarak okumuslardir. Digerleri ise soz
konusu fiili L34 ¢ 3a o sl seklinde if?al babinda okumuslardir. Bu fiilin if’al
babindaki mastar1 U sl seklinde gelmemekte L) seklinde gelmektedir (Ibn
Haleveyh, 2000, s. 116). Buna gore ilk bab “Onda sikinti meydana getiridi.”
anlaminda iken, if’dl babi ise “Onu iizdii ve hiiziinli kildi.” anlamina
gelmektedir. Zira (34 daha ziyade iiziintiiyii ifade ederken (0> ise daha gok
dert ve sikint1 anlamini ifade etmektedir (Ibn Manzir, 1993, s. 13/112). Halil
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b. Ahmed’in (61. 175/791) ifade ettigine gore bu kelime mansiib oldugu
zaman fethali, merfi veya mekslr oldugu zaman dammeli olarak
gelmektedir (Ferahidi, 1998, s. 3/160, 161). Yukaridaki bilgilere gore bu
kelimenin tizmek ile kiside dert ve sikint1 olusturmak gibi anlamlari vardir.
Firavun ailesi Hz. Misa’y1 nehirde, kii¢iik bir sandigin i¢inde bulmus, onu
alip sevingle saraylarina gotiirmiislerdi. Bu ayet ise Hz. Miisa’nin ileride
onlar i¢in bir mutluluk sebebi olmayacagini aksine onlarin diismani olacagini
onlar1 iizecek, dert ve tasa sahibi yapacak birisi oldugunu vurgulamaktadir.
Bu ac¢idan bakildiginda dert, sikinti, iizlintii ve tasasi olan insanlart dogal
olarak mahzun olur iziiliirler. Bundan dolayi, fiil kaliplar1 farkli olsa bile,
her iki kiraatin yakin anlamli oldugu goriilmektedir (Taberi, 2000, s.
19/524).

S6z konusu ayetin terciimesiyle ilgili meallere bakildigi zaman
kelimenin iki anlamindan birinin tercih edildigi, her iki anlamin bir arada
kullanilmadigi goriilmektedir. Bazi meaéllerde “Bir diigman ve bir tasa
olacakt1.” seklinde kelimenin iiziintii ve tasa anlami vurgulanmistir (Yazir,
2013, s. 409; Cantay, 1980, s. 2/689; Esed, 1999, s. 2/782; Oztiirk Y. N,
1998, s. 352; Sadak, ts., s. 385). Baz1 meéllerde ise “Bir diisman ve baglarina
dert olsun.” seklinde kelimenin dert ve sikinti manasi vurgulanmistir
(Kogyigit, ts., s. 385; Ates, 2021, s. 233; Kandemir vd., 2014, s. 2/1338;
Cakir, 2010, s. 387). Medllerde s6z konusu kelimenin hem iiziintii hem de
dert anlaminin birlikte kullanilmamas: kiraat farkliliginin melallere tam
yansimadigina delalet etmektedir.

2.3. Kasas Suresi 23. Ayet

Kasas suresi 23. ayette de fiil kalibina bagli olarak kiraat farklilig:
meydana gelmistir. 58 73 Gl 5 ¢le ) Halal & 83 Y GE “Onlar, “Cobanlar
sulayp ¢ekilinceye kadar biz koyunlarimizi sulayamayiz. Babamiz ise ¢ok
yash bir adamdir” dediler.” (Altuntas vd., 2004, s. 427). Bu ayetteki (5x=d)
kelimesinde ihtilaf bulunmaktadir. Kiraat imamlarindan Eba Cafer, Eba Amr
ve Ibnii Amir bu kelimedeki “ya” harfini fethali, “dal” harfini ise dammeli
olarak (0%<3) seklinde okumuslardir. Bu okumaya gére bu imamlar sdz
konusu fiili siilasi fiil babinda okumuslardir. Diger kiraat imamlar ise ayette
gectigi sekilde “ya” harfini dammeli, “dal” harfini kesrali okumuslardir ki bu
imamlar da fiili if’l babinda okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s. 492; Ebi
Amr ed-Dani, 2016, s. 171; Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/341). S6z konusu fiili
damme ile okuyanlara gore fail bellidir fakat mef*al eksiktir, bu da bir
mef’lu gerektirmektedir. Bundan dolay1 aslinda bu ifade el Halal Ja
pg2il 32 geklindedir. Yani “Cobanlar hayvanlarini sulayip ¢ikarana kadar.”
Buna gore fail “gobanlar” mef’l ise “hayvanlar” olmaktadir. Fethali
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okuyanlara gore ise bu fiil gecisli olmayan bir fiil olmasi nedeniyle fail
kisinin kendisidir. Buna gore fail suyun basina giden ve dénmesi gereken
kisinin kendisidir (Ibn Haleveyh, 2000, s. 276; Ezheri, 1991, s. 2/250). Bu
aciklamalara gore O¥=: kiraatinde anlam “Cobanlarin kendileri su
kaynagindan ayrildiktan sonra.” demektir. J¥= kiraatinde ise “Cobanlar
hayvanlarmi su kaynagindan alip gittikten sonra.” manasi hakimdir (Ibn
Zencele, ts., s. 543; Ebli Same, ts., s. 633).

Bazi meiller birinci kiraati tercih etmis ve “Cobanlarin hayvanlarini
suladiktan sonra hayvanlarini alip oradan uzaklagmalar’” manasi lizerinde
durmustur (Yazir, 2013, s. 410; Cantay, 1980, s. 2/692; Okuyan, 2021, s.
387; Esed, 1999, s. 2/786; Ates, 2021, s. 234). Baz1 meillerde ise ikinci
kiraat tercih edilmistir. Ismail Hakki Baltacioglu’nun (1886-1978) ikinci
kiraati tercih ettigi goriilmektedir. Zira o bu pasaji soyle terciime etmektedir:
“Kadinlar dediler: ‘“Cobanlar cekilip gitsinler ki biz de hayvanlarimizi
suvaralim.” (Baltacioglu, 1957, s. 322). Yine onun gibi bu kiraati tercih
edenler de bulunmaktadir (Kogyigit, ts., s. 387; Oztiirk Y. N., 1998, s. 354;
Kandemir vd., 2014, s. 2/1342; Kisa, 2020, s. 491). Bu terciimede ¢obanlarin
uzaklagmalar1 6n plana ¢ikarilmis, ¢obanlarin hayvanlarini sulamalar1 ve
sonrasinda hayvanlarini alip oradan ayrilmalari manasi ise 6telenmistir.

2.4. Kasas Suresi 29. Ayet

Kiraat farkliliklarinin = bir sebebi de ayni kelimenin  farkh
1ehgelerdek1 yan51ma51yla meydana gelmektedir. 156 &) i S ARy (6
& slata Kl U (e 5302 3 A e Lol &I “dilesine, “Siz burada kalin, ben
bir ates gordiim, (oraya gidiyorum). Umarim oradan size bir haber ya da
istnmaniz igin atesten bir kor getiririm “dedi.” (Altuntas vd., 2004, s. 428).
Bu ayette gegen 833> kelimesinin okunusunda ihtilaf bulunmaktadlr Imam
Nafi’, Ebd Cafer, Ibn Kesir, Ebd Amr, Kisai ve Yakub el-Hadrami
kehmedekl “Cim” harfini kesra ile 333; imam As1m s0z konusu ayette
gectigi gibi fetha, Hamza ve Halef ise damme ile 2 533 geklinde okumustur
(ibn Miicahid, 1980, s. 493; Ebii Amr ed-Dani, 2016, s. 171; ibnii’l-Cezerd,
ts., s. 2/341). Bu kelimenin farklt harekelerle okunmasi dildeki cesitliligi
gostermekte ve herbir okumanin karsihg dilde bulunmaktadir (ibn
Haleveyh, 2000, s. 277; Ezheri, 1991, s. 2/251). Bununla beraber bazi ilim
ehlinin, aralarinda ince niianslar oldugunu ifade ettikleri de goriilmektedir.
Buna gore “‘cezve” bir parca kor, “cuzve” cemre “cizve” ise sule demektir
(ibn Zencele, ts., s. 544; Dimyati, 2006, s. 435; Taberi, 2000, s. 19/571, 572;
Sevkani, 1993, s. 4/196).

Meillerde ise “Cezvetiin” kelimesi cesitli sekillerde terclime
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edilmistir. Bazilar1 “kor, kor parcasi veya bir parca kor” olarak (Gdlpinarli,
2017; Okuyan, 2021, s. 388), bazilar1 kdz, kdz parcast olarak (Tekin, 2015,
s. 390; Kisa, 2020, s. 492; Islamoglu, 2008, s. 2/760), bazilar1 tutusmus bir
odun olarak (Esed, 1999, s. 2/787; Bayrakli, 2007, s. 182), bazilar1 “bir par¢a
ates” olarak (Cantay, 1980, s. 2/694; Karaman vd., Kur’an Yolu Meali,
2020, s. 420). cevirmislerdir. Bunlar yakin anlamli kelimeler olmakla
beraber miitercimlerin manay1 en iyi ifade edecek anlami se¢gmek i¢in gayret
gosterdikleri goriilmektedir.

2.5. Kasas Suresi 32. Ayet

Bazen bir ayette birden fazla kiraat farkliligi bulunabilir. Bu ayette
de iki farkli kiraat farkhiligi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi ayni
kelimenin farkli lehgelerdeki kullanim bigiminden kaynaklanmaktadir. &l
A5 Ge QU SN b SN (e HAla S| 2ilalg o sl yie G slial F A0 Slia 8 A
Osinld 38 V50 288 ailas G5 %8 N “Elini koynuna sok. Bir hastalik sebebiyle
olmaksizin bembeyaz bir hdlde ¢iksin. Korkudan a¢ilan kolunu kendine ¢ek.
Iste bunlar, Firavun ve ileri gelen adamlarina (géstermen igin) Rabbin
tarafindan (sana verilen) iki delildir. Ciinkii onlar fasik bir kavimdirler.”
(Altuntas vd., 2004, s. 428). Bu ayetteki (<=23!') kelimesinin okunusunda
ihtilaf bulunmaktadir. Nafi’, Eba Cafer, ibn Kesir, Ebd Amr ve Yakub el-
Hadrami “rd” ve “ha” harflerini fetha ile (=&3) seklinde okumustur. EbQ
Bekr Su’be b. Ayyas’in (6. 193/809) rivayetine gére imam Asim, ibnii
Amir, Hamza ve Kisai “rd” harfini dammeli, “ha” harfini ise sakin olarak
(< 5 seklinde okumustur. ibn Hiibeyre (6. 560/1165) imam Asim’in, Hafs
b. Siileyman (6. 180/796) rivayetinde “rd” ve “ha” harfini fethali (<=a5l)
seklinde okudugunu ifade etmistir. Kiraat alimleri bunun yanlis oldugunu,
imam Asim’m kelimenin “rd” harfini fethali “ha” harfini ise sakin olarak
(=53 seklinde okudugunu bildirmektedirler (Ibn Miicahid, 1980, s. 493;
Ebl Amr ed-Dani, 2016, s. 171; Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/341). Bu kelimedeki
farkli okumalarin dildeki gesitlilikler olup manay1 degistirmedigi Ugiiniin de
(¢34) yani korkmak manasim ifade ettigi gortlmektedir (ibn Haleveyh,
2000, s. 277). Bazilarma gére ise (< 3V) kelimesi (&11) yani kol, yen, kihif ve
giysi kolu anlanmina gelmektedir.Bu anlamda Araplar'm <is , & L kel
ifadesinde bu anlamu kastettigi belirtilmektedir. Buna gore (s Jalia cll] 2alal
< 3l “Korkudan agilan kolunu kendine gek.” ifadesi (e e al5 &y Sl 2alal 5
&) “Elini kimindan ¢ikart ve kendine dogru ¢ek.”anlamima gelmektedir. Zira
Hz. Musa asasini aldiginda eli koynundaydi, bundan dolay1 kendisinden elini
koynundan c¢ikarmasi istendi (Begavi, 1997, s. 6/207; Sevkani, 1993, s.
4/179).



250 Metin CETIN / KAUSBED, 2024; 33; 241-263

Meallerde bu kelimeye genel olarak “korku” manasmin verildigi
goriilmektedir (Yazir, 2013, s. 411; Cantay, 1980, s. 2/694). Bazilar1 ise Hz.
Misa’nin yasadigi sok durumunu daha iyi ifade etmek igin kelimeyi
“dehset” olarak terciime etmislerdir (Bulag, 2015, s. 392; Akgiil, 2022). Bu
kelimenin farkli okuyuslari ayni manayi ifade etmektedir. Bu agidan kisi
hangi kiraati okursa dogru okumus sayilmaktadir (Taberi, 2000, s. 19/575).
Meillere bakildiginda bu kelimenin kol, elbisenin kim, kilif, yen veya giysi
kolu anlamina gelen (&) seklinde cevrilmedigi goriilmektedir.

Bu ayette kelimenin tiiredigi kdk hususunda bir kiraat farklilig
bulunmaktadir. Bu da ayette gegen (1\3) kelimesindeki “ntin” harfinin tahfif
yani seddesiz veya tesdid yani seddeli olarak okunup okunmamasiyla
ilgilidir. Ibn Kesir ve Ebi Amr (&) seklinde “ntin” harfini seddeli
okumuslardir. Ali b. Nasr, Ebi Amr’m hem tahfif hem de tesdid ile
okudugunu rivayet etmistir. Diger kiraat imamlar1 ise (&)%) seklinde tahfif
ile okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s. 493; Ebli Amr ed-Dani, 2016, s.
171; Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/248). Kelimedeki “n0n” harfini tesdid yani
seddeli olarak okuyanlara bu kelime (<13) kelimesinin tesniyesidir. Buna
gore (2B%) ifadesinin ash (& )3) yani “Bu ikisi senindir.” Burada “lam”
harfi “n0n” harfine kalbedilmis ve idgamli olarak (SB13) seklinde
okunmustur. Tahfif okuyanlara gore ise bu kelime (&3) kelimesinin
tesniyesidir. Bu kelimedeki “nQin” harfi tesineyeye delalet etmesi icin
kullanilmigtir. Bundan dolay1 da “nlin” harfi tahfifli okunmustur. Kelimenin
sonundaki “kef” harfi ise hitap igin olup irapta mahalli bulunmaktadir (ibn
Haleveyh, 2000, s. 121; Ezheri, 1991, s. 2/251; ibn Asﬁr, 1984, s. 20/115).

Meillere bakildiginda kelimenin tahfif veya tesdid ile okunmasinin
cevirilerde etkin olmadigi, kelimenin genelde” Bu ikisi veya bu iki sey” diye
cevrildigi goriilmektedir (Yazir, 2013, s. 411; Cantay, 1980, s. 2/694;
Karaman vd., Kur’an Yolu Meili, 2020, s. 409; Yakit, 2023). Bazilar1 ise s6z
konusu kelimeyi, kelime tesniye oldugu halde “Bunlar” seklinde g¢ogul
olarak terciime etmislerdir (Akgiil, 2022; Bulag, 2015, s. 392; Ates, 2021, s.
235; Siileymaniye Vakfi). S6z konusu kelime tesniye (Ikil) oldugu halde iig
ve sonrasini ifade eden “Bunlar” seklinde ¢ogul olarak terciime edilmesi de
terciimelerde dilin 6zelliklerinin g6z ardi edilmemesi gerektigini ifade
etmektedir.

2.6. Kasas Suresi 34. Ayet

Bu ayette iki kelimede kiraat farkliligi bulunmaktadir. Birincisi
kiraat farkliligi  aym  kelimenin farkli lehgelerdeki  kullanimindan
kaynaklanmaktadir. Cal ) 83a) 123 ) (oaa alu3ld UL e Ziadl 53 &50a a5
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0 G “Kardegim Hariin'un dili benimkinden daha diizgiindiir. Onu da
benimle, beni dogrulayan bir yardimct olarak génder. Ciinkii ben, onlarin
beni yalanlamalarindan korkuyorum. (Altuntas vd., 2004, s. 429). Bu
ayetteki ('#2_)kelimesinin okunusunda ihtilaf vardir. Nafi’ ve Ebsi Cafer
bu kelimeyi (12)) seklinde “dal” harfini fethali ve hemzesiz okumustur.
Digerleri ise ayette gectigi gibi hemzenin tahkiki ve dal harfinin teskini ile
okumuslardir (ibn Miicahid, 1980, s. 494; Eba Amr ed-Dani, 2016, s. 171;
fbnii’l-Cezeri, ts., s. 1/414). Hemzenin tahkiki ile okuyanlar sozii aslina
getirdiler ki bu sdziin ash manas1 (O32) yani yardim demektir. Tahfif ile
okuyanlar ise hemzenin harekesini dal harfine nakledip harekeleyerek
okumuslar, hemzeyi de tahfif i¢in leyyin okumuslardir (ibn Haleveyh, 2000,
s. 278; Ezheri, 1991, s. 2/252; ibn Asﬁr, 1984, s. 20/116). Fersi bir ihtilaf
olmasina ragmen bu iki okumanin manay1 degistirmedigi goriilmektedir ki
meallerde bu kelime genel olarak “yardimci” olarak g¢evirilmistir (Yazir,
2013, s. 411; Cantay, 1980, s. 2/694; Okuyan, 2021, s. 388; Esed, 1999, s.
2/787). Bazi medllerde ise kelimenin “destek” manasi tercih edilmistir
(Akgiil, 2022)

Ikinci kiraat farkhiliginin sebebi ise fiilin merfl veya mecz(im
okunmasidir. Bu agidan sdz konusu ayette gegen (23a) kelimesinin
okunusunda ihtilaf bulunmaktadir. Asim ve Hamza kelimedeki “kaf” harfini
dammeli olarak (#3<)) seklinde; digerleri ise (833 seklinde “kaf” harfini
sakin olarak okumuslardir (ibn Miicahid, 1980, s. 494; Ebii Amr ed-Dani,
2016, s. 171; Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/341). Kaf harfini sakin olarak
okuyanlara gore bu sekilde olmasi climledeki talebin cevabi olmasi agisindan
daha uygundur. Digerleri ise kaf harfini ref’ ile okumuslardir. Onlarin bu
sekilde okumasinda iki vecih vardir. Birincisi, nekreyi ifade etmesi igin sifat
olmast ikincisi ise (4w5l) kelimesindeki (s&V') zamirinden dolay1 hal olma
durumudur (ibn Haleveyh, 2000, s. 234, 235, 278; Dimyati, 2006, s. 436;
Taberd, 2000, s. 19/568). Buna gore ayette gegen (83 123)) ifadesi birinci
kiraate gore su manaya gelmektedir: 83 4idia (e 122 ) o2e 4lu & “Onu beni
tasdik etmesi i¢in yardimeci olarak gonder” bu okuyusta sifat o6zelligi
vurgulanmustir; ikinci kiraate gore ise 8a 4ilu,i 13 ¢l @l i “Onu
gonder, zira onu gonderirsen o da beni tasdik eder” manasina gelmektedir bu
okuyusta ise haber 6zelligi vurgulanmistir (Taberi, 2000, s. 19/578).

Meillerde bu kelimenin “beni dogrulayan” veya “beni tasdik eden”
seklindeki birinci okuyusun tercih edildigi goriilmektedir (Yazir, 2013, s.
411; Cantay, 1980, s. 2/694; Okuyan, 2021, s. 388; Ates, 2021, s. 235;
Kogyigit, ts., s. 388). Meallerde hal olarak yer alan ikinci kiraate yer
verilmemesi  kiraatlerin  meédl calismalarinda  gdzardi  edildigini
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gostermektedir.
2.7. Kasas Suresi 37. Ayet

Bu ayette iki kelimede klraat 1ht11af1 vardir. Birinci kiraat farkhhgl
kelimedeki ishat ve hazifle ilgilidir. &5 s (e s34 5a G el 35 sk U5
Gl 28 Y &) ddle A G & “Masd, “Katindan kimin hidayet getirdigini
ve bu yurdun (guzel) sonucunun kimin olacagini Rabbim daha iyi bilir.
Dogrusu zalimler kurtulusa eremezler” dedi.” (Altuntas vd., 2004, s. 429).
Bu ayetin baginda yer alan (J&3) kelimesinin “vav” harfiyle okunup
okunmamasi hususunda ihtilaf vardir. Sadece Mekke kiraat imami olan ibn
Kesir bu kelimeyi basinda “vav” olmadan (J¥) seklinde okumustur. Mekke
ehlinin Mushaflarinda da bu kelime bu sekilde yer almaktadir. Diger kiraat
imamlar1 ise ayette gectigi gibi bu kelimeyi “vav” ile okumuslardir (Ibn
Miicahid, 1980, s. 494; Ebli Amr ed-Dani, 2016, s. 171; Ibnii’l-Cezeri, ts., s.
2/341). Miifessir Zemahseri, Ibn Kesir’in bu kiraatini begenmekte ve soyle
demektedir: “Bu glizel bir okuyustur; cilinkii getirilen bu agik mucizelere
onlarin “uydurulmus sihir” demelerine mukabil, bu baglam, M{isa’nin onlara
ne cevap verdiginin sorulup arastirildigi yerdir. Vav’li okuyusun agiklamasi
ise “Onlar sdyle dediler, Mlsa da boyle dedi.” seklindedir; iyi gozlem yapan
biri bu sozle diger s6z arasinda bir mukayese yapar; birinin dogru, digerinin
yanlig oldugunu kavrar. Zira varliklar zitlariyla anlasilir (Zemahseri, 1986, s.
3/412). “Vav” harfinin ispat1 ile okuyanlar daha 6nce gegen sozlerin devami
niteliginde oldugunu gostermektedir. “Vav” harfinin hazfi ile okuyanlar ise
Hz. Misa’nin sdzlerini onlarin sdzlerinden ayirmaktadir (Ibn Haleveyh,
2000, s. 278).

Meillerde ise genelde ibn Kesir’in kiraatine yer verilmedigi ve
“Misa soyle dedi, Misa dedi ki” seklinde terciime edildigi goriillmektedir
(Yazir, 2013, s. 411; Karaman vd., Kur’an Yolu Meali, 2020, s. 409; Hayrat,
2012, s. 389; Baltacioglu, 1957, s. 324). Baz1 meéllerde yer alan “Buna
karsilik Misa” (Kisa, 2020, s. 493), “Miisa ise soyle demisti” (Okuyan,
2021, s. 389) gibi ifadelerin ibn Kesir’in kiraatine daha yakin oldugu
goriilmektedir. Zira Zemahseri’nin de ifade ettigi gibi bu g¢eviri “Onlar sdyle
dedi, Misa’da sOyle dedi” anlam &rgiisiinii daha iyi ifade etmektedir.

Bu ayetteki diger kiraat farkliligi ise kelimenin miizekker veya
miiennes okunmasiyla ilgilidir. Bu acidan s6z konusu ayette yer alan (u;S-')
kelimesinde ihtilaf bulunmaktadir. Hamza ve Kisai bu kelimeyi “ya” harﬁ ile
(&%) seklinde okumuslar, diger kiraat imamlar1 ise ayette gegtlgl ta”
harfiyle okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s. 490; Ebt Amr ed-Dani, 2016
s. 171). Kelimeyi “ya” harfiyle okuyanlar manay: énceleyip (&%) kelimesini
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ayni ayette gegen (LI ‘\-\Bh‘-) ifadesinin ismi olarak gormiis bu sekilde de isim
ile fiil arasini ayirmug ve (48\e) kelimesindeki td’nin hakiki miienneslik ta’st
olmadigini ifade etmislerdir. S6z konusu kelimeyi “T4” harfiyle okuyanlar
lse (Mlc) kelimesindeki miienneslik ta’sin1 dikkate almislardir (Ibn Zencele,

s. 546; Sevkani, 1993, s. 4/200; ibn Asar, 1984, s. 20/121). Bu tarz
klraatlerin anlama c¢ok etkisi olmadigi i¢in bazi alimler sadece farkl
okumalara dikkat cekmekle yetinmislerdir (Zemahseri, 1986, s. 3/412;
[bnii’l-Cevzi , 2001, s. 3/384).

Meidllerde akibet kelimesine vurgu yapanlar kelimenin ayetteki
kullamlis bigimi olan &5 seklini dikkate almuslardir. Bu meallerde “Hayirlt
akibetin kime nasip olacagi” (Yazir, 2013, s. 411), “Yurdun akibeti Kimin
olacag1” (Cantay, 1980, s. 2/694; Bilmen, ts., s. 391). Mahmut Kisa mealinde
ise “Kimin mutlu sona ulagsmay1 hak ettigi” seklinde bir anlam verilmek
suretiyle mekandan ziyade bireye vurgu yapilmistir (Kisa, 2020, s. 493).
Ismail Yakit’mn mealinde de “Sonunda kimin mutlu olacag1” seklindeki mana
da bireye dikkat cekmektedir (Yakit, 2023).

2.8. Kasas Suresi 39. Ayet

Bu ayette yer alan kiraat farkhligi fiilin malum veya me(;hul
okunmasindan kaynaklanmaktadir. 2 ) sk gA-“ i gay) 2805385 5 il g
Osaa % Y &) “O ve askerleri yeryiiziinde haksiz yere biiyiikliik tasladilar ve
gercekten bize dondiiriilmeyeceklerini sandilar.” (Altuntas vd., 2004, s.
429). Bu ayette (052> kelimesinde ihtilaf bulunmaktadir. Bu kelimeyi
Nafi’, Hamza ve Kisai “ya” harfini fetha “cim” harfini ise kesra ile (&5 2)
seklinde okumuslar, digerleri ise (&s+32%) seklinde okumuslardir (ibn
Miicahid, 1980, s. 494; Ebli Amr ed-Dani, 2016, s. 171). Kelimedeki “ya”
harfi dammeli okununca fiil meghul hale gelmektedir. Buna gore burada gerl
dondiiriilmek manast vardir ki bu da fiilin melekler olduguna delalet
etmektedir. Diger kiraatte ise fail, olay1 bizzat yasayan yani 6liimden sonra
dirilenler olmaktadir (Ibn Haleveyh, 2000, s. 278; Sevkani, 1993, s. 4/200;
ibn Asar, 1984, s. 20/125).

Meallerde genel olarak “Bize dondiiriilmeyeceklerini
zannediyorlardi.” seklinde ayette yer alan birinci kiraatin tercih edildigi
goriilmektedir (Yazir, 2013, s. 411; Cantay, 1980, s. 2/695; Bilmen, ts., s
391; Baltacioglu, 1957, s. 324). Baz1 meallerde ise ikinci kiraatin tercih
edilerek ciimledeki faillerin bizzat Firavun ve ordusu gibi isimler yapildig
ve “Bize donmeyeceklerini sandilar.” seklinde terciime edildigi
goriilmektedir (Yiksel, 2003, s. 338; Kisa, 2020, s. 494; Cakir, 2010, s. 391;
Esed, 1999, s. 2/789).
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2.9. Kasas Suresi 48. Ayet

Bu ayetteki kiraat farkhiligi kelimenin isim veya |sm i fail olarak
okunmasindan kaynaklanmaktadir. ¢ 3\ L Ja o 3\ Y S ;XU Gaie % Sl FPEEQIA
O 88 &3 ) 1508515858 o 53 18 (38 e st 35l Wy 1555 251 a5t “Onlara
katimizdan gergek gelince, “Miisd’ya verilen (muczze)lerzn benzeri nigin
buna da verilmedi” dediler. Onlar daha énce Miisd’ya verilen (mucize)leri
inkdr etmemisler miydi? Onlar, “Iki sihirbaz birbirlerine destek oluyor”
dediler. “Biz hepsini inkdr ediyoruz” dediler.” (Altuntas vd., 2004, s. 429).
Bu ayetteki (0)>+) kelimesinin okunusunda ihtilaf vardir. Bu kelimeyi
imam Asim, Hamza ve Kisai “Ha” harfinden 6nce elif olmaksizin “0)53s”
seklinde, digerleri ise kelimeyi “Sin” harfinden once elif ile “gloals”
seklinde okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s. 495; Ebi Amr ed-Dani, 2016,
s. 172; Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/341, 342). Kelimeyi elif harfinin ispatiyla
okuyanlara gore bu ifadeyle Hz. Misd ve Hz. Muhammed (sav)
kastedilmistir. Zira s6z konusu ayette gecen (/5aUx) fiili “Iki kisinin birbirini
desteklemesi” manasinda insana atfedilmistir. Kelimeyi elif harfinin hazfiyle
okuyanlara gore ise bununla kastedilen Tevrat ve Kur’an’dir (ibn Haleveyh,
2000, s. 278; ibn Zencele, ts., s. 547; Ebl Same, ts., s. 634). Ibn Zencele
baglam agisindan degerlendirildiginde ikinci goriisiin daha dogru oldugu
kanaatini paylasmakta Ibn Abbas (6. 68/687-88), ikrime (8. 105/723) ve
Katade’nin (6. 117/735) de bu kelimeyi iki kitap yani Kur’an ve Tevrat
olarak tevil ettiklerini belirtmektedir. (ibn Zencele, ts., s. 547). Tefsirlerde
iki sihir veya iki sihirbaz olarak kimlerin veya nelerin kastedildigine dair
goriigler oldukca fazladir (Taberi, 2000, s. 19/588-590; Razi, 1999, s.
24/606).

S6z konusu kelime bazi meallerde herhangi bir seye atfedilmeden
sadece “iki sihir” seklinde gevrilmistir (Yazir, 2013, s. 412; Cantay, 1980, s.
2/697; Karaman vd., Kur’an Yolu Meali, 2020, s. 411). Bazilarinda Kur’an
ve Tevrat kastedilerek iki kitap seklinde ¢evrilmistir (Tekin, 2015, s. 392;
Hayrat, 2012, s. 390; Kisa, 2020, s. 495; Cakir, 2010, s. 392). Bazilarinda ise
iki biiyiicti seklinde terclime edilmistir (Baltacioglu, 1957, s. 325; Okuyan,
2021, s. 390; Oztiirk Y. N., 1998, s. 357). Meallerde iki sihir, iki kitap veya
iki biiyiicii gibi ifadeler miiphem kaldig1 i¢in miitercimler bu kapalilig
dipnotta veya metin i¢inde agiklama yapmak suretiyle kapaliligi gidermeye
calismiglardir (Karaman vd., Kur’an Yolu Meali, 2020, s. 411; Kisa, 2020, s.
495).

Ayetteki kapaliligi giderme adina dipnotta verilen bilgi hem ayetin
anlasilmas1 hem de diger kiraatin manasinin da meale yansimasi agisindan
olumlu bir yaklasim olarak degerlendirilmektedir.
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2.10. Kasas Suresi 57. Ayet

Bu ayetteki kiraat farkhhgl kehrnenln miizekker veya miiennes
okunmamyla ilgilidir. Uil LA 2l uSAJ (ab\ Gl e Calad Slas (3410 @-u &) 15l 5
Osabin ¥ aa JRI Gy BN B G5, ool (K & 5ad Al 333 “Onlar, “Sizinle dogru
yvolu tutarsak, kendi yurdumuzdan koparilip g:zkarllmz dediler. Biz onlar
tarafimizdan bir rizik olarak, her tiirlii meyve ve mahsullerin kendisinde
toplandigi, saygin ve giivenlikli bir yere yerlestirmedik mi? Fakat onlarin
cogu bilmezler.” (Altuntas vd., 2004, s. 431). Bu ayetteki (=3) kelimesinin
okunusunda ihtilaf edilmistir. Nafi’ ve Eba Cafer bu kelimeyi (225 seklinde

td” ile okumus digerleri ise “ya” ile okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s.
495; Ebli Amr ed-Déani, 2016, s 172; Ibnii’l-Cezerd, ts., s. 2/42). Kelimeyi

4” harfiyle okuyanlar &) kelimesinin mﬁennesliginden dolay1 boyle
okurnuslardlr “Ya” harfiyle okuyanlar her seyi kapsayabilmesi, (3 fiili
ile (&) <) kelimesi arasindaki iliskinin kesilmesi ve (<)< kelimesinin
hakiki miiennes olmadigini beyan icin boyle okumuslardir (Ezheri, 1991, s.
2/254; Sevkani, 1993, s. 4/207). Ayrica (<) kelimesindeki muzaf ileyh
durumunu gozetmeleri de onlarin kelimeyi (=33 seklinde okumalarini
gerektirmektedir (ibn Asdr, 1984, s. 20/150).

Meillerde bu pasaj genel olarak “Her seyin iriinlerinin toplanip
getirilmesi” seklinde karsilik bulmaktadir (Yazir, 2013, s. 413; Cantay,
1980, s. 2/699; Ates, 2021, s. 236). Aslinda Mekke tarimsal iiriinlerin
yetismesi i¢in uygun olamayan bir yerdir. Mekke daha cok ticaret sehri
olarak bilinmektedir. Bu agidan bakildiginda Mehmet Cakir’in “Her tiirlii
iiriiniin akigin1 saglayarak” (Cakir, 2010, s. 393) seklindeki terciimesinin
daha uygun oldugu ifade edilebilir. Ticaret sebebiyle Mekke’ye siirekli
kervanlarin gelmesi de bu anlama delalet etmektedir. Yine Tuncer Namli’nin
gevirisi de bu anlami dikkate sunmaktadir: “Oyle ki her tiirlii {iriin bizim
tarafimizdan bir rizik olarak oraya akitilmaktadir” (Namli, 2018, s. 274). Bu
ayetlerde tarima elverissiz bir yerde yasayan Mekkelilerin biitiin
ihtiyaglarmin  karsilandigi, biitiin iirlinlerin buraya akigsinin saglandigi
bildirilmektedir. Bu a¢idan ikinci kiraatin kelimelerdeki manay1 daha iyi
ifade ettigi sdylenebilir.

2.11. Kasas Suresi 60. Ayet

Bu ayetteki kiraat farkhhgl kelimenin gaib veya muhatab 51gas1yla
okunmasindan kaynaklanmaktadr. e Loy b 35 WA sLAl) $ 1R 005 e sl ey
Gstind A &5 A ‘(Diinyalik olarak) size verilen her sey, diinya hayatinin
gecimligi ve stistidiir. Allah’in katindaki ise daha hayirlt ve daha kalicidir.
Hala akhmzi kullanmiyor musunuz?” (Altuntas vd., 2004, s. 432). Bu
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ayetteki st kelimesinin okunusunda ihtilaf vardir. Sadece Ebli Amr
kelimeyi hem “ta” ile hem de “ya” ile okumustur. Diger kiraat imamlari ise
“ta” ile okumuslardir (Ibn Miicahid, 1980, s. 495; Eb Amr ed-Dani, 2016, s.
172). ibnii’l-Cezeri kelimenin anlami agisindan iki vechin de sahih oldugunu
ifade etmektedir (Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/342). Zemahseri fiilin & st seklinde
yani “Hala, akillarim baglarina almayacaklar m1?” meélinde de okundugunu
bu okumanin 6giit alma agisindan daha etkili olduguna dikkat ¢ekmistir
(Zemahseri, 1986, s. 3/425). ibn Astr’a (1879-1973) gore bu ayette iltifat
sanat1 vardir. Ona gore yiice Allah s6ziin yoniini bir anda degistirerek tislup
farklilig1 meydana getirerek Misliimanlarin hayret edilecek hallerine dikkat
¢ekmistir (ibn Astr, 1984, s. 20/154). Buna gore & sty Sl kiraatinde anlam
sOyle olmaktadir: “Ey Muhammed! Onlara de ki: “Size verilen her sey,
diinya hayatimin geg¢imligi ve stistidiir. Allah in katindaki ise daha hayirli ve
daha kalicidir.” “Hala akillarim kullanmayacaklar mi?” (Ibn Zencele, ts., s.
548) Sevkani ve Kurtubi ise séz konusu ayette yer alan i) Lag IbareSInden
dolay1 hitap agisindan ilk kiraatin yani & 455 kiraatinin tercihe sayan
oldugunu ifade etmektedirler (Sevkani, 1993, s. 4/209; Kurtubi, 1964, s.
13/302).

Meallerde, ayette gectigi gibi muhatap kalibi dikkate alinarak
terciimeler yapildigi goriilmektedir. “Hala buna akliniz ermeyecek mi?”
(Yazir, 2013, s. 413), “Hala akillanmayacak misiniz?” (Cantay, 1980, s.
2/699). “Artik akil erdiremez misiniz?” (Bilmen, ts., s. 394). “Aklinizi
kullanmiyor musunuz?” (Namli, 2018, s. 274). Bazi terciimelerde ise
“Anlamaz misiniz? Anlamayacak misiniz? Anlamiyor musunuz?” seklinde
akil kelimesi kullanilmadan mana verildigi goriilmektedir (Atalay; Said;
Yiiksel, 2003, s. 340). Kelimeyi diger kiraat imamlarindan farkli okuyan Eba
Amr’in u)h*—' J& “Hala akillanmayacaklar mi?” kiraatinin meallerde yer
almadig tespit edilmistir.

2.12. Kasas Suresi 80. Ayet

Bu ayetteki kiraat farklilifinin sebebi fiilin malum veya meghul
olarak okunmasidir. #1 (al G355 Ja-w-u a uis-v u)bﬂ uMYL' 4018 ) 555 Gl al 5
UJ)B\S}\ CJ&J Y 4_1\5.\} Lu Candl Lulc T uA u\ ‘z(;l )AS.\} sale L)A “Daha diin onun
yerinde olmayt arzu edenler, “Vay! Demek ki Allah, kullarindan diledigi
kimselere rizki bol verir ve (diledigine) kisarmis. Allah, bize liitfetmis
olmasaydi, bizi de yerin dibine ge¢irirdi. Demek ki kafirler iflah olmayacak”
demeye basladilar.” (Altuntas vd., 2004, s. 434). Bu ayetteki L Caual
kelimesinde ihtilaf vardir. Yakub el-Hadrami ve Hafs rivayetinde imam
Asim kelimeyi G <audl seklinde “HA” harfini fethali olarak, diger kiraat
imamlari ve Ebti Bekr Su’be rivayetinde imam Asim “Ha” harfini dammeli
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olarak & cawdl geklinde okumustur (ibn Miicahid, 1980, s. 495; Eba Amr ed-
Dani, 2016, s. 172; Ibnii’l-Cezeri, ts., s. 2/342). Birinci kiraatte kelime Cial
& seklinde okunursa fiil malum, fiilin faili de Allah olmaktadir. Fiil Cawal
sekhnde okunursa fiil mechul, fail ise belirsiz olmaktadir (Ibn Haleveyh,
2000, s. 279; Ezheri, 1991, s. 2/255). Zemahseri & <awal fiilinin & Caual
seklinde malum okundugunu bu okumda da zamirin Allah’a raci oldugunu
ifade etmek suretiyle fiilin mechul halini tercih ettigini bildirmektedir
(Zemahseri, 1986, s. 3/435). Ebll Hatim es-Sicistani (6l. 255/869) « Lialad
GaNl e yln3 “Sonunda onu da saravini da yerin dibine batirdik.” W (a G Y 3
Wle ve “Allah, bize Litfetmis olmasaydi” ayetlerinde Allah isminin fiile
yakin olmasindan dolay1 ona izafe edilmesinin daha uygun oldugunu ifade
ederek & cewal kiraatini tercih etmistir (Kurtubi, 1964, s. 13/319).

Meillerde ise daha meshur olan mechul kiraatin terk edilip fiilin
malum halinin tercih edildigi goriilmektedir. S6z konusu kelime bazi
meallerde “Bizi de yerin dibine gegirirdi.” (Yazir, 2013, s. 415; Tekin, 2015,
s. 396; Bayrakli, 2007, s. 188; Karaman vd., Kur’an Yolu Meali, 2020, s.
414; Esed, 1999, s. 2/800; Oztiirk M. , 2013). Baz1 meallerde ise “Bizi de
yere batirird1.” seklinde yer almaktadir (Cantay, 1980, s. 2/703; Bilmen, ts.,
s. 396; Ates, 2021, s. 238; Yiiksel, 2003, s. 342). Meallerde meshur kiraatte
yar alan “Biz de yerin dibine gegirilirdik.” veya “Biz de yerin dibine
batirilirdik” seklinde bir ¢eviri olmadigr tespit edilmistir. Bu durum da farkl
kiraatlerin meéllere yansitilmasindaki problemlerin  varligina isaret
etmektedir.

3. DEGERLENDIRME VE SONUC

Yiice Allah Hz. Peygamber’i Kur’an’t okumak ve igerigini teblig
etmekle yiikiimli kilmigtir. Bu acgidan Hz. Peygamber cesitli vesilelerle
sahabeye Kur’an’t okumus, Ogretmis ve onlarin yanlis okuyuslarimi
diizeltmistir. Toplumdaki insanlarin egitim ve kiiltiir seviyeleri bir olmadig
icin kiraat hususunda ortaya c¢ikabilecek bazi problemlere karsin Hz.
Peygamber doneminde yerdi harf ruhsatinin verildigi goériilmektedir. Bu
ruhsattan dolay1 da Kur’an kelimelerinde farkli okumalar ortaya ¢ikmustir ki
bu farkli okumalara kiraat ihtilaflari denmektedir. Ozellikle bazi tefsir
kitaplarinda kiraat farkliliklar1 ve hiiccetlerinin genis bir sekilde islendigi ve
tefsir edilen ayetlerin manasina etki edip ortaya konmaya ¢alisilmistir. Buna
karsin kiraat farkliliklarinin meallere yansitilmasinda ¢esitli sikintilar oldugu
goriilmektedir.

Bu arastirmada Kasas suresindeki kiraat farkliliklari, bu farkliliklarin
hiiccetleri ve bu farkliliklarin meallere yansiyip yansimadigi hususlar



258 Metin CETIN / KAUSBED, 2024; 33; 241-263

incelenmistir. Kasas suresinde yukarida belirtildigi gibi on iki ayette kiraat
farkliligi bulunmaktadir. Suredeki kiraat farkliliklarinin bazilarinin fiillerin
siilasi veya if’al babinda okunmasindan, bazi fiillerin malum-meghul,
miizekker-miiennes, merfii-mecziim okunmasindan; bazilarinin isim veya
ism-i fail olarak okunmasindan, bazilarmm ayni kelimenin farkli
lehgelerdeki kullanim bigiminden, bazilarinin kelimedeki isbat-hazifle ilgili
bazilarinin da kelimenin gaib veya muhatab sigasiyla okunmasindan
kaynaklandig: tespit edilmistir. Bu acidan bir kiraatte 6zne konumunda olan
bir kelimenin diger bir kiraatte nesne konumunda oldugu, bir kiraate gore
gaib durumunda olan bir varligin baska bir kiraate gére muhatab durumunda
oldugu, bir kiraate gore sifat olan bir kelimenin diger bir kiraatte hal oldugu
gOriilmiistiir.

Kiraatlarin hiiccetlerini yani kiraat farkliliklarinin nedenlerini tespit
etmeye yonelik kaynak eserlere bakildiginda bu sebeplerin detayli bir
bicimde Arap dili ve grameri kurallarina gore agiklandig1 goriilmektedir. Bu
hiiccetlerin bilinmesi, kiraat farkliliklarinin nedenlerinin anlasilmasina
biiyiik katki saglamaktadir.

Biitiin bu bulgular Kur’an meéllerinde titiz olunmas1 gerektigini ve
farkli kiraatlerin de goz oOniinde bulundurulmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu agidan ayetteki kiraat farkliliginin parantez i¢inde veya
dipnotta gosterilmesi s6z konusu ayetin kavranmasina katkida bulunacaktir.
Meali yazan kisinin farkli kiraatlerden kaynaklanan anlam farkina isaret
etmesi ise medl igin bir zenginlik oldugu gibi okuyucu i¢in de ek bir bilgi
kaynag1 olacaktir.

Arastirmada, yapilan ¢ogu meal ¢alismalarinda genellikle birinci
kiraati ifade eden ilk anlamin verildigi diger kiraatin ise anlaminin
verilmedigi goriilmektedir. Bununla beraber bazi meallerde bilerek veya
bilmeyerek diger kiraatlerin ifade ettii manalarin verildigi de
goriilmektedir. Bunun da ayetin baglami ger¢evesinde giiniimiiz Tiirkgesinde
en iyi karsili§i verme hassasiyetinden kaynaklandigi ifade edilebilir.

4. SUMMARY
Sirat al-Qasas, grammatical difference, translation

Knowing the differences in the recitation of the Quran,
pronunciation and mannerisms by attributing them to those who narrate
them, constitutes the basis of the science of recitation. The Quran was read
with different recitations due to its seven letters. It is certain that these
recitations are not ijtihad. The conditions accepted by scholars are that it
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must reach the Prophet with an authentic document, that the calligraphy
must be in accordance with the official Quran calligraphy, even if only by
discretion, and that it must comply with the rules of Arabic grammar, even if
only in one way. In authentic hadith books, the same Sarats are recited with
different recitations. It is seen that the Prophet also confirmed that different
readings are correct. In addition, it is also an agreed upon view that the
science of recitation is based entirely on narration, that is, narration, and that
ijtihad on this subject is not possible. In addition, there is no evidence that
one recitation is superior to other recitations. When viewed from this
perspective, it becomes clear that all the different recitations that are
authentic are the Quran. For this reason, these recitations must be taken into
consideration and emphasized in tafsir, Islamic law and translation studies.
As a matter of fact, when we look at the books of tafsir and Islamic law, it is
observed that sensitivity is shown in this regard and that recitations are
accepted as a great source of wealth. Translation studies depicting the
translation of the Quran into another language are considered a useful
activity in terms of correct understanding of the Quran, even if it does not
fully reflect the content of the verses. In this research, it was examined
whether the differences in recitation were reflected in the translations.
Differences in recitation are examined under two main headings in terms of
whether they affect the meaning or not. The first of these is the procedural
differences that do not affect the meaning, which the Qur’an disputes about
in terms of movement, sound, pronunciation of letters and manners. In this
article, these phonetic differences, which do not affect the meaning of the
recitation aspects, will not be focused on. The second is the individual
differences that affect the meaning, which is generally what is meant by
recitation differences. Grammatical differences include syntax that is,
grammatical differences in the word. The subject of this research is the
differences in grammatical recitation in the Sdrat al-Qasas. There is no
special reason for choosing this Sirat. The substantive differences in the
Surat were examined regardless of whether they affected the meaning or not.
In order to better understand the subject, the proofs of individual differences
were also emphasized. After these two issues were explained, it was tried to
determine whether these differences were reflected in the translations by
conducting an extensive translation review. Care was taken to ensure that
some of these selected translations were literal translations, some were
interpretations, and some were written in line with new approaches, and that
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they were translations written from the first period of the republic to the
present day. For this determination, basic works that bring together the
differences in recitation and basic sources explaining the proofs of recitation
were consulted. In addition, the reflections of the differences in recitation in
the Sdrat in the commentaries and the perspectives of the commentators
were also analyzed. In the last stage, the differences in recitation in the Sarat
were examined on the basis of various meanings. As a result of this
examination, the differences in the recitation in the Surat are due to the
reading of some verbs in the triple or if’al section, and the reading of some
verbs as known-unknown, masculine-feminine, merfi-meczim; It has been
determined that sometimes it is due to the reading of the noun or noun,
sometimes it is due to the way the same word is used in different dialects,
sometimes it is related to the proof-hiding in the word, and sometimes it is
due to the reading of the word with the meaning of the missing or
interlocutor. It has been determined that the number of substantive
differences disputed by the recitation imams in the Strat al-Qasas is twelve.
The reasons for the differences in recitation in the Sarat are briefly as
follows: Differences that occur with the reciting of the muzari (present tense)
verb as merfii, manstib or majziim in relation to the ‘rab of the tense verb.
One of the signs of appropriateness and harmony in the verb sentence in
Arabic is undoubtedly the harmony between the verb and the agent. There
must be verb-perpetrator harmony in terms of aspects such as masculine-
feminine, singularity-plurality. It is seen that the recitation imams sometimes
disagree on these issues, and there are examples of this in this Sarat. There
are also recitations in the Sarat that are controversial regarding the known or
unknown reading of the verb. There are differences in recitation due to the
reading of some words as nouns or nouns. Again, it seems that some
disagreements in this Sarat arise from verb patterns. Additionally, whether
some words are adjectives or cases has been a matter of controversy. There
are no disputes regarding letters in this Sarat. As a result, it has been
revealed that some recitations affect and change the meaning of the verses,
and this change in meaning is reflected in some meanings. It has been
observed that some translations do not take into account the differences in
recitation and prefer the first recitation. In some translations, the most
appropriate word in Turkish was preferred in order to express the meaning
correctly, rather than out of concern for differences in recitation. It was
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concluded that it would be useful to show different recitations in the text or
in footnotes for a satisfactory translation study.
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alinmamustir.
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