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Konu ve Amag¢: Fatimi Devletinde yargi daha onceki caligmalarda farklh aglardan ve
degisik duzeyde ele alinmigtir. Bu ¢aligmalarda Stinni ulemanin Fatimi yarg: diizenindeki
yeri miistakil olarak incelenmemigse de baz1 érnekler {izerinden buna yer yer temas
edilmigtir. Bu ¢caligmalardan birinde Allouche 525/1131 yilinda gerceklegen ikisi Stinni
ikisi $il olmak tzere dort farkli mezhepten kad: atamasini konu edindigi makalesinde
Fatimilerin Misir hakimiyetiyle birlikte yargi kurumunda gerceklesen degisikligi
ismaililesme (ismalisation) seklinde tanmimlar ve s6z konusu dért kadi atamasim bu
cercevede analiz etmeye cahsir. Lev, Saldhuddin’nin Fatimi Devleti ve Ismaili yargiyn
sonlandirdigi désneme kadar gegen siirede Fatimi hukukunun konumu ve hangi kapsamda
uygulandifi sorusuna cevap ararken yargi kurumunun siyasi gelismeler ve vezirlik
kurumuyla iligkisi, Siinni hukukun uygulanmasina imkin taniyan el-mezhebi’d-daric
uygulamasi, 525/1131 yilinda gerceklegen dort kadi atamas: ve yargida gérev alan baz
Sunni ulema érneklerini inceler. Biz bu yazida éncelikle Fatimi Devleti'nin kurulugsundan
yikihgina dek yargi kurumunun bagim temsil eden Kadilkudatlik kurumunun tarihini
kesintisiz bir anlatim amaclamaksizin asaleten veya niib olarak Kadilkudathik gorevi
yapan Sunni ulema cercevesinde ana hatlariyla 6zetledik. Ayrica kurumun Fatimi
Devleti'nde niifuz ¢atigmalan icindeki yerini, zaman icinde burokratik karakterinin
belirgin hale geldigini gostermeye calistik. Bu baglamda Stunni 6gretiden belirgin bir
sekilde farklilagan miras konusunun Fatimiler acisindan ifade ettigi politik anlami ve
Fatimiler'in baglangicta sergiledikleri kat1 tutumun bununla iligkisini analiz ettik. Fatimi
yarg: diizeninin Stinniler icin getirdigi en énemli degisikligin miras hitkiimleri konusunda
oldugunu kaynaklarda tespit edilebilen 6rnekler tizerinden gosterdik.

Yontem: Kaynaklarin  simirh  olmasi  verilerin  karsilagtinlmast  yoluyla
gerceklegtirilebilecek bir analizini zorlagtirir. Bu ylizden ¢aligmada kaynaklardaki veriler
tarihi stirecler ve sosyo-politik baglamla iligkilendirilerek Fotimi imamet ideolojisi, devlet
hiyerarsisi ve muhtemel ¢ikar catigmalar tizerinden tahminlerde bulunarak agiklanmaya
caligilmigtur.

Bulgular: Dikkat ceker sayida Stinni ulema Fatimi yarg: diizeninde gorev almigtir. Bu
atamalarin 6nemli bir kismi sosyo-politik baglamla iligkilendirilebilir. Fatimi Devleti'nde
yargida gorev almanin mezhep aidiyetiyle zorunlu bir iligkisi yoktur. Fatimiler acisindan
miras hukuku imamet inanciyla dogrudan iligkilidir. Miras, mevcut kaynaklar kapsaminda
Fatimi Devleti yarg: diizeninde Stinniler acisindan en énemli konu olarak éne ¢ikar.
Sonug: Ana hatlariyla ve Siinni ulemay1 dikkate alarak 6zetlemeye ¢aligtigimiz tarihi siireg
incelendiginde, Kadilkudatlik makaminin siyasi ¢ekigmeler ve niifuz miicadeleleri i¢indeki
yeri kaynaklarin verdigi kisith bilgiler sebebiyle her bir durum i¢in acik bir gekilde tespit
edilemese de makamin baskin bir politik karaktere sahip oldugu kolaylikla anlagilabilir.
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Misir Fatimi Devletinde Yargi, Kadilkudathik ve Siinnilerin Yeri

Dikkat cekici sayida kadi, azledildikten sonra gerekeesi cogu kez sosyopolitik baglam
icinde tahmin edilebilecek nedenlerle élimle cezalandirilmiglardir. Halifeler veya vezirler
baz1 kadilar1 6zellikle Sunniler arasindan secerken onlarin Siinni gruplar ve halkla olan
iligkilerini dikkate almis olmahdir. Baz1 6rneklerde Sunni fakihlerin sarayla kurdugu
kigisel iligkilerin, diger bir kisminda Siinni gruplarin iktidar miicadelesindeki giicintin
etkili oldugu gorilebilir. Ismaili mezhebine miintesip adaylar varken bir Sinni'nin bu
gdreve atanmasini gerektiren sebepler zaman icinde farkliliklar arz etmis olsa da idareyi
ellerinde bulundurmalari sebebiyle yargi atamalarinda etkili olan Sinni vezirler
doneminde dahi ismaili mezhebine gére hitkiim verme sart1 tizerinde 1srar edilmis ve aksi
istikametteki taleplerin reddedilmis olmasi, Kadilkudatlik makaminin Fatimi Devleti icin
ideolojik anlamin teyit eder. Diger taraftan kaynaklarda Hanefi, Safii ve Maliki olduklar
belirtilen fukahinin bu gérevde bulunmalari Kadilkudithk makaminin makami iggal
edenden bagimsiz burokratik karakterini gosterir. Temelde 6zel hukuku ilgilendiren bir
konu olan miras konusunu dogrudan imametle iligkilendirmeleri Fatimiler’'in bu konudaki
kat: tutumlarinin ana nedenini tegkil eder. Halife Hakim dénemiyle ilgili bu konuda daha
miisamahakar bir tutuma igaret eden bilgiler bulunmakla birlikte, Stinnilerin bu yénde
taleplerini dikkate alan bir dizenleme Fatimi Devleti'nin zayifladigi bir dénem i¢in agik
bir gekilde tespit edilebilir. Uygulamanin 516/1123 yilinda kaldirilmasiyla eski
uygulamaya geri donulmugtiir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Islam Hukuku Tarihi, Yargi, Kadilkudat, Ismaililik,
Sunnilik, Hukuki Cogulculuk, Miras Hukuku

Judiciary, Office of Qadi al-qudat and the Place of Sunnis in
Fatimid State of Egypt

Abstract

Subject and Purpose: Judiciary in the Fatimid State has been discussed from different
angles and at different levels in previous studies. Although the place of Sunni scholars in
this judicial order has not been examined independently the topic was discussed
occasionally through some examples. In his article about the appointment of four judges
from different schools of law in 525/1131, characterizes the transformation that took
place within the judicial system upon the establishment of Fatimid rule in Egypt as
"Ismailization" and tries to find answers to the meaning of this unique regulation. Lev
examines in two studies the question of the position of Fatimid law and the extent to
which it was applied from the beginning of the state in Egypt until its end was proclaimed
by Salahuddin and raises inquiries into the possibility of identifying a process of "de-
Ismailization" within the judiciary during the latter stages of the Fatimid state. He
discusses the judicial apparatus within the context of political developments, the office of
wazir, the practice of al-madhhab al-darij which permitted the application of Sunni law in
inheritance cases for the Sunnis, the appointment of four qadis in 525/1131 and
instances of Sunni ulema serving in the judiciary. In this article, we first summarized the
history of the institution of Qadi al-qudat, which represented the head of the judicial
institution from the foundation of the Fatimid State until its collapse, within the
framework of the Sunni ulema who served as na'ib or Qadi al-qudat, without aiming for
an uninterrupted narrative, and of the place of the institution amidst the struggle for
status and political power. We tried to show how its bureaucratic character evolved over
time. We also analyzed the symbolic and political significance of the inheritance law for
the Fatimids, which differed significantly from the Sunni doctrine, and compared it with
the initial uncompromising stance of the Fatimids.

Method: The restricted accessibility of sources poses challenges to conduct
comprehensive analyses of the data. Consequently, this study endeavors to explicate the
available data by contextualizing it within historical processes and the socio-political
landscape drawing upon Fatimid ideology, state hierarchy, and potential conflicts of
interest.

Results: A notable contingent of Sunni scholars held positions within the Fatimid
judiciary. The most part of these appointments can be explained in context of prevailing
socio-political dynamics. However, the participation in the Fatimid judiciary does not
necessarily imply sectarian alignment. For the Fatimids, inheritance law held particular
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significance due to its direct correlation with their doctrine of imamate. Based on the
available sources, we can say that inheritance was a primary concern for Sunnis within the
Fatimid judicial system.

Conclusions: The review the historical process, which we have tried to outline with
consideration for Sunni scholars, shows that the office of Qadi al-Qudat carries an evident
political character. However, the precise role of the Qadi al-Qudat in political conflicts and
struggles for social status cannot be definitively determined for each scenario due to the
limited information provided by the sources. A notable number of qadis faced capital
punishment following their dismissal, a fact that could be speculated to be politically
motivated in most cases. Among them, only one person can be identified as Sunni. It is
likely that caliphs or viziers took into consideration their relations with Sunni groups of
elites and the Sunni populace when appointing some gadis from among the Sunni
community. In some cases, personal relationships forged by Sunnis with the palace, and
in others, the political sway of Sunni groups in power struggles, appear to have played the
role. Despite the varying socio-political reasons necessitating the appointment of a Sunni
to this position over time, the Fatimid state consistently insisted on adherence to Ismaili
legal doctrine, even during periods of Sunni viziers. The refusal of contrary requests
underscores the symbolic and ideological significance of the Judiciary, with the Qadi al-
Qudat occupying the highest office and concurrently embodying the ideology of the
Fatimid State. However, the presence of jurists described in sources as Hanafi, Shafi'i, and
Maliki, holding this position, highlights at the same time the bureaucratic nature of the
Qadi al-Qudat office, independent of the occupant's religious denomination. Their direct
association of inheritance with the imamate ideology prompted the Fatimids to maintain
a stringent stance on this issue. While indications suggest a more lenient approach during
the reign of Caliph al-Hakim, an arrangement accommodating Sunni demands which
continued in this regard can be identified in a period of weakness in the Fatimid State.
Nevertheless, the regulation, which had endured for a significant time, was repealed
amidst a complex sociopolitical context in 516/1123 following a consensus between a
Sunni authority and the Fatimid vizier, ultimately leading to the reinstatement of the
former practice.

Keywords: Islamic Law, History of Islamic Law, Judiciary, Chief Qadi, Ismailism,
Sunnism, Legal Pluralism, Inheritance law

Girig

Fatimi hakimiyetinin Misir'da tesisiyle birlikte konumuz disinda kalan diger pek ¢ok
alanda oldugu gibi yargi duizeninde de bu degisiklige paralel baglangicta nispeten yavas bir
degisim s6z konusu olmugtur. Kidilkudathk devletin resmi mezhebi statiisiinii kazanan
Ismailiye mezhebini temsil etmekle birlikte, asagida inceleyecegimiz o6rnekler
baglaminda, Siinniler agisindan bu gérevi kabul etmenin bir inang veya ideoloji meselesi
degil, mevcut devlet diizenini temsil eden Fatimi hilafetine sadakati ifade eden politik bir
anlam tagidign soylenebilir. Gorebildigimiz kadariyla Fatimi Devleti'nde yarg: konusunu
dogrudan veya dolayl olarak ele alan ¢aligmalarda bu durum yeteri dizeyde
incelenmemistir. Bu ¢calismalardan birinde Seyyid Eymen Fu’ad, yarg: gérevine atamalarin
Ismaili mezhebine miintesipler arasindan yapildigi seklinde genel bir degerlendirme
yapar, bu géreve atanan bazi sahsiyetlerin Hanefi, Safii veya Maliki olduklarina isaret
eder, ancak bunun sosyo-politik anlami iizerinde yeterince durmaz.!

1

Eymen Fuad fbn Miiyesser'in el-Miinteka min Ahbdri Misr li'hn Miiyesser adiyla yayinladign kitabinin
tahkikinde Kadilkudat gorevine atanan bazi fakihlerin mezhep aidiyetlerini ilgili isimlerin gectigi
yerlerdeki dipnotlarda diger kaynaklara atifla Hanefi, Safii ve Maliki seklinde verir. Ed-Devletiil-Fatimiyye
fi Misr kitabinda yarg: baghg altinda ise “Kadilkudatlar Fatimi dénemi boyunca Ismaili fakihler arasindan
seciliyor ve [secilen kigiye] yalnizca devletin mezhebi ile hitkiim vermesi sart koguluyordu” seklinde genel
bir degerlendirmede bulunur. Eymen Fuad'in bu ifadeleri “Kadilkudatlar Fatimi dénemi boyunca Ismaild
fakihler arasindan seciliyor veya se¢ilen kisi farkli bir mezhebe muntesip olmasi: durumunda ise yalnizca
devletin mezhebi ile hitkiim vermesi gart koguluyordu”, seklinde ifade edilmis olsa daha isabetli olurdu.
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Mezhepsel ayrnimlar Fatimi hakimiyetinin ilerleyen dénemlerinde ideolojik 6nemini
belirgin bir sekilde kaybetmekle birlikte birey ve sosyal siniflarin kimliklerini olugturan
ve davraniglarimi belirleyen bir faktér olarak varligini siirdiirmeye devam eder. Bu yiizden
devlet hiyerarsisinde en yuksek makamlardan birini temsil eden Kadilkudatlik kurumu
i¢cinde Stinni ulamanin yerinin anlagilmasi, Fatimi Devleti'nde siyasi niifuz ¢ekigmesinin
aktorlerinin, Sunni elitler, ulema ve halkin buayik ¢ogunlugunu olusturan Stunni
toplulugun sartlara gore degisen konumlarinin incelenmesiyle miimkiin olabilir.
Kaynaklar bu sorulari cevaplamaya yardima olacak bilgiler agisindan nadiren yeterli
tafsilat icerir. Olaylarin baglamiyla ilgili aragtirmacinin ulagabildigi ¢erceve ¢ogu kez
tartismaya agik tahminlerde bulunmanin 6tesinde bir imkan sunmaz. Buna bir 6rnek
olarak Allouche’in literatiirde ¢cokea alintilanan 525/1131 yilinda Ismaili, imami, Safii ve
Maliki mezheplerinden dért kad: atamasim inceledigi makalesi zikredilebilir. Allouche
burada uygulamanin politik saikleriyle ilgili tahminlerde bulunur, bu ¢ercevede kadilarin
hukuki statiileriyle ilgili tespitler yapmaya ¢aligir ve nihayet aktorlerin kimlikleriyle ilgili
kaynaklarda verilen bilgileri yer yer zorlamali bir sekilde tashih etmeye caligir.”

Fatimi idaresinin Misir'da tesisiyle birlikte nispeten kisa bir siire i¢inde Kadilkudat
makaminin [smaililerin tekeline girmis olmasi Stnniler acisindan hukuk diizeninin
tamamen degistigi anlamina gelmiyordu. Cunki yargiya intikal etmesi beklenen
durumlarin buyitk bélami bireyler arasindaki anlagmazliklarla ilgilidir. Bu ¢ercevede Sii
fikhiyla® Siinni fikih agisindan  6énemli farkliiklarin  temelde bireylerin ¢okca
karsilagsacaklari iki konuda ortaya ¢iktign séylenebilir: Bosanma ve miras. Fatimi komutan:
Cevher’in (6. 381/992) Fatimi halifesi adina Misir’1 ele gecirdiginde gérevinde ipka ettigi
Maliki fakihi Kadi Ebt Tahir ez-Ziihli'ye (6. 387/997) 6zellikle bu iki konuda davalar Sii
ogretiye gore karara baglamasini emretmesi dogrudan bu durumla iligkilidir. Siinni
ogretiyle kiyaslandiginda $ii fikhi boganmay: zorlagtiricr satlar icerir: Bid’1 taldk, yemine
baglanan talak, sahitler huzurunda yapilmayan talak gecersizdir.? Diger taraftan boganma
temelde iki kisi arasindaki bir iligkiyi duiizenler, bu yiizden Stunniler agisindan bu konudaki

Muhtemelen yazarin kast1 da budur ve cimledeki baglacin “ev” yerine “ve” seklinde yazilmasi bir yazim
hatasidir. krs. Eymen Fuad Seyyid, ed-Devletii'l-Fatimiyye fi Misr: tefsir cedid (Kahire: ed-Dari’l-
Misriyyeti'l-Libnaniyye, 1992), 271.
2 Adel Allouche, “The Establishment of Four Chief Judgeships in Fatimid Egypt”, Journal of the American
Oriental Society 105/2 (1985), 317-20. Literatiirde ¢okca atifta bulunulan sz konusu makaleyi bir bagka
calismada degerlendirecek, Allouche’in kaynak incelemesi ve yorumlarindaki bazi hatalari géstermeye
calisacagiz.
Bu yazida Sif fikth Ogretisi ile ¢zellikle Sia'min Zeydiler disindaki buyik c¢ogunlugunun Sinni
mezheplerden ayrildigi konular1 kastettik. Dolayisiyla bu Siinni fikihla kastettigimiz seyi de tammlar.
Kugkusuz Siinni mezheplerde oldugu gibi $il mezhepler arasinda da fikhi konularda ihtilaflar bulunur.
Ancak Imamiye ile Ismailiyye arasindaki farkliliklar bityiik oranda imamet konusuyla ilgilidir. Bu farkliliga
ragmen Fatimi kadis1 EbG Hanife en-Nu'man'mn (6. 363/974) fikhin detay meselelerine iligkin eserleri
Imamiler tarafindan da muteber kabul edilir. 588/1192 yilinda vefat eden Imam1 el-Mazenderani'nin en-
Nu‘man'in eserleriyle ilgili kisa bir degerlendirmesi i¢cin bk. Muhammed b. Al b. $ehragub el-
Mazenderani, Me ‘alimii’l- ulema fi fihristi kiitiibi’s-si a ve esmd’l-miiellifine minhum kadimen ve hadis_en, thk.
Es-Seyyid Muhammed Sadik Alu Bahril-lam (Beyrut: Daru’l-edva, ts.), 126. Bosanma ve miras
konularinda bir kargilagtirma icin bk. Wilferd Madelung, “Shi'i Attitudes toward Women as Reflected in
Figh”, Society And The Sexes In Medieval Islam”, ed. Afaf Lutfi al-Sayyid-Marsot (California: Undena
Publications, 1979), 69-79. Miras konusunda Hanefi, isnéageri ve [smaili mezhepleri arasinda mukayese
icin bk. Asaf A. A Fyzee, “The Fatimid Law Of Inheritance.” University of Malaya Law Review 1/2 (1959),
245-64.
¢ Kadi en-Numan Eba Hanife el-Magribi, De&@’imu’l-llam (Kum: Mirssesetii Ali’l-Beyt ‘Aleyhimu’s-Selam,
1385), 2/257-269.
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farkhiligin tahammiil edilebilir diizeyde kalacag: veya bunun i¢in yargi dis1 ¢oziimler
bulunmus olacagi tahmin edilebilir.® Ikinci konu olan miras ise birden fazla kisiyi ayni
diizeyde ilgilendirebilen bir iligkiyi diizenler: Ornegin, vefat edenin geride bir kiz ve iki
erkek kardes birakmasi durumunda Sii 6gretiye gére kiz mirasin timiina alacak, diger
tum Sunni mezheplere gore ise kiz mirasin yarisim aldiktan sonra kalan yarisi iki erkek
kardes arasinda paylasilacaktir. Benzer sekilde vefat edenin kendisinden énce vefat etmis
olan kizindan bir kiz veya erkek bir torun ve bir erkek kardeg birakmasi durumunda Sii
dgretide malin tiimii toruna kalirken, Stinni 6gretisinde mal erkek kardege kalacaktir.

Sii ve Sunni fikih 6gretileri arasindaki bu temel farklilik, $ii 6gretide miras konusunun
imametin mesruiyetiyle iligkilendirilmesiyle belirgin bir sekilde ideolojik nitelik
kazanmig, daha dogrusu Siilerin imamet konusundaki tutumlari $ii miras hukukunun
sekillenmesinde belirleyici olmustur. Imamet tartigmalarmdan bagimsiz bir sekilde
sekillenmis oldugu kabul edilebilse de Siinni 6greti de Abbasiler tarafindan ehl-i beyt
imamlariyla olan siyasi miicadelelerinde kendi siyasi konumlari savunmak i¢in
kullanilabilmistir.” Hz. Peygamber’le (s.a.v.) ilgili olarak diigiintildiigiinde Stinni égretiye
gore, miras biraktigi kabul edilmis olsaydi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) mirascilar egleri
diginda kan akrabalan arasindan yalnizca kizi Hz. Fatima (r.anha) ve amcas: Hz. Abbas
(r.a.) olacak, Fatima mirasin yarisi (4/8), amcasi Abbés ise eglerin payindan (1/8) arta
kalan kismi (3/8) alacakt1.® Ancak bu durumda, imametin mirasla iligkilendirilmesi kabul
edildigi takdirde dahi, imamet konusunda Hz. Peygamber’'in miras¢is1 amcasi Abbés (ve
onun ¢ocuklari) olacaktir. Zira kadinin imameti gecerli degildir. $ii 6gretiye gore ise Abbas
hicbir gekilde Hz. Peygamber’in mirascisi degildir. Kan akrabalarindan tek mirascis: kiz:
Fatima’dir, hatta babasinin vefat: esnasinda hayatta olmamais olsaydi bile Peygamber’e en
yakinlar1 olmas: sebebiyle miras¢ilar1 amcasi Abbas degil FAtima'nin ¢ocuklar1 olan Hasan
ve Hiiseyin (r.a.) olacakt1.’

Sunni miras hukuku agisindan konu temelde kigiye erkek araciligiyla baglanan kan
akrabalarini tegkil eden asabenin ¢gretide kabul edilen konumuyla ilgilidir. Buna gore
asabe belirli pay sahibi esler ve kan akrabalar1 paylarini aldiktan sonra kalana miras¢i olur.

fbn Sireycin (6. 306/918) fetvasiyla birlikte fikih literatirinde tartisilan, bosanmayla sonuglanacak
durumlarin ¢ogalmasina imkan veren Siinni 6greti icinde kimilerince bunu zorlastiracak bir ¢6ziim olarak
gorilirken digerlerince bosanmayr neredeyse imkansiz hale getirmesi sebebiyle elegtirilen devr
meselesinin (el-mes eletiis-Siireyciyye) bir donem Kadilkudatlik da yapan Safii fakihi Miicelli sayesinde (6.
550/1155) Misir'da yayginlagmig olmasi, $ii yarg: ve Siinni dgreti arasindaki ¢atigmanin bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir. fbn Hacer el“Askalani, Refull-isr an kudati Misr, thk. ‘Ali Muhammed ‘Omer
(Kahire: Mektebeti’l-Hanci, 1418/1998), 322. Devr meselesi i¢in bk. Davut Esit, “Fikih’ta Totolojik Bir
Mesele: El-Mes'eletii’s-Siireyciyye”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 25 (2016), 443-455.

$if fikhinda kiz ve erkek ¢ocuk ve onlarin ¢ocuklarinin diger mirascilar kargisindaki konumunu gésteren
érnekler icin bk. Kadi en-Numan, De&'imu’l-Islam, 2/365-380. Vefat edenin geride kiz cocuk ve erkek
kardeg birakmasi durumuyla ilgili Sinni fikihtaki icma gorisgii i¢in bk. fbn Minzir, Eba Bekir Muhammed
b. Ibrahim en-Nisaburi, el-Israf ald mezahibil-ilm, thk. Sagir Ahmed el-Ensari (El-imaratii'l-Arabiyyeti’l-
Muttahide: Mektebetii Mekke es -S_ekafiyye, 1425/2004), 4/327.

7 Eba Said Negvan el-Himyeri, el-Hiirul- in, thk. Kemal Mustafa (Tahran: Daru Azal 1i't-Tibaati ve'n-Nesr
ve't-Tevzi, 1985), 205. Van Ess, Josef, Theology and Society in the Second and Third Centuries of the Hijra,
ter. Gwendolin Goldbloom (Leiden/Boston: Brill, 2018), 1/446, 3/18-20.

Hz. Peygamber’in miras1 meselesinin siyasi-ideolojik ¢cekismelerde kullanimiyla ilgili bir inceleme i¢in bk.
Bayram Cinar, “Ideolojik Bir Ara¢ Olarak Hz. Peygamber’in Miras: “Fedek™, Academic Platform Journal of
Islamic Researches 4/1 (2020), 44-59.

Dolayisiyla Fatima kadin oldugu i¢in imamet konusunda miras¢i olmadiginda bu konuda mirascilik Hasan
ve Huseyin’e intikal eder.
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1 Utrtis en-Nasir (6. 304/914) disinda Zeydi 6greti asabenin mirasi konusunda Siinni
ogretiyle ayn1 goriistedir.” Bunun digindaki Sii 6gretiye gore ise asabe Siinni dgretideki
gibi ayricalikli bir statiiye sahip degildir. Dolaysiyla Hz. Faotima Hz. Peygamber’le kan bag
olan tek mirascisidir. FAtimi kadis1 Kadi Ebti Hanife en-Nu‘man (6. 363/974) Ded’imu’l-

Islam kitabinin miras hukukuyla ilgili boliminin hemen basinda meseleyi miras
konusundaki gériig ayriliginin bu politik anlamina isaret eder bir tarzda ele alir, karsit
goris sahiplerinin (Abbasiler) Ali, Fatima, Hasan, Hiiseyin ve onlarin zlrriyetlerine
diissmanlik saikiyle hareket ettiklerini, bu yolla Hz. FAstima'nin miras¢ih@ini iptal etmek
istediklerini iddia eder."

Miras konusu Fatimiler'in Misir hakimiyetleri boyunca kayaklarda birkag¢ yerde acik bir
sekilde karsimiza ¢ikar. Bunlarn ilkinde konu Iskenderiye’'ye yaklasan Fatimi ordusu
komutam Cevher'in Misir halki adina huzuruna gelen, aralarinda Misir kadis1 Maliki
fakihi Zihli'nin de bulundugu heyete verdigi emanda gecer: “... Miras konusunda sizi
Allah’in Kitab: ve nebisinin (s.a.v.) siinnetine uygun olarak y6netecegim ve élilerinizin
terekelerinden vefat edenin vasiyeti olmaksizin beyti’l-mal i¢cin alinan geyi kaldiracagim.
Zira [bu durumda] miraslarin beytitl-male intikali icin hicbir mesru sebep yoktur”.*®
Cevher'in burada kaldiracagini séyledigi sey bazi aragtirmacilarin diusindiga gibi ilk
bakigta miras mallanyla ilgili yiriirlikte olan bir vergilendirme gibi gériinse de miras
konusunun $ii imamet inancyla yakin iligkisi ve politik anlami dikkate alindiginda
aslinda kastedilenin Stinni fikih hitkiimleri oldugu goriilebilir.** Konu daha agik ifadelerle
Cevher’in Misir’a girisinin hemen akabinde Kad: Zithl'ye getirdigi sinirlamalar i¢inde de
zikredilir. Halife Hakim déneminde (386-411/996-1021) Siinnilere miras konusunda
belirli bir serbestlik tanindigina isaret eden bazi bilgiler bulunmakla birlikte Fatimi veziri
Bedr el-Cemali'nin (6. 473/1058) getirdigi el-mezhebi’d-daric uygulamas: mirasla ilgili
ozel bir diuzenleme yapildigina dair kaynaklarda tespit edilebilen en agik bilgidir.
Uygulama miras konusunda vefat eden kisinin mezhebinin dikkate almasini kural haline
getirmigtir.”® 525/1131 yilinda kendi mezheplerine gére hikiim verme yetkisiyle dort
farkli mezhepten atanan kadilarin yetkileri i¢cinde miras konusu ézellikle vurgulanir.'®
Mirasla ilgili bu verilere, agagida inceleyecegimiz 6rneklerde yer aldign sekliyle Stinnilerin
devletin mezhebine bagh kalma sartiyla yarg: gérevine atandiklarimi gésteren bilgiler ve
nihayet daha gec bir tarihte, 533/1139 yilinda, Maliki fakihi Lahmi'nin bu sartla bagh
olmaksizin gérevi kabul etmedeki 1srar1 da eklenebilir.

10 krs. frfan Ince, “Hicri Besinci Yiizyilda Zevi'l-erhamin Miras¢iligt Meselesi ve Misir'da el-Mezhebu’d-daric

Uygulamas1”, Usal Islam Arastirmalar: 25 (2016), 32-37.

1 Wilferd Madelung, “Shi'i Attitudes toward Women as Reflected in Figh, Society And The Sexes In Medieval
Islam”, ed. Afaf Lutfi al-Sayyid-Marsot (California: Undena Publications, 1979), 77-78.

12 Kadi en-Numan, De &'imu’l-Islam, 365-368.

13 Takiyyiiddin Ahmed el-Makrizi, Itti azi'T-hunefa bi-ahbari'l-e immeti'l-Fatimiyyinel-hulefd. thk. Muhammed

Hilmi Muhammed Ahmed (Kahire: el-Meclisi’l-A 14 I’s-Suwani’l-Islamiyye, 1416/1996), 1/103.

Halm emanin mirasla ilgili bélimiint bize gére hatali bir gekilde “devlet hazinesi lehine bir vasiyet s6z

konusu olsa dahi miras mallarinin miuisadere edilmeyecegi” seklinde anlar. Heinz Halm, The Empire of the

Mahdi: The Rise of the Fatimids, cev. Michael Bonner (Leiden: E. J. BRILL, 1996), 412.

Ince, “Hicri Besinci Yazyilda Zevil-erhamin Miras¢iligr”, 52-59.

16 “525 yali: Bu yilda EbG Ali Ahmed b. el-Efdal yarg: (hitktim) konusunda her biri kendi mezhebine gore
hiikiim vermek ve miras: paylagtirmak tizere dort kad tertip etti: $afi’'i kadisi fakih Sultan b. Rega, Maliki
kadis1 el-Litbni, Ismaili kadisi Ebii'l-Faz b. el-Azrak ve imami kadisi ibn Ebi Kamil idi. Bunun benzeri [daha
once] asla duyulmadi. “. Tbn Mayesser, Ahbar, 114-115.

14

15
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Fatimi Devleti yargi kurumuyla ilgili konuyu farkh acgilardan ve degisik diizeyde ele alan
nispeten genis bir literatiir oldugu soylenebilir. Gottheil 1906 yilinda yaymnladig: bir
makalede Fatimi Devleti'nde kadilik ve Kadilkudathik kurumunu Misir hakimiyetinin ilk
yillarindan itibaren uzun siire bu makami elinde bulunduran Ismaili mezhebine miintesip
en-Nu‘man ailesi baglaminda inceler.’” Fatimi Devleti'nde kadilik ve Ismaililik konusunda
¢ok sayida caligmasi bulunan Walker'in 6zellikle iki ¢alismasi munhasiran Fatimi
devletinde kadilik konusuyla ilgilidir. Bunlardan ilkinde Walker Gottheil'in incelemesine
benzer bir sekilde bu makam konusunda en-Nu‘mén ailesiyle rekabet icinde oldugu
séylenebilecek el-Fariki ailesini yargi kurumu baglaminda inceler. * Walker ikinci
caligmasinda ise Fatimi devletinin yikildig: tarihe kadar varligini stirdiiren Dai’d-duat ile
Kadilkudat kurumlarinin geligim siirecini kargilagtirmali olarak ele alir. ' Walker Misir
hakimiyeti 6ncesi devletin tim yarg: duzenlemesinden sorumlu bir iist kurumdan
bahsedebilmenin mumkiin olmadigini vurgular. Misir hakimiyetiyle birlikte kisa stire
icinde Kadilkudatlik bu mahiyette bir iglev kazanarak merkezi bir kurum haline gelmigtir.
Walker'e gore Dai’'d-duit kurumunun gelisimini takip etmek nispeten zordur, ancak
kurumsallagmanin Kadilkudatlik 6rnegini takip ederek tamamlanmigs olmas: giiglit bir
ihtimaldir. Walker Fatimi ideolojisinin canli tutulmas: ve yayilmas: agisindan énemi goz
6niinde bulunduruldugunda Dai’d-duathigin Fatimi devlet hiyerargisinde Kadilkudatlik ve
vezirlik makamlarindan sonra gelmesinin iki sekilde a¢iklanabilecegini séyler. Bunlardan
ilki davetin daha dar bir kitleye hitap ediyor olmasidir. Ona gére daha zayif olmakla
birlikte diger ihtimal, modern Ismaililerin yorumladig sekliyle Dai’d-duathgin Kadilkudat
kurumunda oldugu gibi davetin formal igleyisinden sorumlu bir kurum, bir tiir sivil idare
konumunda olmasi, Bab veya Babi'l-ebvab makaminin ise imam adina hareket eden ve
stat agisindan imamdan hemen sonra gelen bir konuma kargilik geliyor olmasidir. Ancak
Walker’e gére ikinci yorumun Halife Amir (6. 524/1131) sonrasi ortaya ¢ikan Tayyibiler
tarafindan ortaya atilan geriye dénik bir projeksiyon olmasi daha olasidir. Brett
Walker'in ikinci ¢aligmasiyla mukayese edilebilir bir ¢cercevede Misir hakimiyetinin ilk
yillarinda davet, yarg: ve vezirlik kurumlarinin seyrini yine buyik oranda en-Nu‘man
ailesi ¢ercevesinde politik baglaminda inceler.”® Allouche 525/1131 yilinda gerceklesen
ikisinin Stinni mezheplerden oldugu doért mezhepten dért ayr: kadi atamasim aktérler,
siyasi saikler ve diizenlemenin yargi kurumu baglamindaki anlami sorular cercevesinde
ele alir.” Lev iki farkli calismada FAtimi Devleti'nin yikiligina kadar gecen dénemde Fatimi
hukukunun konumu ve hangi kapsamda uygulandifn sorularini yarginin siyasi olaylar ve
vezirlik kurumuyla iligkisi, Sinni hukukun uygulanmasina imkin taniyan el-mezhebi’d-
daric uygulamasi, 525/1131 yilinda gerceklesen dért kadi atamas: ve yargida gorev alan
bazi Stinni ulema 6rnekleri baglaminda inceler.”

17 Richard J.H Gottheil, “A Distinguished Family of Fatimide Cadis (al-Nu'man) in the Tenth Century”,
Journal of the American Oriental Society 27 (1906), 217-96.

18 Paul E. Waller, “Another Family of Fatimid Chief Qadis. The al-Farigis,” Journal of Druse Studies 1 (2000),
49-69.

19 Paul E. Walker, The Relationship between Chief Qadi and Chief Daii under the Fatimids”, Speaking for

Islam, Religious Authorities in Muslim Societies, ed. Gudrun Kramer and Sabine Schmidtke (Leiden/Boston:
Brill, 2006.), 70-94.

20 Michael Brett, The Rise of the Fatimids, The World of the Mediterranean and the Middle East in the Fourth
Century of the Hijra, Tenth Century C.E (Leiden: Brill, 2001), 369-78.

2 Allouche, “The Establishment of Four Chief Judgeships”, 317-20.

2 Yaacov Lev, State and society in Fatimid Egypt (Leiden: Brill, 1991), 138-140. Yaacov Lev, The
Administration of Justice in Medieval Egypt: From the Seventh to the Twelfth Century (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2020), 83-110, 144-156.
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Biz Fatimi yarg: diizeninde 466/1073-473/1058 yillar1 arasinda 6zellikle Siinnilere miras
konusunda kendi mezhep hiktumlerine gére yargilanma imkani vermek amaciyla
uygulamaya sokuldugu anlagilan el-mezhebii’d-daric duzenlemesine Hicri beginci
yizyilda Stunni 6gretide zevil-erhamin miras¢ilign konusundaki tartigmalar cercevesinde
deginmis, uygulamamn kaldinlmasinda Sunni bir alim olan TurtGsi'nin (6. 520/1126)
oynadig roli ve konuyla ilgili yegane kaynagimiz Makrizi'nin anlatimindaki kapaliliklarin
Hicri besinci yuzyilda zevil-erhamin mirasgiigiyla ilgili tartismalar baglaminda
agilabilecegini gostermeye c¢alismistik. S6z konusu ¢aligma baglaminda Makrizi'nin
naklettigi bilgiye atifta bulunan arastirmalar icinden yalnizca Leiserin ¢aligmasina
muttali olabilmig ve onun teklif ettigi yorumun hatali olduguna igaret etmistik.” Leiser’e
gore Turtiisi vezirle yaptigi goriisme sonucunda miras konusunda Ismaililerin Malikilerin
miras taksimine muidahalesini engellemis ve taraflar mirasin taksiminin vefat eden
kiginin mezhebine gére gerceklestirilmesi konusunda bir uzlagmaya varmistir.?* Biz ise
caligmamizda s6z konusu goriigmenin miras davalarinda miras birakanin mezhebinin
dikkate alinmasini 6ngéren el-mezhebi’'d-daricin uygulamaya girmesinden uzun siire
sonra gerceklestigini gostermis, ayrica Turtlgi’nin talebinin Maliki mezhebi 6gretisindeki
bir degigiklikle ilgili oldugunu ve onun séz konusu degisikligin baglayia bir gekilde el-
mezhebi’'d-daric uygulamasi kapsamina dahil edilmesini talep ettigini gdstermeye
calismistik. Mevcut ¢alisma sebebiyle yaptifimiz literatiir aragtirmas: sonucunda konuyu
bizim c¢aligmamizdan énce ve sonra ele alan diger aragtirmacilarin ¢aligmalarindan
haberdar olabildik. Bunlar arasinda 6zellikle Lev’in Turtisi ile vezir arasindaki gériigme
ve el-mezhebii’d-daric uygulamasini biri bizim ¢alismamizdan énceki bir tarihte, digeri
2020 yihinda yayinladig iki calismada nispeten genis bir sekilde degerlendirdigini tespit
edebildik.” Lev’in ikinci calismasi ilk calismasindakinden daha tafsilathi olmakla birlikte
yorumlarinda esasli bir degisiklik yoktur. Lev el-mezhebi’d-daric uygulamasinin
Makrizi'nin naklettigi gériismeden énce yiiriirlikte oldugunu tespit konusunda dikkatli
davranir ve Leiser'in ve ondan énce Seyyal'in diistigii hatay: tekrarlamaz diissmez,”® ikinci
calismasinda Makrizi'nin anlatimindaki baz belirsizliklere igaret eder, ancak bunlan
gidermeye yardima olacak bizim teklif ettigimize benzer bir fikhi-siyasi arka-plan
okumasi yapmadig i¢in dizenlemenin baglami, TurtGsinin talebinin icerigi, gériigme
sonunda ¢ikarilan fermanin yorumu ve nihayet bu ¢énemli tarihi bilginin Fatimi
Devleti'nde yargi-siyaset-toplum iligkisi baglamimdaki anlamiyla ilgili isabetli sonuglara
ulasamaz, dahas1 uygulamanin bu gériisme sonunda sonlandirildigini ikinci kez dikkatten
kagirir. Fierro ve Sen de TurtGsi Gzerine kaleme aldiklar: ¢alismalarinda konuya kisaca
temas eder, ancak onlar da mezhebi’d-daric uygulamasinin icerigi ve tarihi arka-plani
tizerinde yeteri kadar durmaz ve 6énceki yazarlarinkine benzer hatali degerlendirmeler
yaparlar.”’

A A

Gorebildigimiz kadariyla Makrizi'nin naklettigi, yalnizca hukuk tarihi

% Ince, “Hicri Beginci Yiizyilda Zevil-erhamin Mirasciligr”, 31-62.

2 Gary Leiser, The Restoration of Sunnism in Egypt: Madrasas and Mudarrisun 495-647/1101-1249
(Pennsylvania: University of Pennnsylvania, Doktora Tezi, 1976), 123.

% Yaacov Lev, State and society in Fatimid Egypt (Leiden: Brill, 1991), 138-140. Yaacov Lev, The

Administration of Justice in Medieval Egypt: From the Seventh to the Twelfth Century (Edinburgh: Edinburgh

University Press, 2020), 144-156.

Leiser Seyyal'in 1965 yilinda yayinladig: calismasina atifta bulunmaz. Ancak Makrizinin metnini ona

benzer sgekilde yorumlar. krg Cemaliddin es-Seyyal, Alamul-iskenderiyye fi'l-asril-islami (Kahire:

Mektebet’ s- S_ekafeti’d-Diniyye, 1965), 79

27 Maribel Fierro, “al-Turtushi and the Fatimids”, The Fatimid Caliphate: Diversity of Traditions, ed. Farhad
Daftary and Shainool Jiwa (London/New York: I. B. Tauris, 2018), 118-163. Muhammed Seyyit Sen, “At

26
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agisindan degil ayn1 zamanda Fatimi Devleti'nin sosyal ve siyasi tarihi acisindan olduk¢a
onemli olan bir bilgiyi arastirmacilar Siinniligin giderek artan niifuzu baglaminda ele
almiglar ve metni bu baglamla ilgili ulastiklar1 cerceveye uygun diisecek bir tarzda hatal
ve yer yer metnin acik¢a ifade ettigi anlama zit bir sekilde yorumlamiglardir. Biz bu
caligmada s6z konusu uygulamayla ilgili degerlendirme konusunda simdilik 6nceki
¢alismamiza atifta bulunmakla yetinecek,”® bu calismada 6nceki aragtirmalarda
eksikligini gérdigiimuz bir bagka boslugu doldurmaya ¢calisacak, Misir Fatimi Devleti'nde
Kadilkudatlik kurumunu Stnnilerin beklentilerinin dikkate alindigina isaret eden
yukarida kisaca atifta bulundugumuz veriler ve Kadilkudatlik gérevine getirilen Stiinni
ulema 6rnekleri tizerinden ele alacagiz.

Incelemeye girmeden Fatimiler dénemiyle ilgili caligmalarin basta gelen zorlugunu
gostermesi agisindan konumuzla yakindan ilgili kaynaklar hakkinda asagidaki 6zet bilgiyi
vermek yerinde olacaktir.

Fatimi hakimiyetindeki Misir'in tarihine dair giniimiize ulasan kaynaklar sinirhdir.
Bunlardan 420/1030 yilinda vefat eden Muhammed b. Ubeydulladh el-Miisebbihinin
hacimli eserinin ancak kirkina ciiziina tegkil eden hicri 414-415 yillarina dair bolimu
giintimiize ulagmigtir.”® Misebbihi'nin biraktig1 yerden itibaren olaylan tarih sirasina
gore nakleden guntmiize ulasan iki eser Fatimi Devletinin yikiligindan sonra kaleme
alinmustir. Bunlardan ilki Ibn Zafir (6. 613/1216) tarafindan kaleme alinan Ahbaru’d-

diveli’l-miinkatia adli eserdir.*® Ikinci eser daha genis bilgiler icermesi itibariyle 6ne ¢ikan

ibn Miiyesser kiinyesiyle meshur Taciddin Muhammed b. Alinin (677/1278) Ahbaru
Misr adiyla yaymlanan kitabidir. Ibn Hacer'in (6. 852/1449) kendisinden yaptig
nakillerden anlasilabildigi kadariyla ibn Miyesser Ahbaru Misr yaninda Misir kadilarmin
biyografilerini iceren bir eserin de sahibidir. Olaylarin tarihi sirayla anlatildigi Ahbaru
Misr'in ikinci ciz'it Makrizinin (6. 845/1442) yer yer ozetleyerek istinsah ettigi ve
sonuna bazi eklemeler yaptigi anlagilan bir metin halinde gintmiize kismen
ulagabilmistir.* Ibn Miiyesser'in Ahbaru Misrini kullanan kaynaklar bu eseri Tarih,
Tarihu Misr seklinde de isimlendirir. Eymen Fu'ad Seyyid'in tahminlerine gére Ibn
Miyesser'in kaynaklar1 arasinda gintmiize ulagmayan Fitimi Veziri Me'min el-

the Crossroads of Competing Confessions and Politics: Al-Turtashi’s Experience in the Fatimid

Alexandria”, Tarih Arastirmalart Dergisi, 42/74 (2023), 109-125.

Onemine binaen Makrizinin konuyla ilgili anlatimi ve alintiladigi ferman metnini heniz

yayinlanmadigimiz bir bagka caligmada genis bir gekilde inceledik. Makrizi'nin ahntiladigi, uygulamanin

kaldirilmasini belgeleyen ve 6nceki ¢aligmalarda hatali bir gekilde yorumlanan ferman metninin
terciimesini verdik.

2 Eser William J. Millord tarafindan tahkik edilerek yayinlanmigtir. Muhammed b. ‘Ubeydulldh el-
Musebbihi, Ahbdru Misr fi seneteyn (414-415 h.), thk. William J. Millord (Kahire, el-Hey'ti'l-Misriyyetii'l-
‘Amme, 1980).

80 Cemaliuddin ‘Ali b. Zafir, Ahbaru’d-diivelil-miinkatia, thk. Andre Ferre (Kahire: el—Mahedu’l—ﬂmiyyi’l—
Fransi li1-As ari’s-Sarkiyye [Institut Francais d’Archeologie Orientale], 1972) 78-79.

81 Takiyyiiddin Ahmed el-Makrizi, el-Miinteka min Ahbari Misr Ii'bn Miiyesser: intekahi Takiyyiiddin Ahmed b.
Ali el-Makrizi, thk. Eymen Fuwad Seyyid (Kahire: el-Mahedi'l-{lmiyyi'l-Fransi 1{1-As ari’s-Sarkiyye

28

[Institut Francais d’Archeologie Orientale], 1981). Metnin devaminda “Ibn Miyesser, Ahbar’
zikredilecektir.
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Betaihi'nin oglu Misa Ibnil-Me'min (6. 588/1192)’a ait bir eser de yer alir.*? ibn
Miyesser ve Ibn Zafir'in eserleri olaylar1 kronolojik anlatimlar1 ve Fatimi kaynaklarmi
kullanmis olmalar: itibariyle énemlidir ve 6zellikle ilki daha sonraki yazarlarin temel
kaynaklari arasinda yer alir. Yapilan nakillerden takip edilebildigi kadariyla basta Fatimi
dénemi kaynaklarimi genis bir gekilde kullanan Makrizi olmak tizere Nuveyri (6.
733/1333), Ibn Hacer ve Siiytti (6. 911/1505) gibi yazarlar Ibn Miiyesser’in eserini yogun
bir sekilde kullanmiglardir. Ibn Miiyesser'in hala giin yiiziine ¢ikmayan ikinci eseri Misir
kadilarin biyografileri tizerine genis bir eser kaleme alan fbn Hacer'in Fatimi dénemi
kadilariyla ilgili temel kaynaklarindan birini teskil eder. Ibn Hacer hocasi Ibniil-
Milakkin’in (6. 804/1401) Misir kadilarinin biyografilerini tabakalara ayirarak kaleme
aldig1 eserini yetersiz bulur® ve Ibn Danyal'in (6. 711/1311) Misir Kadilkudatlarini
siraladigy siiri esas alarak Reful-isr ‘an kudati Misr adli eserini yazar, yer yer

kaynaklardaki atama tarihleri, isimler ve kiinyelerle ilgili uyumsuzluklara isaret eder,
tashihler yapmaya calisir.

1. Fatimi Yarg: Diizeninde Siinni Ulema

Fatimiler'in 358/969 yihinda Misirda hakimiyet kurmalarindan, 567/1171 yilinda
Saldhuddin tarafindan Fatimi Devleti'nin sonunun ilan edildigi doneme dek, halkin bayiik
kismini Stinnilerin olusturdugu iilkede Ismailiye mezhebi, devletinin resmi mezhebi
olmustur.?

Fatimi halifesi adina 358/969 yilinda Misir'da idareyi ele geciren Cevher, daha o6nce
Bagdat’ta kadilik yapmis ve 348/959 yilinda Kafar el-Thsidi tarafindan Misir kadisi olarak
atanan Ebt Tahir Muhammed b. Ahmed ez-Zuhli'yi, thsidiler déneminde yiiksek
gorevlerde bulunan diger baz yetkililer konusunda da oldugu gibi, gérevinde birakirken
aksi bir tasarrufun Siinni halk nezdinde gereksiz bir tepkinin olusmasina neden olacagini
diisinmiig olmalidir.*® Ancak Cevher, Eba Tahir’e miras, talak ve hilal, yani kameri aylarin
ginunin tespiti konusunda ehl-i beytin gérisine goére hikim vermesi sartim
kosmustur.?® S6z konusu smirlamalar icinde 6zellikle miras kisiler arasinda anlasmazlik
konusu olup yargiya intikal etmesi beklenen hususlar i¢inde Sii ve Siinni mezhepleri
arasinda 6nemli gorits ayriliginin bulundugu bir konu olduguna yukarida igaret etmistik.
Benzer gekilde Sii ogretide miras hukuku hikiimlerinin dogrudan imametle
iliskilendirilmis olmasinin Fatimiler'in bu konudaki kat1 tutumlarimi aciklar nitelikte
olduguna dikkat ¢ekmigtik. Muhtemelen miras konusunda $ii hukuku hikmina
uygulamadig i¢in bir kadi, Fatimi Halifesi Mansir tarafindan Kayrevan’da acimasiz bir

% Eymen Fuad, Makrizi ve Naveyrinin Ibnil-Me'man’dan yaptigi nakilleri bir araya getirerek
yayinlamigtir. Ibniw’l-Me man, Nusis min Ahbari Misr Ilbni’T-Me miin, thk. Eymen Fuad Seyyid (Kahire: el-
Ma hedir’l-Ilmiyyi'l-Fransi I{'1-As ari’s-Sarkiyye [Institut Francais d' Archeologie Orientale], 1983).

3 Tbni'l-Milakkin, Niizhetiin-niizzar fi kudatil-emsar, thk. Medide Muhammed es-Sarkavi (Kahire:
Mektebeti’s-sekafeti’d-diniyye, 1996). fbn Miilakkin Misir kadilaryla ilgili bilgileri aktarmaya 6nem
veren ve eser kalem alan kisileri su sekilde siralar ve kendisinin bu bilgileri 6zetledigini ve en Kuresi'den
sonra kendi donemine kadar yaklagtk bir yuzyillhik déneme dair bilgileri ekledigini soyler. Kuresi
kendinden énceki yazarlar: su sekilde siralar: el-Kindi (355), el-Fergani (398), Ibn Zalak (387), Sa’id b.
Meryem (224), Sa’id b. Afir (226), el-Miisebbihi (420) 416 yilina kadar, Ibn Miyesser 660’11 yillara kadar,
Muhammed el-Kuragi 639 yilina kadar. Ibni’'l-Miilakkin, Niizhetii'n- niizzar, 92-93.

mezhebii’'d-devle ifadesinin resmi mezhep anlaminda kullanimi i¢in bk. Ibn Mayesser, Ahbar, 131.

%  Eymen Fuad, ed-Devle, 268.

% Tbn Hacer, RefuT-1sr, 328. Bundan énce kadi Recep, Saban ve Ramazan aylar hilalini gozetleye cikiyordu,

34

ancak bu emirle birlikte aylarin baglangi¢ ve sonu 29 giin 30 giin hesabiyla yapilmaya baglandi.
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sekilde olumle cezalandinlmigt1®” Cevher, Misirda Maliki fakihi Zihli'ye miras
konusunda $ii huktumleri uyarinca hitkim vermesini emretmis, Zihli daha 6nce karara
bagladigy bir kiz ve erkek kardes arasindaki miras davasinda kiza mirasin yarisim
verdikten sonra kalanini erkek kardese verdigi ve bu yiizden bundan sonraki davalarda
farkh bir hitkiim veremeyecegini séyleyip bunda 1srar ettiginde, Makrizi'nin naklettigi
kadariyla, Cevher buna adeta Kadi Nu‘minin Ded’imu’l-Islam kitabindaki sozlerini

alintilar gibi “Bu Fatima'ya (r.anha) digmanliktir” seklinde mukabele etmigtir. Cevher’in
kararlihg géren Zithli konuyu tekrar agmamgtir.®®

Uzun bir dénem yargida gorev alan Safil fakihi Kuzdi (454/1062), Fatimi Halifesi
Mu'izz’in kadisi olarak meghur olan Eb Hanife en-Nu‘man b. Hayytn'un Mu‘iz’le birlikte
Misir’a geldiginde kadi olarak gérev yapmadigini vurgular.®® Her biri ayni zamanda kadilik
yapmis olan Makrizi ve Tbn Hacer, Nu‘man’in Mu‘izle birlikte Misir'a girisinde tabii
olarak yargi yetkisine sahip oldugunu dasinmis olmalidirlar. Makrizi'ye gére Zuhli
gorevine devam ederken Nu‘manin bilfiil davalara bakmamis olmas: kigisel bir
tercihidir.®* bn Hacer ise Nu‘man’a Mu'‘iz tarafindan yargi konusunda Zihli ile esit
yetkiler verildigini (israk) digtintr.*’ Cinkii Nu‘man, Mu'izz'in huzuruna getirilen bir
mezalim davasina bakmakla gérevlendirmistir. Ancak bu onun ilk ve tek baktig: davadir.
Nu‘man kisa siire sonra vefat etmesi sebebiyle davay: sonuglandiramaz.*> Nu‘man’in bu
durum diginda fiilen gérev icra etmemis olmas: ayni diizeyde yetkilere sahip iki hakimli
bir yarg: diizeninin ortaya ¢ikaracag: sorunlara yonelik bir endige ile de izah edilebilir.
Buna gére Mu‘iz ve Nu‘man siyasi hakimiyetin el degistirdigi bir ortamda halk nezdinde
genis itibara sahip Zithli ile bir catigsmaya girmekten kaginmis olmalidir. Zahli de bagindan
beri yeni siyasi durumla uyumlu bir davranig sergilemeye, Halife Mu'‘iz ile iligkilerini iyi
tutmaya itina gostermistir. Mu'iz sehre girdiginde Zihli'ye hil'at giydirmis, onu gecit
alayina alarak onurlandirmug, kendisine “Simdiye kadar ka¢ halife gordiginig”
sordugunda Makrizi'nin aktarimina gére Mu'tazid’dan (6. 289/902) itibaren ¢ok sayida
Abbasi halifesi gérmiis olmasina ragmen Mu'izz’i kastederek “Yalnizca bir tane, gerisi
sultanlar (miiltik)” seklinde cevap vermistir.*

Mu‘iz’in yarg: yetkisiyle ilgili tasarruflari, bir taraftan kendisine sadik kesimlerin
beklentilerine cevap vermeye calisirken diger taraftan hakimiyeti altina giren kesimlerde
gereksiz bir karsithga sebep olacak tutumlardan kaginmaya 6zen gésterme seklinde
yorumlanabilir. Kendisiyle birlikte Misir’a gelen bir diger fakih olan ibn Sevban’a el-
megaribe arasindaki mezalim davalarina bakmakla sinirli bir yarg: yetkisi vermesi bu
hassasiyetlere isaret eder niteliktedir.** Béylelikle Ismaili fakihler dogrudan bir yetki
¢atismasina yol agmaksizin yargi diizeninde fiilen goriniir olmustur. Ancak Ibn Sevban
¢ok gecmeden Zihlinin yetki alanina giren hukuki islemlere, Misirhlar arasindaki
davalara da bakmaya ve buna dair resmi bir yetkilendirmeye sahip olmaksizin meclisinde

37 Makrizi, Kitabu'l-Mukaffa'l-kebir, thk. Muhammed Yalavi (Beyrut: Dari'l-Garbil-Islami, 1411/1991),
2/102.

88 Makrizi, el-Mukaffa'l-kebir, 3/60.

39 Muhammed b. Selame el-Kuda1, Tarihul-Kuda, Kitabu uyuni’l-me Grif ve fiiniini ahbari’l-me arif, thk. Cemil
‘Abdullah Muhammed el-Misri (Mekke: Camiatu Ummi’l-Kura, 1415/1995), 568.

40 Makrizi, el-Mukaffa'l-kebir, 5/111.

4 krs. Ibn Hacer, Refu'l-1s7, 329. Eymen Fu4d, ed-Devle, 268.

42 {bn Hacer, Refu’l-isr, 445.

43 Makrizi, [ttidz, 1/137. Ibn Hacer, Refull-isr, 329.

44 Makrizi, [ttiaz, 1/223.
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hazirlanan belgeleri Misir ve Iskenderiye kadis1 seklinde imzalamaya baglar. Muhtemelen
Ziihlimin de tesvikiyle mahkeme sahitleri bu duruma miidahale eder ve Ibn Sevban’a
Zihli'nin atanms kadi oldugu, azledilmedigi ve yargi yetkisini Ziihli'yle paylagtigina
(israk) dair bir yetkilendirmeye sahip olmadigini hatirlatirlar. Konu kendisine intikal
ettiginde Mu'‘iz, Ibn Sevban'in yetkilerini genisletmek, onu Zihli yerine veya aym
yetkilerle kadi olarak atamak yerine, belgeleri kadi unvanini zikretmeksizin imzalamasini
emretmekle yetinir.*> Kadi Nu‘man 363/973-974 yih icinde, Ibn Sevban ise bunu takip
eden yilda (364/975) vefat eder. Bu esnada Nu‘man’in oglu Ali, Ibn Sevban'in vefat ettigi
ay icinde umumi yargi yetkisiyle kadi olarak atanir, evinde ve mescidinde davalara
bakmaya baglar.*®

Mu'izz’in 365/975 yilinda vefatindan sonra yeni Halife Aziz tarafindan Ali b. Nu‘mén’a
Darphane ve el-Camiayn nezareti verilir ve bunun tizerine Ali b. Nu‘min daha 6nce

Zihlinin davalara baktig: el-Camiul’-atik’e gelerek davalara burada bakmaya baglar.*’

Boylelikle ayni bolgede ve ayni yetkilere sahip iki kadinin gérev yaptig: bir yargi diizeni
olusmus olur.”® Ancak bu ikili yargi diizeni uzun siirmez, 366/976 yilinda Ziihli fel¢ gegirir
ve sagligi iyice kotulesir. Bunun Gzerine Halife Aziz onu azletmek yerine, oglu Ebi’l-Ald’yr
kendi yerine vekil (halife) atamasin emreder, ancak birkag giin sonra Ali b. en- Nu‘man’
Zihli karsisinda ayricalik taniyan bir yetkiyle kadi olarak atar ve dava taraflarindan
birinin kendisine, digerinin diger [kadiya] bas vurmasi durumunda davanin Ibn Nu‘man
tarafindan gorilmesini emreder. ibn Hacer bunun Ziihli'nin yargidan uzaklastinlmasi
anlamina geldigini, onun da bu durum kargisinda davalara bakmaktan geri durdugunu
kaydeder. Ali b. en-Nu‘man, kardesi Muhammed ve onun vakit bulamadig zamanlarda,
ancak Ismaili mezhebine gore hitkiim vermesi sartiyla Safii fakihi Hasan b. el-Halil’i vekil
(halife) olarak atar, boylece Ismaili bir Kadilkudat tarafindan ilk Stinni naib atamasi da
gerceklesmis olur.*® Ebii Tahir'in vefatindan sonra 405/1014 yilina kadar Kadilkudat
makamina bir Stinni atanmaz.

Ibn Hacer'in ifadelerine gore Misir kadilari icinde Kadilkudat lakabini kullanan ilk kisi Ali
b. en-Nu‘man iken oglu Hiiseyin gérevlendirme belgesinde (sicil) Kadilkudat seklinde
nitelenen ilk kigidir.*® fleriki yillarda Kadilkudat makami uzun bir siire Ismaili mezhebine
miuntesip iki ileri gelen aile, Nu‘méan ve Fariki aileleri arasinda bir ¢ekismenin konusu olur.

Kadilkudat sifatiyla géreve asaleten getirilen ilk Sunni, Ebu'l-Abbas Ahmed b.
Muhammed es-Sa‘di’dir (349-418/960-1027). Hanefi olan Ebir'l-Abbas bundan 6nce yarg:

biirokrasinde uzun yillar gérev yapmistir: 384/994 yilinda Kadilkudat Muhammed b. en-
Nu‘méin déneminde gahitlik gorevinde bulunmus, furtiz (miras) konusunda Kadilkudat
Hiiseyn b. [Ali b.] en-Nu‘man®' tarafindan yetkilendirilmis, yine Hiiseyn’in naibi olan
Hasan b. KAmil’in niyabetini deruhte etmigtir. Ebir'l-Abbas’in Kadilkudatlik makamindaki
selefi 13 yil kadar niyabeten ve ardindan 7 yil asaleten Kadilkudathk yapan Fariki

4 ibn Hacer, Refu’l1sr, 329.
4 Makrizi, [ttiaz, 1/223.
47 ibn Hacer, Reful-isr, 281-282. Eymen Fu ad, ed-Devle, 268.

4 {bn Hacer'in Fatimilerin ayni yerde birden fazla kadi atamayr caiz gérdagii degerlendirmesinin dayanag:

525/1131 yihindaki dort kad: atamasindan ziyade Fatimi hakimiyetinin ilk yillarindaki bu ve benzeri
durumlar olmahdur. krs. Ibn Hacer, RefuT-isr, 70.

49 {bn Hacer, Refu’l-isr, 282, 329.
50 {bn Hacer, Reful-isr, 141.
51 ibn Hacer, RefulT-isr, 139-143.
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ailesinden Malik b. Said’dir. Malik'in 405/1014 yilinda azli ve akabinde

oldiiriilmesinden®? kisa bir siire sonra Halife Hakim (386-411/996-1021) tarafindan
atanan Ebw’l-Abbas bunu takiben 12 yili agkin bir siire gorev yapmigstir. Ebi’l-Abbas’in
yetkileri Filistin diginda, Misir, Barka, Sikilliye, Sam ve Haremeyn'i kapsiyordu ve bunun
yaninda ona darphane, miras, mescitler ve cimilerle ilgili yetkiler de verilmisti. Hakim’e
kendi mezhebinden olmayan biri yerine Ebwl-Abbas’t géreve getirmesinin nedeni
soruldugunda, Ebi’l-Abbas’in ilkeyi ve insanlann yakindan taniyor olmasimi gerekce
gosterdigi nakledilir. Bununla birlikte Hakim, Ebi'l-Abbas’in Halife'nin gérigiinden farkh
bir hitkim vermesini 6nlemek iizere mahkemede “kendi fakihlerinden” dért fakihin
gorevlendirilmesini sart kogmustur.*

Hakim’in hilafeti donemiyle ilgili her ne kadar daha sonra degistirilse de zaman zaman
Stunnilerin taleplerinin dikkate alindigim gésteren uygulamalar nakledilir. Kaynaklarda
bu uygulamalar arasinda miras konusunda bir degisikligin olup olmadigina dair agik bilgi
bulunmaz.®* Ancak Makrizi’'nin naklettigi su bilgi miras konusunda el-mezhebi’d-daric
uygulamasinda gérdigiimiuze benzer gsekilde Sunnilere belirli bir ézgiirlik tanindigina
isaret eder niteliktedir. Makrizi'nin naklettigine gére, muhtemelen varlikli birisi geride
yalmzca bir kiz cocuk birakarak vefat eder. Kizin miras mahnin tumini aldig: haberini
kendisine yetigtiren birilerini Hakim, “Mezhebimizde kiz ¢ocugunun babasinin malinin
timune miras¢1 olmas:t mamkindir” sézleriyle azarlar. Rivayette tasvir edilen durumda
Halife'nin hukuk i¢inde béyle bir miras duruma muidahale edebilmesi ancak Hanefi ve
Hanbeli mezhepleri disindaki Sinni mezheplerin zevil-erhamin mirasgiligini kabul
etmeyen gorisleri dikkate alindifinda mamkan olabilirdi. Bu da tasvir edilen durumda
malin yans1 kiza verildikten sonra kalanin beytil-male intikal etmesi hikmui
sebebiyledir.>®

Ebi'l-Abbas, Hakim’in halefi olan Halife Zahir (411-427/1021-1036) déneminde de
gorevde kalmig, 418/1027'da vefatindan iki ay kadar sonra yerine Nu‘man ailesinden
Kasim b. Abdilaziz gegmistir. Kasim ertesi yil azledilmis ve yerine ¢ocuk yasta halife
segilen Mustansir (427-487/1036-1094) déneminin bagina dek gérevde kalan Fariki
ailesinden Abdiilhdkim getirilmistir. Abdulhidkim’in azledilmesinin ardindan yeniden
goreve gelen Kasim, 441/1049 yilindaki azlinde dek gérevde kalmigtir.>®

52 ibn Hacer, Refull-sr, 321.
58 ibn Hacer, Refu’l-sr, 71-73.

5 Hakim'in bu mahiyetteki bazi tasarruflarini Makrizi el-Meva iz adli eserinde siralar. Makrizi, Takiyyiddin

Ahmed, el-Meviiz ve'l-itibar bi-(fi) zikri'l-ltat ve'l-as ar (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-Tlmiyye, 1418/1997,
4/163-166.

5 Hakim zamaninda béyle bir uygulamanin varhgina ragmen kaynaklarin bundan séz etmemis olmasi, Bedr

el-Cemali dénemindeki el-mezhebii’d-daric diizenlemesinin yurirlige girmesi degil sikayet konusu olmas:

sebebiyle kayda gectigi dikkate alindiginda gagirtici olmayacaktur.

% Tbn Hacer, Refulisr, 307, 208. Bir dénem Bagdat'ta kadihk yapan Maliki fakihi Abdilvehhab el-
Bagdadinin (6. 422/1031) Misira yerlegtikten sonra burada kadilik yaptigi seklinde bir bilgiyi
kullandigimiz kaynaklarda teyit edemedik. Abdiilvehhab 420/1029 yih Cemaziyilevvel ayinda $am’dan
ayrilarak Misir'a hareket eder. Vefat tarihiyle ilgili 421 veya 422 yih geklinde iki farkl bilgi bulunur.
Abdiillvehhab'in Misir'da bulundugu siire i¢cinde Kadilkudat Abdilhakim Fariki'dir. Krs. Ferhat Koca,
“Kadi Abdilvehhab”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar, 2001), 24/113-
114.
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442/1050 yilinda Fatimi veziri Hasan b. Ali el-Yazri’ye*” ayni zamanda Kadilkudathk ve
Dai’d-duatlik gorevi tevcih edilmesiyle Fatimi Devleti tarihinde bir ilk gerceklesmis ve ti¢
makam bir kiginin elinde toplanmigtir.*® Yaztri'nin 450/1058 yilinda azlinden 466/1073
yilina dek gecen on yedi yillik stire zarfinda Misir idari bir krizin i¢ine striklenmis, bu
dénemde ellinin tizerinde vezir ve kirkin tizerinde Kadilkudat degisikligi s6z konusu
olmustur. Nihayet Halife Mustansir'in (427-487/1036-1094) davetiyle 466/1073 yilinda
Misir’a gelen Bedr el-Cemali (6. 473/1058), digerleri yaninda gérevde olan Kadilkudat ibn
Ebi Kudeyne'yi de éldtrmiistiir.*

Yukarida zikredilen Kadilkudat Kasim ve onun halefi Yaztri'nin Kadilkudatlik désneminde
iki Sunni fakih, Muhammed b. Selame el-Kuzal eg-Safil (454/1062) ve Ahmed b.
Muhammed el-Hanefi (6. 453/1061) uzun siire Kadilkudat naibi sifatiyla yarg: gorevini
yurutmiglerdir. Ahmed Kadilkudat Ebi'l-Abbas el-Hanefi'nin amcasinin ogludur. Kuzai

AN

ise bu gorevi yaninda vezir Cercd'I'nin sekreterligi gérevini yuritmustir.*

Kuzii her ne kadar Fatimi Devletinde yargi gérevini kabul etmis olmas: sebebiyle kendi
déneminde Misir disindaki bazi Siinni ulema tarafindan elestirilmis olsa da Siinni
cevrelerde itibarli bir alimdir.®* Kuzai’nin Hz. Adem’den kendi zamamma dek gecen
olaylar1 6zetledigi tarih kitabinin son iki kismi Abbéasi halifeleri ve Misir hakimiyeti
sonrasi Ubeydi (Fatimi) halifelerine ayrilmistir. Kuzai Abbasiler’le ilgili bélumiin sonunda
329-333/940-944 yillar arasinda halife olan Miitteki-lillah’la (6.357/968) birlikte Abbasi
halifelerinin artik unvan disginda siyasi giiglerinin kalmadigini yazar. Bu dénemle
Iskender'in Darius’u maglup etmesinin ardindan Erdesir'in Sisani Devletini kurdugu
tarihe dek gecen kralliklar (multk/tava’if) dénemi arasinda kurulan benzerlige atifta
bulunur. Kuzai'nin bu ifadeleri onun Misir'in Fatimi hakimiyetine gectigi ve bunu takip
eden dénemdeki genel siyasi duruma ve bu ¢ercevede Abbasi ve Fatimi Devletlerine bakis:
hakkinda bir fikir verebilir.®> Uzun siire naib olarak gérev yapmig olmalarindan da
anlasilacag gibi Kuzai ve Hanefi, FAtimi sarayiyla giiclii iligkilere sahiptirler.®® Dolayisiyla,
YazGri'nin 450/1058 yilinda azledilip $ldiiriilmesinin® naib olarak gérev yapan Kuzai ve

7 Tbnt’l-Esir Yaztrinin Misir'a gelmeden énce “Ebti Hanife’'nin mezhebini tahsil ettigini” ve Remle’de

kadihk yaptigini séyler. Tbn Zafir onu ,Ebti Hanife'nin ashabindan® seklinde tanimlar. Makrizi ve Tbn
Miiyesser mezhep aidiyetine isaret eden bir bilgiye yer vermez. Tbn Hacer Yazari hakkinda bu konuda bir
aciklama yapmazken oglunu Ismaili olarak niteler. Ibnit'l-Esir ve ibn Zafir muhtemelen ayni kaynagt
kullanmistir. Bir Sunninin vezirlik ve kadilk makamlarina getirilmesi olagan digi bir durum gibi
gorinmese de -efer mezhep degistirme s6z konusu degilse- Dai’'d-dusthk makaminm bir Sinniye
tevcihinin Walker'in dikkat ¢ektigi énemli bir degisiklige isaret ettigi diiginilebilir. Diger taraftan bu
bilginin kaynagmda ad: gecen Ebt Hanife'nin fsmaili fikhinin temel eserlerini kaleme alan Ebt Hanife en-
Nu‘mén olmasi da ihtimal dig1 degildir. Qutbuddin ve Thomson birinci bilgiyi esas alarak Yazarl'yi Siinni
olarak niteler. Qutbuddin’nin zikrettigi diger argiimanlar yeteri kadar ikna edici gériinmemektedir. krs.
{zziiddin Tbni'l-Es ir, al-Kamil fit-tarih, thk. ‘Omer ‘Abdiisselam Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi,
1417/1997), 8/149. Makrizi, Mukaffa'l-kebir, 3/208. Ibn Zafir, Ahbar, 79. Ibn Hacer, Refu’l-sr, 355.
Tahera Qutbuddin, al-Muuayyad al-Shirazi and Fatimid Dawa Poetry : A Case of Commitment in Classical
Arabic Literature (Leiden/Boston: Brill Academic Publishers, 2005), 82. Thomson, Kirsten, Politics and
Power in Late Fétimid Egypt: the Reign of Caliph AI-Mustansir (London and New York: I.B. Tauris, 2016), 83.

% ibn Zafir, Ahbar, 78-79. Ibn Muyesser, Ahbar, s. 16-17. Eymen Fuad, ed-Devle, 270.

% Eymen Fuad, ed-Devle, 270-271. Ibn Hacer, Refu’l-1sr, 135-137.

6  ibn Hacer, Refull-isr, 357-358.

61 ibn Hacer, Refu’l-isr, 357.

62 Muhammed b. Selame el-Kuda i, Tarih, 552.

6 ibn Hacer, Refu’l-isr, 75.

¢ Tbn Miiyesser, Ahbar, 16-17.
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Hanefi'nin konumlarinda bir degisiklige neden olmadig: tahmin edilebilir. Hanefi'nin iki
yil sonra (452/1060) Kadilkudatlhik gérevine asaleten atanmasi ve kendisine mezalim,
darphane, namaz, hitibet ve ahbis nezareti gorevlerinin verilmesi de bunu teyit eder
niteliktedir.®

Devleti ¢okiisten kurtaran Fatimi veziri Bedr el-Ceméli’'ye verilen genis yetkiler ayni
zamanda kadilar1 atamayi1 da kapsiyordu. Béylece artik kadilar ve Fatimi Devleti'nin
énemli kurumlarindan bir digeri olan dailer vezirin niibi sifatiyla atanmaya baglamigtr.
Ayni yetki daha sonra Bedrin yerine gecen oglu Efdal'e de verilmis ve boylece
Kadilkudatlarin vezirin naibi olarak gérev yapmasi kurumsallagmigtir. Ancak, Efdal’in
yerine atanan Me'min el-Betaihi'nin 522/1128 de 6ldiiriilmesinden sonra Halife Amir
yeni bir vezir atamaz.®® Halife Amir'in 524/1130’da sldirilmesiyle ¢ikan hilafet krizinin
ardindan ¢nce veliyyi'l-ahd daha sonra halife olan Hafiz (525-544/1130-1149)
déneminde vezirlerin s6z konusu kurumsal yetkilerinin devam ettigi séylenebilir.
Hafiz'in 529/1135 yilinda Ermeni asilli bir Hiristiyan’ vezir olarak atamadaki 1srar1 bu
yizden énemli bir megruiyet sorununa yol agmigtir. Zira bu durumda Kidilkudatlar
Huristiyan bir vezirin ndibi konumunda olacaklardi. Bu ayrica, baglangicta Kadilkudatlar
tarafindan icra edilen, ancak aymi zamanda Kadilkuddt makaminin asaleten sahibi
olmalari sebebiyle vezirlerin gérevleri arasina giren bir uygulama sebebiyle de sorun tegkil
etmistir. Anilan uygulama, Fatimiler'in dini merasimlerinin 6nemli bir parcasi olan, Cuma
hutbesini irdd edecek olan Halifeyle birlikte minbere ¢ikip, hutbe esnasinda Halifenin
yuzinin gérilmesine engel olan bir 6rtuntn indirmesinden ibaretti. Bu sorunun ¢é6zami
olarak Hafiz, Behrim’1 vezir olarak atamadan vazge¢mek yerine, vezirlik ile Kadilkudathk
gorevlerini birbirinden ayirir.®’

531/1137 yilinda Behram'1 Kahire’den uzaklastirarak askeri gruplar ve halkin destegiyle
vezirlik makaminmi ele geciren Ridvin el-Velahsi (6. 542/1148) Sunni olarak
taninmaktayd: ve daha 6nceki 6rneklerde de oldugu gibi muhtemelen ayni zamanda
kadilar1 atama yetkisine de sahipti. Velahgi idareyi ele gecirdikten sonra konumunu
giclendirmek i¢in birtakim tedbirler almig, Hafiz’1 azlederek yerine bir bagkasini halife
atamay1 dahi planlayabilmistir.®® Ancak iki yil sonra Hafiz'in onu éldiirmek icin yaptig
planlarin ciddiyetini anlayinca Kahire'yi terk etmek zorunda kalmisg, kisa siire sonra geri
donse de tutuklanip sarayda hapsedilmigtir. Velahsi'nin ardindan Hafiz yeni bir vezir
atamamistir.®

Bedr el-Cemali'nin déneminden itibaren Stnnilerin gittik¢ce artan niifuzunun yarg
alanindaki yansimalarimi gérmek miimkindir. Bedr ilkenin icinde bulundugu idari ve
iktisadi ¢okiisii durdurmak, bozulan giiven ortamini yeniden tesis etmek i¢in biiyik caba
sarf eder. Bedr'in tasarruflari icinde miras hitkiimleri konusunda devlet mezhebine tabi
olma zorunlulugunu kaldiran el-mezhebi’d-daric uygulamasi Sunni kesimlerin
hassasiyetlerini dikkate alan bir diizenleme olarak dikkat ¢eker. Diger taraftan Bedr'in

6 1bn Hacer, Reful-sr, 75. Ibn Miiyesser, Ahbadr, 22-23.

6 ibn Zafir, Ahbdr, 92. Ibn Miyesser, Ahbdr, 138.

67 Tbn Miiyesser, Ahbar, 123. Tbn Hacer, RefuT-1sr, 129-130. Bedr el-Cemali’den itibaren vezirlerin ayni
zamanda Kadilkudat olarak atanmalarinin ilk defa Hiristiyan Behram’in vezir olarak atanmasi sebebiyle
bir krize yol a¢gmis olmasi, kaynaklarda Hiristiyan olduguna dair bir bilgi bulunmayan Ermeni kékenli
Bedr el-Camali'nin, Thomson’un zanninin aksine, Miisliman oldugunu teyit eder. Krg. Thomson, Politics
and Power, 134.

68 Makrizi, [ttiaz, 3/166.

6 ibn Zafir, Ahbar, 99.
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goéreve baglamasinin hemen akabinde bir $afii olan Hamza b. Hiiseyn el-Irki'nin géreve
getirmesi onun Sinnilerle kurdugu iyi iligkiler cercevesinde degerlendirilmelidir.” Irki
473/1080-1081 yilinda vefatina dek gérevde kalir.”* Irki’'den sonra kisa bir siire i¢in de
olsa bu goreve atanan Tahir b. Ali el-Kuzai, yukarida zikrettigimiz Muhammed b. Selame
el-Kuzai'nin yegenidir ve muhtemelen amcas: gibi bir $afii fakihidir. Amcasinin 6rneginde
oldugu gibi daha énce Kadilkudat naibligi yapmistir.”” Kuzal muhtemelen 473/1081 yili
sonuna kadar gérevde kalmigtir.

Bu tarihten uzun bir stire sonra Kadilkudatlik géreve atanan bir bagka Siinni Muhammed
b. Hibetulldh b. Muyesser el-Kayserani'dir ve ailenin Misir'daki tarihi yine Bedr el-
Cemalinin déneminde baslar. Kayseraninin babasi Misir'in bozulan iktisadi hayatim
canlandirmak amaciyla Bedr el-Cemali tarafindan tlkeye davet edilen zenginler arasinda
yer alir. Kayserani daha sonra 521/1127 yilinda Kadilkudatlik gérevine atanir. Ancak {bn
Hacer “soylendigine gore” diyerek aktardign kadanyla Kayseraninin bu goreve
getirilmesinde onun ilmi yetkinligi degil Kahire elitleri arasindaki itibarli konumu
belirleyici olmugtur.” Bu yiizden goreve atamirken davalara baktifi oturumlarda dért
kadinin bulunmasi sart kosulmustur. Ibn Hacer bu dért kadidan yalnizca birinin adini
zikreder: Sultin b. Regd es-Safil (6. 535/1140). Sultdn taninan bir $afii fakihidir ve
525/1131 yilindaki dért kadi atamasinda $afil kadisi olarak kargimiza gkacaktir.”
Makrizi'nin Sultan b. Regd’'nin naib olarak gérev yaptigr dénemli ilgili naklettigi su olay
bir taraftan Ibn Hacer'in naklettigi bu bilgiyi teyit ederken diger taraftan imamin
masumlugu tzerine temellenen Fatimi ideolojisinin 6zellikle Halife Hikim’'den sonra
evrildigi durumu ve nihayet Misir FAtimi Devleti'nde Siinni-$ii ayrimlarinin ifade ettigi
anlami daha iyi anlamamiza yardima olacak niteliktedir:

Halife Amir, Hristiyan bir rahip olan Ebt Nacih’i 520/1126 yilinda divanlarin bagina
gecirir. Ancak ti¢ y1l sonra rahibin yaptig istismar, haksizlik ve zulimler toplumun tim
kesimlerini rahatsiz eden bir hal alinca onu 6liimle cezalandirir. Daha sonra Halife yapilan
haksizliklardan Allah katinda sorumlu olacag: korkusuna kapilir. Gunahlar i¢in nasil bir
kefaret 6demesi gerektigi konusunda Ismaili fakihlere danismaktan cekinir, ¢tinkii
kendisi imamdir ve Ismaili inancina gore imam masumdur. Bunun tizerine gavendigi
birileri araciliiyla halifetu’l-hukm [Kadilkudat Kayserani'nin naibi] olan Sultan b. Resd’ya
haber gonderir. Ibn Resa “[Rahib’in haksiz yere miisadere ettigi] ona (Halifeye) ulagan
mallar1 sahiplerine iade etmesi” gerektigini séyler, Halife “Allah’a yemin olsun ki kim
olduklarim bilmiyorum ve bunu bilebilmem de mumkiin degil, ancak kéle 4zad ederim ve
tasaddukta bulunurum [olur mu?]” cevabini ulastirinca Ibn Resa “Halife 4zad etmeye ve
tasadduk etmeye muktedirdir ve bundan miiteessir olmaz. Ancak orug tutar, bu onun
gibiler icin mesakkatli bir ibadettir” karsiligim verir. Halife “Omiir boyu [mu?]” diye
sordurunca bn Resa “Yok; ancak Peygamberin (s.a.v.) niteledigi oru¢ gibi giin agir”
kargiligini verir. Halife “buna gii¢ yetiremem” deyince Ibn Resa “Recep, Saban ve Ramazan

7 ibn Miiyesser, Ahbar, 40. Ibn Miiyesser Bedr'in kadilari atama yetkisinin (fuvvida kadaeT-kudat)
470/1077 yilinda gerceklestigini kaydeder. Ahbar, 45.

"t ibn Hacer, Refu'l-1sr, 146-148.

72 ibn Hacer, Reful-isr, 172.

73 ibn Hacer, RefuTl-isr, 428.

" ibn Hacer, Refull-isr, 162-163.
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aylarinda orug tutar” seklinde cevap génderir. Makrizi'nin naklettigi kadaryla Amir bu
s6zlni tutar ve bu aylarda dinen hos olmayan seylerden uzak durur.”

525/1131 yilinda gerceklestirilen dort kad: atamasini konu edinen makalesinde
Muhammed b. Hibetulldh1 yargida bir dénem Ismailiyye daha sonra ise Imamiyye/Isna
Aseriyye mezhebini temsil eden bir kisi olarak takdim etmeye c¢alisan Allouche’in
kabuliniin aksine kaynaklarin $afii oldugunu vurguladigs Kayserani bu tarihe kadar
gorevde kalmig ve buyiik ihtimalle dort kad: atamasinin gergeklestigi siire i¢cinde de aym
unvani korumustur. Sz konusu dért kadi atamasmnin kahramani da Halife Amir'in
oluminin ardindan ¢ikan belirsizlik ve kargasa ortaminda hentz veliyyi'l-ahd olan
Abdulmecid’i (Hafiz) hapsederek giicii ele gegiren Bedr el-Cemali'nin torunu Ibniil-
Efdal’dir. Kayserani, Ibnit'l-Efdal'in bir yil sonra éldiiriilmesinin ardindan azledilmis ve
yerine daha 6nce dai olarak gorev yapmis olmasindan da tahmin edilebilecegi gibi Ismaili
olan Salih b. Abdullah b. Reca getirilmistir.”® Ancak Salih yetmis giin sonra Ibni’l-Efdal’'in
bertaraf edilmesi ve Abdulmecid’in Hafiz adiyla hilafet makamina oturmasinda 6nemli bir
rol oynayan vezir Yanis er-Rimi tarafindan tutuklanip éldirilmistir.”” Onun yerine
atanan Ebi’s-Siireyya Necm b. Ca‘fer de yine bir Ismailidir. Halife dokuz ay sonra Yanis’i
zehirleterek ondan kurtulur.” Takip eden iki yil, Halifenin iki oglu Hasan ve Eba Turab
arasindaki iktidar miicadelesi ve bunun getirdigi karigikliklara sahne olur. Hasan, Halifeyi
kendisini veliyyu’l-ahd ilan ettirmeye zorlayarak idareyi fiilen ele gecirir ve 528/1134’te
Kadilkudat Ebi’s-Siireyya’yr éldartiir.”

[smaili olan Ebii’s-Siireyya yerine Kayseraninin goreve yeniden atanmasi, Ibn
Miiyesser'in ifadelerine gére Hasan'in tasarrufudur.®® Hasan, kardesi Ebt Turab’dan farkl:
olarak Sunni egilimleriyle taninmaisg, idareyi ele gecirirken askeri gruplar icindeki Siinni
kesimin destegini almigtir. Ancak Hasan'in dénemi de kisa siirmiis ve bir yil sonra
(529/1135) askerlerin isyanini énlemek amaciyla bizzat Hafiz'in emriyle zehirletilerek
oldurilmustiir.® Kayserani ise tim bu kangikliklara ragmen ti¢ yil boyunca gérevde
kalabilmis, ancak o da 531/1136 yilinda (23 Muharrem/10 Ekim) azledilerek siiriilldugii
Tennis’te selefinin akibetini yagamigtir.®?

Kayserani'nin azlini miiteakip ayni goreve atanan Ahmed b. Ebi Akil de yine bir $afii
fakihidir ve 533/1139 yilindaki vefatina kadar bu gérevde kalmigtir. Kaynaklardaki
bilgilerden anlagildign kadariyla bu atama Hiristiyan vezir BehrAm’'in gérevde oldugu
donemde gerceklesmistir. Bu dénemde kadi atamalari dogrudan Halife tarafindan

7> Makrizi, Ittiag, 3/127.

%6 ibn Hacer, Refull-isr, 426-429.

77 Ibn Zafir, Ahbar, 100. Ibn Hacer, Refu’l-isr, 169.
¢ ibn Miyesser, Ahbar, 118.

7 Makrizi, [ttiaz, 3/151. Ibn Miyesser, Ahbar, 120.
80 Makrizi, [ttidz, 3/151. fbn Miiyesser, Ahbar, 120. ibn Hacer’in, Ruayni'nin biyografisinde verdigi bilgiler
bu bilgilerle uyusmaz. fbn Hacer'in metninde anlamay: zorlastiran bazi yazim hatalar1 olmakla birlikte
metinden su bilgiler cikarilabilir: Ruayni Halife'nin oglu ve fiili olarak idareyi elinde bulunduran el-Hasan
tarafindan Kayseraninin Sevvil 528'de azledilmesinden sonra goreve atamr, Hasan oldirilince
Kayserani géreve doner ve 1131 Muharrem’de azledilip éldurilmesinden sonra Ru’ayni tekrar goreve iade
edilir. Ibn Hacer, RefuT-1s7, 134. bn Hacer'in 1131 Muharrem icin verdigi bilgi Ibn Akil'in biyografisinde
aym tarih icin verilen bilgiyle celisir. Burada Ibn Miyesser'le uyumlu bir sekilde Kayserani'nin azlini
miteakip Ibn Akil'in atandid: bilgisini verir. Ibn Hacer, Reful-1sr, 59.

8 ibn Zafir, Ahbdr, 96.

82 {bn Hacer, Refu’l-isr, 426-429.
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yapildigina gore Ibn Ebi Akil'in atamasi da dogrudan Héfiz'in tasarrufu olmalidir.®® thn
Ebi Akil'in vefatindan sonra, yeni kadinin atamasi ti¢ ay gecikmistir. Bu gecikmede,
Ismaili, Imami ve Stinnilerden olusan gruplar arasindaki gii¢ miicadelesinin ve Stinnilerin
gittikce artan nifuzunun roli oldugu tahmin edilebilir. Ayrica yukarida degindigimiz gibi
bu tarihte vezirlik Siinni olarak bilinen® ve Hristiyan vezir Behram’i uzaklagtirmay:
bagarip kendisini vezirlik makamina atatmay: bagaran Velahsinin (6. 542/1148)
elindedir.

Baslangicta Ibn Ebi Akil yerine diisiiniilen isim yine onun gibi Stinni olan Fas dogumlu ve
halk nezdinde itibarli bir konuma sahip olan Ahmed b. el-Hutayne el-Lahmi el-Fasi'dir
(478-561/1085-1166). Lahmi'nin atamasi gorevi devletin mezhebine gore hitkkiim verme
sart1 olmaksizin kabul etmede 1srar1 tizerine gerceklesmez. Lahminin Stinni fakihlerin
atamalar1 baglaminda daha 6nceki 6rneklerde gérdiigimuzin tam aksi istikametteki tavr
bir taraftan Fatimi Devleti'nin zayifligina ve Siinniler'in bunu kullanarak yargidaki Ismaili
hakimiyetini sonlandirmaya yonelik iradelerine igaret ederken Siinni vezir Velahsi'nin
goérevde olmasina ragmen sonug vermemis olmasi bunun sosyal-politik sinirlarin gésterir
niteliktedir. Bunun iizerine Velahsi yine Stinni ulema i¢inden birine, 525/1131 yili dért
kad: atamasinda Maliki kadisi olarak gorevlendirilen Lubni’ye yalnizca nikdh akitleri
konusunda gérevlendirme teklifinde bulunmus, o da bu teklifi kabul etmigtir.** Lahmi'nin
devlet mezhebi sinirlar icerisinde goérevi kabul etmemesi uzerine ¢ikan atama krizi,
Velahst'in Kahire'yi terk etmek zorunda kaldigi dénemde, krizden ii¢ ay sonra, yine
525/1131 yilindaki dért kadi atamasinda Ismaili kadi olarak karsimiza ¢ikan ibnii’l-Ezrak
Hibetullah el-Ensari'nin dogrudan Halife tarafindan géreve atanmasiyla sonlanmigtur.

ibni'l-Ezrak’in 534/1140 yilinda Halife tarafindan azlinden sonra yerine atanan Ismail b.
Selame el-Ensari dai olarak gorev yapmistir ve baglangicta gecici bir atama seklinde
diistiniilen gérev stiresi 543/1148 yili bagina kadar devam etmigtir.®® Bu tarihte yerine
Safii olan Ynus b. Muhammed el-Kudsi Kadilkudat olarak atanir.®” Kudsi daha énce
Kudiis hatibi olarak gérev yapmis, yargi gérevine atanmasi ise Ibn Hacer'in ifadelerine
gore, bu tarihte Iskenderiye valisi olarak gérev yapan Sinni Ibnii’s-Sellarn® (6.
548/1153) halifeye tavsiyesi tizerine gerceklesmistir. [bni’s-Sellar ertesi yil (544/1149)
yeni Halife Zafir'in veziri Ibn Mesal’1 bertaraf ederek vezirligi ele gecirecektir.®

Micelli b. Cimey’ es-$afii (6. 550/1155) muhtemelen bu géreve getirilen son Sunni
fakihtir ve vezir Ibnii's-Sellar tarafindan 547/1152'de Kutsi'nin azli sonrasi goreve

8 ibn Hacer, Reful-1sr, 59-60.

8 {bn Miiyesser, Ahbdr, 138.

8  Velahsi el-Hafiz'in ona karsi hazirladigy planlan 6grenince $evval 533/1139'da Kahire’den ayrilmak
zorunda kalir. Ug ay sonra geri doner ancak tutuklanarak 542/1148 yilina kadar Saray’da hapsedilir. Bu
tarihte kagmay: bagarir ve éldirilmesinden 6nce kisa siireligine yeniden giicii ele gegirir. Ebi1-Abbas'in
goreve atanmasi Zilkadede, yani onun Kahire’de bulunmadigi bir dsnemdedir. Ibn Zafir ve Ibn Miyesser
bu atamay1 yapani acikca ifade etmez, bunun yerine secildi (uhtire) ifadesini kullanir, ancak bunun tizerine
Libni'nin nikah akitleriyle ilgili yetkilendirilmesini ise Velahsinin tasarrufu olarak kaydedeler. Bunun
tizerine Halifenin bir {smaili olan Ibnil-Ezrak’ kadi olarak atamasi da yine ayni ay i¢inde gerceklesir.
Tarihler dogru ise bu Velahgi'nin Kahire'yi terk etmesine ragmen hala vezirlik makaminin verdigi yetkileri
kullandigin1 gosterir. krs. Tbn Zafir, Ahbdr, 99-101. Ibn Miyesser, Ahbdr, 131. Makrizi, [ttidz, 3/142. Tbn
Hacer, Ref u’l-1sr, 458.

86 {bn Hacer, Refu’l-1sr, 83-84.

87 ibn Zafir, Ahbdr, 101.

8 ibn Zafir, Ahbdr, 102.

8 Ibn Hacer, Refu’l-isr, 478. Ibn Zafir, Ahbar, 107.
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gelmistir.®® Miicelli, Ibni’s-Sellarn 548/1153 yili baginda bertaraf ederek Kahire'de
kontrolii ele geciren ve yine bir Sunni olan Abbas’in (6. 549/1154) kisa siiren vezirlik
déneminde de gorevde kalmistir. Halife Zafir ertesi yil (549/1154) Abbasin tertibiyle
olduarilar. Bunun tetikledigi karigikliklarin ardindan Abbas’t Kahire'yi terke zorlayan ve
giicii ele gegiren yeni vezir Talai' b. Riizzik'in (6. 556/1161) Imamiye Siasina mintesip
mutaassip bir Sinni diigmani olarak tanminiyor olmasi®® Miicellinin azlindeki siyasi
sebepleri biiyilk oranda agiklar.®? Ibn Hacer, Miicellinin azledilme sebebini devlet
idarecilerinin mezhebinden farkli bir mezhebe muntesip olmasindan kaynaklanan bir
uyusmazlik seklinde agiklamakla yetinir.*®

Talai’in vezirlik dénemi baslangicinda kisa siireligine Micell'i'nin yerine onun selefi ve
yine bir $afii olan Kudsi géreve getirilmis olsa da* yaklagik dért ay sonra yerine Talai gibi

muhtemelen bir imami olan Mufaddal Ibn Kamil atanir.” fleriki tarihlerde bu géreve
getirilen kadilar, ii¢ kez daha bu goreve gelen Ibn Kamil disinda Ismailidir. fbn Kamil'in
son atamasi 565/1170 yilinda, bundan bir yil 6nce Fatimi Halifesi Adid tarafindan
vezirlige getirilen ve Misir'da Fatimi Hilafeti ve Ismaili yargiy1 sonlandiran Salahuddin el-
Eyytbinin (6. 589/1193) déneminde gerceklesmistir; Ibn Kamil 566/1171'de
(Cumadelald) azledilmis ve 569/1173 yilinda Fatimi Devletinin geri getirmeyi
planladiklar1 gikdyeti tzerine tutuklamip oldurilenler diger sahislarla birlikte
oldtrilmustir.® Salihuddin, Ibn Kamil'in azlini miiteakip yerine kendisiyle birlikte
Misir’a gelen ve bu siire icinde muhtemelen naib olarak Garbiyye kadilig1 gorevi yapmis
olan $&fii fakihi Abdiilmelik b. Isa el-Marani’yi (6. 605/1209) Kadilkudat olarak atamigtar.
97

Sonug

Ana hatlariyla ve Sunni ulemayr dikkate alarak 6zetlemeye ¢aligtigimiz tarihi siire¢
incelendiginde, Kadilkudatlik makaminin siyasi ¢ekigmeler ve niifuz miicadeleleri icindeki
yeri kaynaklarin verdigi kisith bilgiler sebebiyle her bir durum i¢in acik bir sekilde tespit
edilemese de makamin baskin bir politik karaktere sahip oldugu kolaylikla anlagilabilir.
Dikkat ¢ekici sayida kadi, azledildikten sonra gerekcesi ¢ogu kez siyasi baglam icinde

% Tbn Miiyesser, Ahbar, 145. Ibn Hacer, Reful-sr, 322.

9t ibn Zafir, Ahbar, 111. Makrizi, [ttidz, 3, 222.

% ibn Miyesser'in ifadelerine gére vezir Abbas aralarindaki yakin iliskiyi kullanarak oglunun Halifeyi

dldiirme igini tertip edip sucu halifenin iki kardesine yikmak istediginde Dai Ebw'z-Zahir b. Ismail b.

Abdulgaffar ve Fakih Miicelli'yi huzura davet ederek onlara “kendi indinde Halifenin iki kardesi

tarafindan gerceklestiginin sabit oldugunu” bildirir, bunun tzerine her ikisi de su¢lularin katline fetva

verir. Metinde Ebi'z-Zahir'i kadi olarak nitelenmis olsa da muhtemelen olay esnasinda Miicelli hala

Kadilkudathk gérevindedir ve bu yiizden fetvasina miiracaat edilmistir. Ibn Zafir, Miicellinin azlinin

Imami Talaiin vezirligi esnasinda gerceklestigini kaydeder. Krs. Ibn Miiyesser, Ahbar, 148. Ibn Zafir,

Ahbar, 110.

9 ibn Hacer, Refull-isr, 323.

% Tbn Zafir, Ahbdr, 110.

% Tbn Zafir, Ahbar, 110. Ibn Miyesser, Ahbdr, 152-153. Bu atama baglaminda adi Ibn Kamil olarak verilen
kisiyle 525/1131 yilinda atanan dért kadi arasinda fbn Ebi Kamil olarak kaydedilen imami kadisinin ayni
kisi olup olmadigiyla ilgili degerlendirmeleri kaynaklardaki bilgiler cercevesinde dért kadi atamasiyla ilgili
mistakil bir caligmada degerlendirecegiz.

%  ibn Hacer, Refu’l-isr, 205.

97

fbn Hacer, RefuT-1sr, 252. Ibn Hacer, Marani'nin Garbiyye kadihgini hangi statiide yaptigi konusunda bilgi

vermez.

mutalaa
3/2,2024

102



Misir Fatimi Devletinde Yargi, Kadilkudathik ve Siinnilerin Yeri

tahmin edilebilecek nedenlerle éliimle cezalandirilmiglardir. Bunlar icinde yalnizca
Kayserani'nin Stnni oldugunu tespit edebiliyoruz. Halifeler veya vezirler bazi kadilar
ozellikle Sunniler arasindan secerken Siinni niifuz guruplari ve halkla olan iligkileri
dikkate almig olmalidir. Bazi 6rneklerde Sunni fakihlerin sarayla kurdugu kisisel
iligkilerin, diger bir kisminda Stunni ntfuz guruplarinin iktidar miicadelesindeki
konumlarinin etkili oldugu goriilebilir. Ismaili mezhebine miintesip adaylar varken Siinni
adaylarin bu géreve atanmasini gerektiren sosyal-siyasi sebepler zaman i¢inde farkliliklar
arz etmis olsa da idareyi ellerinde bulundurmalari sebebiyle yarg: atamalarinda etkili olan
Sinni vezirler dsneminde dahi Ismaili mezhebine gore hiikiim verme sarti tizerinde 1srar
edilmis ve aksi istikametteki taleplerin reddedilmis olmasi, Kadilkudatlik makaminin
Fatimi Devleti i¢in ideolojik anlamini vurgular. Diger taraftan kaynaklarda Hanefi, $afii
ve Maliki olduklan belirtilen fukah4dnin bu gérevde bulunmalar: Kadilkudatlik makaminin
makami isgal edenden bagimsiz burokratik karakterini gosterir. Fatimi yarg:
uygulamasinda Siinnilerin talepleriyle ilgili kaynaklarda acik bir gekilde tespit edilebilen
konu miras hukukuyla ilgilidir. Miras konusunu dogrudan imametle iligkilendirmeleri
Fatimiler'in bu konuda ilk dénemlerde kat1 bir tutum sergilemelerine sebep olmustur.
Halife Hakim déneminde daha miisamahakar bir tutuma igaret eden bilgiler bulunmakla
birlikte, Suinnilerin taleplerini dikkate alan bir diizenleme Fatimi Devleti'nin zayifladig:
bir dénem i¢in agqk bir gsekilde tespit edilebilir. Uygulamanin 516/1123 yilinda
kaldirilmasiyla eski uygulamaya geri dontlmustiir.
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