Arastirma Makalesi

Research Article

Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
Dergisi
Yil: 2024 Sayi: 45 Sayfa Araligi: 84-108

e-ISSN: 2980-1222

Cem ASLAN! "/ Mehmet Emin KALAYLI2 "> Mustafa DOGUS "' Derya UYAR*
Doc. Dr., Gazi Universitesi, cemaslan@gazi.edu.tr

2Ars. Gor., Gazi Universitesi, eminkalayli@gazi.edu.tr

3Dr. Ogr. Uyesi., Anadolu Universitesi, mdogusm@gmail.com

4Ogretmen., Milll Egitim Bakanlig), deryauyar85@hotmail.com

Gelis Tarihi/Received Kabul Tarihi/Accepted Yayim Tarihi/Published
29.01.2024 02.04.2024 30.06.2024

Gorme Yetersizligi Olan Bireylerle ilgili Farkli Paydaslarin Braille Yazi
Ogretimine Yonelik Goriislerinin incelenmesi®

Oz

Bu arastirmada gorme yetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaglarin braille yazisinin 6gretimine yonelik géruslerinin
incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden olgubilim deseni kullaniimistir. Gorme yetersizligi
olan ¢ocuga sahip yedi aile, gérme yetersizligi olan bireylerin egitimi alaninda galisan yedi akademisyen, gérme yetersizligi
olan 6grenciye sahip yedi 6gretmen ve gorme yetersizligi olan 6grencilerle calisan yedi 6gretmen adayi arastirmanin
¢alisma grubunu olusturmustur. Paydaslarin braille yazi 6gretimine iliskin gorislerini belirlemek amaciyla arastirmacilar
tarafindan gelistirilen gérisme formu kullaniimistir. Veriler, katihmcilarla yiiz yiize gériismeler yapilarak toplanmistir.
Verilerin analizinde igerik analizinden yararlanilmistir. Bu kapsamda dort farkli tema ortaya ¢cikmistir. Katihmcilarin
neredeyse tamami, gorme yetersizligi bulunmayan bireylerin braille yazisini 6grenmesi gerektigini, yarisi ise braille bilen
o0gretmenlerin sinirli sayida oldugunu belirtmistir. Katihmcilar, braille yazisini 6§renmenin akademik ortamda destek olma,
etkin 6gretim ortami sunma, mesleki gelisim ve ortak galisma yapabilme agisindan katkilari oldugunu belirtirken, braille
yazinin kendi karmagikliginin ve dogasinin biiylk bir zorluk olusturdugunu da etmistir.
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Examining the Opinions of Different Stakeholders Regarding the Teaching of
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Abstract

This study aimed to examine the views of different stakeholders related to individuals with visual impairments on braille
teaching. The phenomenological design, one of the qualitative research methods, was used in the research. Seven families
with visually impaired children, seven academics working in the field of education for visually impaired individuals, seven
teachers with visually impaired students, and seven pre-service teachers working with visually impaired students
constituted the study group. A questionnaire developed by the researchers was used to determine the stakeholders' views
on braille teaching. Data were collected through face-to-face interviews with the participants. Content analysis was used
to analyze the data. In this context, four different themes emerged. Almost all participants stated that sighted individuals
should learn braille, and half of them stated that the number of teachers who knew braille was limited. While the
participants noted that learning braille contributes to support in the academic setting, providing an effective teaching
environment, professional development, and collaborative work, they also stated that the complexity and nature of braille
itself poses a big challenge.
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Extended Abstract
Introduction

Today, braille is widely used by individuals with visual impairments. The benefits of braille
writing to the daily lives, academic, and professional lives of individuals with visual impairments are
apparent. For example, braille, far beyond being a literacy tool, offers individuals with visual
impairments the opportunity to become independent and realize themselves. In this context,
researchers who argue that braille literacy should be looked at from a broader perspective state that
it is essential for individuals with visual impairments to create their identities as competent, qualified,
and independent individuals.

Despite the known benefits of braille writing, there are limited studies on teaching braille
writing in Turkish. This research aims to explore braille teaching from a broader perspective by applying
the views of different stakeholders related to individuals with visual impairments. In addition, the
research findings are essential in supporting the conclusions of the research on the use of braille with
visually impaired individuals and expanding the knowledge in the literature. As a result, it is expected
that the research will provide the opportunity to improve the practices related to braille teaching by
determining the perspectives of teachers, pre-service teachers, academics, and families, to ensure
school-family cooperation, and to develop solutions to increase the access of individuals with visual
impairments to inclusive education. Therefore, this study aimed to examine the views of different
stakeholders related to individuals with visual impairments on braille teaching.

Method

Phenomenological design, one of the qualitative research methods, was used in the research.
This research study group consists of stakeholders related to individuals with visual impairments.
Seven families with children with visual impairments, seven academics working in the field of visually
impaired education, seven teachers with students with visual impairments, and seven pre-service
teachers working with individuals with visual impairments constituted the research study group. The
maximum variation sampling method, one of the purposive sampling methods, was used to choose
the study group. In this context, the researchers created different criteria for each stakeholder group
in determining the study group. The researchers used the interview form they developed to determine
the stakeholders' views on braille teaching. The final version of the interview form included four
general questions and 11 sub-questions. In the introduction, part of the interview form, the variables
of gender, age, education level, and braille education status are included to obtain the demographic
characteristics of the stakeholders related to individuals with visual impairments.

The researchers collected the data through face-to-face interviews with the participants. The
researchers completed the data collection process in the spring of the 2023-2024 academic year.
Before starting the data collection process, the researchers obtained the necessary ethical approval
(Gazi University Ethics Commission decision: 27.09.2023, E-77082166-604.01.02-756415). The
researchers collected the research data from families with visually impaired children, academics
working in the field of visually impaired education, teachers with visually impaired students, and pre-
service teachers working with visually impaired students. Accordingly, interviews were conducted with
the participants who were planned to be included in the study. For this purpose, preliminary interviews
were carried out with teachers and families in schools for visually impaired individuals and with
academics and pre-service teachers in related universities.

The researchers recorded the interviews conducted as part of the research with voice
recorders. Then, the researchers transcribed these voice recordings and converted them into text. As
a result of this process, a 119-page transcript of the interview process was obtained. Content analysis
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was used to analyze the data. While creating themes and categories, two researchers (1st and 3rd
author) worked iteratively. Thus, the researchers removed unnecessary themes and categories from
the process, and new themes and categories were added where necessary. All the authors determined
and named the final themes and categories. The reporting process was guided by the criteria of clarity,
relevance to the topic, and the reflectiveness of the results. In this context, four different themes
emerged: 1) Opinions on braille teaching, 2) Advantages of learning braille, 3) Difficulties of learning
braille, and 4) Suggestions for braille teaching. In addition to that, different categories emerged within
each theme.

Findings

Almost all participants stated that sighted individuals should learn braille, and half noted that
the number of teachers who knew braille was limited. The participants said that learning braille
contributes to support in academic settings, providing practical teaching implementations,
professional skills, and collaborative work. Still, the complexity and nature of braille present a difficulty.
In addition, all participants stated that lecturers should use technology to teach braille.

Nine participants mentioned the limitations of braille literacy practice opportunities. Nine
participants also noted the difficulty of tactile perception. Twenty of them suggested the development
of online teaching platforms for braille teaching. Moreover, the 14 participants expressed a need for
braille to be more accessible in the classroom. Additionally, 11 participants suggested that braille
teaching should be presented as a package program. Ten participants indicated that braille teaching
should be associated with daily life. Finally, five participants suggested that lecturers enrich braille
teaching with visuals, while three indicated that experts in the field should teach braille.

Discussion and Conclusion

Braille is used in many areas, from academic to vocational, from daily to leisure activities.
Therefore, braille is valid in all environments where people are together. In these environments,
sighted people's knowledge of braille ensures inclusion. To such an extent, in this study, when
analyzing the categories under the theme of opinions on braille education, all stakeholders stated that
sighted people should learn braille. These results show that all stakeholders emphasized inclusion.

Considering a society in which sighted individuals have learned braille, it is believed that
individuals with visual impairments will be more active in society. Because it is known that social
environments are generally organized with printed text when sighted individuals are considered, they
can get support from other people about the printed texts around them, they can share through
writing, and they have a typical attitude towards this issue. However, in the case of individuals with
visual impairments, these situations can only be realized when someone knows braille around them.
Consequently, this situation limits individuals with visual impairments.

In parallel with the explanations made so far in the current research, it is noteworthy that most
participants expressed providing academic support in the theme of the advantages of learning braille.
This finding highlights the need for more educational support for individuals with visual impairments.
In the current study, most of the participants emphasized the complexity/nature of braille in the theme
of the difficulties of learning braille. Braille is visually quite different from printed writing. It consists of
various combinations of the six-dot system used as standard. It also contains some differences
according to the writing tools used. Therefore, situations such as the difference between braille writing
and printed writing and the diversity of the tools used may cause individuals to perceive braille writing
as complex.

In the current study, the researchers found that different stakeholders related to individuals
with visual impairments suggested that sighted individuals should learn braille, that this would
increase academic support and success, that learning braille has various difficulties and advantages,
and that lecturers should provide technology support and practice opportunities in braille teaching.

86



Dicle University Journal of Ziya Gokalp

Education Faculty
Year: 2024 Issue: 45 Pages: 84-108

Based on these findings, learning braille writing by sighted individuals will increase academic support
for individuals with visual impairments, and children will be exposed to braille more from an early age,
with an increase in the number of individuals who know braille in their environment. Thus, their print
awareness will be improved when they start school.

Some implications for practice and future research emerge from the findings of this research.
In practice, the practitioners can turn the current and intensive use of technology into an advantage
for teaching braille. Web-based and mobile applications to be developed will provide sighted people
with easy access to braille learning. In addition, the development of these services in line with the
systematic teaching of braille and in such a way as to provide practice opportunities will enable
individuals to learn braille systematically, practice, and receive regular feedback on the results of their
practice. Planning of research on such a teaching system and the functionality of the results of its use
will also direct the steps to be taken in the future for society to learn braille.
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Giris

Braille yazi, 19. ylzyilin basinda Louis Braille tarafindan gelistirilmistir. Braille yazi, gérme
yetersizligi olan bireyler tarafindan okuma-yazma, 6grenme, iletisim gibi pek cok alanda etkili bir
bicimde kullanilan dokunsal bir yazi sistemidir (Safak, 2017). Braille yazi sisteminde bir braille hiicresi
(karakter); dikeyde Uger, yatayda ise ikiser nokta () olacak sekilde konumlanmis toplam alti noktadan
olusmaktadir. Braille karakterler ise bu noktalarin farkli kombinasyonlarinin kabartiimasiyla elde
edilmektedir (Aslan, 2018). Braille karakterler ile harflerden sayilara, mizik notalarindan matematiksel
isaretlere kadar pek ¢cok yazili isaret ve sembol (6r. Okul = -2 ..} ) Gretilmektedir (Milli Egitim Bakanhg
[MEB], 1991; Safak, 2017; Tuncer, 2013). Bu sayede akademik becerilerden mesleki becerilere, glinliik
yasam etkinliklerinden bos zaman etkinliklerine kadar pek ¢ok alanda braille yaziyi kullanmak mimkiin
olabilmektedir (Rao, 2006).

Braille yazi, gorme yetersizligi olan bireyler tarafindan yaygin olarak kullaniimaktadir (Aslan vd.,
2022; Rao, 2006; Weiss & Weiss, 1978). Braille yazinin géorme yetersizligi olan bireylerin ginlik
yasantilarina, akademik ve mesleki yasamlarina olan faydasi oldukga agiktir (Wells-Jensen vd., 2005).
Braille yazi, bir okuma-yazma araci olmanin c¢ok Otesinde, gérme vyetersizligi olan bireylere
bagimsizlasma ve kendilerini gerceklestirme imkani sunmaktadir (Nemeth, 1988; Spungin, 1996). Bu
baglamda, braille okuma-yazmaya daha genis acidan bakilmasi gerektigini savunan Schroeder (1996),
braille yazi kullaniminin gérme yetersizligi olan bireylerin yeterli, yetkin ve bagimsiz kisiler olarak kendi
kimliklerini olusturmasinda 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Ayrica braille okuma-yazmanin,
bagimsiz yasam ve kendini gerceklestirmenin dnemli gostergelerinden biri olan egitim ve meslek
yasamina katilimda énemli rol oynadigi bilinmektedir (Ryles, 1996). Bu nedenle, gérme yetersizligi olan
bireylerin ileriki yasamlarinda basarili olmalari, bagimsizlasmalari ve toplumla bitinlesmeleri icin bu
bireylere braille okuma-yazma becerilerinin kazandirilmasi blyiik 6nem arz etmektedir (Kamei-Hannan
& Ricci, 2015).

Braille okuma-yazma gdrme yetersizligi olan bireylerin egitim mufredatinin temel 6gelerinden
biridir (Arter vd., 1999). Bu nedenle braille yazi 6gretimi, gorme yetersizligi olan bireylerin egitimine
yonelik 6gretmen yetistirme programlarinin vazgecilmez unsurlarindandir (Koenig & Holbrook, 2000).
Bu programlarin niteligi, 6gretmenlerin braille yazi 6gretiminde basarili olmalari konusunda 6nemli
role sahiptir (Allman, 1998). Nitelikli programlar ayni zamanda 6gretmenlerin braille yazi 6gretimine
iliskin olumlu tutum gelistirmeleri, kendilerini yeterli hissetmeleri ve kendilerine giiven duymalarina
imkan saglamaktadir (Amato, 2009). Bu programlarin igerigine bakildiginda ise braille yazi sistemi ve
braille okuma-yazma becerilerinin 6gretimi bashklari 6ne ¢ikmaktadir. Alanyazinda, 6gretmenlere
verilen egitimlerde daha cok braille yazi sistemi (6r. braille sembolleri ezberleme, yazma c¢alismasi, yazi
¢O6zimleme) lzerinde yogunlasildigi goriilmektedir. Verilen bu egitimlerde de gbérme yetersizligi olan
bireylere braille okuma-yazma 6gretiminin yetersiz kaldigi vurgulanmaktadir (Hung, 2008; Swallow,
1990; WaMunyi, 2017; Wittenstein, 1993). Turkiye’deki 6gretmen yetistirme programlarinin mevcut
durumuna bakildiginda, lisans diizeyindeki programlar 2016 yilinda 6zel egitim 6gretmenligi programi
olarak tek bir programda birlesmis, bu programda braille okuma-yazma 6gretimi mesleki se¢meli
dersler arasinda yer almistir (Yiiksekégretim Kurulu [YOK], 2018). Bu nedenle &zel egitim
o0gretmenlerinin braille yazi 6gretimi ile ilgili sinirliliklarinin oldugu varsayillmaktadir. Bu durumun bir
sonucu olarak da MEB tarafindan braille yazi 6gretimine iliskin bazi hizmet i¢i egitimlerin diizenlendigi
gorilmektedir. Sonu¢ olarak Tirkiye’de hizmet 6ncesi ve hizmet i¢i diizeyinde 6gretmenlere ve
O0gretmen adaylarina teorik ve uygulamali egitimler sunulmaktadir. S6z konusu bu egitimlerin
O0gretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin braille yazi 6gretimine olan etkisine iliskin yeterli bilgi
bulunmamaktadir.

Alanyazin incelendiginde 6gretmen yeterlikleri ve braille yazi 6gretiminde cesitli glicliklerle
karsilasildigr gérilmektedir. Ornegin, 6gretmenlerin braille okuma-yazma 6gretimi konusundaki bilgi
ve beceri eksikliklerinin gérme yetersizligi olan bireylerin braille okuma-yazma becerilerini ve
kullanimlarini olumsuz etkiledigini (Allman, 1998; Johnson, 1996) gosteren calismalara rastlaniimistir.
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Roe vd. (2014) is yiki fazlaligi nedeniyle 6gretmenlerin braille yazi 6gretiminiihmal edebileceklerinden
so6z etmektedir. Braille yazi ogretimi ile ilgili 6grencilerden kaynaklanan durumlarin da oldugu
gorlilmektedir. Bunun en temel nedeni ise gorme yetersizligi olan bireylerin bireysel 6zellik ve
ihtiyacglari bakimindan gesitlilik gostermesidir (Cakmak vd., 2016). Bu durum, goérme yetersizligi olan
bireylerin okuma-yazma ihtiyaglarinin da ¢esitlenmesine yol agmaktadir (Aslan vd., 2022). Ote yandan
braille yazi sisteminin karmasik olmasi, maniel yazma araglarinin (6r. braille tablet, daktilo)
kullaniminin zor olmasi, bu araglarla yazmanin zaman almasi, braille baskili kitaplarin hacim
bakimindan yiiksek olmasi gibi durumlar da braille yazi 6gretimini zorlastiran etmenlerdir (Akbiyik &
Safak, 2020; Arter vd., 1999; Aslan, 2020; Dodd & Conn, 2000; Rex vd., 1995; Wetzel & Knowlton,
2000). Aslan vd. (2022) tarafindan yapilan arastirmada gérme yetersizligi olan bireyler; 6gretmenlerin
braille yazi 6gretimine iliskin bilgi ve becerilerinin yeterli olmadigini, bu durumun braille yaz
kullanimini azaltan etmenler arasinda yer aldigini ifade etmislerdir. Bu baglamda braille yazi 6gretimine
iliskin nitelikli 6gretmen yetistirme programlari ve yetkin 6gretmenlere ihtiya¢ duyuldugu soylenebilir
(Farrand vd., 2022; Roe vd., 2014).

Gorme yetersizligi olan bireylerle temasta olan ve egitim siirecinin dnemli bir pargasi olan
ailelerin braille yaziyi bilmeleri bu bireyler igin gesitli 6grenme firsatlari olusturmalarina imkan
saglayacaktir (Harrison vd., 2003). Ailelerin braille yazi konusunda deneyimlerinin bulunmamasi ya da
sinirll diizeyde olmasi braille okuma-yazma 06gretimi silirecini desteklemeye yonelik yetersiz
kalmalarina neden olacag beklenen bir durumdur (Koenig & Holbrook, 2000). Ailelerin okul
oncesinden itibaren tim okul yasami boyunca gdrme vyetersizligi olan bireylerin okuma-yazma
gelisimini destekleme konusunda sorumluluklari bulunmaktadir (Holbrook, 2008). Aile bireylerinin
braille yazi 6gretimi ile ilgili bilgi sahibi olmalari 6zellikle erken okuma-yazma gelisiminin dogru ve
anlamli bir bicimde desteklenmesinde bir gereklilik oldugu savunulmaktadir (Craig, 1996). Nitekim
yapilan bazi calismalarda ailelerin braille yazi bilgilerinin sinirli oldugundan ¢ocuklarina yeterli destegi
sunamadiklari belirlenmistir (Kamei-Hannan & Sacks, 2012; Koéroglu, 2022). Bu bakimdan ailelerin
gorme yetersizligi olan bireylerin braille okuma-yazma gelisimine katki saglayabilmeleri i¢in braille
yaziyi 6grenmelerine ihtiya¢ bulundugu sdylenebilir. Ne var ki ailelerin gérme yetersizligi olan bireylerin
okuma-yazma becerilerini gelistirmek icin tek basina yetersiz kaldigi ve bu nedenle sirekli olarak
uzman destegine ihtiyac oldugu goriilmektedir (Kamei-Hannan & Sacks, 2012; Murphy vd., 2008).

Gorme yetersizligi olan bireylerin egitiminin en 6nemli unsurlarindan olan 6gretmenler icin de
braille okuma-yazma 6gretimi tesvik edici bir unsur oldugu kadar onlari zorlayabilen bir siire¢ olarak
disinilmektedir. Ancak 6gretmenlerin braille okuma yazma sirecinde isbirligine ihtiyaclari oldugu da
asikardir. Diger bir deyisle 6gretmenler, diger uzmanlarin ve ailelerin etkili bir sekilde is birligi
kurmalarini gerektiren bir sirectir (Roe vd., 2014). Gérme yetersizligi olan bireylerin devam ettikleri
mifredata erisim saglamalari ve bireysellestirilmis egitimin desteklenmesinde braille okuma-yazma
ogretiminin rolt baylktar (Arter vd., 1999). Kapsayici egitim, bireyleri sorunlari ve giglikleri olan
bireyler olarak gérmek yerine egitim ortaminin &zellikleri ve bunlarin bireyler {izerindeki etkileri
Uzerinde duran bir anlayis ve tutumla mimkin hale gelebilir (Buultjens & Stead, 2002). Bu bakimdan
braille okuma-yazma 6gretimiyle gérme yetersizligi olan bireyler igin kapsayici egitimin olusturulmasi
ve iyilestirilmesi s6z konusu olacaktir (Roe vd., 2014). Diger yandan egitim ve 6gretimin her asamasinda
kapsayicilik, bireysellestirme ve 6gretim programina erisim bir ihtiyactir (Aslan, 2023). Yapilan bir
¢alismada akademisyenlerin, liniversiteye devam eden gorme yetersizligi olan 6grencileriyle ilgili, kitap
gibi basili kaynaklari temin etme, ders kaynaklari saglama, sinav sorulari olusturma ve sinavi yliriitme,
braille yazi bilgisine sahip olma ve braille kaynaklarina erisimde birtakim gigliklerle karsilastiklarini
aktarmistir (Yalgin & Aslan, 2021). Bu nedenle gérme yetersizligi olan bireylerle 6gretim faaliyetlerinde
ve iletisimde olan kisilerin braille yazi konusunda egitime ihtiya¢ duyduklari sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Braille yazi Ogretimine iliskin alanyazina bakildiginda genellikle 6gretmen yetistirme
programlarinda braille yazi 6gretiminin incelendigi arastirmalara rastlanmaktadir (6r. Amato, 2002;
Farrand vd., 2022; Hong vd., 2017; Lewis vd., 2012; Rosenblum vd., 2010). Arastirmalarin odaklandigi
konular arasinda 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin braille yazi becerileri ile braille yaziya yonelik
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tutumlari (6r. Wittenstein, 1993), 6gretmenlere ve 6gretmen adaylarina ¢evrimigi braille yazi egitimi
(6r. Koenig & Robinson, 2001), braille yaziya iliskin hizmet ici egitim (6r. Rosenblum vd., 2010) ve
kaynastirma uygulamasinda braille yazi 6gretimi (6r. Roe vd., 2014) yer almaktadir. Tiirkiye’de braille
yazi 6gretimi ve kullanimina iliskin ¢alismalara bakildiginda braille kullaniminin sinirh oldugunu
gdsteren bazi arastirmalar bulunmaktadir. Ornegin; Aslan (2020) tarafindan yapilan arastirmada gérme
yetersizligi olan bireylerin yazim yanhslari, kisaltma kullanimi, s6z zenginligi bakimindan braille
okuryazarlik becerilerinde gesitli sorunlara rastlanmistir. Ayrica Aslan vd. (2022) tarafindan yapilan
arastirmada goérme yetersizligi olan bireyler braille arag-gereclerine erisim, braille 6gretimindeki
yetersizlikler gibi durumlarin braille yazi kullanimini sinirlandirdigini bildirmistir.

Braille yaziya yonelik tutumlar braille yazi 6gretiminde 6nemli rol oynadig bilinmektedir (or.
Amato, 2002; 2009; DeMario vd., 1998; Penava, 2017; Ponchillia & Durant, 1995; Wittenstein, 1994).
ilgili alanyazinda 6gretmenlerin ve dgretmen adaylarinin braille yaziya yénelik tutumlarin irdelendigi
de gorilmektedir. Ornegin bazi arastirmalarda o©zel egitim bolimi ogrencileri birlikte diger
ogretmenlik bolimlerindeki 6grencilerin braille yaziya yonelik tutumlari arastirilmistir (Aslan vd., 2019;
Dogus & Aslan, 2019; Kurt, 2022). Bu boyutu ile ilgili olarak alanyazinda daha fazla arastirmaya ihtiyag
oldugu soylenebilir.

Braille yazinin bilinen faydalarina ragmen Tirkge braille yazi 6gretimine iliskin sinirli sayida
arastirma bulunmaktadir. Bu arastirmayla gorme yetersizligi olan bireylerin egitiminde dogrudan ya da
dolayl rolleri olan paydaslarin (6gretmen, 6gretmen adayi, akademisyen, aile) gorislerine
basvurularak braille yazi 6gretimine daha genis bir perspektiften bakilmasi hedeflenmistir. Ayrica
arastirma bulgularinin gérme yetersizligi olan bireylerle braille yazi kullanimina iliskin yapilan arastirma
bulgularini desteklemesi ve alanyazindaki bilgi birikimini genisletmesi bakimindan 6énem tasidigi
dislintilmektedir. Sonuc¢ olarak arastirmanin 6gretmenler, 6gretmen adaylari, akademisyenler ve
ailelerin bakis agilarini belirleyerek braille yazi 6gretimine iliskin uygulamalarin iyilestirilmesi, okul-aile
is birliginin saglanmasi, gérme yetersizligi olan 6grencilerin kapsayici egitime erisimlerini artirmaya
yonelik ¢ozlimlerin gelistiriimesine imkan saglamasi beklenmektedir.

Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmada gorme yetersizligi olan bireylerin egitiminde dogrudan ya da dolayl rolleri olan
paydaslarin braille yazi 6gretimine yonelik gorislerinin incelenmesi amaglanmistir. Bu genel amag
dogrultusunda asagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir:

1. Paydaslarin braille yazi 6gretimine iliskin gorisleri nelerdir?
2. Paydaslara gore braille yazi 6gretiminin avantajlari nelerdir?
3. Paydaslarin braille yazi 6gretiminde karsilastiklari zorluklar nelerdir?

4. Paydaslarin braille yazi 6gretimi icin dnerileri nelerdir?

Yontem
Arastirma Modeli

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden fenomenoloji (olgu bilim) deseni kullaniimistir.
Fenomenoloji, bireylerin yasadiklarini degerlendirmeye odakli bir yéntemdir (Miller & Brewer, 2003;
Patton, 2014). Bu desenle gerceklestirilmis arastirmalarda, kisilerin dogrudan deneyimleri sonucu ¢esitli
olaylar ve olgulara yénelik diisiincelerine detayli bakilarak bilissel siireglerinin, diisiince ve
deneyimlerinin meydana c¢ikarilmasi hedeflenmektedir (Yildirrm & Simsek, 2005). Bu arastirmada
gorme yetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaslarin braille yazi 6gretimine yonelik gorislerinin
incelenmesi amaglandigi icin fenomenoloji deseni tercih edilmistir.
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Calisma Grubu

Bu arastirmanin g¢alisma grubunu goérme vyetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaslar
olusturmaktadir. Bu kapsamda gérme yetersizligi olan ¢cocugu sahip yedi aile, gorme yetersizligi olan
bireylerin egitimi alaninda ¢alisan yedi akademisyen, gérme yetersizligi olan 6grenciye sahip yedi
O0gretmen ve gérme yetersizligi olan 6grencilerle ¢calisan yedi 6gretmen adayi olmak lzere toplam 28
kisi calisma grubunu olusturmustur. Calisma grubunun belirlenmesinde amach 0Ornekleme
yontemlerinden maksimum gesitlilik 6rnekleme yontemi kullaniimistir. Maksimum cesitlilik drnekleme
yonteminde, varyasyonlarin anahtar boyutlari tanimlanir ve birbirinden farkh olan vakalari bulunarak
maksimum o6rnek olusturulur. Boylelikle, ¢esitli baglamlarda farkli paydaslarin deneyimlerinin elde
edilmesi hedeflenir (Suri, 2011). Bu arastirmayla gérme vyetersizligi olan bireylerle ilgili farkh
paydaslarin (6gretmen, 6gretmen adayi, akademisyen, aile) gorislerine basvurularak braille yaz
O0gretimine daha genis bir perspektiften bakilmasina odaklaniimistir. Bu kapsamda; gérme yetersizligi
olan ¢ocuga sahip ailelerde, cocugunun braille yazi 6grenmis veya 6greniyor olmasi ve cocugunun
herhangi bir ek yetersizlige veya gelisimsel gecikmeye sahip olmamasina dikkat edilmistir. Gérme
yetersizligi olan égrencilerle ¢alisan égretmenlerde, 6zellikle gorme yetersizligi olan 6grencilere
braille yazi 6gretimi yapmis veya yapiyor olmasina 6zen gosterilmistir. Braille yazi 6gretimi dersi almig
olan 6gretmen adaylarinda, 6gretmenlik uygulamasi dersi kapsaminda gérme vyetersizligi olan
ogrencilerle galisma deneyimi olmasi ve braille yazi 6gretimi galismalarina katilmis olmasi ozellikleri
aranmistir. Akademisyenlerde ise gorme yetersizligi olan bireylerin egitimi alaninda ¢alisiyor olma ve
braille yazi 6gretimine yonelik deneyiminin olmasi 6zelliklerine bakilmistir. Calisma grubuna ait detayli
bilgiler Tablo 1’de sunulmustur:

Tablo 1
Calisma Grubu
Degiskenler Kategoriler Aile  Ogretmen Ogretmen Adayi Akademisyen  Toplam
Cinsivet Kadin 7 5 2 4 18
y Erkek - 2 5 3 10
20-25 - - 7 - 7
25-30 - - - 2 2
Yas 30-35 3 1 - 4 8
35-40 3 4 - 1 8
40 ve Uzeri 1 2 - - 3
Lise 5 - - 5
o L Lisans 2 6 7 - 15
Egitim Duzeyi Yiiksek lisans - 1 - 2 3
Doktora - - 5 5
. Goi Evet 2 7 7 16
Braille Egitimi Alma Hayir 7 5 i i 12

Tablo 1 incelendiginde; ¢alisma grubunda yer alan farkli paydaslarin 18’i kadin, 10’u erkektir.
Ailelerin tamaminin kadinlardan (anne) olustugu gériilmektedir. Ogretmenlerin 5’i kadin, 2’si erkek;
O0gretmen adaylarinin 5’i erkek, 2’si kadin; akademisyenlerin ise 4’G kadin, 3’'G erkektir. Calisma
grubunda yer alan 6gretmenlerin, akademisyenlerin ve ailelerin yas dagilimina bakildiginda genellikle
30-35 yas ile 35-40 yas araliginda oldugu gorilmektedir. Ogretmen adaylarinin yaslari ise 20-25 yas
araligindadir. Calisma grubunun genellikle lisans mezunu oldugu ayni zamanda lisansUstl ve lise
diizeyinde katilimcilarin oldugu da gériilmektedir. Ogretmen ve dgretmen adaylarinin egitim durumu
lisans; akademisyenlerin ise lisansistlu dizeydedir. Ailelerin ¢cogunlugu ise lise mezunudur. Calisma
grubunun yaridan fazlasi braille yaziya iliskin bir egitim almistir. Ogretmen adayi ve akademisyenlerin
tamami braille egitimi alirken; 6gretmenlerin cogunlugu ve ailelerin hicbiri braille egitimi almamistir.
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Veri Toplama Araci

Arastirmada gorme yetersizligi olan bireylerle ilgili paydaslarin braille yazi 6gretimine iliskin
gorislerini belirlemek amaciyla yari yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir. Yari yapilandiriimis
gorisme formlari, katilimci grubun goéris ve disiincelerini daha detayh ifade etme olanagi sunmaktadir
(Buyukoztirk vd., 2012). Bu nedenle arastirmada yari yapilandiriimis gértisme formu kullanimi tercih
edilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan gériisme formu arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.
Bu dogrultuda 6ncelikle ilgili literatlr taranmis ve ulasilan arastirmalar arastirmacilar tarafindan detayl
bir sekilde incelenmistir (6r. Karaman, 2016; Koéroglu, 2022; Kigukozyigit vd., 2021). Daha sonra,
arastirmanin amacina hizmet etmesi amaciyla braille yazi 6gretimine iliskin gorlisme sorulari
hazirlanmistir. Hazirlanan goriisme sorulari braille konusunda bilimsel ¢alismalari olan li¢c akademisyen,
O0lcme ve degerlendirme alanindan bir ve Tirkge egitimi alanindan iki uzmana goénderilmistir.
Uzmanlardan, kendilerine génderilen goriisme sorularini anlasilabilirlik, amaca uygunluk ve igerik
acisindan degerlendirmeleri istenmistir. Uzmanlara sorularla birlikte bir uzman goérist formu da
gonderilmis ve gorisme sorularini "uygun”, "diizeltilmeli" ve "uygun degil" seklinde degerlendirmeleri
beklenmistir. Uzmanlardan gelen goris ve oneriler dogrultusunda sorular tizerinde gerekli degisiklikler
ve diizenlemeler yapilmistir. Ornegin, uzmanlara génderilen gériisme formundaki iki sorunun benzer
oldugu ve birlestirilebilecegi gerekcesiyle, ilgili sorular tek soru formatina donistiralmistir. Ayrica,
uzmanlara gonderilen goriisme formunda braille yazi 6gretimine yonelik dezavantajlari sorgulayan bir
soru yer almakta iken gelen gorisler neticesinde avantajlarla da ilgili yeni bir alt soru daha eklenmistir.
Alt sorulardan bazilarindaki ifade edis bigimleri ve bazi alt sorularin yerleri baska sorularin altina
alinacak sekilde degistirilmistir. Ayrica tim paydaslara ayni sorular yoneltilecegi icin uzman gorisu
neticesinde bir soru tim paydaslara yonelik revize edilmistir. Nihal gorisme sorularinin
belirlenmesinden dnce her paydas grubundan birer kisiyle pilot gérismeler gerceklestirilmistir. Bu
gorismelerin neticesinde; sorularin anlasilirhigi, acik ve net olmasi durumlarina iliskin sorularda bazi
degisiklikler yapilmistir. Ornegin, braille yaziyi 5grenmenin avantajlarini ve dezavantajlarini sorgulayan
soruda bazi paydaslar "or. aile" kendi gorislerinden ziyade gérme yetersizligi olan bireyleri distinerek
cevap vermistir. Bu nedenle bu soru daha anlasilir bir sekilde diizenlenmistir. Teknolojik imkanlarla ilgili
yoneltilen soruda bazi paydaslar "6r. 6gretmen aday1" soruyu tam olarak anlamlandiramadiklarini ifade
etmistir. Bu nedenle, bu sorunun devamina anlasilirligi arttirmak adina alt sorular eklenmistir. Gériisme
formunun nihat halinde doért genel soru ile birlikte 11 alt soru yer almistir. Gérisme formunun giris
kismina ise gérme yetersizligi olan bireylerle ilgili paydaslarin demografik 6zelliklerini almak amaciyla
cinsiyet, yasl, egitim dlizeyi ve braille egitim alma durumu degiskenleri eklenmistir.

Verilerin Toplanmasi

Paydaslarin deneyimlerinin anlami ve icerigi hakkinda elde edilen veriler genellikle sozli
tanimlar, kayda gecilmis yazilar ve cesitli ifadeler araciligiyla toplanir. Bu verileri toplamak icin de
gorismelerden faydalanilir (Blytkoztlrk vd., 2012; Creswell, 2013). Bu arastirmada, gérme yetersizligi
olan bireylerle ilgili farkli paydaslarin braille yazi 6gretimine iliskin yari yapilandirilmis gérismeler
gerceklestirilmistir. Arastirmanin veri toplama siireci 2023-2024 egitim-6gretim yili bahar dénemi
icerisinde tamamlanmistir. Arastirmaya dahil edilmesi planlanan 6gretmenler ve aileler ile gérme
yetersizligi olan bireylerin devam ettikleri okullarda; akademisyenler ve 6gretmen adaylari ile ilgili
Universitelerde gortismeler gerceklestirilmistir. Gorlismeler yiz ylze gergeklestirilmistir. Arastirma
slirecinde gérme yetersizligi olan bireylerle ilgili paydaslarin braille yazi 6gretimine iliskin 28 katilimci
ile goristlmistir. Her paydas grupta yer alan katilimcilarla yapilan gortismeler arastirmaci etkisini
azaltmak amaciyla tek bir arastirmaci tarafindan yapilmistir. Arastirmada yer alan tim yazarlar birer
paydas grupta yer alan katilimcilarla goriisme gergeklestirmistir. Veri toplama sireci ortalama 18
dakika strmustlr (ranj: 11-25 dakika). Goriisme sirecinde katilimcilara oncelikle demografik
degiskenleri sorulmus ve not edilmistir. Sonrasinda Yari Yapilandiriimis Gorlisme Formu’nda yer alan
sorular seslendirilmistir. Sorularin anlasiimadigl veya paydaslarin ek agiklamaya ihtiya¢ duydugu
durumlarda gériismenin amacina hizmet edecek sonda sorular sorulmustur. Paydaslarin cevaplarinin
anlasiilmadigi durumlarda da paydaslardan 6rnek vererek daha detayl anlatim istenmistir. Goriismeler
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tim sorularin ve sonda sorularin sorulmasinin ardindan tamamlanmistir. Paydaslara katilimlari igin
tesekkir edilmis ve veri toplama siireci sonlandiriimistir.

Veri Analizi

Arastirma kapsaminda gergeklestirilen goriismeler ses kayit cihazlari araciligiyla kayit altina
alinmistir. “Microsoft Office” paket programi ile bu ses kayitlarinin transkriptasyonu yapilmis, yazili
metinlere donlstirilmustir. Bu islem sonucunda 119 sayfalik gériisme siireci dokiimu elde edilmistir.
Goéruismeler sonucunda elde edilen veriler icerik analizi teknigi aracihigiyla analiz edilmistir. icerik
analizi, elde edilen verilerin derinlemesine incelenmesinin gerektigi durumlarda kullanilir. igerik analizi
slrecinde birbirine benzeyen veriler bazi tema ve kategoriler altinda okuyucularin anlayabilecegi
bicimde sistematik olarak dlzenlenmektedir (Blyukoztiirk vd., 2012). Goériasmelere iliskin
transkripsiyonlar arastirmanin amaci dogrultusunda kategorilere ayrilmistir. Sonrasinda kategorilere
alinan veriler siniflandirlmis ve bu kategorileri en kapsayici sekilde temsil edecek temalar
olusturulmustur. Elde edilen veriler olusturulan temalar altinda siniflara ayrilmistir (Yildirim & Simsek,
2005). Temalarin ve kategorilerin olusturulmasi siirecinde iki arastirmaci (1. ve 2. yazar) tekrarli sekilde
cahismislardir. Boylelikle arastirma kapsaminda gerekli olmayan tema ve kategorilerin slirecten
cikarilmasi saglanmistir. Ornegin; "gdéren bireylere braille yazi 6gretimine iliskin gériisler” ve "braille
hakkinda gériisler" olmak Uzere iki tema ortaya cikmistir. Ancak yapilan analizler ve ortaya c¢ikan
kategoriler incelendiginde bu iki tema "braille yazi 6gretimine iliskin gériisler" temasi olarak
birlestirilmistir. Ayrica braille 6grenmenin avantajlari ve dezavantajlari "aile" ve "6gretmen"
kategorilerinde yer alirken yapilan degerlendirmeler neticesinde bu kategoriler siirecten cikarilmis ve
genel olarak avantaj ve dezavantaj olarak ifade edilmistir. Ayrica, arastirmacilar gerektiginde yeni tema
ve kategoriler eklenmistir. Ornegin "braille yazi 6§retiminde teknolojinin kullaniimasi" kategorisindeki
ifadeler arastirmacilar tarafindan incelediginde buradaki ifadelerde "etkilesim" konusuna da vurgu
vapildig gozlemlenmistir. Bu nedenle, yeni bir kategori olarak "braille yazi 6gretiminin etkilesimli
olmasi" kategorisinin eklenmesi kararlastiriimistir. Nihai tema ve kategorilerin belirlenmesi ve
adlandiriimasi siirecinde tiim vyazarlarla birlikte karar alinmistir. Ornegin yukarida ifade edilen
islemlerde sonra ortaya c¢ikan temalar ve alt kategoriler tim yazarlarla paylasiimis ve gorisleri
alinmistir. Bu dogrultuda, tiim yazarlarin hemfikir oldugu temalar ve alt kategoriler raporlanmistir.
Raporlama sirecinde ise sonuglarda olmasi gereken aciklayicihk, temaya uygunluk ve carpicilik
kriterleri gozetilmistir. Bazi durumlarda katilimcilarin ifadelerinden dogrudan alintilar yapilmis ve
kategorilerin daha net agiklanmasi saglanmistir (Unver vd., 2010). Katilimcr grubun kisisel verilerinin
gizliligini muhafaza etmek amaciyla her katimci aileler “A;, Ay”, dgretmenler “0y, 0,”, 6gretmen
adaylari “OA;, OA,”, ve akademisyenler “AK3, AK,” seklinde kodlanmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Nitel arastirma slirecinde gecerlik ve glivenirlige yonelik alinmasi gereken bazi 6nlemler vardir.
Gegerlik ve guivenirligin saglanmasi icin dncelikle elde edilen verilerin detayl sekilde raporlanmasi ve
bulunan sonuglara nasil ulasildiginin belirtilmesi gerekmektedir (Creswell, 2016, Yildirm & Simsek,
2005). Nitel arastirmalarda inandiricilik ve aktarilabilirlik kavramlari glivenirlik ve gegerlik kavramlarinin
yerine kullanilmaktadir (Kosar, 2018). Bu yizden elde edilen bulgularin anlamli, tutarli ve bir biitin
halinde olmasi gerekmektedir (Miles & Huberman, 2015). Bu arastirmanin bulgularina katilimcilarla
yapilan gorismeler sonucunda ulasiimistir. Bu arastirma kapsaminda uzman gorlsliniin alinmasi,
katilimci teyidinin alinmasi (6r. gérisme analizlerinin sonrasinda katilimcilara, ulasilan bulgularin ne
Olcide katihmcilarin diisiincelerini yansittigin sorulmasi), katilimcilarin goruslerinden direkt alintilarin
sunulmasi, elde edilen bulgularin alanyazinla desteklenmesi i¢ gegerligi artiran unsurlardir. Arastirma
slirecinde asamalarin belirlenmesi, veri toplama sirecinin, verilerin kodlanmasi, analiz edilmesi ve
yorumlanmasi slirecinin detayli olarak agiklanmasi, slibjektif yorum ve gérislerden uzak durulmasi ve
elde edilen verilerin incelemeye uygun sekilde saklanmasi dis gecerligi artiran unsurlardir. Ek olarak,
kodlamacilar arasi guvenirlik incelemesi nitel calismalarda yapilmasi gereken analizlerden biridir.
Glvenirlik katsayisinin da %90 (zerinde olmasi gerekmektedir (Miles & Huberman, 2015). Bu

93



Cem ASLAN, Mehmet Emin KALAYLI, Mustafa DOGUS & Derya UYAR

arastirmada kodlamacilar arasi givenirlik “Giivenirlik = Gériis Birligi / (Toplam Gériis Birligi + Toplam
Goriis Ayriligi)” formuli araciligiyla %94 oraninda uzlasma oldugu belirlenmistir. Bu degere gore,
arastirmadan elde edilen verilerin glivenilir oldugu soylenebilir. Arastirmada gorus birliginde uzlasilan
veriler (%94) dogrudan arastirmacilar tarafindan degerlendirmeye alinmistir. Ancak goris birligi
saglanamayan veriler (%6) ise arastirmacilar tarafindan ortak karar alma saglanarak degerlendirilmis
ve genel hatlariyla asagidaki sirec isletilmistir. Ornegin, AK; tarafindan verilen su yanit “Géren
bireylerin braille yaziyi okumalarinin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle 6zel egitim égretmenleri
ve aileler direk gérme yetersizligi olan ¢ocuklarla onlara braille 6gretmek zorunda, okulda égretmen
calissa bile evde aile pratik yapamiyor. Pratik yapilabilmesi ve evde 6grenmelerin gerceklesebilmesi igin
mutlaka braille 6grenmeleri gerekiyor. Ozellikle erken dénemde erken okuryazarlik becerilerinin dogru
desteklenebilmesi icin ailelerin braille bilmeleri gerekiyor.” birden fazla tema veya kategori icerisinde
degerlendirilebilir. Verilen yanit icerisinde birden fazla faktére deginilmis olmasi nedeniyle arastirmalar
tarafindan birkac¢ kez degerlendirilmistir. Daha sonra, arastirmacilar bir araya gelerek ifade lzerinde
tartisma gergeklestirmisler ve nihaf karar gogunlugun tercihine gére belirlenmistir.

Arastirma Etigi

Arastirma siiresince XXX Universitesi Etik Komisyonu'ndan gerekli etik izin alinmis ve her bir
katilimcr gruba géniillii onam formu imzalatilmistir (Gazi Universitesi Etik Komisyonu 27.09.2023 tarih
ve E-77082166-604.01.02-756415 sayil karar). Mevcut arastirma siiresince “Yiksekogretim Kurumlari
Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” ¢ergevesinde hareket edilmistir. Katihmcilarla dncelikli
olarak 6n gériisme yapilmistir. On goriismede, katilimcilara arastirmanin amaci ve ézellikleri hakkinda
bilgi verilmistir. Katiimcilarin én kosul 6zellikleri karsilayip karsilamadiklari degerlendirilmistir. On
kosul ozellikleri karsilayan katilimcilarla Gondlli Katihm Formu kullanilarak yazili onam alinmistir.
Katilimcilara goértismelerden elde edilecek olan verilerin arastirma haricinde kullanilmayacagi, kisilerin
isimleri yerine kodlar atanacagl, talep etmeleri halinde arastirmaya iliskin bilgilerin sunulacagi ve
arastirmaya katilimin gonillilik esasina bagh oldugu soéylenmistir. Ayrica goriisme silrecinde
katilimcilarin izni dogrultusunda ses kayit cihazlari araciligiyla gériisme kayit altina alinmustir.

Bulgular

Arastirmada gorme yetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaslarin braille yaziya iliskin
gorisleri incelenmistir. Bu kapsamda dort farkl tema altinda 25 kategori ortaya ¢ikmistir. Bu temalar,
temalarin icinde yer alan kategoriler ve bahsedilmek sikliklari Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tema 1. Braille Yazi Ogretimine iligkin Goriisler
Braille yazi 6gretimine iliskin gorlsler temasina iliskin olarak alti farkli kategoriye ulasiimistir.
Géren Bireylerin Braille Yaziyi Ogrenmesi

Tablo 2 incelendiginde; arastirmaya katilan katilimcilarin neredeyse tamami (1 kisi harig) géren
bireylerin de braille yaziyi 6grenmesi yoniinde goris bildirdikleri gorilmektedir. Bu konudaki
goruslerden bazilari su sekildedir:

AK1: “Géren bireylerin braille yaziyi okumalarinin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum.”

As: “Bence gérenler de 6dgrenebilir. Bak, ben 6grendim ¢ocugumla beraber. Gérme
yetersizligi olan birini gérdiiklerinde sasirmazlar, bilgili olurlar.”

As: “Bence herkes 6grenmeli. Clinkli artik bircok yerde braille var.”

Az "Géren kisiler braille yaziyi bence égrenmeliler. Gérme yetersizligi olan biriyle
karsilastiginda ne yapacaklarini bilirler.”
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Tablo 2

Braille Yaziya iliskin Paydas Goriisleri

Tema Kategori AK* 0 OA" A" Toplam
Goren Bireylerin Braille Yaziyi Ogrenmesi 7 7 7 6 27
. Braille Bilen Egitmenlerin Sinirli olmasi 4 3 1 6 14
1. Braille Yazi o . -
Ogretimine iliskin Ogretimlerin Verlm!| OlfnamaS| 2 2 - 1 5
Gorsler Cok Fazla AI‘|.§t|rma Imkaninin Olmamasi 1 2 1 1 5
Braille Yazi Ogretiminde Doniit Ainamamasi 1 1 - 2 4
Ogretimin Sadece Dokunsal Ogrenmeye Odaklanmasi 2 - 1 2 4
2. Braille Yaziy! Aka_de“rrlik Olarak Destek Sunmasi 2 - 1 5 8
Ogrenmenin Etkin Ogrenme Ortami Sunmasi 3 3 1 - 7
. Mesleki Katki Saglamasi 1 3 2 - 6
Avantajlari .
Ortak Calismalar Yapabilme 2 2 - - 4
Braille Yazinin Kendi Karmasikligi/Dogasi 4 1 5 5 15
3. Braille Yaziyi Okuma-Yazma Alistirma imkanlarinin Sinirlihg 2 2 5 - 9
Ogrenmenin Dokunsal Farkindahgin Zorlugu 4 1 3 1 9
Zorluklar Braille Yaziya Tam Hakim Olmayan Egitmenler 1 2 1 1 5
Yeterli Donlt Alamama 1 - 2 1 4
Ogretimde Teknoloji Kullanilmal 7 7 7 7 28
Online Ogretim Platformu Olmali 7 7 4 2 20
Alistirma imkani Fazlalastiriimal 3 2 2 7 14
. Ogretim Erisilebilir/Ulagilabilir Olmali 3 2 7 2 14
4. Braille e . A
Ogretimine Yonelik Q%ret!m EEk||e§|mI| Olmal o > . > 3 13
Oneriler Ogretim Eglenceli Hale Getirilmeli 4 2 4 3 13
Paket Program Olarak Sunulmali 1 4 1 5 11
Ogretim Giinlik Yasamla iligkilendirilmeli - 1 7 2 10
Ogretim Gorsellerle Zenginlestirilmeli 3 - 1 1 5
Ogretimi Alaninda Uzman Kisiler Yapmali - 1 1 1 3

*AK: Akademisyen, OA: Ogretmen Adayi, O: Ogretmen, A: Aile

Braille Bilen Egitmenlerin Sinirli olmasi

14 katihmci braille bilen egitmenlerin sinirli oldugunu vurgulamistir

akademisyen goruslerini asagidaki sekilde ifade etmistir:

AK: “Braille égretebilmeyi bilen bireyler kisitli. Onlara ulasimda kisitl.”

Ogretimlerin Verimli Olmamasi

Bazi katiimcilar var olan égretimlerin verimli olmadigini (n=5) ifade etmislerdir. Ornegin;

AK;: “Braille égretiminin ¢ok verimli olmadigini diisiinliyorum.”

Cok Fazla Alistirma imkéninin Olmamasi

. Ornegin bu konuda bir

Katilimcilarin bazilari ¢ok fazla alistirma yapamadiklarini (n=5) vurgulamistir. Bu katilimcilardan
birine ait 6rnek asagidaki gibidir:

AK;: “Cok sik alistirma yapma olanagimizin olmamast.”

Braille Yazi Ogretiminde Déniit Alnamamasi

4 katihmci braille 6gretimi sirasinda egitmenlerden yeterli donit alamadiklarina dair goris

bildirmistir.

AKs: “Herhangi bir program lizerinden déniit alma sansinin olmamasini da diger sinirlihklar
olarak ifade edebilirim.”

Ogretimin Sadece Dokunsal Ogrenmeye Odaklanmasi
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Braille 6gretimin agirlikh olarak dokunsala odaklandigini ifade eden 4 katilimci bulunmaktadir.
Buna iliskin katiimcilarin gérisleri su sekilde 6rneklendirilebilir:

AK;: “Braille yazinin égretiminde direk dokunsala odaklanarak égretiliyor. Bu agidan direk
ezbere donlisiiyor.”

Tema 2. Braille Yaziyi Ogrenmenin Avantajlari

Katilimcilar, braille yaziyi 6grenmelerine iliskin farkli avantajlar ortaya koymuslardir. Braille
yazlyl 6grenmenin avantajlari temasi kapsaminda; akademik olarak destek sunma (n=8), etkin 6gretim
ortami sunma (n=7), mesleki katki saglama (n=6) ve ortak galisma yapabilme (n=4) kategorilerine
ulasiimistir.

Akademik Olarak Destek Sunmasi

Arastirmaya katilan 8 katilimci braille yazi 6grenmenin gérme yetersizligi olan ¢ocuklara
akademik olarak destek sunmasi agisindan avantaj olabilecegini ifade etmistir. Bu avantaja ait 6rnek
bir ifade asagida sunulmustur:

AK1: “Cocuklarin erken okuryazarlik becerilerini desteklemeyi, akademik olarak destek
alabilmelerinde 6nlerinin agilmasi 6nem arz eder.”

Etkin Ogrenme Ortami Sunmasi

7 katilimci braille yazi 6grenmenin gorme yetersizligi olan ¢ocuklar icin etkin 6grenme ortami
sunacagindan bahsetmistir. Ornegin;

AK7: “Ogretmenler agisindan 6grencilerine daha etkin é§renme ortamlari sunmalari igin
braille 6grenmelerinin avantaj saglayabilir.”

Mesleki Katki Saglamasi

6 katihmci tarafindan braille yazi 6grenmenin mesleki bir katki saglayacagi 6n plana gikmistir.
Buna iligskin gorisler asagida 6rneklendirilmistir:

OA:: “Meslek hayatimizda kullanmamiz icin ¢ok fayda saglar.”
AKy: “Braille 6grenmeleri mesleki hayatlarinda daha rahat ederler.”
Ortak Calismalar Yapabilme

4 katihmci tarafindan ise braille yaziyi 68renmenin ortak ¢alisma yapabilme baglaminda avantaj
oldugu ifade edilmistir. Asagida katilimcilarin ifade ettikleri gériislerden bir 6rnek paylasiimistir:

AK>: “Ogretmenlerin ortak calismalar yapabilmeleri agisindan braille 6§renmelerinin
avantajlari olabilir.”

Tema 3. Braille Yaziyi Ogrenmenin Zorluklari

Katihmcilar, braille yaziy1 6grenmenin farkli zorluklari olduguna dair goéris bildirmislerdir.
Braille yazinin kendi karmasikligi/dogasi, okuma-yazma alistirma imkanlarinin sinirliigi, dokunsal
farkindaligin zorlugu, braille yaziya tam hakim olmayan egitmenler ve yeterli donit alamama
katilimcilarin beyan ettikleri zorluklardir.

Braille Yazinin Kendi Karmasikligi/Dogasi

15 katiime braille yazinin kendi karmasikhiginin/dogasinin bir zorluk oldugunu beyan etmistir.
Braille yazinin kendi karmasikligina/dogasina iliskin zorluklar su ifadelerle 6rneklendirilebilir:
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Az “Birbirine ¢ok benzer olmalari. Yani harfler rakamlar birbirine ¢ok benzer. Gergekten
zor braille alfabesi.”
As:“Harfler ¢cok benziyor. “e” ve “i” mesela.”

Okuma-Yazma Alistirma imkénlarinin Sinirlihgi

Katilimcilardan 9’u ise braille okuma-yazma alistirma imkanlarinin sinirliigindan bahsetmistir.
Bu konuda bazi gérisler su sekildedir:

AKq: “Tekrar ve alistirma yapma olasiligi ve olanagi ¢ok az.”
OA;: “Hem tekrar eksikligi oldu hem de tekrar yapilacak kisimlari bilmiyoruz.”

OA;. “Pratik yapmamak zorluk olabilir. Metin cevirisi yapsak meseld braille falan ¢cok az
yaptik. Biz kendimize hi¢ calisma yapmadik aslinda orada bir eksiklik yasamis olabiliriz.”

Dokunsal Farkindaligin Zorlugu
Dokunsal farkindaligin zorlugu da 9 katilimci tarafindan ifade edilmistir. Ornegin;

A;: “Dokunsal olmasi. Biz gérme vyetersizligi olan bireyler gibi parmaklarimizia
hissedemiyoruz. Bir de harflerin bazilari ¢ok benzer. Birbirinin tersi gibi. Siirekli okumadik¢a
hep karisiyor.”

AK>: “Sinirliliklardan birincisi bizim parmak uglarimizla hissetmemiz géren bireyler olarak
biraz daha zayif olabilir. Kabartmalari hissetmemiz agisindan digeri de biz zaten kabartma
noktalari gérebildigimiz igin gérerek kodluyoruz. Bundan dolayi kabartma yaziyi hissiyat
olarak anlayamayabiliriz.”

AKi: “Géren bireylerin braille yaziyi okumayi 6grenmelerindeki en biiyiik sinirliligi;
dokunsal farkindaligimizin az olmasi. Biz hep her seyi gérerek daha ¢ok kodluyoruz. O
ylizden braille de dokunmaya yénelik oldugu igin, gérerek 6grenme yoluyla olmadidi icin
zorlaniyorlar. En biiyiik sinirhlik budur bence.”

Oz: “Kabartma yazisini okumak igin hassas parmaklara ihtiyag var diye diisiiniiyorum. Onu
6grenmek ve uygulamak biraz ¢aba ve emek gerektirir diye diisiintiyorum.”

Braille Yaziya Tam Hdkim Olmayan Egitmenler

5 katihmci, braille yaziya tam hakim olmayan egitmenlerin olmasini braille 6grenme konusunda
bir zorluk olarak ifade etmistir. Bu konudaki gorisler su sekilde 6rneklendirilebilir:

AKi: “Braille 6gretebilmeyi bilen bireyler kisitl.”

O.: “Benim okulumda déhil (6zel egitim) —bunu séylemek maalesef aci ama— braille yaziyi
yeterince bilmeyen ézel egitim égretmenlerimiz var.”

Yeterli Déniit Alamama
4 katilmcr ise braille 6gretimi esnasinda yeterli doniit alamadiklarini vurgulamislardir. Ornegin;

AK1: “Herhangi bir program lizerinden déniit alma sansinin olmamasini da diger sinirlihklar
olarak ifade edebilirim.”

Tema 4. Braille Ogretimine Yonelik Oneriler

Tablo 2 incelendiginde; katilimcilarin braille yazi 6gretimine yonelik ¢esitli 6nerilerinin oldugu
gorialmektedir. Katilimcilarin 6nerilerine bakildiginda ise 10 farkh kategoriye ulasildigi gérilmektedir.

Ogretimde Teknoloji Kullaniimal
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Arastirmaya katilan katilimcilarin tamami braille yazi 6gretiminde teknolojinin kullanilmasi
gerektigi yonlinde goris bildirmistir. Bu konudaki gortslerden bazilari su sekildedir:

As: “Braille égretiminde mutlaka teknoloji kullanilmali bence.”

O.: “Teknoloji artik hayatimizin icerisinde. Giinliik hayatta teknoloji kullanildigi siirece
braille de kullanilirsa 6grenme siirecinde ¢ok hizli égrenilecedini diisiiniiyorum.”

AKi: “Géren bireylere braille yazi okuma dgretiminde teknolojinin kullanilmasinin ¢ok
gerekli ve 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Teknoloji vasitasiyla ¢ok daha kolay olacagini
diisiintiyorum. Uzaktan ve ¢evrim igi olarak herkesin bu imkéna ulasacadini diisiiniiyorum.
Bununda hem gérsel hem de isitsel olarak &grenmeyi destekleyerek o6grenmeyi
kolaylastiracagini séyleyebilirim.”

Online Ogretim Pldtformu Olmali

Katimcilardan 20’si braille 6gretimine yonelik online 6gretim platformlarinin kurulmasi
yonilinde dneride bulunmustur. Bu konudaki gortsler su sekilde 6rneklendirilebilir:

AK;: “Braille 6gretiminin etkili olmasi igin bir uygulama ya da program olusturulabilir.”

AK;1: “Odretim icin bir online ortam, mesela bilgisayar destekli bir ortam veya bir program
olabilir. Bir égretim tasarlanabilecegini diisiiniiyorum.”

Ou: “Géren kisilere braille 6§retilmesi agisindan hem online bir platform hem offline olarak
bilgisayar, tablet veya cep telefonuna yiiklenebilecek bir uygulama ¢ok giizel olur. Braille
o6gretimi igin de béyle bir uygulama yapilmasi miimkdiin.”

AKy: “Web tabanli bir program olabilir. Géren birisi icin de dedigimiz gibi web lizerinden
bir program c¢ok iyi olur.”

Alistirma imkéni Fazlalastiriimali

14 katimci braille 6gretimine iliskin alistirma imkanin arttirilmasi yoniinde goris bildirmistir.
Bu gorisler asagidaki gibidir:

AKi: “Braille yaziyi etkili 6gretmek icin ¢ok sik alistirma yapiimall.”

AK4: “Ben géren bir birey olarak daha fazla alistirma yapmaya ihtiya¢c duydum. Cok genis,
bol alistirmanin yapildigi bir ders olmal..”

O;: “Birebir ve ¢ok pratik yapilmasi lazim. Ciinkii hemen unutuluyor. Cok pratik yapma
imkdni olsa cok iyi olur.”

Ogretim Erisilebilir/Ulasilabilir Olmali

Ogretimin daha erisilebilir ve ulagilabilir olmasini ifade eden 14 katiimcinin gérisleri su
sekildedir:

OA;: “Ulasilabilir olmasi ¢ok fazla yarar saglar su an bizler igin.”

OAs: “Daha fazla ulasilabilir, erisilebilir olmasi agisindan daha isteyen herkesin aninda
ulasmasi ve erisebilmesi agisindan avantajl.”

Ogretim Etkilesimli Olmali
13 katilimci 6gretimin etkilesimli olmasina deginmistir. Ornegin;

AKs: “Etkilesimli 6gretimlerin olmasini ben tercih ederim.”
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AK: “Odretim ézellikle etkilesimli, bir seyi dogru yapip tikladiktan sonra yeni seylerin
gelmesi, 6zellikle daha iyi 6grenmeyi saglayacaktir. Mutlaka etkilesimli ve pekistireclerin
olmasina dikkat edilmeli.”

Ogretim Eglenceli Hale Getirilmeli
Ogretimin eglenceli hale getirilmesi gerektigi ise 13 katilimci tarafindan vurgulanmustir.

AKi: “Teknolojiyi edlenceli hale getirecek, sarkilar, oyunlar seklinde program yazilm
olusturulabilir. Bu da kalicihgi artirir.”

Az: “Béyle meseld siirekli aklimizda kalacak etkinlikler olabilir. Siirekli telefon yanimizda.
Bos kaldik¢a ag¢sak glizel olur.”

Az: “Hani béyle soru cevap falan pratik yapmak icin eglenceli seyler olabilir. Hem ¢ocuklar
da dgrenir 6yle. Nasil teknolojiler bilmiyorum.”

OA;: “Harflerin 6§retiminde boyle oyun etkinlik tarzi olabilirdi hani daha etkili 6§renirdik.”

OAs: “Acikcasi giinliik hayatta ne kadar cok kullanirsak yani bunu eglenceli haline
getirirsek, oyun gibi, daha ¢abuk édreniriz. O§renmeyi kolaylastiracak her tiirlii teknoloji
bize fayda saglar. Bu yiizden uygulamalar veya oyunlar olabilir, gelistirilebilir.”

OAs: “Ogretimin daimi bir hale gelmesi icin uygulamalar oyunlar testler cesitli materyaller
kullanilabilir.”

OA;: “Teknoloji boyutunda etkililigin artirilmasi icin uygulamalar yapilabilir oyun tarzinda.
Uygulama icerisinde etkinlik olabilir. S6yledigim gibi bu konuda oyun tasarlanabilir, braille
ile iliskisi olmasa bile bilinen oyunlar braille déniisttiriilebilir.”

Paket Program Olarak Sunulmali

11 katihmci braille 6gretiminin bir paket program olarak sunulmasi yoniinde oneride
bulunmustur. Bu 6neriye iliskin gorisler soyledir:

AK.: "Kendi baslarina 6grenebilecedi talimatl, asama sama gidebilecekleri bir sey olursa
daha iyi olacagini diisiiniiyorum.”

As: “Biri beni takip etsin isterim. Yani alistirma yaptirsin kontrol etsin. Béyle daha ¢ok
6grenebilirim.”

AKi: “Ogretim paket program olarak sunulabilir.”

As: “Sirali videolar olabilir. Kitaptan da daha iyi olur. Kisa kisa nasil oldugunu mantigini
anlatan seyler.”

Ogretim Giinliik Yasamla iliskilendirilmeli

10 katiimci braille 6gretiminin glinliik yasamla iliskilendirilmesini dnermistir. Bu konuda bazi
gorisler su sekilde ifade edilmistir:

OAs: “Daha kalici etkinlikler yapilabilir iizerinde durularak gidilebilir giinliik hayatta
kullandigimiz diyaloglar kurularak o metinler yazilarak (lizerinde durulabilir hani
unutulmamasi icin.”

OA.: “Giinliik hayatta bizim hayatimiza ne kadar braille alfabesi girerse o kadar bizim
6grenmemiz kolaylasir.”

OAs: “Sosyal hayatta daha cok kullanabilecegimiz hale getirsek ashinda ¢ok daha iyi
olabilir.”
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OA;: “Hayatin icine katmak gerekiyor ¢iinkii ¢ok fazla imkéni yok Gg§renmenin ve
ezberlemenin.”

Ogretim Gérsellerle Zenginlestirilmeli

5 katilimci braille 6gretiminin gorsellerle zenginlestirilmesini Gnermistir. Bu 6nerilere iligkin bir
goris asagidaki gibidir:

AKy: “Géren bireylere braille 6gretiminin daha gérsel destekleyicilerle zenginlestirilmesi
gerektigini diisiiniiyorum

Ogretimi Alaninda Uzman Kisiler Yapmali

3 katilimci ise braille 6gretiminin alaninda uzman kisiler tarafindan yapilmasini 6nermistir. Bu
onerilere iliskin goruslerden biri asagidaki sekilde 6rneklendirilebilir:

O1: “Braille yazi 6§retimi alaninda uzmanlar tarafindan verilmeli diye diisiiniiyorum.”

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirmada goérme yetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaslarin braille yaziya yonelik
gorisleri incelenmistir. Bu dogrultuda; gérme yetersizligi olan ¢ocuga sahip aileler, gorme yetersizligi
olan bireylerin egitimi alaninda calisan akademisyenler, gorme yetersizligi olan 6grenciye sahip
o0gretmenler ve gorme yetersizligi olan 6grencilerle ¢alisan 6gretmen adaylari braille yazi 6gretimine
iliskin goruslerini belirtmislerdir. S6z konusu paydaslarin belirttikleri gorisler dort tema altinda
toplanmisti: 1) braille yazi 6gretimine iliskin gérisler, 2) braille yaziy1 6grenmenin avantajlari, 3) braille
yaziyi 6grenmenin zorluklari ve 4) braille 6gretimine yonelik 6nerilerdir. Her bir tema kapsaminda farkl
kategoriler ortaya ¢cikmistir. Bu kisimda, ortaya ¢ikan temalar dogrultusunda genel olarak katilimcilarin
gorisleri alanyazin ¢ercevesinde tartisiimistir.

Braille yazi akademik becerilerden mesleki becerilere, giinliik yasam etkinliklerinden bos
zaman etkinliklerine kadar cesitli alanlarda kullanilmaktadir (Koenig & Holbrook, 2000; Rao, 2006).
Dolayisiyla tim bireylerin bir arada oldugu tim ortamlarda braille yazi kullanimi gecerlidir. Bu
ortamlarda goren bireylerin braille yazi bilmesi kapsayiciigi saglamaktadir. Oyle ki bu arastirmada,
braille yazi 6gretimine iliskin gériisler temasi altinda yer alan kategoriler incelendiginde, tiim paydaslar
goren bireylerin braille yazi 6grenmesi gerektigini ifade etmistir. Bu durum, tim paydaslarin
kapsayiciliga vurgu yaptiklarini géstermektedir. Bu konudaki bir goris su ifade ile 6rneklendirilebilir:
“Géren kisiler braille yaziyi bence égrenmeliler. Gérme yetersizligi olan biriyle karsilastiginda ne
yapacaklarini bilirler.” (A7).

Kapsayicilik yeni bir kavram olmamakla birlikte; ayrimci tutumlarla miicadeleyi, tiim bireyleri
icine alan bir toplum olusturmayi ve tim bireylerin egitim almasinin en etkili yol oldugunu
savunmaktadir (UNESCO, 2005). Goéren bireylerin braille yazi 6grenmis oldugu bir toplum
disunuldiginde, gorme yetersizligi olan bireylerin toplumda daha aktif rol alacagina inanilmaktadir.
Cunkl toplumsal ortamlarin genel olarak basili yazi ile diizenlendigi bilinmektedir. Géren bireyler
distndldiginde, onlar cevrelerindeki yazi hakkinda diger kisilerden destek alabilmekte, yaz
aracihgiyla birbirleriyle paylasimda bulunabilmekte ve bu konuda ortak tutum sergilemektedirler.
Ornegin goren bir bireyin 6devleri konusunda aile bireylerinden yardim almasi, disarida yiriirken
gosterdigi tabelay! aile bireylerinin okumasi, sessiz bir ortamda yazi araciligiyla birbiriyle iletisim
kurmalari gibi. Ancak gérme yetersizligi olan bireyler s6z konusu oldugunda sadece g¢evresinde braille
yazl bilen kisi ya da kisiler oldugunda bu durumlar gergeklesebilmektedir. Bu durum ise gérme
yetersizligi olan bireyleri sinirlandirmaktadir. Nitekim c¢alismalar gérme yetersizligi olan bireylerin
cevresindeki bireylerin sinirli diizeyde braille yazi bilgisine sahip olduklarini géstermektedir (Harrison
vd., 2003; Kamei-Hannan & Sacks, 2012; Koroglu, 2022). Nitekim mevcut c¢alismada da farkli
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paydaslarin goren bireylerin braille yazi 6grenmesi gerektigini vurgulamis olmalari, giincel olarak da bu
sinirliigin devam ettigini gostermektedir.

Gorme yetersizligi olan bireylerin ¢evrelerinde sinirli sayida braille yazi bilen kisinin olmasi,
onlar icin birgok giigligii beraberinde getirecektir. Oncelikle bilinmektedir ki, gdrme yetersizligi olan
bireylerin ¢evresindeki bireylerden aldigl destek akademik becerilerde basariyi artirmaktadir. Clnku
bir birey yeni bir bilgi 6grenirken anlamadiklarini sormakta, yapamadiklari icin yardima gereksinim
duymaktadir. Bu gereksinimler karsilandiginda ise basari kaginilmazdir. Nitekim akademik basari ile aile
katilimi arasinda iliski oldugu, aile katihminin akademik basarinin bir yordayicisi oldugu ispatlanmistir
(Gonzales-Pienda vd., 2002; Marchant vd., 2001). Mevcut arastirmada da braille yaziy1 6grenmenin
avantajlari temasi cercevesinde katilimcilarin cogu braille yazi bilmenin akademik destek saglayacagini
belirtmistir. Dolayisiyla gorme yetersizligi olan bireylerin ¢evresindekilerinin braille yazi 6grenmesi igin
de girisimlerin artirilmasi gerektigi aciktir. Ote yandan cevredeki bahsi gecen sinirlilik gérme yetersizligi
olan bireylere ve braille yaziya yonelik tutumlari olumsuz etkileyebilecektir. Clink{ braille yazi bilen bir
grubun olmasi; onlari farkh bir grup olarak algilama, bu grubun kendi icinde yasamasi gibi bakis acisina
neden olabilecektir. Ancak kapsayicilikta oldugu gibi tliim bireylerin ayni kosullara sahip olmasi
ayristirmayi 6nleyecektir (Simsek vd., 2019).

Gorme vyetersizligi olan bireylerin ¢evrelerinde braille yaziy1 genellikle s6z konusu bireylerin
ogretmenlerinin  bildigi, bu 06gretmenlere braille yazi 6gretme sorumlulugunun yiklendigi
bilinmektedir. Baska bir deyisle, gérme yetersizligi olan bireylerin sinif 6gretmenleri braille yaz
bilmekte ve 6gretimi dogrudan onlari ilgilendirmektedir. Ancak 2016 yilinda engel gruplarina gore
yetistirilen 6gretmen egitimi, 6zel egitim 6gretmenligi ¢catisi altinda birlestirilmistir. Yeni diizenlemeye
gore 6gretmen adaylari bir engel tirinld uzmanlik alani olarak lisans egitimi slirecinde secmekte ve o
alanla ilgili aldig1 ders sayisi artmaktadir. Ancak 6gretmen adaylari mezun oldugunda alan ayrimi
olmaksizin 6zel egitim okul ve kurumlarinda gérev yapmaktadir. Braille yazi dersi lisans programlarinda
2. sinifta 6zel egitim 6gretmenligi bolimindeki tim 6gretmen adaylarina verilmektedir. Ancak her
Universite kendi programini hazirladigindan braille dersinin yer aldigi siniflar farklilasabilmektedir. Bazi
Universiteler kapsaminda gérme yetersizligi olan 6grencilerle 6gretmenlik uygulamasi yapilmaktadir.
Bununla birlikte bazi Universitelerde ise gorme yetersizligi olan bireylerin egitimi alanini secen
Ogretmen adaylari gérme vyetersizligi olan bireylerle 6gretmenlik uygulamasini 4. sinifta
gerceklestirmektedir. Ancak pek cok Universite kapsaminda gérme yetersizligi alani uygulamalarina
rastlanmamaktadir.

Ozel egitim 6gretmenligi cercevesinde MEB tarafindan alinan kararla farkli branslardan mezun
olmus Ogretmenler de gorev yapabilmektedir. Tim bunlar ¢ergevesinde gérme yetersizligi olan
bireylerle calisan 6gretmenlerin tamaminin Aslan vd. (2022)'nin ifade ettigi gibi ayni ve yeterli diizeyde
braille yazi bilgisine sahip olmadiklari ortaya ¢ikmaktadir. Mevcut ¢calismada da katilimcilardan yarisi
braille yazi bilen egitmenlerin sinirli oldugunu dile getirmistir. Braille yazi 6grenen 6gretmen adaylari
zaman igerisinde braille yaziyi kullanmayarak unutabilmektedirler. Tirkiye'deki bahsi gecen
uygulamalarla bu arastirmada edinilen s6z konusu bulgu sasirtici degildir. Ancak egitimcilerin braille
yazi bilgilerinin sinirli olmasi, géorme yetersizligi olan bireylerin akademik gelisimini etkileyecek bir
durumdur. Bu dogrultuda zaman zaman MEB tarafindan Ggretmenlere bes ginlik braille yaz
ogretimine yonelik kurs verilmektedir. Ogretmenler basvuruda bulundugu takdirde bu kursa bir defa
katilma hakkina sahiptir. Bu kursta icerik olarak braille yazi mantigi temel diizeyde sunulmaktadir.
Ogretmenlerin daha uzun siireli braille yazi ile pratik yapma imkanlari yoktur. Oysa bilinmektedir ki,
diizenli olarak maruz kalinan bilgi 6grenmeyi saglamakta ve pratik yapma imkani arttik¢a edinilen bilgi
kalici hale gelmektedir. Mevcut arastirmadaki katilimcilardan biri bu konuda su vurguyu yapmistir:
“Pratik yapmamak zorluk olabilir. Metin gevirisi yapsak meselG braille falan ¢ok az yaptik. Biz kendimize
hi¢ calisma yapmadik aslinda orada bir eksiklik yasamis olabiliriz.” (OA;). Tim bu bilgiler dogrultusunda
O0gretmenlerin braille yazi 6grenmesi gerektigi aciktir denilebilir (Safak, 2017).
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Mevcut arastirmada su ana kadar yapilan agiklamalara paralel olarak braille yaziyi 6grenmenin
avantajlari temasinda katilimcilarin cogunun akademik destek sunmayi ifade ettigi goze carpmaktadir.
Bu bulgu, gorme yetersizligi olan bireylere akademik destek sunmada giincel olarak yetersiz kalindigini
vurgulamaktadir. Nitekim Kamei-Hannan & Sacks (2012) gorisme yaptigl ailelerin sadece %51’inin
braille yaziyi kismen bildiklerini tespit etmislerdir. Dolayisiyla braille yazi bilen aile sayisinin sinirli
oldugu ve artmasi gerektigi aciktir. Oyle ki, Tirkiye’de Kéroglu (2022) calismasinda égretmenlerin
ifadesine gore gorme yetersizligi olan cocuga sahip ailelerin ¢cocuklarini yeterince destekleyemedigini,
ailelerin braille yazi bilmediklerini, 6gretmenlerin ise ailelerin de braille yazi 6grenmesi gerektigini
ortaya koymustur. Bu arastirmada da gorisilen aileler braille yaziyi kismen bildiklerini ifade
etmislerdir. Bununla birlikte, gérme yetersizligi olan bireylerin genellikle ilkokula baslayana kadar
braille yazi ile deneyimlerinin olmadigi, dolayisiyla da braille yazi 6grenme igin én kosul becerilerini
zamaninda edinemedikleri gériilmektedir (Hatton vd., 2010). Bu g¢ergevede ailelerin de braille yaziy
gorme yetersizligi olan bireylerin ilkokula gectiklerinde 6grenmeye basladiklari dikkat cekmektedir.

Mevcut arastirmada braille yazi 6grenmenin zorluklari temasinda katilimcilarin ¢ogu braille
yazinin kendi karmasikligina/dogasina vurgu yapmistir. Nitekim braille yazi, basili yazidan goérsel olarak
oldukga farkli bir yapidadir. Standart olarak kullanilan alti nokta sisteminin gesitli kombinasyonlarindan
olusmaktadir. Ayrica kullanilan yazi arag-gerecine gére bazi farkliliklar icermektedir. Ornegin braille
tablet kullaniminda sagdan sola dogru yazilirken soldan saga dogru okunmakta, braille daktilo
kullaniminda sadece alti tane tus ile yazi olusturulmaktadir. Ote yandan matematik kapsaminda sayilar
alti noktanin sadece dort noktasindan olusmaktadir (MEB, 2017; Safak, 2017). Dolayisiyla braille yazinin
basili yazidan farklihgi, kullanilan arag-gereclerin cesitliligi gibi durumlar bireylerin braille yaziy
karmasik olarak algilamasina yol acabilmektedir (Arter vd., 1999).

Bu arastirmada katilimcilarin bazilari braille yazinin zorlugu konusunda dokunsal farkindaliga
vurgu yapmislardir. Unutulmamahdir ki, gérme vyetersizligi olan bireyler gérme duyusundan
yararlanamadiklari icin diger duyular aracilhigiyla 6grenmektedir. Goren bireyler ise 6grenme icin
goérme duyusunu baskin olarak kullanmaktadirlar. Dolayisiyla goéren bireyler géorme duyusunu
kullandiklari icin dokunma duyularini gelistirmeye yonelik herhangi bir eylemde bulunmamaktadirlar.
Gorme yetersizligi olan bireyler de 6grenmede kullanabilecekleri duyularinin dokunma olmasi
nedeniyle bu duyularini gelistirmektedirler. Her iki birey de birbirlerinin 6grenmede kullandiklari
duyularini, kendileri kullanmadiklari icin “zor” olarak adlandirabilmektedirler. Ancak braille yazi géren
bireyler icin dokunarak okumalari gereken bir yazi sistemi degildir. Gorerek de 6grenmesi ve kullanimi
mimkundir. Nitekim katilimcilardan AK; benzer dogrultuda gortsiana “Sinirhiliklardan birincisi bizim
parmak uclarimizla hissetmemiz goéren bireyler olarak biraz daha zayif olabilir. Kabartmalari
hissetmemiz ag¢isindan dideri de biz zaten kabartma noktalari gérebildigimiz igcin gérerek kodluyoruz.
Bundan dolayi kabartma yaziyi hissiyat olarak anlayamayabiliriz.” diyerek ifade etmistir. Paralel
bicimde goren bireylere braille yazi 6gretimine yonelik basili kaynaklarin gorsel bilgilerle hazirlandigi
ve braille yazi 6gretimi igin dijital uygulamalarin da gorsel olarak pratik yapma imkani sundugu
bilinmektedir.

Mevcut arastirmada katihmcilar braille yazi kullaniminda alistirma yapma imkaninin
sinirhligina, yeterince geri bildirim alinamamasina da deginmislerdir. Bu noktada dizenli olarak verilen
braille yazi 6gretim hizmetlerinin gdzden gecirilmesi gerekmektedir. Turkiye’de bu hizmetlerin ve
kaynaklarin braille yazi tanitimi ile sinirli kaldigi distiniimektedir. Bu dogrultuda sistematik olarak
alistirma yapmayl saglayacak hazir metinler, ciimleler, matematik sembolleri gibi icerikler
bulunmamaktadir. Bireyler braille yazi 6grenme sirecinde kendi ¢abalariyla pratik yapma kosullari
olusturmaktadirlar.

Braille Ogretimine ydnelik 6neriler temasi kapsaminda katilimcilar 6gretimde teknoloji
kullanilmali, online 06gretim platformu olmal, alistirma imkani fazlalastiriimali, 6gretim
erisilebilir/ulasilabilir olmali 6nerilerini vurgulamislardir. Bu bulgu, katihmcilarin braille yazinin gtinlik
hayatta, giincel gelismelere uyumlu bicimde ve sistemli olarak 6gretilmesi gerektigini vurguladiklarini

102



Gérme yetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaslarin Braille yazi 6gretimine yénelik gériislerinin incelenmesi

gostermektedir. Kuskusuz ki teknoloji glincel, herkes tarafindan erisilebilir ve giinlik hayatin icinde
olan bir olgudur. Braille yazi 6gretiminde de teknolojiden faydalanmak bireyler icin islevsel bir
girisimdir. Oyle ki farkli dillerde braille yazi 6gretimine iliskin birgok web site ve uygulama mevcuttur
(6r., Braille, MBraille, visualBraille Life, Braille Akademy: Play & Learn uygulamalari). Bu uygulamalar
dijital ortamda tiim bireyler tarafindan kullanilabilmektedir.

Mevcut teknoloji tabanli braille yazi 6gretim platformlari incelendiginde bu uygulamalarin
Tirkce dilinde olmadigi dikkat cekmektedir. Elbette braille yazi uluslararasi standartlara sahiptir. Ancak
her bir dilde braille yazi o dile 6zgii bazi kurallari barindirmaktadir. Ornegin braille kisaltma sisteminde
Tiirkge dil yapisina gore bu kisaltmalar ingilizce ile hicbir benzerlik icermemektedir. Dolayisiyla Tiirkce
dilinde hazirlanacak teknoloji kullanimini iceren bir hizmet erisimi ve alistirma yapma firsatini
artiracaktir. Nitekim teknoloji icerikli kullanimlarin pratikligi sagladigi agiktir. Katilimcilardan AKy'de
gorisiini soyle belirtmistir: “Teknolojiyi edlenceli hale getirecek, sarkilar, oyunlar seklinde program
yazilim olusturulabilir. Bu da kaliciligi artirir.” “Béyle mesela siirekli aklimizda kalacak etkinlikler
olabilir. Siirekli telefon yanimizda. Bos kaldik¢a agsak gtizel olur.”

Mevcut arastirmada gorme yetersizligi olan bireylerle ilgili farkli paydaslarin géren kisilerin
braille yazi 6grenmesi gerektigini, bu durumun akademik destegi ve basariyi artiracagini, braille yazi
o0grenmenin gesitli zorluk ve avantajlari oldugunu, ayrica braille yazi 6gretiminde teknoloji destegi ve
alistirma imkaninin saglanmasini 6ncelikli olarak 6nerdikleri bulgulanmistir. Bu bulgulara dayanilarak
goren bireylerin braille yazi 6grenmesi; gorme yetersizligi olan bireylere akademik destegi artiracak,
gocuklarin gevrelerinde braille yazi bilen bireylerin artmasiyla erken yastan itibaren ¢ocuklar braille
yaziya daha fazla maruz kalacaklardir. Boylece okula basladiklarinda yazi farkindaliklari gelismis
olabilecektir. Ayrica toplumun her kesiminde braille yaziyi bilen bireylerin artmasiyla kapsayiciligin
saglanmasi adina 6nemli adimlar atilmis olunacaktir.

Bu arastirmada edinilen bulgular cercevesinde uygulamaya ve gelecek arastirmalara yonelik
bazi dneriler ortaya cikmaktadir. Uygulama kapsaminda glincel ve yogun kullanim olan teknoloji, braille
yazi 6gretimi icin bir avantaja cevrilebilir. Hazirlanacak web tabanli ve/veya telefon uygulamalari géren
bireylerin braille yazi 6grenimine kolayca erisim saglamalarini gergeklestirecektir. Ayrica bu hizmetlerin
braille yazi 6gretim sistematigine gore ve alistirma yapma imkani saglayacak sekilde hazirlanmasi;
bireylerin braille yaziyi sistematik bigimde 6grenmelerini, pratik yapmalarini ve alistirma sonuglariyla
dizenli donit almalarini saglayacaktir. Hazirlanacak boylesi 6gretim sistemine ve kullanim sonuglarinin
islevselligine iliskin arastirmalarin planlanmasi da gelecekte toplumun braille yazi 6§renmesine yonelik
atilacak adimlar sekillendirecektir.
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