ATATURKCU DEMOKRASI - BILIM POLITIKASI

Prof. Bahri SAVCI

Bilim haya'tmm otedenberi degimledigi bir gercek vardir: Atatiirk
tarafindan yapilan, Tirk toplum yapisina onun tarafindan getirilen kok-
ten toplumsal degismelere «Tiirk Devrimi» denmesi...

Bunda, sanki, Atatiirk radikalizminin Tiirk toplumuna getirdigi
degerleri, kurumlari, yasam felsefesini, kendisinin &liimlii (fani) yoniin- -
den ayirip, onlart Tirk ulusunun sonrasizhigi (ebediligi) ile birlestirme
~duygusu vardir. ' '

Bu, aslinda dogrudur da.. Anadolu Ihtilali ve onu izleyen devrimler
evresinde Atatiirk ile Ttlirk ulusu ve ulusgulugu, Tiirk toplumu ve toplum-
salcilig1 birbiriyle o kadar kaynasmistir ki, béylece, bu iki cevher arasinda
Oyle bir biitiinlesme olmustur ki, Anadolu ihtilaliile baslayan bu kokten top-
lumsal degisme radikalizmlerine, bunlarin bas yapict Ggesinin Atatiirk
oldugu unutulmamakla beraber, «Tiirk devrimi» denmesinde, bir dogru-
luk bir gerceklik duyulur, goriiliir.

Bununla birlikte Tiirk devriminin ancak Atatiirk yontemi ile, bu yon-
temi kuran Atatiirk disiintsii ile gelisip bir ¢agdas ilkeler demeti meydana
getirebilecegi gercegini belirtmek lizere bir bagka terim daha ortaya ¢ikmis-
tir: Atatirkcilik...

Bu terim, Atatiirk devrimleri uygulamada engeller'f: ugradigl, igeri-
ginde saptirmalara carptigi evreden beri, terimleri yuvarlaklastirmacilik-
dan hoslananlarca ¢ok kullamlmaya baslanmistir. Onun igin, bu terimin

anlam1 ve igerigi lizerinde durmak gerekir.

Evet diinya tarihinde «Tiirk Devrimi» denen bir olay olmustur. Bu
olay icinde Atatiirk’tin kisiligi, onderligi, tilkiiciligi ile Tiirk ulusunun
istemleri, gereksinmeleri, dilekleri, egilimleri birbirini tamamlayarak biitiin-
lesmislerdir.

Devrim olayma, ulusla olan ba@ ilgisi, kapsamu dolayisiyle «Tiirk
Devrimi» denmigtir. Devrim olayinin bas etkeni, motor &gesi, stratejcisi
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acisi ele alininca, bu kez c¢ogul deyim icinde, bunlart yapana olan bagi
dolayisiyle «Atatiirk devrimleri» denmistir.

Bu arada degismez bilimsel gergek halinde su durum belirmigtir:
Tiirk toplumunun yasamina, yakin tarihimizden ve genel tarihin cagdas
yorumundan Atatiirk’iin kendi i¢ bilincinde olgunlastirarak ¢ikardigi
degerlerden, kurumlardan ve felsefelerden gelen ve kendisince gergekles-
tirilen kokten depismeler gelmesi olayi, Tiirk ulusunun mahl olan bir dev-
rim yaratmistir. Bu devrim, Atatiirk’ce konulmus ve uygulanmig bir diisu-
niis (zihniyet), bir ilkeler demeti ve bir yontem icermektedir.

Iste hemen bu ilkeler demetine varacak olan bu diisinls ve yontemi
bir arada deyimlemek fiizere de ortaya Atatiirkeiiliik terimi gikmugtir.

Atatiirkciiliigiin diisliniis olarak igerigi; Tiurk devriminin Atatiirk’ce
gerceklestirilmis tiim islemlerini bir arada deyimleyen bir diiglints bici-
mini ve ona uygun davranist anlatir: Bu, ulusal dis bagimsizhiktan kalkan;
sonra ulusu ve onun kisilerini, aileyi, meslek guruplarini, temeldeki ve
tabandaki sosyal kategorileri kafa-vicdan-ekonomik iliskiler alanlarinda
ve «siyasal erk» kullamlmast siirecinde tutsak kilan Ogelerden bagimsiz
kilmaktan gegen lft_ik-pﬂzitif-ﬁzgﬁrlﬁkqﬁ bir diinya goriistdiir.

Atatiirkciiliigiin yontem olarak icerigi ise; bu laik-pozitif ve boyle
oldugu icin de dzgiirliikkcii diinya goriistiniin, ¢agdas ve uygar bir toplum
yaratma; buna yaragir ulusgu ve halk¢i bir siyasal erk (iktidar) uygulama-
sina ulasmada bu laik-pozitif-dzgiirliikeii ¢izgiyl uygulama davramsi ile
doludur. Bu nedenle Atatiirkciiliik, boyle bir ¢izgiyi halkin kendisi i¢in
ve kendisi olarak uygulamasi eylemidir.

Bu nedenle, Atatiirkgiiliigij, laik-pozitif-6zgiirliiketi bir dusiiniis bi-
cimini halkin kendisi icin ve kendisi olarak uygulamasi olarak anlayimca
bu durumu, bir soézciik ile deyimlemek ister isek diyebiliriz ki, bugiin Ata-
tiirkeiiliik, laik-pozitif-6zgiirliik¢li bir teknolojik cagin demokrasini 1s-
letmektir.

Simdi bu yargiy1 agiklayalim:
I. Tiirk devriminin en oénce gerceklesen yonii, bir siyasal devrim onla
demokrasidir.

Atatiirk’iin, Tirk ulusunun cagdaslasma stirecindeki ik gereksin-
mesi, ilk istemi olarak kendi i¢ bilincinde olusturdugu konu, «siyasal erk»
olayim1 demokratlagtirma konusudur. |
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Turkiye’nin gelecegi lizerinde daha ¢ok kiugiik riitbeli bir subay iken
neler diisiindiigiiniin incelenmesini ve degerlendirilmesini bir yana koyalim;
her seyin {stiinde belirecek gercek surada goziikiir: Atatirk’e gére Tiirk-
lerin Mondros’a direnmesi gerekir. Bu da ancak zamanin ulusal iradesini
deyimlemekte olan parlamentoya dayali kuvvetli bir hitkiimet ile olabilir.
Bu, en gii¢ kosullarin iginden ¢ikmanin yolunu, siyasal erki demokratlas-
tirmada gormekten baska bir sey degildir.

Ama, bu goris gergeklesemedi.

O zaman Atatlrk, siyasal erki demokratlagtirma konusundaki go-
rigiinii ve formiiltinti daha da aciklastirdi. Bu konudaki eylemini de ce-
saretle belirginlestirdi: Ulusu, gene kendi azim ve karar1 kurtarabilir. Bu-
nun ic¢in, ulustaki giicii her seyin yapicisi yerini getirmek, ulusal iradeyi
egemen kilmak gerekir,

Iste, Thtilalin kongreler evresi, olaganiistii yetkili Tirkiye Biiyik Mil-
let Mechis1 evresi, Saltanatin ve Hilafetin kaldirilmalar: ve «Cumhuriyet»e
ulasilmast evresi siyasal erki Ulus tekeline birakan prensibin basamak
basamak uygulanarak, siyasal devrimi gerceklestirme islemleri olmustur.

Boylece siyvasal erk, egemenlik erki, boliinmez bir biitiin olarak dii-
stintilmiistiir. Kimse ile ,yer yiliziinde herhangi bir insansal makam ve oto-
rite 1le paylasilmadan ulusa mal edilmistir. Kullanilmasi yer iistii bir kay-
naga degil, gene yer yilizii anayasal prensiplere baglanmistir, ve bu da
[slamci-Asyah-kisisel merkezci bir siyasal erkli devlet anlayisi tutumunu
ve yapisini atarak devlet felsefesi ve yapisina bambaska boyutlar getiren
bir devrim olmustur.

Bu devrime, siyasal erk ile devlet yapisina deginen igerigi dolayisiy-
le, siyasal devrim demisizdir: Siyasal erk ve devlet yapisini, ulusun siyasal
istemi yoniinde demokrasilestiren bir devrim demisizdir. |

Gergeklestirilen siyasal devrim, icerigi ile, ulusun siyasal yasamina
getirdigl kurumlar: ile, aslinda c¢ok vyaygin ve genis kapsamlidir.

Bir kez, siyasal devrim ile «egemenlik» &ziinde degismistir: Tanrt ka-
tindan gelen, her Tanrisal belirti ve tliriin gibi her Tanrisal yapit gibi do-
kunulmaz ve «mutlak» olan; yeryiiziinde de bu nitelikleri ile Halife-Sul-
tan’a verilmis bulunan; onun tarafindan da bu nitelikleri dolayisiyle sinir-
s1z ve denetimsiz olarak kullanilan siyasal erk kavrami, uygulamasi bira-
kilmigtir. Onun yerine ulustan gelen, ulusun olan, ulus tarafindan kul-
lamlan, ama buna karsin ancak hukuk alam icinde denejim altinda uygu-
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lanabilen ve bu yiizden sorumlu da tutulabilen bir sivasal erk kavramina
gecilmistir.

Iste siyasal alanda Atatiirkciilik budur: Atatiirkeii diistinlisiin laik-
pozitif 6zii, siyasal alana yansitilinca, ancak bodyle laik-sinirli-denetim
altina giren-sorumlu tutulabilen bir siyasal erk ve onun uygulanmasi yin-
temi meydana gelebilir.

Bu i1se demokrasiden baskasi degildir.

Iste Tiirk devriminin Atatiirkcli islem olarak ilk gerceklestirdigi bu
siyasal devrimdir: Siyasal erk niteliginde ve devlet yapisinda getirdigi
kokten degisim ve uygulanisim big¢imi ile bir demokrasi olarak...

II. Atatiirkcii diisiiniis yontem ve eylem biciminde ®nce bu siyasal erki
demokrasilestirme, tarihin zorunudur, sosyal dogadan gelen bir buyrugun
yerine getirilmesidir.

Gene Atatiirk’iin ¢ok geng yaslarindan beri nerede, neyi, nasil, ne igin
diisiindiigiiniin ayrintili incelenmesini bir kenara koyarak siyasal devri-
min ilk prensibini Amasya’da resmi olarak agikladifi ¢agdan bu yana
gelelim.,

Bu cagda tarih, Tiirkiye'ye «lstiklal-i tam»ima kurtarma, kurma, ger-
ceklestirme zorununu yuklemistir. Gene bu cagda Tirkiye'nin sosyal do-
gas1 Tirkiye'ye her yonde ¢agdaslasmasint ve bunu da kendileyin, kendini
yoneterek bagsarmasini buyurmustur. Tarithin zorunu, sosyal doganin buy-
rugu; bagimsizlasmayi-cagdaslasmayi-bunu da ancak kendi sosyal kate-
gorilerinin birbiriyle biitiinleserek basarmasini getirmistir. Bu c¢agda bir
halkin, 1919 ve Gtesi knguilan'iw;indf: uluslasmasi ve ancak bu yol ile yasa-
min1 strdiirebilmesi zorunu ve buyrugu gelmektedir tarihten ve sosyal
dogadan...

Iste halkin buru yapabilmesi i¢in bir siyasal araca, bir siyasal meka-
nizmaya gereksinmesi vardir.

Imparatorlugun Mesrutiyet asisindan geemis olmasina karsin, elin-
deki siyasal ara¢ ve mekanizma, buna elverishi degildir. Ciinkii hem Os-
manlinin bolik porciik toplama felsefesi, diistiniis ikiligi, tirlii sosyal
kategorilerin birbiriyle biitiinlesmesini saglayacak yolda degildir; fersine
onlar1 birbiriyle yabancilastiracak yoldadir hem de ortadaki siyasal arag
ve mekanizma, kendi ulusal degerleri ile yabancilagmasina karsin, em-
peryalizm ile biitiinlesen bir bas siyasal organmin tiim kontrolii altindadir.




ATATURKCU DEMOKRASI - BILIM POLITIKASI 461

 Tirkiye'ye «stiklal-i tam» gerekir. Bu, bir ulusal dis bagimsizliktir.

Oysa Halife-Sultanin egemenligi, siyasal aracin, siyasal mekanizmamn
kendisi, yabanci iggali altindadir. Bunun egemen Ogesi, emperyalizm ile
biitiinleserek yasama yolunu aramaktan otesini diisiinmemektedir. Istik-
lal-i tam amaci, ona ters diigsen bu biitiinlesme icindeki arag ile basarilamaz.
O yilizden Atatiirkeli eylem, ilk is olarak, siyasal erki ele alip onu ulusal
amaca uygun bir nitelige kavusturmalidir. Bu da onu demokrasilestirmek-
ten baska bir sey degildir.

Ayrica, Tlrkiye’yi insani-aileyi-meslek gruplarini-tabandaki sosyal kate-
gorileri her yonde (kafa-vicdan-ekonomik iliskiler-sivasal davramislar ve
tutumlar alanlarinda) tutsak kilan gelenecksel Sgelerden arimak, onu bun-
lardan bagimsiz kilmak gerekir. Bu, insansal-toplumsal-ekonomik ig
bagimsizliktir. Ve ancak laik-pozitif-6zgiirliikci bir goriisiin islemleri ile
basarilabilir. Oysa Osmanli diigiiniis ikiliginde agir basan islameci ilkelerin
simgesi durumuna gelmis bulunan Halife-Sultanin egemenligi altindaki
siyasal mekanizma ve yontem, laisizme-pozitivizme-ozgiirliige -elverisli
degildir. Tersine ona aykiridir. Oyle ise bu acidan da Atatiirkcti eylem
¢izgisl, 1se ara¢ olarak kullanacag siyasal erki, bu ig 'bagjmsmligl basara-
cak yolda yenilemekle basaracaktir. Bu da, onu demokrasilestirmedir.

ITI. Ilkonce Gergeklestirilen Bu Siyasal Devrimin Demokratik Nite-
teligini Surada goririz:

Iktidarin ne tiimii, ne de bir béliimii, halktan baska olan bir makama,
organa verilmig degildir. Herhangi bir Devlet Baskami, ya da herhangi
bir organ, siyasal erki, halk ile paylasamaz. Bunun dogal sonucu olarak,
uygulamada siyasal erki kullanacak organlar halktan ¢ikar: Genel -yeni-
lenen- halkin esit¢i oy sistemi ile katildig1 bir se¢imden ¢ikar.

Atatiirkgli goriig, siyasal Orgiitlenmenin, devlet yasamina girisin bas-
langiclarindan beri demoratik 6zellipe bagli kalmistir; Siyasal erk ulus-
tadir. Ondaki bu erki her seyin yapicisi yerine getirmenin yolunu bulma-
lidir. Boylece halk ile, siyasal erk arasinda (onu kullananlar arasinda)
bir ozdeslik kurulmalidir. Bunun yolu' da sec¢imdir; secimi, adim adim,
- genellik, esitcilik niteliklerinde gelistirmedir.

- Fakat yalniz burada kalinirsa, siyasal devrimin bir demokrasi kurma
amact gerceklesemez. Sivasal erki kaynaginda demokrasilestirme ile ye-
tinilemez. 'Ciinkﬁ, egemenligin bu erkinde, hemen, bir elde merkezlesme
ve oradan da simrsiz olarak kullanilma egilimi vardir. Bu demokratik
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bicim ic¢inde bir otoritaryanizme, bir diktatoryaya yol acabilir. Buna ise,
Atatlirkeli goruistin  6zglrlikctltigi elvermez. Eger Atatlirkeu gorilis iz-
lenecek 1se, demorasiciligin tiim verilerine uymak gerekir.

Iste bu nedenle, Atatiirgiiliik, siyasal devriminde, halktan {jlkardlgl_
siyasal erki, heman Anayasali olarak calistirmak, Anayasa iginde calis-
tirmak ilkesine bag vurmustur.

Yanhs bir kamiya dayanilarak, Atatiirkiin ulusal iradevi deyimleyen
ve temsil eden organi, herseyin iistiine koydugu ileri siiriiliir. Bu dogru
degildir. Clnkt, bu kani, Atatiirkeiiliigiin oziindeki ozgiirliikgiiliik ile
uyusamaz. Dogru olan sudur: Hilafet ve Saltanat, yalniz bicim olarak kal-
dirllmamustir; erk merkezlesmesi ve erkin bu merkezden, bir kosula bag-
lanmadan kullamilmas: prensibi ile birlikte kaldirilmistir. Simirlanma kav-
rami getirilmigtir. Sinir da Anayasanin kendisinden basgkasi degildir. Oyle
ise, Atatlirk¢li demokrasi, Anayasa icinde bir sivasal erk uygulanmasidir
ayn1 zamanda...

Burada bir cagdas ¢ikmazla karsilasiriz: Siyasal alanda Atatilirkgii
goris, halk ile siyasal erk arasinda bir 6zdegleme, bir biitiinlesmeyi arar-
di. Dis «istiklal-i tam» ile, Turki ve Tirkiye'vi kafa -vicdan- ekonomi
-siyasal alanlarinda bagimsiz ve 6zgir kilmanin kosulu idi bu.. Ulusal sa-
vasin ve ulusal cagdaslasmanin prensibi olan «ulustaki giici her seyin
yapicisi kilma» prensibinin geregi idi bu... Simdi de, halk, Anayasa ile
ozdeslesmektedir. Anayasa ile bitlinlesilmektedir. Atatirkcli demokra-
sinin. megrulugu, bunu gerektirir. Fakat uygulamada, Anavasayr bir grup
formiillestirmektedir. Simdi, bu gurup, Anayasayi istedigi gibi formiilleg-
tirir, kurallastirir, kurumlagtirirsa; yani, Anayasanin siyasal erkin sinir-
lamast olayint hafifletir ve hattd kaldirirsa, ne olacak?...

Sorunun karsitligi ¢ok acik: Anayasa iginde siyasal erk uygulanmasi
olan Atatlirkcli demokrasi, uygulamada bozulmus olacaktir.

Fakat, Atatiirk¢ci demokrasi, prensibinde, bdéyle bir uygulama ¢ik-
mazina elvermez. Cilinkii burada, Anayasamn kendisi de, «Yurtta Baris,
Acunda Barig» ilkesinin tek dayanagi olan «hukuk» ile baghdir. Bu hukuk
da; cagdaslagmaya yonelmis «calisma» ya dayali bir halkin gereksinme-
lerini kapsayan, yoneten, ve, laik-pozitivist ve sosyalman ozglrlukci
(kafayi, vicdani, ekonomik iliskileri, sosyal yasam tutsak kilan tiim olum-
suz Ogelerden kurtulma, bunlardan bagimsiz kalma anlaminda 6rgiirliikeii)
olan dileklerin, 6zlemlerin, istemlerin, ve galisma gereksinmelerinin top-
lamidir. Yoneticiler, Atatiirk¢ii bir diizeye cikabilirlerse, bu dilekleri, 6z-
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lemleri, istemleri gereksinmeleri kendi i¢c bilinglerinde yakalayabilirler,
Anayasayl da onlarin gergevesinde kurup, mesriilastirabilirler. Bu yapil-
mazsa, Anayasa, kendi mesrtlugunu kendi prensibinde gélgelemis olur-
ken, demokrasinin araci olmaktan da cikar.

Iste Atatirkciliik, halki, bir ulus, ama uygar bir ulus olarak bagim-
sizlagtirmak, -6zglirlestirmek- cagdaslastirmak igin, once, gerekli operas-
yonlari yapabilecek bir erk yaratma amaci ile béyle bir siyasal devrime
girismistir. Bu da demokrasiye varistir. |

IV. Bu demokrasi laik-pozitivist-sosyalman ozgiirliikcii niteligi ile ve
cagdas endiistirilesmeye yonelikligi ile, teknolojik devrim cagimn da demok-
rasisidir. |

Fakat bu demokrasinin sorunlar1 vardir. Soyle ki:

Demokrasi, yerinde c¢oreklenip kalan duruk bir kurum degildir. Ge-
lisen bir stregtir. Ciinkii ilisik bulundugu toplum, toplumlar degismekte
ve gelismektedir. Toplum, toplumlar tiiktim iliskileri gittikce belirgin
veegemen duruma gelen ileri derecede endiistrilesmis toplum niteligi
kazanmaktadir. Bu gibi toplumlarda ise tiiketim olanaklar1 gittikce arti-
yor. Bdoylece, tiirlii sosyal kategoriler arasindaki ayirinm da zayifhyor.
Daha dogrusu ayirim ekseni degisiyor.

Bu suretle, bu kategoriler arasinda bir yaklagma, birbiriyle biitiin-
lesme meydana geliyor. Oyle ki, azalan catismalar ve celismeler dolayi-
siyle demokrasinin catismalar arasinda denge bulma kurali bile eski 6ne-
mint yitiriyor. Bu, simdiye kadar iiretim diizeyindeki kesin ¢ikarlarim
savunmak i¢in politikaya derim olarak girmis olan geleneksel sosyal
kategorileri, keskin politikadan siyiriyor.

Ama bu kez, onlarin yerini bilim ve teknoloji merkezleri aliyor. Boy-
lece de karar siireci, ileri derecede endiistrilesmenin teknolojik merkez-
lerinin tekeli altina giriyor. Bu ise, demokrasinin hafiflemesine yol aciyor.
Ciinkili, demokrasiyl ayakta tutan «tiim giiclerin siyasal erk uygulamasi-
na denge getirme» niteligi zayifliyor. Ustelik «karar» da teknolojik dev-
rimin araglarini yaratan ve kullanan merkezlerin tekeline bagli kaliyor.

Boylece tiirlii giiglerin denge faktdrii olmakta hafiflemesi, «karar» in
bir tekel altina girmeye yonelmesi, ¢agdag demokrasinin sorunlari oluyor.
Bu sorunlar, cagdaslasma dileginde ve savinda olan Atatiirkgiliigiin ge-
tirdigi demokrasinin de sorunlar1 olacaktir elbet...
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Fakat bundan korkmamak. gerekir. Ileri endiistri toplumlarimin ya
da ona yoénelmislerin demokrasisinin ve dolayisiyle Atatiirkeiiliigin de-
mokrasisinin buna tedbiri vardir: Demokrasiyi bilim politikast ile bag-
lamak, demokrasiyi bilim politikas: icinde isletmek.

Bu bilim politikasinin Ogeleri, kuruculari, konusu ayri bir inceleme
konusudur. Biz kendi tlilkemiz ic¢in bilim politikasinin, hic olmazsa nasil
bir tutum ile saptanabilecegini arastirabiliriz. Simdilik, bir ilk saptama
olarak soyliyebiliriz: Tiirkiye icin bilim politikasi, Anayasanin ozerk ve
bagimsiz kildigr tiim kurumlarin, tiim serbest diisiin odaklarinin katkisi
disinda bulunamaz. Bilim politikasimi saptayabilmek icin bu kurum ve
odaklarin katkisi gerekir. Tiim iilkemiz icin karar tekelinin «siyasal oli-
garsi» ler eline gegmesi cok olasidir. Endiistri devrimine yaklastik¢a bu
karar tekeli teknolojik merkezlerin eline gecme istidadini da arttiracaktir.
Her iki evrede bu karar tekelini onleyecek ve demokratik niteliginde siir-
diirecek olan bilim politikasi; Anayasanin 6zerk ve bagimsiz kildigi kurum-
larin ve serbest diisiin odaklarinin, siyasal erki kullanma yetkisine kavus-
mug kuruluslarin davranislarina katki getirmesini saglamasi gerekir. Bi-
lim politikasi, bu kurum ve odaklarin siyasal erk kullamcilarini Atatiirk-
ciiligiin laik-pozitivist-dzgiirliikcli arastirmacilifini  zorlamasiyle bulu-
nabilir. Giintimiizde Atatiirkgiiliik demokrasiyi bu yolla bulunan bir bilim
politikasy icinde isletme hizmetinde olmaktir. Onun igin Atatiirketilitk
savinda olanlarin bu kurum ve odaklarin ‘katkisina gereksinme duyma-
malar1 Atatirkgiiliik ile uyusamaz.
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