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BIRLESMIS MILLETLERIN KATKISI
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Cagrmizin gercek drammm olugturan, «Geri Kalmishk Skan-
dal» karsisinda, Birlesmis Milletlerin yapabilecegi, gelistirici ve cok
olumlu katkilara deginmeyi konu olarak se¢menin nedeni, doktoral
ve dogentlik,® tezleri ile, Birlesmis Milleiler’in ugrasi alanmng £i-
ren ilging ¢alismalar yapan ve diinyanuzi ¢ok erken terketmis ol-
masing esef ettigimiz geng ve degerli bilim adamt Cem SARin, Aziz |
Hautrasina saygi ¢izgisinde daha yakin olabilmek umududur...»

Gelecele iki veya tic «on yily beser tarihinin kritik bir donemi olacaktir.
Butin insanlik, ya kaderine egemen olmaga baslayacak, yahut da, felakete
dogru vuvarlanacakir.

Dr. Binay BANJAN SEN
F A O nun Eski Genel Miidiri

Musa, Isa ve Markopolo’dan biri, yeryuziinde, g¢esitli uygarliklarin
bir arada yasadiklan bilinmektedir. Bilinen diger bir sey, iilkelerden bazi-
larinin yoksul, digerlerinin ise, miireffeh olugudur. Jules Verne’nin geride
brraktigimiz asrinda, diinya turuna ¢ikmak, sadece merak ve seriiven zevki
olanlarin isiydi. Sonra, Askeri zaferler ve ticari usaklastirmalar siirecinde
olusan koloniyal donem, kimi iilke igin kahramanlik, dgierleri icin ise ké-
lelik, getirmis oldu.

1 Cem SAR, Le Financement des Activités de I'O N U/, 1945-1961, Ankara Univer
sitesi Basimevi, 1963,

* Cem SAR, Uluslararast Nehirlerden Endiistrivel ve Tarimsal Amaglarla Fuydalanma
Hakki, AU., SBF. Yaymlari, no: 303, Ankara, 1970
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Fakat eski bir hikayenin, yeni bir isik altinda ortaya ¢ikivermesi i¢in,
[I. Diinya savasini beklemek gerekti, Bir raslanti sonucu dogan, ve bir di-
gerinden son derece farkli fakat, yoksullukta, benzesen tlkeler, Ggtneu
diinya deyiminin kapsamina giriveriyordu.

fktisaden, kalkinmamuis, yoksul iilkeleri iceren iiglincii-Diinya, kar-
masik ve cesitliligine ragmen giiniimiiziin bir jeopolitik sorunudur. Bars
icinde birlikte yasama sorunudur. Begeri bir sorundur. Kiicilen diinyamiz-
da bulunan insanlarin ve cesitli uygarhiklarin, mutlu bir isbirligi ve kardes-
ligin dayanismasinda yagamasini engelleyen bir sorundur. Buna ragmen,
bu yoksul Diinya’y:, gelismis zengin diinyadan ayiran ucurum, giderek
biiyiimektedir.

Zengin Ulkelerle, yoksul iilkeler, arasi iligkilerde bag dondiirticti de-
sismeler bulunmaktadir. XV. asrin sonlarma dogru baslamis bulunan Bati
adamlarinin MACERASI, bugiin bitmistir artik.?

Oyle samyorum ki, yasamakta oldugumuz ¢agi damgalayan en énemli
olaylardan: ne atom enerjisinin kesfi, ne uzaymn fethi, Aya ayak basma,
XXci asrin deperlendirilmesinde en 6nde yer alamayacaktir. Fakat bun-
lardan da énemli olam, yer yiiziindeki yoksulluk, adaletsizlik ve gesitli ulus-
larin halen bir birlik, beraberlik kuramamis olmalarmin izleri ve izdisim-
leri olacak. ister olumlu, ister olumsuz yonde gelissin, degerlendirme artik
beseri temellidir.

Zira, «Insanlar ilk kez, bir ve aymi tarihi yasamaktadirlar».? Gelisen
ulasim ve yayim araclarinm hizli boyutlarinda, giderek kiigulen ve iliskileri
siklasan Diinyammzda, her hangi bir iilkenin saghgi, diger iilkelerm sagh-
Fna, yakindan ve siki bir tarzda bagiml bir hale gelmig bulunmaktadir.

Capmuzin ii¢ biiylik olgusu: nufus patlamasi, politik bagimsizhik ve
ekonomik kalkinma, arasinda bir digerini biitiinleyemeyen, bir digeriyle
bagdasmayan celiskileri endise verecek boyutlar kazanmaktadir.

«Yoksul ilkelerin kara kitabu bashkli makalesinde, M. Guernier,’
yoksul iilkelerin gok genig sorunlari karsisinda, gelismis Bati Ulkelerinin,
yanlis ve yetersiz igbirligini ortaya koymakta ve yeryuzunun, asiri gelismis
iilkelerle, yoksul tilkeler arasinda biliydyen ugurumun, insanligin gelecegini
tehlikelere ittigini bellirtmekteydi. Eger bu sorun goziilemezse, diinyamiz,

& DARCET, Rapports de I'Occident Avec le Reste du Monde, Prospective, Cahiers, 3,
sh. 11,

AR ARON, Trois Essais Sur I Age Industriel, plon, Paris, 1966 Sh, 36,
5 Le Monde, 5, Ocak 1972,
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2000 yithna 5 milyar insanm cekilmez sikintilan ve isyanlar1 ile, girecek
ve derinden sarsilabilecektir. ..

Cagmmizin skandahini olusturan iktisadi geri kalmuslik karsisinda,
geligmis tilkelerin umursamazliginda yanstyan «kutsal bencilliginin» yarat-
g engeller, bu giin gibi, gelecegin de, utang verici yakici sor unlari, olmakta
devam edecekmidir?......

Diinyamizi paylasmaga hazirlanan «Bes DEV»: A.B.D., Rusya Ay-
rupa E.T., Japonya, Cin, arasindaki, efemenlik savast kizistikca ve 2000
yilma dogru, 5 milyar kisiyi bulacak yogunlugu ile, yoksul «Ugiincii-Diinya,
da yayilabilecek bilinglenme sonucunda olusabilecek patlamalar, EVREN-
SEL BARISIN, cikmazlarni ¢ogaltabilecektir.

24. BEkim 1945’te olusan, Birlesmis Milletler’in, 27. kurulus yil donii-
muntin amldigi, kutlandigr su giinlerde, kamu oyunun dikkatini, insanlig
tehdit eden, insanlam caresizlik icinde kivrandiran «YOKSULLUK»,
lizerine gekmek gereklidir, (Bu inceleme Ekim. 1972 de yazilmi§ oluyordu).

- Varlikh, gelismis tilkeler, tarihsel cimriliklerini, giiniimiizde bile, he-
muz yenememis olduklart icin, «Bu giin ilim ve teknoloji yeryiiziiniin her
insanina faydali olacak olanaklart, emrimeze sunmusken, silahlar icin har-
canan para, kalkinmaya ayrilmus olandan, 30 kat fazladir. Insanhgin 4 /5
di, halen yeterli: gidadan, giyecekten, meskenden, saglik hizmetlerinden,
egitimden ve gecindirecek bir is’ten yoksun bulunmaktadiry.6

COGALAN SEFALET

Asiri, endiistrilesmis zenginlesmis iilkeler ile. sanayilesmeye varama-
mug, yoksul tilkeler arasindaki, ucurum, giderek bliytimekte, ¢cagimizin pe-
sinde kosup yakalayamadigi bir sorun olmaktadir.

Astimizin $u son g¢eyreginde, goriilmemis bir tarzda, gelismis bulunan
uluslararasi ekonomik ilisleri ve isbirlizi mazideki asirlarn biriktirdigi,
tarihsel haksizlik esitsizlikleri telafi edebilecek ve yoksul filkelerin ve kisi-
lerin  kalkinmalarini destekleyecek yénde gelisecegine, tam tersine islemis
ve bigim degistirebilen SOMURU AYGITLARL, geri kalmig tilkelerden,
Kalkinmig ilkelere dogru, «DEGER,» tasimaga devam etmis ve geriletici
carklara, yeni disliler eklemistir.

Ulkeler arasindaki degisik, sosyal gruplar arasindaki gelir ve sans
esitsizligini ¢ogaltan bu siirec «Geri Kalmishgm», en biiyiik skandalmi,
olusturdugu igin, Birlesmis Milletlerin, <HEDEF MERKEZi», olmustur.

K. WALDHEIM-B.M , Genel Sekreteri-, 24 Ekim 1972 yil, Mesaji,
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Kalkinmig, varlikli ve somiiriicii iilkelerin diger, geri kalmug uluslarin
kalkmmasim engelleyen bencil tutumlarmm dokudugu «DEMIR PER-
DELERI», agabilme yolunda; yoksul iilkeler icin, simdilik iki cikig kapisi
gortinmektedir. Bu 6nemli degiskenlerden biri, bugiine kadar spektakiiler
bir niteligi olmasa bile, kiiglimsenmemesi gereken umut verici, ekonomik
Sosyal yardimlart ve dolayh etkileri ile BIRLESMIS MILLETLER’in
varhgidir. Diger degisken ise, geriletici carklardan kurtulmak isteyen iictincii
dinya’da bir bilinglenme akiminin olusmaya baslamas: ve Bandoung’tan,
Santiyago'ya kadar uzanan, Belgrad, Kahire, Cenevre, Yeni Delhi’den
gecen, agamalarda olgunlasan kitasal gruplagma, bolgesel anlasma bir-
lesmeler halinde gelisen bir akim... Aslinda umut veren bu iki degisken
arasinda, bir digerini etkileyici degistirici karsihkli destekleyici iligkilerin
var olugu, «egemen {ilkelerle», yoksul iilkeler arasmdaki dengesizlikleri
(esitsizlik-adaletsizlik), yeni ve daha insancil dengelere dogru gotiirecek
unsurlar1 olusturabilecek nitelikler de, yansitmaktadir.

Yukarida andifimiz ve insanligin gelecegini kurtarmada, bize (giic-
liklere ragmen) umut verici goriinen, Birlesmis Milletlerin yoksullukla
savasta, yaptif1 katkilara ve t¢iincti Diinya’da olusmakta olan bilince de-
ginmeden once, I.A. Gelismis Ulkelerle kalkinmis iilkeler arasmda bulu-
nan ve her giin biiyiliyebilme istidadi gésteren ucuruma ve kalkinmanin
bazi sorunlarina deginmek gerckecek. Buradan, gerek kapitalist, gerekse
Sosyalist blok’un yaptiklan Dis yardimlara ve dis ticarete gecilecek. Bu
noktalara degindikten sonra ancak, yukar da andigimiz Birlesmis Millet-
ler’in katkisi ve LA.G. Ulkelerin yapabileceklerine deginecegiz.

I. Ugiincii Diinyanin Yoksullugu ve Gelismis Ulkelerin Zenginlesmesi.

I, Nifus patlamnas

Iktisaden Az Gelismis iilkelerin («1.A.G.U.») niifus patlamasi denilen
hizly nufus artist (742,5-3 arasi), iyi bilinen bir gelisim oldugu icin, bu nokta
lizerinde fazla durmayacagiz.

Diinya niifusu tizerine yapmus oldugu calismalarla Birlesmis Milletler,
2000 yilna kadar, demografik gelisimin egilimini aydinlatms olmaktadir,
Diinya niifusu:

1960 larda 2.990 Milyon iken

1970 lerde 3.574”

1980 lerde 4,268 2

1990 larda 5.068 ”

2000 lerde ise 5.965 ” olacagl hesaplanmaktadir, Yine 2000 lerde,
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geligmig tlkelerin nufusu I, Milyar 266 milyona, geri kalmus iilkelerin ise
4 Milyar 699 milyon olacag samilmaktadir.

Varsayimin en diistik seviyesi gerceklesirse, %2,5 oraminda artacak
bir niifus, 745 lik bir ekonomik bilyiimenin «ki gecen on yilda, I.A.G.U.nin
erisemedigi bir seviye», yarisim alip gétiirecektir.

2, fktisadi Kallinma Oleusu

Gayri Safi Milli Hasia’nmin ortaya cikmasiyla, iilkeler kendi ara-
larinda mukayese edilmege baslandi. Kalkinma seviyesi, daha yiiksek olan
tilkeler ile daha diisiik olan iilkeler ortaya ¢ikti. Boylece filkeler kalkinmig
ve gerl kalmus llkeler toplulugu tarzinda ikiye ayrildi.

CiZELGE 1
1965 te G.S.ML.H. tahmini (Cari fiyatlarla dolar olarak)

G.S.M.H. Toplam G.S.M.H. Kisi Niifus (1965)
Milyar Basina Milyon
Bati Avrupa 508 1.435 354
Afrika 3 41 | 54 264
Orta Dogu 4 23 263 88
Giiney Asya 64 100 642
Uzak Dogu 5 120 322 373
Okyanusya 29 1641 17
Latin Amerikas) 91 386 235
A BD. 681 3501 195
Kanada 48 2.451 20
Digerleri 3 1534 0.3
1609 2,193
5.5.CB 6 240 1.000 240
Dogu Avrupa 6 73 380 83 (N
Cin 6 100 170 650
Toplam Ortalama 2000 3.166

1) ALD ve gore (6.2.1967)
2) Tiirkiye ile birlikte
3) Misir disinda

4) Misir ile birlikte
5) Cin disinda

6) Tahmini
7) Birlesmis Milletlerin 1966
710 M.,
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Eksik yanlarina ragmen G.S.M. Gelir, bugiin ii¢lincli dlinya’ya men-
sup olan iilkeleri bir smmflamaya olanak vermektedir.?

3. Yoksullarin Yolcsullagmast

Giiniimiizdeki nitelikleriyle, [LA.G.U.nin, geri kalmishgmi siirdiiren
Dis Yardim ve Dis Ticaret siireclerine gegmeden once, gelismis iilkelerle,
geri kalmislarin ekonomik kalkinmalarina ve aradaki bazen énemli fark-
liliklara deginelim.

fcinde 2,5 milyar insamin yiizdiigii yoksullugu, caresizligi anmak,
yeryliziiniin zengin 29 tlkesi ile nisbeten geri 100 den fazla iilkesi arasmda
bulunan uc¢urumun, her giin biraz daha fazla buyumesi, kalkinnug filke-
lerde giderek bir sikinti, bir korku, yoksul iilkelerde ise bir umutsizlik ya-
ratmaktadir. Birlesmis Milletlere gore 1966 yili itibariyle, zengin iilkeler
diye, millf gelirin kisi basia yillik ortalamasi 1000 $ rin (istiinde olan ve Ka-
pitalist sisteme dahil 21 tlke ile; Sosyalist sistem ic¢inde bulunan ve kisi
basina diisen ortalama milli, Geliri 800-1000 arasinda bulunan, 8 Dogu Av-
rupa tilkesi, kastedilmektedir. 1966 yilinda bu 29 iilkede 960 milyon insan ya-
siyordu, (Diinya niifusunun 9,28, biitin diinya nifusu ise 3.353, milyondu).

[966 da, kisi basina ortalama yillik geliri, ortalama 160 §$ civarinda bu-
lunan, 105 az gelismis iilkede ise, diinya niifusunun 9,72 (2.413 milyon)
yagamaktaydi.

Birlesmis Milletlerin, kalkinma icin «Birinci Onyil» diye ilan ettikleri
1960-1970 doéneminde yoksul iilkeler i¢in 6n gorilen hedefler arasinda,
975 lik bir kalkinma hizi ve zengin iilkelerin briit milli gelirlirinin %;1%inin
dis yardim olarak verilmesi, gerceklesemedi. Oysa, yukarida andifimiz
29 gelismis lilke daha gok zenginlesti. Yoksul iilkelerile olan aradaki ugu-
rum, daha da biyiidi, Ornegin I'.0.C.D.E.’ye dahil 16 iilkenin, 1961-1968
yillar1 arasi, milli geliri 500 milyar dolarlik bir artis gosterdi. Kisi basina
yillik ortalama zenginlik 110 $ civarinda bir artis gosterirken yoksul iilke-
lerde aym donemde kisi bagma artis, sadece 2.2 kadardi.®

Yine kalkinmus varlikl tilkelerle, yoksul tilkeler arasi farkin 1970 lerde
de aym egilimi siirdiirdiigii anlagilmaktadir. Nitekim diger bir hesaba gore

7 Sunu belirtelim ki, 1965 lere kadar, kisi basina yillik geliri 500 $ ra kadar olan il-
keler 1.A. Gelismis sayilmaktaydi, Giinimiizde ise bu olgii. artik 800 § olarak kabul edil-
mektedir.

E Pearson Raporu, Vers un Action Commune Pour le Dévelopment du Tiers-monde,
Deonel, Paris, 1965
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1961-1970 1tibariyle zengin tlkeler de milli gelir, kisi basina yilda 650 $ lik
bir artis gosterirken, yoksul tilkelerde ancak 40 $ ra erisebiliyordu.?

Bu egilim, yaygin hale gelmis degisiyle, «yoksullarin yoksullasmasi
ve zenginlerin zenginlesmesini» yansitmaktadir. Gergekten yine Birles-
mis Milletlerin, yaymladigs istatistiklerde, yukarida andigimiz, gelismis,
zengin 29 dlkenin 1960 yilinda «kisi basina diisen yillik ortalama geliri
1100 § idi, aym donemde bu ortalama yoksul tilkeler icin 132 $ 10 civarinda
bulunuyordu. Bes yil sonra (1965) te, gelismis iilkeler, 1.430 $ lik seviyeye
¢ikarken, geri kalmuslar, ancak 150 § lik bir duruma gelebiliyorlardi, 1970
lerde ise, birinciler 1800 $, ikinciler ise, 200 $ lik bir ortalamaya variyor-
lardl. Eger bu korkung fark: siirdiiren egilimi degistirecek, ciddi gayretler
harcanmazsa 1933 te gelismis iilkelerin, birey ortalamas1 3000 § ra, geri
kKalmislarm ise 1986 larda ancak, 308 § ra cikabilecegi tahmin edilmektedir.

Gayet agiktir ki,bu iki diinya arasindaki gelisim farkinin giderek biiyii-
mesi, insanlarin mutlulugu ve evrensel baris igin biiyiik bir tehlike olustur-
maktadir. Nitekim Kkalkinmaya yardim Kkomitesinin (CAD), raporunu
analiz eden 1'0.C.D.E., «gelismenin tiriinleri gerek iilkeler arasinda, gerekse
belli yiginlarinin cesitli kesitleri arasinda esit olmayan bir tarzdaki dagilhimi
e, cagimuzin, boynunu sikan, sakincall bir diigim oldugu, belirtilmektedir
(bizce ¢agimizin en biiylik AYIBINI, olusturmaktadir).

4. Kalkinma- Seviyeleri Arasindali Korkune Farkin Dinii ve Bugiinii

Kalkinmig iilkelerin timii gbzonline alimirsa, 1950-1970 ddénemin-
de, kisi basina isabet eden %3,5 Iik net bir kalkinma, iktisat tarihinin, hic
bir déneminde boylesi bir 20 yilik dénem igin, gerceklestirilememistir.1!

Fakat, kalkinmis iilkelerde, kisi basma ftiretim 6 kat artarken, daha
diisiik bir asamada bulunan [.A.G. iilkelerde, sadece iki misli artmaktaydi.
«Bu noktada sunu belirtmek gerekir ki, ticiincii diinyanin kalkinma hiz,
su son asirda, oransal olarak daha hizli bir kalkinma gosteren Latin Ame-
rikasini igin icine sokmasi, goriintiiyii biiyiitmektedir. Zira bu kalkinma bir
ol¢tide, Avrupa’dan ileri bir teknik getiren yigin halindeki bir goce dayan-
maktadir». Eger Latin Amerika ilkeleri bu hesap disinda birakilirs, su son

M, PAUNET, Le Tiers-Monde Frustré de son Léveloppement
W Annuaire de FON.U ., 1966

HP. BAIROCH, «Les Ecarts des Niveaux de Développement Economique Entre
Pays Développes et Pays Sous développés de 1770 & 2000» Tiers-monde, icinde, sh, 502,
1971
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aswrdaki biiytime, %, 110-ile %65 arasina ineccktir. Bu rakamlarla yetinilirse
bile, kalkinmis ve geri iilkeler arasimdaki fark, 3 mislinden 10 misline geg-
mi§ olmaktadir.

CIZELGE II.

Kisi Bagma Diisen G.S.M.H.min 1770-1970 arasmdaki
Gelisimi (A.B.D.dolar1 olarak 1970)

1770 1870 1970
Batimmn kalkmmus iilkeleri 210 550 (12) 3.300
Avrupa 220 560 2500
A BD. — 550 4.900
Batiuin Geri Kalmis Ulkeleri 170 160 340
Latin Amerikasi : — — 340
Asya - — - 260
Afrika — — 270
I) Japonya harig, .Fap:}n_:rfa ile birlikte, 510 olurdu.

Sayet gelismis tilkelerin, en zengini ile, azgelismis iilkelerin en fakirleri
arasinda bir karsilastirma yapacak olursak, bu fark daha da bliviimektedir.
Bu durumda, bir tarafta A.B.D. ni, Kanada, Isve¢ ve Isvecre. ki bunlar
icin kisi bagina disen hasila 4.500 $ mn iistiindedir. Diger yanda tigiincii
diinyamn, kisi basina, yilda 150 $ Iik bir gelirin isabet ettigi 25, tilkesi bu-
lunmaktadir. Bu durumda fark 30 misline gikmaktadir.

Iste bu aradaki korkung kalkinma farki, siyasal Bagimsizligin getire-
bilecegi avantajlar iptal etmektedir,

Oniimiizdeki on yil icinde (1970-1980) I’O.C.D.E. ye dahil iilkelerin,
yilda en az 75,1 briit ve kisi basina %4 net bir gelir artisin1 Sngérmektedir:13
ki, ger¢eklesmesi hi¢ de giig olmayan bu hedef, yoksul tilkelerle, olan aradaki
farki daha da biiyiitebilecektir.

Boylece 2000 yilinda kalkinmus iilkelerin kisi basina diisen M.G.
8000 $ m, I.A.G. iilkelerin ise, 600 $ a erisecektir, (1970 A.B.D. Dolari).

12 BAIROCH,, a.gm. Sh. 5-3,
B LO.CDE, la Croissance de la Production, 1960-1980 Paris 1970
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1970 lerde fark on kat iken, 2000 lerde ise 13 musline ¢ikmig olacaktir (1770
lerde 1,2 misli, 1870 lerde ise 3 misli bir fark vardi).

Asagdaki gizelgelerden kalkinmug (ilkelerin (Kapitalist ve Sosyalist
her iki blok), gelisme hizint ve yoksul denilen I.A.G. iilkelerin, kalkinma
seviyelerini ve tasniflerini bazen, énemli sandifimiz ayrmtilariyla, anlaml
karsilastirmalara olanak verebilmesi umuduyla izlemek miimkiindiir.

CIZELGE III.
Gelismis iilkelerde Biiyiime Hiz1-1953 ten 1961
\ G.S.M.E.
Toplam | Kisi Basma
A. Kapitalist Ulkeler

ABD, (1) 2,8 1,1
Kanada 3,6 1,0
Israil 10,2 6,3
Japonya 10,0 8.1
Batt Almanya B 7.0 5.7
Fransa 4,7 LR
Italya 6,0 5.4
Hollanda 4,8 22
Ingiltere 2.7 3.4
Isvec 4,0

B. Sosyalit Ulkeler
— Maddesel tiretimin Biiyiime Hizi (2)

Polonya 6, 5,5
Cekoslovakya 6,8 352
5.5.CB. 9.4 1,5
Yugoslavya 8,7 1.6

1) 1957 den 1965 e kadar bu rakamlar 4,0 dan 2.4 de gegtiler,

2) Sosyalist iilkeler, hizmetleri, M. Gelir, hesaplarina katmayan, A B.D.leri de, Milli
Gelirin 97 60 11 temsil eder. Hizmetler sektriiniin tumil, sosyalist lilkelerde, milli
gelir hesaplarina yansimaz, Kapitalist iilkelerle bir karsilastirmaya olarak vermek
tizere, iki blokun karsilikli olarak sanayi sektorlerinin biiyiime hizimi yansitan, asagi-
daki tabloyu (1V) diizenlivelim
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CIZELGE 1V

Kapitalist ve Sosyalist Gelismis Ulkelerin Endiistriyel iiretimlerinin
Toplam Biiyiime Hiza. Bir Oncekr yilin % olarak

1951-1966 dinemi,
Bloklar 1958 | 1960 | 1964 | 1965 | 1966 Biiyviime lnzi ortalamasi
Sosyalist Blok 17 11 9 9 9 11,3
5.5.C.B. 10,3 5.5 143 8,7 8,6 10,6
Bulgaristan s 13 |10 14 12 13.7
Macaristan | 11 |12 | o | 5 | 4 9.4
Dogu Almanya ) |2 8 6 G # 9.3
Mogolistan 6 22 3 7 — 10,6
Kuzey Kore K 37 15 17 14 — 5 17,1
Kiiba g 7 g | _ 7,0
Polanya L1 [ |9 | o | 37 11,2
Romanya 10 16 13 13 12 13:2
Cekoslovakya Fll 12 - 4 8 7 8,9
Yugoslavya 11 15 16 8 _4 9.9
Kapitalist iilkeler 1 | 2 | 7 8 7 7 5.4
ABD. —7 3 6 3 9 4,7
Ingiltere — 7 8 3 1 3,0
Italya 4 |14 1 5 12 8,4
Fransa 4 8 9 2 7 5.7
Bat1 Almanya 3 11 9 6 2 3 7.6
Japonya 1 25 17 "5 11 14,2

I} Sunu belirtelimki, 1951 yili baglangici, KORE savasinin yarattigl bir bliyiime déine-
mine rastlamaktadir, Bundan sonra Bati iilkeler; Bilytime hizi, zayif diismeler izle-
vecektir,

Kaynak: Pays Socialiste en chiffres et faits pour I'annee 1966: “Politicaskaja litteratura
Moskova, 1967,

Anan. V., Vassilev, politique d*Aide du bloc Soviétique. aux pays en voie de
developpment. 'O.C.D.E. yayim 1969 Sh. 21. |

Ornegin Fransa icin, endiistriyel gelisme gostergesi 1938 de 100 kabul
edilirse 1965 te 275 e cikti. Fourasti & nin belirttigi gibi, yirmi yildan beri
kaydedilen {iretim ve tiiketim gelismesi, insan tarihinin daha 6nce tank



CIiZEL.GE V

Uciincii Diinya Ulkelerinin Ekonomik Gelismesi 1965.

840 |A

NUFUS Dahili Briit Hasila | Tarmmsal Kisi Detay DIS TICARET
iiretim basma | fiyatlarm
Toplam 1961-65 enerji genel Ihracat
Yilbk Biyiime yihik iz - Kisi titketimi endelsi
(1,000) Hin % 195865 Basina 100 = Yilhk Hiz
Ulkeler Olarak 1958-1965 | Sabit fiyatlar $ 1953-57 100=1958 | ithalat | Veriler | 1958-1965%;
AMERIKA
Arjantin 22.352 1,6 2,6 847 112 1.341 771 1,200 | 1,493 6,0
Bolive 3.697 1,4 t 4,1 o 165 £ 185 172 122 107 11.5
Brezilya 82,222 3,0 i3 20 | 142 347 | 2,048 1096 | 1596 3,6
sili 8567 2,3 3,8 654 | 120 1.089 515 604 | 688 8,5
Kolombia 18.068 32 48 245 | 122 532 199 454 | 547 25
Kostarika 1.433 4,2 4,5 420 s 306 114 178 112 2.8
Kiiba 7.631 T | e 109 950 = 865 686 Sl
Ekvator 5.084 3,2 4,7 218 — 212 123 171 134 0,1
Guatemala 4438 32 e = 182 | 99 229 | 187 82
Biiyiik Britanya 647 28 4,0 325 = 811 113 87 95 7,8
e 4,396 1,9 o e 33 109 38 38 [ — 04
Honduras 2284 3,3 | 4,0 225 129 151 113 122 129 o1
Jamayka 1,773 1,8 4,9 e 887 123 295 212 6,7
Meksika 42,689 3.4 56 461 160 o117 | 118 1560 | 1.146 6,5
Nikaragua 1655 32 6,4 238 = 234 103 160 149 12,8
Panama 1.245 3,2 7.1 503 129 1,115 104 189 78 13,1
Paraguay 2,030 2,7 3,4 | 218 = | 126 156 44 57 Tl
Peru 11,650 3,0 Gl 320 | 124 588 191 719 669 13,2
Porto Riko 2.633 2,0 ‘ 8,4 1.195 - i 117 =z L —
Dominik Cumhuriyeti | 3,619 3,6 ’ 4,1 256 (1) = 194 | 110 92 23 | — 06
Salvador 2928 3.4 | Ao ET; — 168 100 201 189 T2
Trinte ve Tobogo 975 3,1 5,2 706 (1) — | a4 116 475 402 7,1
Uruguay 2715 1,4 0,4 600 96 916 PR e 4,6
Venezuella 8.722 3,4 53 1,005 148 | 2974 00 | 1210 | 2783 26
ASYA
Afzanistan 15.051 1.8 13 T A el = 57 70| 60
Birmanya 24,732 2,9 4,7 67 (1) 121 47l () r_24? l|” 226 I__ 2,1
Kambogya 6,300 3.2 5,0 123 (o) Sel 138 Pesl Ty e
Seylan 11,232 2,6 3,8 144 127 114 107 310 409 1,9
Cin (est. offic) 740,000 2,1 9,0 + 295 =2 900 — | - — —
| Cin (Taiwan) 12429 3.4 8,7 221 139 654 ' 147 ’ 556 ‘ 450 ) 16,3




Cin (est. offic) 740,000 2,1 9,0 -+ 295 - 900 — - — —
Cin (Taiwan) 12429 3.4 8,7 pod ol e B 654 147 336 430 6
Kuzey Kore 12,100 2.9 o — — L— S— - — —_—
Giliney Kore 23,37;— 2.8 6,1 88 129 445 228 450 175 39.6
Honk-Kong 3,804 4,2 6,4 4 350 - 603 109 1.569 1.142 11,8
Hindistan 483.000 2,3 3,2 99* 124 172 1_43 2,820 1.686 4,7
Endenozya 104,500 22 — - ETS'_ 109 111 1,254 (2) 2 622 707 1,3
Laos 2.000 2 - - -4 110 — e 43 605 33 1 3,8
Malaya 8,039 3,1 6,6 293 138 338 105 852 1.014 7.4
Mogalistan 1.104 2.6 S —— t e — — - ERTR —
Nepal 10,100 1,8 = L 75 i e 3 = B 2 &
Pakistan 102,876 2l 5:2 107 120 90 117 1,043 5330 3.0
Filipin 32.345 3,3 4,7 162 129 209 133 894 768 6,5
Singapour 1.865 3,0 5,9 + 515 i 578 105 | 1243 Og{ Sl
Tayland 30,561 3,0 3,3 126 147 110 101 726 627 10,7
Kuzey Yietnam 19,000 3.4 - — | e —. — T — - —
Giliney Vietnam 16,124 3 4.9 122 — 73 143 357 = 36 — 59
(1) 1964 (2) 1963  (3) 1962

(4) 1961
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CIZELGE VI
Uciincii Diinya iilkelerinin Ekonomik Geligmesi 1965
Ulkeler Niifus Dahili Brut Hasila %T;g‘nsfl %ﬁf{rj:imi Ef;;‘fiam D}Zi‘;f“

1000 Yilik hiz Toplam Yilhk ‘Ki$i]3a$1n }ggfiﬁg_ Ki?i& E’LE?IEGE' Ithélat - PYalhkc iz

g PRI olarak 1958-1965 | iz (1958-65) [na M.G.[s57 Bagmna | _1953.57 ! Ver 11958565 - 5,
Cezayir 11290 1,2 =F Lo | 94 | 300 e ST T 76
Angola 5.154 1,4 &l T 117 1075 | 195 200 6,6
Burundi 2.800 23 —_ = + 60 __—_— 12 e L i o
Kamerun 5229 2.2 i R 7. =R 139 2,7
Kongo (Bron) 840 it — 4 140 — 148 145 2 63 45 18,2
Kongo (Cum) 15.627 2.1 2.8 feT R et e e e D 380 | e 29
Fildigi 3,835 3,1 % T v 152 122 | 236 277 9,2
Dokomey 2.365 3,0 e i e TR e = 34 e
Habesistan 22,600 1,7 o e 80 10 = 15] 117 9,2
Gabon 463 1,5 =24 W0a e P 63 99 14,5
Gana 7.740 2,4 3,6 2T — 104 181 | 457 294 1,6
Gine 3500 2.7 R LR TR Ui 08 = 49 43 8,1
_LYukarl Volta 4 858 2.4 —- + 55 s 10 — 40, 73 125 13,3
Kenya 9,365 2,9 32 e G 112 | 249 145 6.5
Liberia 1,066 1,5 e g e 259 i 1T | 143 17,6
Modagaskar 6,420 3.3 — 4 110 — 42 125 f lgé 92-_ — 0,6
Malavi 4,000 2,8 2,1___- 44 S 42 — 40 35 Lt
Mali 4576 2,0 e e e B I R 16 B
Fas 13,323 2,8 26 | 196 | 109 153 120 | 452 B0
Moris (2) 741 2,8 35 T 5 T ’ 77 66 1,5
Moritanya 920 2,2 — + 100 — 48 - 161 461 -
Mozambik 6.956 13 = e 106 103 | 174 1081 IFei e
Nijer 3328 32 2 | e Gt s 38 55 | i
Nijerya 57.500 _E,D = 6,3 583— — 44 130 771 751 | 10,2
Uganda Tasll 55 38 83| 2 s i l 179 47
Orta Afrika Cumhur, 1,352 2,2 — 1084 — 38 147 27 29 8,9
Giiney Rodezya 4.260 3,2 33 T 651 TR | as | 160
Rvanda 3110 3,1 L T e 5 & o = =
Senegal 3490 23 0,0 T 145 | 121 [ 164 128 | — 1,0
Sieraleona 2290 21 = T 68 | 14 | 108 B
Somali 2,500 3,3 = I T (et 27 160 50 33 8,8
Sudan 13 540 28 6.3 1061 = o 1 17l zod B o &5
Tanzanya 10,179 1,4 3,1 = 72 — 55 105 140 176 5.5
Tchod 3350 1,5 =, T 15 151 S 38
ey = QQ




Tchod 3.350 1,5 — s o 15 151 31 27 38
Togo 1638 2,8 i e 41 S 45 27 8,8
Tunus 4.5?’; 2,1 5,3 217 109 200 —_IE}S 164 12'3— — 3.4
Zambiva 3710 2,9 71 7 o 487 116 | 294 532 14,3
ORTA DOGU i
Suudi Arabistan 6.750 1,7 s et e 1,388 8.6
Kibris 594 0,9 42 i 916 104 | 144 69 5,0
Misir 29,600 26 6,5 163 | 131 301 118 876 605 3,7
Trak 8,262 1,8 6,9 299; | 107 581 108 450 885 6,6
fran 23 428 2,5 5,3 265 130 391 135 | 860 1,303 8,7
Israil 2.563 3,6 8,9 334 211 2.239 141 | 814 406 16,5
Urdiin 1,976 3,2 = 238 291 116 157 25 14,0
Libnan 2,400 2,4 5.4 T e 747 1105 | 482 | 85 15,5
Libya 1.617 3,7 7 M 327 =0 797 78,0
Suriye 5.300 3,0 4,3 174 | 138 303 109 | 212 168 5.4
Tiirkiye 31.391 2,6 5,6 29| 133 | 348 | 164 577 459 9,3
Yemen 5.100 2.2 e 4 60 = 10 e — — —
(1) 1964 ) 1963 (3) 1962 (@) 1961
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olmadigi, bir hizda seyretmektedir, Bu hiz iki asir daha siirerse, her kiginin
su andaki, tiiketimi 1000 defa artrms olacaktir, Bu 6rnegin otomobil alamin
da her Fransiz ailesine 500 adet, araba daha diisecek demektir,..14

5. Kalkimma Hizlanina Gére I.A.G. Ulkelerin Siralandmilmas:

Simdi kisaca andigmz, gelismis bloklarin karsisinda, lgiincii diin-
ya'min durumu nedir. Uluslararas: bir érgiitiin A.1.D.’nin'% verdigi rakam-
lara dayanan bir smiflama yapilacak olursa, I.A.G. iilkelerin kalkinma
seyrinin t¢ ayr tip olusturduklart gérilecekdir.

CIZELGE: VI
I.A.G. Ulkelerin kalkinma Hizlarina Gore Smiflanmasi-1966

1) Kalkman {Tlkeler G.S.M. Gelir | K.si Basina Milli Gelir
[srail 10,6 7.0
Yunanistan 7.0 6,3
r [spanya 6.9 6,1

2) Kalkmmakta Olan Ulkeler |
Peru 6,5 3,8
Meksika 5,8 0
Salvador 5,8 2
Mikaragua 5.0 2.6
Irak 6.0 4.4
Kore (Giiney) 5.5 2.8
Venezuella 5 15

3) Kalkinmasi Durgun Giden Ulkeler
Kosta Rika | 4,0 0,3
Brezilya | 4,4 1 1,3
Arjantin 2,0 0,3
Sili 3.4 1.1
Paraguay 3,0 0.8
Uruguay 0,0 153
Seylan 2.9 0,2
Hindistan 4,2 I 1,8
Kenya 3.6 0,7
Fas 2.8 0.0
Rodezya 3.4 0.1
Uganda 3,1 1,0
Tiirkiyve (1) 4.1 1,5
Kara Afrika (Finkafon) (2) 33 1,0

1) Bilindigi gibi TURKIYE, 1963-1966 da gerceklestirdigi yillik ortalama 9 6,5 lik ve
yine, 1968-1971"de de 74 6,2°lik bir biiyiime hiz1 ile, en azindan, yavas kalkinan, | A.G.
Ulkeler arasma girmistir. (Merkez Bankasi Raporu: —1961 fiyatlariyla— 1971

2) (1960-1965, O E.D.E. 2. 1967)

-, e B

14 Jean Fourasti€, «La Course du Progres», /e Monde, 24 nisan 1967
16 4. [ 10 (Ulustararas: Kallomma Teskilatr), 15 Haziran. 1966
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Gizelge V-VI bize 1958-1965 yili itibariyle iktisaden geri kalmus {ilke-
lerin genel ckonomik gériintiistini yansitmaktadir. Cizelge (VID) ise,
bu, ilkelerin kalkinma asamalarina gére siniflanmasini, yansitmaktadir.

Kalkinma hizinin, s6z konusu ilkeler bakimmdan Snemi «yani kisi-
ler arasinda paylagtirilacak olan su PASTANIN-biyiimesi», su andaki
hayat seviyesinin ka¢ yilda bir iki misline ¢ikmasi bakimindan, ayrica bii-
yuktiir.

Ornegin, Israil’deki gibi %7 lik bir kalkinma iz ile, kisilerin hayat
seviyesini on yilda iki misline ¢ikarmaktadir. Yunanistan ve ispanya icgin
706 lik bir gelisme, 12 yilda, M.G.ri iki misline cikarmaktadir.

Kalkmmis iilkelerde, %4 veya 3,5 lik bir kalkinma seyrl ile, hayat
seviyesi her 17 veya 20 vilda iki misli gelismekte, Bu oranlarda, iktisadi
kalkinma spektakiiler bir seyir izlemektedir.

Fakat, amlan bu kalkinma hizi %2 nin altina indimi, hayat seviyesini
yiikseltmek giiclesmektedir. Cilinkii bu durumda, ancak her 35 yilda (Yani
yoksul ilkeler igin, bir nesil boyu) ve Vo llik bir kalkinma icin ise, 70 yilda,
ancak iki katina ¢ikmaktadir.

Sonra unutmamak gerekir ki, kalkinma iz oransal (nisbidir), yani
kalkinmis ve geri kalmus iilkelerin seviyelerine gore, kisi basma yapacagi
katkilar, degismektedir, Bu husus tilkeler arasi. gelisme farkim kapatmakta
veya biylitme onemli bir rol oynadii gibi, kisilerin yasam seviyelerini
yiikseltmede de, Gnemlidir.

Ornegin: Bir Hintli icin yillk °/ 1,8’lik net bir kalkinma hiz (Biiyiime
hizi Hindistan i¢in yillik ortalama 9/ 4,2 idi), ile yilda 81 $X 1,8(%) =1 §
45 lik bir hayat seviyesi yiikselmesi getirmektedir.

Bir Arjantinli icin ayni iglem: 541 $ X 0,3 (%) = 1 $ 62 lik, bir A.B.D.
leri vatandas: icin ise, yillik ortalama 2.4 (75) ik bir kalkinma, 3.312 $
X 2,4 = 79 $,50 lik, bir refah yiikseltmesi getirmektedir, 16

Bu o6rnekler, gelismis iilkelerle, geri kalmus dilkeler arasmdaki farkin
buytikligi hakkinda, aydinlaticr bir fikir verebilmektedir.

Hi¢ kusku yoktur ki, I.A.G. iilkelerin, hizli bir kKalkinma gercekles-
trememeleri, diisiik bir prodiiktivite ile de izah edilir. Kisaca diger neden-
ler yaninda, her bireyin sahip oldugu gelir seviyesinin diisiik olusu, genel-
likle, calisanlarin ¢ogunlugunun prodiiktif olmayan bir galisma tarz icinde
olduklarini gostermektedir.

16 Bu rakamlar, Cizelge (V ve VI) daki 1965 yilina gore dogrudur kuskusuz,
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Cizelge VIII. Prodiiktivite Yoniinden karsilastirma

_ Vunewstar

Gers éa_/ma-_:r
SEe glbeler

S|

—ller /scimn Ureft;gi—
LA kiss Baspa G-SMK.- 1960-61]
PRODUKTI VI TE

| e I 3
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Unutmamak gerekir ki, bazan bir digerine karistirilabilen randiman
(verim) ve prodiktivite (iiretkenlik) kavramlart arasinda biyilik farklar
bulunmaktadir. Verim, 6rnegin, bir hektar basina bir yil, bir makine bagma
bir saatte veya bir is¢i basina bir gunde, diisen iiretimdir. Prodiiktivite
kavramu ise, muhasipler, sekreterler, aragtiricilar ve hatta genel Kurmay-
lar v.b. dahil ,bir kesimin veya kesimlerin biitiin iiretkenligini, icermekte
ve temel 6nemi olan, Organizasyonuda isim igine katmaktadir 7

Ornegin A.B.D. lerinin ciftlik bagina, zayif bir verimi, fakat yiiksek
bir iiretkenligi bulunmaktadir. Eger asagidaki ilkeler arasinda, tarimsal
uretkenlik karsilastinlacak olursa su sonu¢'® bulunur:

Bir Amarikali (B.D) ciftci Uretkenligiyle 44 kisi beslenebilmekie

»  Fransiz » » 12 » »
» Rus » » 4-5 » %
Bir ii¢lincii Diinya » » -2 » »

Bir iilkenin, biitiin iiretimini, her ureticinin, tiretkenligi hesapliyarak
ele alimirsa (Zimmermanin, yaptig gibi), asagidaki, anlamlt gizelge olusur.

CIZELGE IX
Prodiiktivite Bakimindan Ulkelerarasi Fark

Birinci sektor | {k.nci sektor | H.zmetler sektirii

Ulkeler Grubu -Primaire- -Secondaire- -Tertiaire-
A.BD. 100 100 100
Avrupa (Dogu Ulkeleri disinda) 30 32 31

Latin Amerika 13 21 28

Orta Dogu 10 11 13

Asva ve Afrika ¥ 7 it
Kaynak: Zimmerman (19)

I'O.ED.E., Amerikan fiyatlariyla kisi basina, G.S. milli geliri hesaplamis ve Ingil-
tere’ye 100 endisini vererek, gelismis iilkeler arasindaki, iiretkenlik farkimni asagidaki gibi
ortaya Koymustur.

ABD, 176 5.5 E. Birligi 82
Fransa 112 Japonya 7ty
Bati Almanya 110
Ingiltere 100
Italya 83

=

1% Verile. icin, Bknz Zimmerman, Poor Lands the Widening Gap, Randem Hause,
New York, 1965, Sh. 95-96
81, Fourastié, a.gm, Le Monde.
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Bu rakamlar anilan tlkeler bakimindan firetkenlik arasindaki nisbi
durumu yansitmaktadir (A.B.D. rinde prodiiktivitenin, $.S.C.B. gine
oranla iki kati oldugunu géstermektedir).

Yine yukarida andigimuz 1" O.C.D.E’nin diizenledigi rakamlara gore
diizenlenen asafidaki cizelge (X), bize anilan iilkelerin, ilgili sektdrleri
bakimindan prodiiktivite farkini yansitmakta, gelir sevivesi, ekonomik
yapl ve uretkenlik iliskileri arasi bagimliligi da aydinlatmaktadir.

CIZELGE X
Tiirkiye Dahil Cesitli Ulkeler Bakimindan Uretken Sektirlere
Gire Uretkenlik (1965 yili icin)

Ulkeler 1. Sektor 2. Sektor 3. Sektir
G.S.M. Hasila
K.s. Bagina M.ll. Gelor | Akt.f | G.S.M. | Aktif | G.S.M. Aktd | G.S.M.H
Niifus H. n. H. M.
AB.D, % 6 33 61
623 Milyar Dolar % 36 % 39 57,4
3560 § (M.G.)
Produktivile 2136 4200 3,300
Isveg 1175 42,6 45,9
Tahminen 3 45 47
2500 §
Danimarka 17 | 41,8 41,2
2,100 $ 11,3 40,6 48,1
Fransa 18 4] 41
83 Milyar Dolar
1920 $ 7.8 47,4 44,8
Prodiiktivite 800 2200 2100
Almanya (F) 11,1 49,5 39,4
86 milyar §.
1900 % 4.4 52,7 42,9
Italya 26,1 49,4 33,3
42,7 Milyon Dolar
1100 § 13.4 39.5 47.1
Ispanya 35,1 34,4 30,5
17 Milyar Dolar
570 § 20,8 36,2 43
Yunanistan 54 20 25
4.4 Milyar ?
590 § 21,9 27.4 44,7
Prodiiktivite 300 300 1000
Tirkive 76 12 12
7.2 Milyar §
250 § 37 25 38
Prodilktivite 120 520 800
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Iktisadi sektorlere gore (X) gizelge, cok ilging ftiretkenlik, durumlari
yansitmaktadir. Ornegin, A.B.D. rinde, aktif niifusun % 6 si, birinci ke-
simde, G.S.M. Hasilanin %, 3,6 tisini itiretmektedir. 1L sektorde ise, aktif
niifusun 9733, G.S.M.H.nin yine % 39 nun, nihayet III. sektorde Aktif
nufusun 5611, G.S.M. Hasilamin % 57.4%in{ iiretmektedir.

(izelge acik bir tarzda, bireysel tiretkenligi cesitli iktisadi sektérlere
gore, farkh olusu, karsilikli olarak bu sektérlerin, G.S.M.Hasilaya yaptik-
lann katkida da yansimaktadir. Biraz yukarida andigimiz A.B.D. leri icin,
ornegin G.S.M.H.lada tarimcilarin payi: 2,136 Dolar.

Sanayide Caliganlarin Payi: 4,200 Dolar
Hizmetlerde » » 1 3,300 » dir.

Ayni durum Tiirkiye icin hesaplamrsa tarm kesinminde ¢alisanlarin
katkist 120 Dolar

Endiistri Kesiminde ¢alisanlarin katkist 520 Dolar
Hizmetler » » » 300 » »
Fransa icin ise, sirasiyla, 800, 2200 ve 2100 dolar,
Yunanistan icin ise, 300-1000 dolardir.

I"O.C.D.E’nin istatistiklerine dayanan diger rakamlarla, ilk bakista,
bir mukayase yapmaga olanak verebilecek, daha agik bir grafik diizen-
lemek gerekir ise, asagidaki grafigi elde ederiz.

Anilan dért iilkenin, prodiiktif tic sektoriinde. calisan her kisiye isabet
eden liretkenligi gésteren grafik, bu iilkeler aras: farkliligi da agtkca g6z 6nii-
ne sermektedir. Ornegin, A.B.D. leri, tarimsal kesiminde (1. sektor) galisan,
her ¢ift¢i, Tirkiye’nin benzer sektoriinde calisan, her ciftciye nazaran 7
misli daha itiretkendir, Fransa’min ciftcisi, Tiirk ciftgisine nazaran, 4 misli
iiretken oldugu anlasilmaktadir.

Yine, son cizelge wve grafik yiiksek prodiiktivitesi dolayisi ile, sanayi-
lesmenin, kalkinma da olusturdugu, 6nemli éncelik de aydinliga kavus-
maktadir. Bir diger gozlem belli bir ekonomik yapi degisiklifinden sonra,
sanayi ve ticaret dallarinda, gelisme hizinin, tarimsal kesime nazaran daha
hizli oldugu yoniinde belirmektedir,
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6) 2000 Yihinda: Ugiincii Dinya ve Kalkinmis Diinya

2000 Yilinda figtincii Diinya’min durumu ne olacak ? Sorusuna stmdilik
kesin bir karsiik vermek olanagi yoktur, Bu konuda Weiner ve Kohmnl?
deyimleri ile, spekiilasyondan, sadece s6z edilebilmektedir,

2000 yilim ilgilendiren incelemelerin c¢ogu gelismis iilkeler iizerine
yapilmig olmaktadir. I.A.G. iilkeler icin, simirl bir iki etiid20 disinda biiyiik
bir galisma yapilmamistir. Zira boylesi gelecegi kavrayan biitiin modellerin
gerektirdigi karmasitk calismayi ve zorunlu degiskenleri, acik bir tarzda
derlemek, I.A.G. ilkelerin kolaylikla yapabilecekleri bir calisma depildir,
Sonra cagimizin iktisadi planlamacilari®! su andaki bilgilerle, 10-20 yallik
donemleri kavrayan planlar yapmaya; ancak, yettigini belirtmektedirler,
Zira daha uzun dénemlerde isin igine girmesi miimkiin ekonomik, politik
ve psikolojik DEGISKENLERIN, su anda saptanmasi miimkiin olmayan
nitelikleri, boylesi bir incelemenin dogruluk ve gecerligini, buyiik olgiide
sarsabilir.

Buna ragmen giinlimiizde biiyiimekte olan bu ugurumu, tersine
doniistiirecek gok koklii tedbirlerin ele alinmakta oldugu yéniinde heniiz
bir ciddi belirti goriinmemektedir. Bu gidis durdurulmazsa, bu egilimin
hakkindaki varsayimlarin dogruluk kazanma sansi cogalabilir.

7) LAG. Ulkelerin Dogrultusu
Biiyiiyen Ucorum: (the Widening gap)

Cagimizda, iktisaden az gelismislerin, giiniimiiz kalkmmus tilkelerine,
yetismeleri, gercekei bir amactan fazla, ancak bir diis olabilir. Bu dogrul-
tuda onemli, olan gilintimiiziin ¢ok zengin iilkeleri, daha da zenginlesisir-
Ken, Insan onuru ile bagdagsmayacak diisiik bir yasam seviyesinde bulunan
milyarlarca insammn siiriinmesidir.

Bundan 6tiirii acil olan, bu genig ve ¢aresiz insan yiSinlarina, insanca
bir hayat seviyesi sunabilmektir. Nisbi zenginlik fakirlik sorunlari ise.
ikinci adimi olusturmaktadir.

Bir Alman iktisatcisi?? yoksul iilkelerle, cok gelismis iilkeler arasinda
buyliyen ucurumu, yansitan ilging bir cizelge sunmaktadir.

1WH. Kohn and A, J. WIENER, The Year 2000, New York, 1967

20 Japon Research Center, The World in 2000, Tokya 1967

— Centro de Estudios del Futuro de Venezuela, prospection siglo XXXI, Venezuela
Ane 2000, Caracas, 1964

21 J. Tinbergen, «Tiers-monde et Communauté Internationale», Revue: Tiers-Monde,
Temmuz-Evlil 1967, Sh. 618§,

“* Edgar KROLLER, Intereconomics, No: 11, 1967,
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Cizelge XI. Geligmis iilkelerle, Geri Kalmis Ulkeler Arasindaki Gelisme Farki
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Yukaridaki cizelge de esas alman rakamlara gore, gelismis tlkeler,
yilda ortalama olarak % 4,8 geri kalmus tlkeler ise, % 5 lik bir hizla bii-
yiimektedirler. Oysa, iki tarafm farkli nufus artislar nazari dikkate alininca
net ekonomik gelisme, degismektedir Soyleki:

Gelismisler I¢in: Biiylime hizi; % 4,8 niifus artist 41,3 Kalkinma
Hizi; % 3.5

Geri Kalmiglar igin: Bilyiime hizi % 5, Niifus artisi: 9 2,6, Kalkinma
iz %, 2,4

Fakat her iki blok, farkh gelir seviyelerine uygulandjgmdaﬂ (gelismig-
ler icin 2000 $, yoksullar igin, 160 § ), zengin iilkeler de kisi basina yilda
ortalama olarak 70 $, yoksullar icin ise, bu ortalama 3,8 $, olmaktadir.
Bundan otiirii gelismisler, yillik kisi bagina diigen 2000 $ lik geliri, iki katina
4000 $ a cikarmak igin 20 yil yeter, oysa yoksullar, 160 $ arin, iki katina
320 $ a yiikselmek igin 30 y1la muhtaglar,?® Bu varsayim gerceklestigi taktir-
de sonug soyle olacak: Geligmislerde:

1967 lerde fark 2000-160=1.840 $ 30 yil sonra 2000 larde fark 5800-
320—5.480 $ olacaktir ki, yoksullarla, zengin, tlkeler arasindaki korkung
ucurumun, «geometrik» bir hizla, giderek arttifim ortaya koymakta, ve bu
tehlikeli gidisi dengeleyecek uluslararasi, etkin tedbirlerin zorunlugunu
ortaya koymaktadir. Ozellikle, milyonlar1 saran aghk kargisinda. A Ca-
mus, yillarca 6nce: «Milyonlarca insan a¢ oldugu zaman, bu herkesi ilgi-
lendiren bir sorun olmaktadir», diyordu, Diinyanin agliga gitmekte oldugunu
haykiranlardan biri de, R. Dumont’dur.2* Gergekten egitim ve Ogretim
sevivesi cok diisiik olan iktisaden geri ilkelerde, «Yesil Devrimi» gercek-
lestirmek ve bununla sorunu kokten ¢dzmek pek kolay degildir. Ciinkii,
daha once prodiiktivite vesilesiyle deginmis oldugumuz uzere ve ozellikle
tarimsal iiretkenligi artirabilmek, her seyden once, eg:tim seviyesini yiik-
setmek ve ciftcileri teskilatlandirmak ve bu iki alanda yeteri Slctide yafi-
rimlar yapabilmeye baghdir. Oysa, nufus artist hizli olan geri ilkelerde,
bunlari, giiniimiiziin kosullarinda basarmak kolay goriilmemektedir (Or-
negin, yapilan hesaplara goére, Hindistan’da, G.S.M. Hasillanin 9 22,5
nun cocuklar tarafindan tiiketildigi belirtilmektedir).

Oniimiizdeki «Uc on yila» yakin siire de, s6zii gecen ucurum kapan-
mazsa, 2000 yilinda gelismis iilkelerle yoksul iilkeler arasindaki G.S.M.
Hasila fark: asagidaki gizelge (XII) de yansimaktadir.

23 Hic kuskusuz, ekonomik biiyiimeyi etkileyen butiin unsurlar ayni kalmak sartiyla...
Hemen sunu belirtelim ki, uzun siirede, giiniimtizin kalkmng tilkelerinde, hizh kalkin-
may frenleyen, engelleyen i¢ ve dig unsurlar belirebilir,

24 R Dumont ve B, Rozied, Nous Allons & la Famine le seuil, 1966, paris.
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Cagimizin buiylk bilim adamlarindan ikisi, bu tehlikeli duruma dikkat
leri cekmislerdir. Bunlardan Isveg iktisat¢isi olan Gunnar Myrdal (Bir-
lesmis Milletlerin, Avrupa Ekonomik Komisyonu'nun eski Sekreteri), di-
geri, A.B.D.leri tarim ekonomisi {inliilerinden, Prof. E.L. Butz’dur Ya-
yinladigi bir makalede,?® G. Myrdal, «Seckin» bir tarnim iktisatgis1 olan
Prof. E.L. Butz’'un diisiincelerine katilmakta ve sunlari belirtmektedir:
Diinya niifusunun biiyiilk bir ¢cogunlugunun «patlama» yolunda ilerlerken,
diinya gida tiretiminden daha istikrarli bir egilime rastlarsa, bazi konu-
larda taviz vermek vazgecilmez olacaktir. Eger simdilerden harekete ge-
¢ip de, bu asikar catigmayil, en azindan ontimiizdeki «on yil» igcinde-yani
1976 dan once®® oOnliyecek gayretler gdsteremezsek, diinyamin gesitli ke-
simleri, Oylesine bir felaketin ugurumuna yaklasacaklar dir ki, bu Batida-
ki Barig ve istikrart da tehdit edecektir.»

I’'O.C.D.E’'nin gida dengesi konusunda yaptigi ve 1965-1966 durum-
larim karsilastiran bilancosunun sonuglari, hi¢ bir yoruma gitmeden du-
rumun korkunclugunu ortaya sergilemektedir (niifus artist % 2,6, gida
maddeleri iiretimi % 4 ile 5 arasi—kisi basina—).
~ Birlesmis Milletler ve Bati kesiminde ileride de deginecefimiz gibi,
bu tehlikelerin boyutlarinin anlasilmis oldufunu gdésteren ve birer alarm
‘cagrilar1 sayilabilecek, haykinslar, raporlar ve kitaplar yayinlanmaktadir.
'Bu giin i¢in, Diinya kamu oyunun, sinirh bir kesiminde ciddiyetle yank:i
‘'yvapan bu calismalarmn, giderek daha genig alanlara yayilabilecegi kabul
‘edilmelidir. |

Simdi, gelismis ve geri kalmis dinyalar, arasindaki, daha once, ayrin-
tilarniyla degindigimiz biiyik fark: bir anlamda yaratan, diger anlamda
siirdiiren iki O6nemli ara¢: Dis yardimlar ve Dis Ticaret’e gegebiliriz.

II.  Geri Kalmishk «skandalmy» Olusturan ve Siirdiiren Dig Bor¢lanma
ve Dis Ticaret Sorunu

Sunu belirtmek gerekir ki, geri kalmus iilkelerin, kalkinmig, zangin
tlkeler tarafindan soémirilmesi «Dis Ticaret» kanahh «Yoksul ilkeler
‘aleyhine dontisen, dis ticaret hadleri», Dig Borglar, Yardimlar, araciligiyla
olmaktadir. Sémiiriinliin ¢aginizda, aldigi bu yeni bigimlere, Kapitalist
Bat: iilkeleri kadar Sosyalist Dogu iilkeleri de (Ugiincii Diinya’nin yoksul
iilkelerinden, diinya piyasasi fiyatlarina goére mal aldign oranlarda katil-
mis olmaktadir.), kendine ozgli bir bicimde katildignt goriilmektedir.

25 Gunnar Myrdal, «Trajectoire Vers la Collision», Le Courrier de I'Unesco, Subat,
1966, Sh: 21,
26 Biz belirtiyoruz,
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1. Kapitalist Ulkeler Bakimindarn

A) Kapitalist Ulkelerin Yardimlar:

Kalkinmus kapitalist tilkelerin I.A.G.U. e yaptiklart yardim, II. Diinya
savast sirasinda, yavas yavas ortadan kalkan kolonyalizm’den sonra baslar.
Daha once ise, yoksul tilkelere sadece 6zel yardimlar yapiliyordu.

Dis yardim politikasi boylece «Fransa’ya Ingiltere’ye bagh iilkelerde

uygulanan eski koloniyal donatim politikasini (yenilenmis metodlarla)
ikdme etmis oluyordu».27

Ilerdeki dis yardim ¢izelgesinden anlagilabilecegi gibi, kalkin-
mi§ kapitalist iilkeler, iktisaden geri kalmus iilkelere, 1965 yilindan beri,
yilda ortalama 10 milyar dolarlik bir mali fon aktarmis olmaktadirlar.
Bu miktarin 6nemi yardim veren tlkelerin, G.S. Milli Gelirin igindeki
payi ile, orantilidir. Oysa 10 milyar $ Iik yardim, amlan ftilkelerin, G.
S.M. Gelirinin % 0,65 ne ancak tekabiil etmektedir. Oysa Birlesmis Mil-
letier, bu oranm en az 9% 1 olmasin1 6nermektedir. Hemen belirtelim ki,

ayni tlkeler askeri harcamalar igin «yilda 140 milyar $ lik bir fon ayir-
maktadiry.28

Gelismis iilkelerin, geri -l{&}mlﬁ tilkelere yaptiklart yardimlar (1956-
1967), asagidaki tablodan izlemek miimkiin

Onemli olan, G.S.M. Gelire gére bu yardmm yetersizligi ve her yil
daha da azalan oram (1962 de %/ 1,02 iken, 1964 te Vo 0,95 ve 1966 da 9/
0,88), degildir. Dis yardimm kosullari da énemlidir. Ve bu agir kosullarin,
I.A.G. iilkelerin kalkinmasiyla bagdasmadipi hatta onu onledigi,2® artik
Bati dinyas: tarafindan da resmen kabul edilmistir30

Dis yardimm gercekten, gegen 20 wyilm uygulamadaki bunalimi
ile glniimiiziin kalkinamamis iilkelerinin, geligmeleriyle bagdasmadifi
(miktarinin yetersizligi, agir faizi kalkinma tarzi ve bigimi, artik reddedil-
meyecek bir olgu haline gelmistir.

*7 M. Guernier, la Dcrnier Chance du Tiers monde.. edit, Robert Laffant, Paris,
1968.

28 M, Guernier, q.g.e. Paris, 1968, sh. 114 sh. 117

20 TIBOR-MENDE, De I'Adide a la Recolonisation, les Legons d’unc Echee, le Seuil,
Paris, 1972,

30 Pearson Raporu, Jackson Raporu, 'O C D E , incelemeleri.
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Dig yardimlarin 1967 lerden sonraki yetersizliine, bizatihi, bu yar-
dimt yapan uluslararas: érgiitlerin en Snemlileri de katilmaktadir.

L’0.C.D.E’nin, kalkinmaya yardim Komitesi (CAD), E. Martin’in
baskanhiginda Tokyo’da yapti: toplanti da, I.A.G. Ulkelere yapilan yar-
dimlari, yeniden gozden gecirmistir.5!

Anilan Bagkan’a gore, 1969 yilinm bilangosu, dis yardim lehine gériil-
memektedir: 1969 yili i¢in 13,3 Milyar $, 1968 de 13,2 Milyar dolar da
kalan dis yardim, durgun bir seyir 1zlemis ve parasal enflasyonu da dikkate
ahirsak, gergek degeri, hatta azalmistir, bile, denilebilir. Kalkinmis Bati
tilkelerinin, G.S.M. Hasilalarinda, dig yardim orami da azalmistir (1968
de 75 0,79 iken, 1969 da 9/,0,72). Kamusal yardim % 80 ise, %/ Bagl yardim-
lardan» olugmaktadir. (yani yardimi alan ulke, kredi saglanms iilkede, bu
yardimi kullanmak mecburiyetindedir).

E. Martin, dis yardim konusunda, gelismis kapitalist tilkelere, G.S.
M. Hasilalarimin % 1’ini ayirmalarin: (Bunun 9, 0,70 si, kamu kredisi
olacaktr), baglh yardimlardan vazgecilmesini énermektedir.

Dis yardima yoneltilen Snemli tenkitlerden biri de, bunun ¢esitli alan-
larda sunii ihtiyaclar yaratmis olmasi ve iiciincii dunyada, geri kalmghif
surdiirmede ara¢ olarak kullanilmasidir,

Ornegin: dis yardimm yarattigi sun’i ihtiyaclarin, degil yalniz endiistri-
lesmis iilkelerden ithal edilen bazi liisk tiiketim maddeleri veya ¢ok fazla
sermaye isteyen pahali iiretim tekniklerine inhisar etmedigini, fakat TIBBi
ihtiyaclar1 da irrasyonel bir tarzda, igerdigini belirten lllych, «kizamik
hastaligimin feci salginlar halinde oldugu, gelismemis bir iilkede, ORGAN
nakline, kaynak taransferi yapmak veya, Ogretim-efitim formasyonunun
biyiik yetersizligine ragmen ve halkin 3 /4 niin A.B.C.yi s6kemiyecek bir
cahillik i¢inde bulundugu bir ortamda, yabanc dil ogrenimine ilk planda yer
verildigini»?®? elestirmektedir. Boylesi sun’i ihtiyaglar hi¢ kuskusuz, egemen
sosyal gruplarin yararina olarak karsilanmaktadir. Boylece, liisk tiiketim
maddelerini, liiks t1bbi ihtiyaci ve liiks &gretimi, saglayan, dis yardim genis
halk yiginlarinin, zorunlu ihtivaclarmi dikkate almamakta ve yoksul iil-
kelerin kalkinmalarini, yarattigi bagimhliklarla engellemektedir.

'O ED E 'nin, «CAD», kurulunda, F. 'Alman:,ra, Belgika, Kanada, Danimarka,
AB'D., Fransa, Italya, Japonya, Norveg, Hollanda, Portekiz, Ingiltere, Isveg, Isvicre,
bulunmaktadir (Avusturalya’nn L'OCDE de artik, yer almadifi belirtilmektedir)
Le Monde, 15-Eyliil-1970

“21 Illych, «Le Tiers-mande Peut Faire Autrement», New York review af books,
Fransizcas: - Analys et Prévision, Haziran, 1970.
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[svigre’li Prof’ Iffland, dis yardimun c¢ikmazina deyinince, sunlari be-
lirtmektedir: «goklukla yardim, riisvet ve irtikabi Szendirmekmetir. Hig
kimse Hindistan’da Kongre partisinin, hiikkimet partisinin, en etken sah-
siyetlerinin, Amerikan dolar1 sayesinde zenginlestikleri, ayni olaym For-
moz’'a da, Gliney Amerika’da tekrarlandigi bir vakiadiry.

Nitekim, T. Mende, dis yardimlari elestiren kitabinda,* ve diger yaz-
larinda,3 Zengin iilkelerin yaptiklart yardimlari, yoksul iilkelerin azinli-
gin1 olusturan yoneticilerin ve egemen sosyal cevrelerin yarar1 ve kiiltiirel
tercihlerine gore, yapilmakta oldugunu ileri siirmektedir. Genis halk yi-
gmlarinm ihtiyaclari ise tatmin edilmemektedir. Dis yardimlar, yoksul
ulkeleri kalkindiracaklarina bu iilkelerin sadece belli bir sosyal grubunun
kalkinmasma yol agmaktadir.

T. Mende’in andigimiz c¢alismalari Batimin dis yardim, politikasini
yargilarken vardigi sonugclari, kisaca anmakla yetinelim:

Zengin Ttlkeleri, yoksul iilkelere «yardim» adi altinda yaptiklars
taranferler ve actiklari krediler anilan tilkelerin kalkinmalarin1 asagidaki
nedenlerle engellemektedir:

I — Bat1 ilkelerinin yaptiklar1 gerek dis yardim willik,26 3 milyar
$ dan bile daha azdir. Yoksul iilkelerin ihtiyaclari ise bunun cok iistiinde-
dir. Anilan oran, kalkinmis tlkelerin yilik milli gelirlerinin, ancak 9%
0,2 sini bulmaktadir. Bu seviye gelismis iilkelerin yaptiklart REKLAM
harcamalarin sadece 1/10 kadardir. Sonra 6zel yatuimlarla dis yardmmi
birlikte toplamamak gerekmektedir. Kamusal ve «BAGIMLI» yardimlarin
maliyeti ¢ok agirdir. Teknik yardimin bu giinkii bicimi ise, pek yararh
goriinmemektedir.

2 — 86z konusu yardim, daha ¢ok bunu yapan iilkelerin ticari ve
stratejik yararlarimi gerceklestirmektedir (dis yardimin cografi dagilimina
bir g6z atmak, bunu isbatlar). Burada egemen olan unsur, yardim yapan
ulkenin egemenligini, bulundugu yerde, kuvvetlendirmek, giiven altina
almak, olmadigi yerde ise, yerlestirmeye gayret etmektir. Bu amaci, dig

43 Charles Iffland, Centre de Recherches Européennes, 1967, L’ Aide aux Pays Pauvres
Dans [ Impasse, :

31 Tibor MENDE, De L’Aide a la Recolanisation, les Lecon d’une Echee. le Seuil,
Paris, 1972, a.ge,.

% T, Mende, «Le Tiers-monde Victime de la Croissance», le Monde, 20 ve 213931972
say. I

36 Biz belirtiyoruz,
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yardim kadar, etkili ve ucuza maledecek baska bir arag yoktur (ﬁrnagin,-
A.B.D. lerinin, Yugoslavya’ya yaptifi yardim, biitlin Giiney Amerika
tilkeleri yardmmi toplammdan daha fazladir).

3 — Hibe kismu tamamen azalan yardumlar, yiiksek faizleri, ile gi-
derek agirlasmakta, 6denmez bir hale gelmekte, bor¢ 6demek icin, veni-
den borc¢clanmak gerekmektedir.

-4 — Agir sartlarina ragmen, anilan dis yardimlardan, «Ozellikle ve
ilk once, yoksul iilkelerin geri kalmasinda, biiyik sorumluluklari olan
«Statiikocu» Sosyal fekonomik giigler, yararlanmaktadir».3? Bunlarin ¢i-
karlar1 yénetici —BUROKRATLARIN—, menfaatleriyle birleserek, kal-
kinmanin gerektirdigi, yapisal degisme ve gelisme reformlarm yapilmasini
ENGELLEMEKTEDIR 38

Kisaca geri kalmus iilkelere parasal veya mal akimi tarzinda yapilan
yardimlar ve o6zel yatirimlardan, yardimi yapan kalkinmus iilkeler, strate-
Jik, siyasal, ekonomik (hammadde saglama ve pazarlama) yararlar sagla-
makta olduklarindan, I.A.G. iilkelerin kalkinmalarina biiyiik bir katki
yapmamaktadirlar.

T. Mende, dis yardim istatistikleri saran dumanl perde, kaldirilirsa,
batinin yaptig1 gercek yardimlardan, tiretken olanlarin seviyesi, belki hig
bir zaman «l veya 2» milyar $ r1 asmamistir, demektedir.3®

Oysa kalkinabilmeleri igin yoksul iilkeler, egemenlik haklarini, tamamen
kullanabilmelidirler. Dis yardimin sagladift araclarda, ekonomik ve politik
baskilarla elde edilen AYRICALIKLAR (Imyazlar), kaldirdmalidir.

Kalkinmis iilkeler bu c¢ok yoksul iilkelere gerektiginde yabanci
sirketleri millilestirme ve yeni geleceklerin sayisini da sinirlama hakk: tani-
malidirlar.

Yabancilarin ve onlarin dahili miittefiki olan (Isbilirlikci), cevrelerin
dar g¢ikarlarina bakmadan, yapisal (Striiktiirel) degisiklikler yapmalarma -
engel olunmamalidir. Ve biitiin bunlar yapilirken; ekonomik bagimsizlik
ve insan onuruna saygili olmalidir. Ancak bunlar yapildiga takdirde, yoksul
tilkeler, gelismislerle yararli bir ortak iliskilerini kurup, siirdiirebilirler.49

3 T. Mende, «Dénonce I’'Hypocrisie de I'Aide», Le Monde, 29321972,

98 Biz Belirtivoruz,

39 T, Mende, «Le Tiers-monde Victime de la Croissance, a.g.m. Le Monde, 20.9.1972
10T, Mende, a.g.e. sh, 236
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Buraya kadar, kisaca amilanlardan otiirti, bugiinkii egilimleriyle Dis
Yardim politikasi, yoksul tlkelerin tiretken kapasitelerini, biiyiitebilecek
nitelikteki, ithalata yonelmemekte, c¢oklukla israf edilmektedir. I.A.G.
tilkelerde, iktidan elinde tutan azinligin pahali yonetimi, dis fonlart, ¢abu-
cak eritivermektedir. Coklukla distan yapilan asiri 6zendirme sonucu,
higte zorunlu olmayan pahali yeni silahlarin ithaline yol agilmakta, tilkenin
kosullarina uymayan bir egitimin, biliyik yatirnmlar sonucu yetistirdigi,
uzmanlar (Beyin giicii), kalkinmis iilkelere gecmekte, iktisadi kalkinma
en 6nemli unsurlarindan bir digerini daha yitirmektedir.*!

Yardim carklari gelismis iilkelerin MERKANTIL eli béylece bir elle
yapilan yardimi, diger ellerle, fazlasiyla geri, alivermektedir.42

a) artan borglar

[.A.G. Ulkelerin bu borglari, her yil % 14 oraninda artarak 60 Milyar
$ n bulmaktadir. Diinya Bankast (BIRD), baskani, R. Mc Namara, «bu
borcun yonetim maliyeti, bunu &demege ayrnlabilecek ihracat gelirlerin-
den iki kez daha fazla arttigini belirmektediry 43

Su son zamanlarda ise, adi gecen borglarin 75 Milyar § a ciktig1 an-
lagilmaktadir. On yil 6ncesine oranla, artis Gi¢ kattir. Faiz yiikleri ise 4 yilda
bir iki kati agirlasmaktadir. Yoksullarm diinya ticaretindeki paylari ise,
1950 lerde 9430 1960 larda % 25 ve 1970 lerde ise, %, 19’a inmis bulunmak-
tadir. Yoksul iilkelerin ¢ogu, ihracat gelirlerinin 1 /3 ni borglarim1 6demege
ayirmak mecburiyetinde kalmaktadirlar.44

411966 da A B.D, lerinin {iniversite ve kollejlerinde, hocalik yapan Hindistanli 1143
profesor vardi, Buna karsilik, Hindistan gecici olarak A B.D lerinden aym katogoride
192 profesor, almaktaydi, (A. Murcier, Le Monde). ..

2 Belirtmek gerekir ki, Tibor MENDE’in kisaca andifimiz ¢agrilari, iktisaden Az ge-
ligmig ulkelere, olan sevgisinden, bir diger deyisle, tamamen insancil duyuslarla, yapma-
maktadir, Yoksul iilkelerin, giderek yoksullasmasinin, uluslararas: iliskileri bati aleyhine
Oylesine bozabilecektir ki, bu bozulan dengeler bat: igin, biilyiik tehditler ve tehlikeler ge-
getirecektir, T, Monde, Bat: iilkeleri arasinda, bir savasa bile gitiirebilecek, bu dengesiz-
liklere, Batiya olan aski nedeniyle deginmektedir. Tamamen insancil olmazsa bile, yoksul
tilkelerin durumlarini diizeltebilecek, her diisiince ve tedbiri, alkislamak gerekir.

13 Anan: Elena de la SOUEHERE, A, la CNUCED, échec au developpement, Le
Monde Diplamatique, Haziran 1972, Sh: 7,

44T Mende: «Yoksul Ulkeler, Bir Tehdittir», New Sweck, 23-10-1972, Sh. 60., Tiirk-
¢esi N, Himmetoglu, Milliyet, 27.10.1972
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b) Yoksul tlkelerin dis borglari (kamusal)
Milyar
Dolar

30
40
30

20

1961 1362 1363 1365 194S 1366 1947-1968
(Haziran)

Kaynak : BIRD

Yukardaki grafik, I.A.G. iilkelerin hibe ve dogrudan 6zel sektdr yati-
rimlart diginda, kalkinmis Bati Ulkeleri ve BIRD-AID, gibi uluslararas:
orgiitlerden almmis olan dis borglarin seyrini gdstermektedir.

Miktarlarin 6nemi bir yana, bu borcun &deme ve yonetimi, yoksul
tlkeler i¢in ¢ok pahaliya mal olmaktadir Ornegin: Latin Amerikasinda,
alinmis bulunan borcun yonetimi masrafi, her yil alian yeni yadimin
7087 si nin harcamnasini gerektirmektedir.

Afrika igin bu oran %, 73, Dogu asya igin; % 52 Orta Dogu ve Giiney
Asya igin: 9, 40 (Bu iki kesimde, jhracata verilen krediler, daha az bir
onem tagimakta) Giiney Avrupa i¢in % 92 oranindadir.4® Bu durumda
gayet aciktir ki, 1965 ten 1977 ye kadar uzanan bir dénemde, yoksul iilkeler
aldiklar1 borglarn, taksit faizlerini 6demek icin, yeniden borclanmak mec-

15 Le Rapport PEARSON, Vers une Action Commune Pour le Développement du Tiers-
monde, Denoél, Paris, 1965 Sh, 110 ve 111, a ge.
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buriyetinde, kalmugslar ve kalacaklardir. Kisaca, dis borglarin bu ceryan
tarzi, yoksul tilkelerin kalkinmalar: igin, ihtiyag duyulan ek mali kaynak
getirmemekte, bir diger deyisle, kalkinmig tlilkelerden, yoksul iilkelere dogru,
transfer cok diisiik oranlarda kalmaktadir.

Yaptigt basin toplantisinda Fransa Reisicumhuru POMPIDOU,
«weger kalkinmis ve ger1 kalmig tilkeler arasindaki agigr kapatamazsak, diin-
ya i¢in FELAKET dogurabilecek, su veya bu tarzdaki, bir ¢atismayi, 6n-
leyemeyecegiz» diyordu.46

B) Yoksullastiran Dig Ticaret

Yoksul iilkelerin kalkinmasini engelleyen ve geligmis tilkelerle aradaki
acign biiylten mekanizmalardan biri, tlkeleraras: esit olmayan bir DIS
TICARET, digeri yukarida andigimz, miktar1 ve nitelikleriyle yoksul iil-
keleri, kalkindirma siiregleriyle bagdasmayan, bir DIS BORCLANMA
dir. (Zira dis yardim kavramimn, biitiin cekiciligine ragmen o6rtiilii ger-
cegi yansitmiyor ve ne kadar paradoksal goriinlirse goriinsiin su son 20
yilin sonuglar1, aslinda, yoksul iilkelerin, gelismis tlkelere, yardim ettik-
lerini gostermektedir).

Kalkinmig iilkelerle, yoksul tilkeler arasmndaki ticaret, siirekli, geri
tlkelerin aleyhine donusmektedir .Bu sadece tarimsal menseli mallar icin
degil, genellikle, biitiin mallari iceren genel bir egilim olarak kendini gos-
termektedir.

Gelismis tilkeler, geri kalmus iilkelere dogru ¢oklukla, fiyvati iki neden-
le stirekli yiikselme egilimi gosteren SANAYI mallar: ihrac etmektedirler.
Once bu mallan, giderek daha ¢ok miikemmelesebilmektedirler (Tekno-
lojik etki). Diger neden parasal etki. Bati ekonomileri, enflasyonist egilimi
dolaysiyla aktif isleyisin icinde, fiyatlari, en az yilda ortalama olarak %
2 oraninda arttirmaktadirlar.

Bunlarin yaninda, en énemli unsur, yoksul iilkelerle, kalkinnus tilke-
ler arasindaki FARKLI EKONOMIK YAPILAR - dolayisiyla, yoksul
iilkelerin tirettikle i DEGER fazlalari, entegre olamamis bir ekonominin or-
ganik yapilari tarafindan tamamen massedilememesi, olgusunda bulunmakta-
dir. Geri kalmis ekonomiler, kalkinmis ekonomilerle uluslararas: ticarette kar-
s1 ya gelince daha, giiclii ekonominin egemen olabilen aygitlarimin olustur-

4 Le Monde Diplomatique, 2-Nisan, 1972, Sh, 2,
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dugu esit olmayan kosullar, dezentegre, geri ekonominin ememedigi bu
fazla degeri, kendilerine tasiyabilmektedirler.4”

Dig ticaret hadlerini, geri kalmus tilkeler aleyhine siirekli olarak bozan
stirecin temelinde bu farkhh ekonomik yapilar yatmaktadir, Yoksa Singer-
Prebich-Myrdal’in, savunduklari gibi, tarimsal menseli mal ihrag etme
nedeni degil. Cilinkii yoksul tlkeler, igin, dis ticaret hadlerinin aleyhte bo-
zulmasi, sadece tarimsal mallarla simrh degildir. Bu iilkeler sanayi mal-
lar1 ihrag ettikleri zaman da, aym kayba ugratmakadirlar. Sonra kalkin-
mig, lilkeler, yalmiz sanayi mallar: degil, fakat tarimsal menseli mallar ih-
ra¢ ederkende, yine avantajli durumlarimi —Yoksul iilkelere karsi— ko-
rumaktadirlar, (6rnegin bir Danimarka, yeni Zelanda, Tarimsal menseli
mal, ihra¢ ederken, amlan HADLER aleyhlerine dénmemektedir).

C) Ticaret Mi, Yoksa Poker Oyunu Mu?

Bu adaletsiz, esit olmayan ticaret, kalkinmis tlkelerle, geri kalmuis-
larim dis ticareti bir POKER ovununa doénusmektedir. Bir tarafin kazan-
masi, digerinin, mutlaka kaybetmesini gerektirmektedir ve kazanan taraf
da, siirekli hile yapabilen, gelismis taraf olmaktadir. Iste bu giin, Bat1 Ul-
keleri i¢in, siirekli kaybettigi icin, parasi titkkenen bu yoksul oyun arkada-
sinin, oyuna devam edememesinde beliren TEHLIKELER, s6z konusu
edilmektedir,

Oyunun (Ticaretin) devam edebilmesi, i¢in yoksul tarafin da kazan-
masi gerekmektedir. Iste simdi, Bat1 iilkelerinde, yoksul iilkelerin mal ihrag
ra¢c edebilmeleri i¢in bazi careler diisiintiliiyor olmasi bundandir. Zira so-
mirinin de bir smirhligi bulunmaktadir.,

Suras1 muhakkaktir ki, gelismis tilkelerle, geri kalmuslar arasindaki
ugurum biiyliimektedir. Ve 1975 yilina kadar yapilan tahminler, yoksul
tilkeler aleyhine olan bu egilimin degisebilecegi yonde degildir. Bir gésterge
olmasina ragmen, 1.A.G. iilkelerin uluslararas: ticaretteki pay1 diismeye
devam edecek ve 1975 ten once 9%, 20 nin altina inecektir.4® Bir ornekle
yetinelim:

47 Digerleri yaninda, ucuz Tiirk cimentosunu, Ornegin, Nijerya’ya-farkli mevzuati
dolayisiyla- ihrag edemeyen, ve bu daldaki fazla degeri, kendine akitamayan Tiirk mi-
tesebbisinin (Ihracatgis1), biraktigi boslugu, LUBNAN’DL ihracatci, Tiirkive’den aldiga
¢cimentoyu, Nigerya'ya satarken, doldurmus olmaktadir,..

18 Yves BERTHELOT, L’Aide Doit Eontribuer au Déveleppement Projet, Aralik,
1970 Paris. Sh, 1183,
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1954 yilimnda 1 Cip alabilmek icin 14 guval kahve yetiyordu. 1966 larda,
aym alim igin, 39 guval kahve gerekliydi. Bu giin ise, acaba kac cuval kahve
isteyecekler ?... yapilan hesaplara gére hammadde ithal eden geligmis 1il-
keler, yoksullar aleyhine dénen «Dis Ticaret Hadleri» dolayisiyle en azin-
dan 8 Milyar $ lik bir kayba ugradiklan belirtilmektedir 49

Bundan otiirii kalkinma siirecinde, dis yardimlar dis ticaretten ayri
diginmek miimkin degildir. Dis ticaretin siirekli kazdigr «kuyuyu,»
dig yardimlarla «hemde yetersiz nitelikleri 50 ile kapatmaga gitmek ne miim-
kiiny.%1

D) Kenarda Kalnus Ulkeler

Yoksul iilkeler, kalkinmus iilkeler arasinda bazen kavgaya doniisebi-
len tartismalara, katilmak olanagina da sahip olamamaktadirlar. Oysa zen-
gin llkelerin bu kavgalarinin en biiyilk KURBANI yine yoksul {ilkeler
olmaktadirlar. Ornegin, dolarin degerindeki her depisiklik, geri kalmis bu
tlkelerin, ister tarimsal, ister endiistriyel biitiin mallarimn fiyatlarini, menfi
yonde etkilemekte, dis ticaret hadlerini aleyhlerine bozmaktadir. Ornegin
Bakir fiyatlannin diismesi, 1 yilda PERU’ya 100 Milyon $’lik bir gelir
kaybettirmistir.

Bir diger hesaba gore, zengin iilkelerin, yoksul tilkelerle giristikleri
ticaretten yilda, bu iilkelere verdikleri dis borg olan 10 Milyar $ kadar bir
kar saglamaktadir.52

Bu kosullar icinde, dis yardimin bir faydasi dokunabilic mi, yoksul
tilkelerin kalkinmasina?...

Yine bir diger rapor, «Birlesmis Milletler’in organize ettigi, kalkinma
i¢in ilk on yil», eger basarisizlikla sonuglanirsa, yani yoksul iilkelerde G.S.
M.H., yilda 9, 5 i bulmazsa, bu ne mali dis yirdimin yetersizliginden, ne
nufus planlamasinmn bagarryla uygulanmamasindan degil her seyden Once,
geri kalmus iilkelerle, gelismis tilkeler arasindaki iliskilerin, yoksul iilkelerin
mali kaynaklarim emen-ceken, 6zellikleri sonucudur», demektedir.5® fste
ugunci-Diinyamin ilk biiyiik sorunu burada yatmaktadir.

WP PRADERVAND, «ou sont les véritables causes du «gapn ?

Develeppement et Civilisation, —iginde—, Eyliil, 1967, Sh. 24.

50 Biz belirtiyoruz,

51 Josué Eastro, Le monde, 8.3.1967 :

*2 M., Guernier, La derniére chance du tiers-Monde, Robert Laffont, Paris, 1968
93 Semaine Sociales, 11-16, Temmuz 1967
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Kalkinmus iilkeler uluslararas: 6rgiitlerde (Birlesmis Milletler ve di-
gerlerinde), liclincii diinyanin ihra¢ ettifi bazi iiriinlere kolayliklar tan-
maya bir anlamda angaje olmuslardi. Tam tersine, A.B.D. ri biraz da do-
larin bunaliminin yarattif1 baski altinda, tek tarafl olarak, dis yardim hac-
mini 7, 10 oraninda azalttifn (Giliney Amerika iilkeleri icin daha fazla),
gibi, yoksul iilkelerden ithal edilen mallardan da %, 10 oraninda bir vergi
aldign ve onmlarin fiyatlarini yiikselttigi icin, anilan iilkelerin dis ihracatim
azaltmig oldu (Ornegin, 17 kasim tarihli, International Herald Tribune,
8 yildan beri, TABII KAUCUK un en diisiik fiyat seviyesine indigini bil-
diriyordu. Bu nedenle Brezilya’nin 6rnegin, kakoo kuru, %/ 50 oraninda bir
azalmaya maruz kaldi).

surasi glirttiilmez bir gercektir ki, A.B.D. lerinin diinyanin degisik
yerlerine yaptiklari, dis yardimlar (borglar) ve 6zel yatirimlar, gok giiclii
clarak A.B.D. nin daha zenginlesmesine yaramakta hizmet etmektedir.
Bunun yaninda iktisaden geri kalmus tlkelerin ¢aresizligine bir ¢are olmak-
tamidir? Bu konuda J.F. KENNEDY nin verdigi karsihk, umud verici
nitelikte goériinmemektedir.

«Yer yliziniin her tarafinda, zengin iilkeler daha zenginlesmeye ve
yoksul tilkeler, de yoksullasmaga devam etmektedirler. Yoksul iilkelerin
sermayeleri daha da azalmakta, niifuslari, daha da artmakta umutlar: ise
giderek daha kaybolmaktadir. Iste boylesi bir ortam en kati milliyetcilik
girigimlerinin gelismesini olusturmakta, DIKTAKOR’liik fikri dogmakta
ve yabanci ilkelerle girigilmis bulunan ekonomik iliskilerin kendiliginden
bir TEHDIT yarattigi kams1 her kesi sarmaktadir. Sunu sOoylemek gerekir
ki, diinyanm en zengin olan tilkesi A.B.D. en yoksul iilkelere, yeni bir umut
olusturacak tutum ve davramis ornekleri veremedi».54

2. Sosyalist Ulkeler Bakinundan —Dis Bor¢lar ve Dis Yardimlar—

Sosyalist tilkelerin 1954-1967 doéneminde yoksul iilkelere yaptiklar:
yardmlar global olarak 8.981 Milyar $§ 55 civarinda. Kapitalist tilkelerin
gelismemis tilkelere yapmis olduklari dis borglar ise, 116.561 Milyar do-
lar,?® kadard. >

I.A.G. Ulkeler, hem kapitalist gelismis iilkelerle, hem de Sosyalist
geligmis tlkelerle olan dis ekonomik (borg-ticaret) iligkilerinde kayiplara

5¢ John F, KENNEDY, Strategie de la paix, Ed. calmdnn-Levy, Paris 1961, Sh. 71

9 V. Vasilev, Pelitidue d’ Aide du Bloc Soviétique aux PEN.D.D,, L'0.C.D E,, Paris,
1969

56 BIRD, Capitaux Privés et Public, ile, V., Vasilev in a ge.
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ugramaktadirlar. Sistem farkliligs, yoksul tlkelerin, stirekli deger kaybet-
mesinin, bazi durumlarda da, sadece oranimi degistirmekte, yoksa tama-
men ortadan kaldiramamaktadir.

Bununla beraber, tamamen esit ve adil iligkiler ve oranlar yansitmadig
halde, sosyalist cephenin, mevcudiyeti, dis yardimlari, ve ticareti, ulus-
lararas: iktisadi iliskilere oldugu kadar, [.A.G. Ulkelere de, katkis: oldugu
soylenebilir. Her seyden Snce bu iliskiler ve yardim, 1.A.G. Ulkelere bir
olanak saglamanin otesinde, dier gelismis iilkeler arasindaki ticari biitiin
iliskileri olumlu yénde etkileyebilmektedir. Simdi buna ragmen, diisiince
de soyle bir sorun belirmektedir; Sosyalist Blok, kendi refahlarin: gergek-
lestirmeye dogru ilerlerken, yoksul iilkeleri hatirlayabilecekler mi? 1.A.G.
Ulkelerle girisecekleri ekonomik iliskilerde (dis yardim, borg), iki tarafin
gercek karsilikli gikarlarimi olgiit alacak yoksa, bu blok da, Bati gibi
yoksul iilkeleri, kendi ulusal c¢ikarlarimi gerceklestirmede bir ara¢c mi ya-
pacak 7°7

Her seyden once sunu belirtmek gerekir ki, Sosyalist tilkelerin yardim
yapmis olmasi, [.A.G.U, igin ve biitiin uluslararasi toplum igin yararl
sonuglar dogurabilmektedir. Boylece yoksul iilkelere, bir tercih olanagi
saglanmis olmaktadir. Iki farkli kamptan gelen tekliflerden yararlanabi-
lirler, Bati ve Dogu’nun gelismis tlkeleri arasinda bir cins yaris baslanus
olmaktadir. Bu yarigta bazi siyasal miilahazalarla sadece yardimin, sevi-
yesini yiikseltmek degil, fakat iyilestirmek de s6z konusudur. Ve egemen-
liklerinden, bazi siyasal tavizler vermeye kadar da yonelebilirler. Boylesi
bir gelismenin izlenmesi evrende, birlikte baris i¢inde yasamayi daha yay-
ginlastirabilir,

A) Uluslararast Ticaret Uzerine Sosyalistlerin Diigiinceleri:

Uluslararas: ticaret konusunda sosyalist teorisyenler, oldukca liberal
bir anlayisa sahiptirler. Bu konuda biitiin ayiric1 fark gozetici (discrimina-
tion) tercih, sinirlama, lisans, engeleme v.b. gibi KAYITLARIN ilgasini
istemektedirler (Bu arada, A.E.T.; A.E.L.E., Comouwealth, Yaoundé¢ an-
lagmasi, da dahil), «en fazla avantaja sahiplik» ilkesinin, genellesmesinden
yanadirlar.°8

57 Sosyalist Blokun, gintimiiziin I, A .G, iilkeleriyle giristikleri ¢ok yénlii iliskilerin
gergek amacini yansitacak ve kimildamaz nitelikte veriler, hentiz yeteri dlglide olusmamis-
egilim yansitmaktadir... B. H.

585 S.C.B. iki gimriik tarifesi uygulamaktadir., Kendi iiriinlerine aym iilkeyi uygu-
layan uluslara uyguladigi ASGARI TARIFE, ve diger iilkeler igcin uyguladigi, MAK-
SIMUM TARIFE......
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Iktisaden Az Gelismis tilkelere gelince, S.S.C.B. iktisatcilari, ham
maddelerin, evrensel FIYATLARININ yeniden degerlendirilmesine MU-
HALEFET etmektedirler ki, bu noktada f{iclincii-Diinyanin tenkitlerini
cekmektedirler. Buna karsilik, tropikal iilkelerin ham maddeleri, yar1 is-
lenmis mallari, tiiketim mallan ile donatim mallarmin girislerini, engel-
lememektedirler. Ticaretin stabilizasyonunu, pazar ve sabit fiyat garanti-
leyerek uzun vadeli anlasmalar imzalamay: teklif etmektedirler. 1.A.G.U,
ile olan uyumlastiran iglemleride S.S.C.B. gi, bazi telafi edici operasyonlar
olugturmaga gayret etmektedir. Fakat dengesizlikler, ¢ok biiyiik oldugu
zaman Ornegin, Arjantin gibi, dengeleyici 6deme, Lokal (yerli) PARA ile,
konvertibilitesi olan «Rouble» ile ve aynm zamanda en giiglii dovizle (De-
lar) ile YAPILMAKTADIR.5

Yukarida amilan bu disiincelerde beliren «tezler», Sosyalist Avrupa
tilkelerin tiimii, ve 1958 den 1966 ya kadar Cin tarafindan kabul edilmek-
tedir. 1966 dan itibaren ise, i¢ ve dis nedenlerle, dis ticaret, hakkindaki,
diisiince akimlarimin disinda kalmaktadir. Kendi teknolojik geriligini gi-
derecek miihendislerin yeterliligine inanan CIN, geri kalmishfini yenmek
icin yari-otargik bir sistem uygulamaktadir. 60

B) Sosyalist Blokun I.A.G.U. lerle Ticareti

Sosyalist Avrupa tilkeleri, I.A.G. Ulkelerle olan ticaretlerinde, TEORIK
SEMALARIN’dan biiyiik 6lciide ayrilmis olmaktadirlar. Iktisaden A.
G.U. le olan ticari iliskilerindeki biiyiime itiraf etmeli ki, aktiflerine kaydedi-
lebilecek bir noktadir. Nitekim sosyalist Blokun I.A.G.U. ile olan global
ticareti, 1955 ile 1968 yillar1 arasinda %, 400 liik ve 1960 tan beri % 140
hik bir artig kaydetmistir. Bu artig S.S.C.B. icin daha duyarlidir (94.--892),
dogu Avrupa igin ise (%+258), Asya Sosyalist iilkeleri icin ise, (%/-+313)
tur.

~ Avrupa sosyalist lilkelerinin pay1r % 72, ile egemen goéziikmekte (Rusya
icin. %, 41), fakat Sosyalist Asya tlkelerinin %, 28 lik paylr da ihmail edil-
meyecek bir seviyede bulunmaktadir.

LS

5% Dolarla 6deme, sanildifindan da daha yaygindir, Bir Sovyet uzmani, resmi bir ya-
yinda su elestiriyi yapiyordu: «Konvertible olan dovizle bir ddeme yapmayr imzalamis
bulunan iktisaden Az Gelismis 15 iilke, elde ettikleri dovizleri, kapitalist iilkelerden satin
aldiklari mallarda kullanmaktadirlar», M.V, SAVELYEY, Ekonomicheskive Nauki,
Moskova, No: 1, 1968, Anen, Projet, Temmuz-Agustos, 1970, Sh. 829

60). P. BRULE, «Récentes Courbes de L’Economie Chinoise», projet, Aralik-1969
(La chine S’est Levéen Ozel sayisi icinde).........
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CIZELGE: XIV

Sosyalist Ulkelerin, I.A.G.U.ile Olan Degisimi
Ithalat - ihrAcat (Milyon dolar, -FOB. fiyat-).

Ulkeler Grubu 1955 1960 1963 1965 1966 1967 1968
S.S.CB, 322253 875 1.830 2,290 2.360] 2.510f '2.510
CAEM (Rusyasiz) 542 915 1.390 1.680| 1.780| 1.770| 1.920

Avrupa Sosyalist
Ulkeleri Toplami 795 1.790 | 3.220 | 3.970| 4.140| 4.280| 4.430

sosvalist Asya
Ulkeleri (1) 405 690 905 13951 12215 - 1.250] 1.675

=

Sosvalist Ulkelerin
degisim toplami 1.200 | 2.480 | 4.125 | 5.365| 5:355| 5.530| 6.105

Bati Ulkelerinin !
degisim toplami (2) [33.830 | 41.540 | 45.810 | 53.100| 57.620| 59.740!| 66.920

i | by
Evrensel degisim (3) |93.540 [127.870 |153.860 186.390|203.400 |214.290|238.150

Kaynak: Cnuced, Cenevre, 1969

1) Kit’a Cini, Kuzey Kore, Dis Mogalistan, Kuzey Vietnam
2) Piyasa Ekonomili, biitiin Gelismis tlkeler.
3) Sadece diinya ihracat: -

Yukaridaki g¢izelgenin, yarattifi sonuclar, baslangic yili olan 1955’
oranla (Sosyalist alemin, tropikal tilkelerine yardima basladiklar yildir),
ctkileyici gortinmektedir. Evrensel degisimin, rakamlariyla karsilastinildifinda
ise daha miitevazi goériinmektedir.

CIZELGE XV
Sosyalist Ulkelerin, 1.A.G.U.le Olan Degisiminin Agirlig 6!
(%4 olarak)

1953 | 1960 | 1963 | 1965 | 1966 | 1967 |1968

Diinya Ticaretine oranla | 1,80 | 1,10 2,80 [ 2,80 2,62 2,59 | 2,56

—

I.A.G.U. nin Diinya ile
olan Degisimine oranla 2,60 | 4,30 6,40 ﬁ._B{] 6,80 6,90 | 6,90

Sosyalist {ilkelerin degisi-
mine oranla 6,50 | 8,00 | 11,00 | 12,00 | 11,90 | 11,40 [11,60

LA.G.U.rin ticaretinde, sosyalist iilkelerin, pek yiiksek olmayan payi,
1965 lerden itibaren de durgun bir seyir izlemektedir (Cin’de ve Dogu
Avrupa’da kendini gésteren «Ekonomik Giicliiklerey paralel olarak).

61 Bu oranlamalar, CNUCED (Cenevre, 1969), rakamlarindan yararlanarak hesaplan-
mistir,
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Anilan ticaretin yapisi, Sosyalist iilkelerin ihracatimin 9, 70’si sanayi,
donatm ve islenmis mallardan olustugunu gostermektedir. Iktisaden geri
kalmmg {ilkelerin, ihracati ise, baglica ilkel hammaddelerden olusmakta
(% 90-1960-ve % 60-1968), endiistri mallariin payi ise sadece %, 10 oranin-
da kalmaktadir.

Sosyalist tilkelerin biitinu, i.A.G.Ulerden 61 iilke ile depisim faali-
yetlerine girigmekte, fakat bunlardan 10°nun pay: °¢ 50 kadardir. Asya
9/ 60 ik pay: ile basta gelmekte, onu 7; 30 lik bir oran ile Afrika ve % 10
ile de Latin Amerika’s1 izlemektedir.

Amilan ticari degisimin durgunlufunu izah edebilecek nedenleri ¢
noktada toplamak miimkiin:

1) Fonksiyonel: Planlama ve bilatarizm, esneklik yoklugundan ¢ok
iyi bilinen ve burada lizerinde fazla durulmasi gerekmeyen, bazi nitelik-
leri (Planin saptadign kati hedeflerdir).

2) Dehge: Sosyalist ilkeler, i.A.G. Ulkelerle olan ticaretlerinde,
degisimlerinin stabilizasyonuna azami bir dikkat harcamaktadirlar. lyi
dénemlerde ithalatlan artmakta, kot donemlerde ise azalmaktadir, (Dinya
fiyatlarmin agagl inmesi veya yiikselmesi)......

3) Mali: Ugiincii engel ise mali nevidendir. CEAM, iktisaden A.G. tlke-
lere karst giimriigiinii kaldirmakta, fakat amaci, ithal edilen dis tirtinlerin fi-
yatini, ulusal fiyatlarin seviyesine getiren dahili vergilendirmeleri yani gercek
«Sosviyet Selling Price»®? e dokunmamaktadir. Dis mallarin fiyatini, i¢
mallarinkilerle, esitlendiren bu mekanizma, sonug olarak. ozellikle, mal-
lariin fiyatlar, sovyetlerinkinden daha ucuz olan yoksul iilkeleri cezalan
dirmig olmaktadir Tropik iirlinlerden, sebzeler, kakao vb. son derece
diigiik fiyatlardan alinmig olmaktadir, Oysa kalkinmig Bati iilkelerinden
ithalat ise daha az etkilenmektedir. Adint andifmiz mekanizmadan yiiksek
iicret, bileskelerinde tasiyan bu Avrupai mallarm fiyatlari, daha pahal
olmadiklari zaman bile, sosyalist iilkelerin benzer mallarimn fiyatlarna
en az es seviyededir.

62 M_ Vassilev’den naklen, aldifimiz bu deyim, A B.D lerinin «’American Selling
price» ni andirmaktadir. Zira A B.D, lerinde de, Ornegin, Ithal edilen yabanci kimyasal
iiriinleri, anilan mallarin ithal degeri iizerinden degil; fakat, iilkede tiretilen benzer malla-
rin fiyat seviyesi iizerinden GUMRUK lendirilmektedir.
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Bu kesimin bas kisminda, I.A.G. Ulkelerin, ister, kalkinmis Bati,
ister kalkinmig Dogu, iilkeleriyle ticarete girigsinler, siirekli kayiplara ma-
ruz kaldiklarimi. belirtmistik.

Bu «Skandal’m», organik, striiktirel taraflarina bu incelemede el-
bette deginmek miimkiin degildir. Yalmz sunu belirtmekle vyetinelim:
farkli kalkinma asamalarinda bulunan filkeler arasi ticarette, kaybeden
tarafi, stirekli, oransal olarak daha az gelismis olan taraf olmaktadir. Yu-
karidaki cizelge bu gercegi, kanitlayan cok savidaki orneklerden sadece
biridir.

Sosyalist blokun, iktisaden A.G. Ulkelerle olan ticareti, 1955 ten
(+77), 1960 (--145), a kadar, yoksul iilkelerin lehine bir fark yaparken,
1961 den (-30) itibaren 1968’¢ kadar (-470), siirekli bir tarzda, yoksul iil-
keler aleyhine biiyiiyen bir fark yapmaktadir. Ayn1 fark ve egilim, Sosya-
list tlkeler grubunun tiimii icin de, bilhassa 1961 lerden itibaren egemen
bir seyir izlemektedir. 1968 de Sosyalist Dogu Avrupa iilkelerinin
timu nazara alindifinda, bu fark 613 milyon dolar1 bulmaktadir. Sosyalist
tlkelerin tiimii bakimindan ise, yoksul iilkelerin aleyhindeki bu fark 1.
Milyar 223 Milyon dolart bulmaktadir. Ayni yil, I.A.G. Ulkelerin, Bati
Milyar 223 Milyon dolari bulmaktadir. Aynt yil, I.A.G. Ulkelerin, Bati

Ulkeleriyle olan ticaret aciklar: ise, 1. Milyar 560 Milyon dolar civarinda-
dir.

Ayrintilarina burada girmeyecegimiz bu strekli aciklarin temelinde,
ESIT OLMAYAN BIR DEGISIMIN,® cok yonlii unsurlari bulunmak-
tadir.

Biraz sonra definecegimiz, I.A.G. Ulkelerin, biiyiiyen dis borclari’nin,
yukarida degindiimiz ve siirekli bir tarzda yoksul iilkeler aleyhine isle-
yen ve acgik verdiren mekanizmalar, aymdir.

C) 1.A.G. Ulkelerin Biiyiiyen Dis Borclar

Yukarida andifimiz iic temel unsur nedeniyle Sosyalist iilkelerle
ticaretleri frenlenmis bulunan I.G.U.in, bu bloktaki iilkelere olan borc-
lanmalari 1se biiyiimektedir.

1960 lardan bu yana, eski koloni iilkelerinin, Sosyalist blokun timi
ile yaptiklar: ticaretin, biriken agiklar bilangosu, 6,3 milyar dolar1 bulmak-

63 Daha ayrmtiht bir bilgi' icin Bknz: A, EMMANUEL’in degerli eseri olan, I’Echange
mnégal, C. Bettelheim'in, takdimi ve teorik ilging elestirileriyle, birlikte economie et socialis-
me» 12, F. Maspero, Paris, 1969.
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tadir. Yilik ortalama 707 milyon u bulmaktadir (Bati iilkeleriyle ise, ticari
acik 11,09 milyar dolar1 bulmakta, yillik ortalama 1,2 Milyar $ ). Anilan
agigin sosyalist tilkeler arasinda dagilminda, S.S.C. Birliginin payi 03T
diger Dogu iilkelerinin 9 17, Asyali Sosyalist {iilkelerin ise, % 52 dir
(Bakiniz cizelge XX).

Yalniz sosyalist tilkelerin, I.A.G. Ulkelerle olan ticaretinde, gercek-
lilik adina, deginilmesi vazgegilmez olan difer Gnemli bir nokta anilan
ulkelerin, yoksul iilkelerde olan ticaretlerinde kendini duyuran bir dona-
tim (Techizat) gayretidir. Fakat, bu agiklan siirdiirmek, bir politika haline
getirilirse, uzun stirede, biiyiik sakincalar, dogurabilecektir.

Bilindigi gibi sosyalist iilkelerin, gelismis Kapitalist iilkelerinden, yiik-
sek donatim malzemeleri olmak zorunluluklar1 ve dévize ihtiyaclart bu-
lunmaktadir, Anilan yiiksek teknolojiyi saglamada, i.A.G. Ulkelere, déviz
saglayan bir kaynak olarak bakma orani, acaba ne kadardir?... Boylesi
bir olasiik veya iddianin, gergeklerle sinanabilmesi icin, 1.A.G. Ulkelerle
bu blokun ticaretinden dogan aciklarin, ne kadarinin konvertibl para ile,
odendigini, ne kadarin ise lokal veya sosyalist paralarla 6dendigini bilmek
gerekir. Oysa bu noktalari 6rten «sir» perdeleri bulunmaktadir.

D) Sosyalist Ulkelerin Mali Isbirligi Ve Teknik Yardim Modeli

[.A.G. Ulkelerin iktisadi /beseri kaynaklarint degerlendirmek icin,
Sosyalist modelleri S.S.C.B. uzmanlar1 hazirlanmaktadir. Anilan modelin
mekanizmas: sadedir.

Yoksul tlkeler, sosyalist bloka ihrag ettikleri mallar karsiliginda,
bu ekonomilerden, endistrilerini olusturmak icin donatim mallart almak-
tadirlar. Fakat, 1.A.G. Ulkelerin sanayilesmelerini baslatabilmek icin,
sosyalist tlkeler, bir kredi vermek ve ilgili tilkenin kosullarina ulasabilecek
teknik, teknolojik ve kiiltiirel bir igbirlii saglanmaktadirlar. «Sosyalist»,
diyebilecegimiz bu yoéntem, verilmekte olan yardimin kullanim bigimini
de belirlemis olmaktadir. Onem verilen baslica hedefler ¢ grupta toplan-
maktadir:

1) Devlet ekonomisi kesiminin yaratilmasi,
2) Bir genel planin olusturulmasi

3) Bir temel endiistrinin kurulmasi.
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Bunlar disinda, kredi saglamamin baska kosullar1 da var: Ilgili dilkenin
yardim alabilmesi, bizatihi kendisinin, séz konusu PROJE’ye (veya Pro-
jelerin), ulusal katkilar yapmasina baflanmaktadir (Sermaye, arazi, hiz-
met, ilkel madde, beseri unsur-isgiicti, vb.). Sosyalist uzmanlar bu, once-
liklere biiyiik bir 6nem vermektedirler. Zira yaptiklari isbirliginin ve yar-
dimin yararh olmasimi istemektedirler...

Batrda cok kisi sanki Sosyalist Blok ve dzellikle S.S.C.B.nin, LA.G.
Ulkelere yaptiklart mali yardimlar, 1950 lerden hatta 1955%% lerde basla-
mistir. Oysa gergek higte boyle degildir. Prof. SKOROV’a gore, «Bu yar-
dim dolayh bir tarzda, Dogu tilkelerine, cok daha &nceden, hatta 1917
Ekim ihtilalinde koklerini bulmaktadir».%5 Gergekten, bir diger calisma-
mizda da anmis oldugumuz ibi,%¢ S.S.C.B. hiikimeti ilk kez 1932 yilinda,
Atatiirk Cumhuriyetine, 8 Milyon Dolarhk, faizsiz ve 20 yillik vade ile ve
de Tiirk parasiyla &denebilecek bir borg, vermekteydi. Bunun disinda
Sovyetler, Tiirkiye’ye endiistri projeleri yapimu, modern donatim, teknis-
yen ve mihendisler de, takdim ediyordu. Tiirk teknik kadrolar: SKOROV’a
gore Sovyetlerde formasyon ediniyordu.

Fakat, S.S.C.B.nin, dis yardiminmn siirekli bir stire¢ haline girmesi,
1951 lerde, Afganistan’da bir akaryakit depolama sebekesi kurmak amaci
ile bir uzman heyetinin génderilmesi ve ayni iilke ile 1955 lerde, bir yardim
anlagmasi, imzalamakla baglad: denilebilir.®?

Bu yardimi daha sonra, Hindistan’a, Misira, Yugoslavya, Suriye ve
diger 1.A.G. Ulkelere yapilan yardimlar izledi (Sunu belirtmeli ki, Mi-
sir’a, Assuan barajmin insaati igin, % 2 lik dustik bir faiz ve pamuk kar-
siiginda bir 6deme tarzi, teklif edildigi zaman, Bati diinyas hayret etmisti,

64 3. Porman, Projet, Temmuz-Agustos, 1970 makalesinde «I’Aide des Pays Socialist
au Tiers-monde, Sh: 828, S.8.C.B.nin, I.A .G .U lerle imzaladig ilk yardim anlagmasimn,
Afganistan ile 1955’lerde yapilmis oldugunu belirtir.

65 G. SKOROV, «’aide de 'URS.S., aux Pays Sous-Developpes» Tiers-Monde,
—I¢cinde—, Ekim-Aralik, 1960., Ve - Tirkive’de Sovyetlerin bir tekstil fabrikasinin kurulu-
sunu (2, Diinya savagindan once) gerceklestirdiklerini..., Berliner, belirtmektedir, Bknz,
Soviet Economic Aid. The new aid and trade policy in under-developed countrie, Eouncil
of foreign Relations, praeger, New York, 1958, n.z, sh. 10,

66 B Hamitogullari, La Planification du Développement Economiaue En Turguie,
S B.F. yaymn, Seving Matbaasi, Ankara 1968., Sh, 29

67 P, DROUIN, Le Monde Economidue et Financier, 27.11,1955



GERI KALMISLIK «SKANDALI» 873

Zira, aym insaat icin BIRD, diinya Bankasi 9, 4 liik bir faiz istemekte
idi)58, '

a) Verilen Borglar

«Satin alma kredileri» veya yardim kredisinin, global gercek miktarimu,
saglikli bir tarzda saptayabilmek c¢ok giictiir. Bir Yugoslov kaynag,%? 1955-
1965 donemi icin 7,7 Milyar dolarlik bir miktar ileri siiriiyordu, ki bunun
% 49 unu S.S.C.B. saglamaktadir. Bu tahmini, Afrika ve Asya Ulkelerine,
3,88 Milyar dolarhik bir mali yardim yapildigimi belirten bir S.5.C.B. ya-
yini, teyit etmektedir.”® Bu konuda en etrafli ve biiyiik arastirma, «Devlet
Departiman» (A.B.D.) nin bu yardimlardan yararlanmis tlkelerden sag-
lanan bilgilere dayanan arastirmasidir.’! 1954-1967 donemimi saran bu
incelemeye gore, Sosyalist blokun actigi kredilerin 8981 Milyon dolar ci-
varinda oldugunu goéstermektedir. (Bunun 5,989 Milyonu, sadece S.S.C.B.
saglamaktadir).

S.S.C. Birligi kaynaklarinin andign rakamlardan, andigimiz su A.B.-
D.leri arastirmasinin yansittigi rakamlar bile (8981 milyon dolar), sadece
1’0.C.D.F’'nin 1.A.G. iilkelere sagladigy dis yardimlardan 11 kez daha
asaf seviyededir ve sadece A.B.D. yardiminin 1/5’ini asmamaktadir. Bu
yardim, «tamamen bagh yardimlardan olusmaktadir, hibeye yer verme-
mekte 10-12 yillik siireler icin ve % 3 veya 4 liik bir faizle verilmektedir».?®

Asagidaki cizelge(XVII), Bize, bu yardim dagilimini ve Bati ile karsilas-
tirma olanagim vermektedir.

Rakamlarin goriintisiine bakarak sosyalist blokun mali yardimlarini,
Bati ile karsilastirirsak, bunu Kapitalist, gelismis {ilkelerin yaptiklar1 ben-
zer yardimdan 14 defa daha az 6nemli oldugu goriilecektir. Fakat, bazi
kriterlere gore, bu yardimlari degerlendirme, Ornegin, Niifus, kisi basina,
sosyalist Ulkelerde diisen milli gelir bakimlarindan is degisir. Ve nufusa
gore yapilacak bir karsitlastirma farki, 8’e, milli geliri 6l¢ii aldifimizda,
fark 3 defaya inmektedir (Ciinkii, mali yardim /niifus, orani, Bati tilkeleri

[

68 Daha fazla bilgi icin Bknz, Guy CAIRE, L’'URSS,, et I’Aide Ecanmmique' au
Tiers-Monde, i¢inde, Ekim-Aralik-1960, Sh. 511-539.

89 Revue de Politique Internationale, Aralik, 1967,

"0 Etudes Sovierigues, No: 236, 1967,

"1 Communist Government and Developing Nations: Aid and Trade in 1967., Research
Memorandurm RSE-120, Agustos, 14. 1968, A B.D., Deviet de partiman (De partment
of State).

"2 Prof. A. Philip, Politique d’Aide du Bloc Sovietique aux Pays en Voie de Develep-
pement, (yazan V. Vassilev-), Onséz, Sh, 7., O.EDE, a.ge.
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CIZELGE XVII

Sosyalist Ulkelerin L.A.G.U.e Mali Yardum
(Milyon dolar olarak).

Yardim yapan 1954-1965| 1966 1967 1968 Toplam 1954 ten
beri villik

Ulkeler 1954-1967 | ortalama

5.5.CB. 4,676 1.244 69 — 5.989 430

Kit'a Cin’i 1,797 228 74 S 2.099 150

CAEM (Rusyasiz) 1.797 31 —

Kit'a Cin’i 313 31 49 — 893 64

Sosyalist tilkelerin

Toplami (1), 7.286 1.503 192 e 8.981 641

Bati iilkelerin Sl

Toplam (2). 82213 (3) | 10.426 | 11.169 | 12.789 | 116.561(4) | 8.966 (5)

Kaynaklar: 1) V. Vassilev, politigue d’aide du Bloc sovietiquee aux P.EV.D.D,
'0.C.DE. Paris, 1969 .

2) Diinya Bankasi (BIRD): Capitaux Privés et publics,
3) 1956-1965, donemi

4) 1956-1968, »

5) 1956 dan beri

icin 12,2 ¥; S.S.C.B. icin ise 1,8 $ ve Dogunun diger iilkeleri igin ise 1,4
$ dir. Yine mali yardim kisi basina Milli Gelir oram ele alininca, Bati icin
% 0,6; S.S.C.B. igin, 90,18, Dogu iilkeleri i¢in %, 0,22 dir).

Yalmiz yukaridaki rakamlar, harcanmis bulunan mali yardimlardan
zivade, angajmanlari yansitmaktadir. Vaad ile gergeklesme arasindaki
oran ne kadardir? Bilinmemektedir, kesinlikle... 1966 ile 1967 arasindaki,
kredi diisiisti, daha énce yapilmis bulunan kredi vaadlerinin gerceklesme-
digi anlamma mi gelmektedir? Bazi etiidler,” 1954-1964 déneminde, bu
kredilerden yararlanma oramini 9, 30 civarinda gﬁstarmaktedir, '

b) Mali Kredilerin baz1 kosullar:

Anilan butin bu «KREDILER», ticari anlagmalara baglanan belli
bir ISBIRLIGI cergevesinde DEVLET tarafindan, acilan kredilerden
olusmaktadir. Hibe, tamamen istisnai bir durum oldugundan (Her halii-
karda, biitiin kredilerin %(5’1 asilamaz), verilen krediler tamamen BORC’-
tur. S.S.C.B. iktisat¢ilarina gére, «Oyle bir kanmiya vardik ki bor¢ olarak
verilen krediler, giittiigiimiiz ama¢ bakimindan ve politik agidan, ters so-

73 {stvan AGOSTON, Revue Economique et Sociale de Lausanne, Ocak, 1967,
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nuglar doguran hibelerden, daha yararhdir.. Cok istisnai haller disinda,
sadece kredi veririz ve bilirizki bu en etkin yoldur.™

Deginmek gerekir ki, sézii gecen hibeler de, coklukla Meccanen okul
veya hastahane insasi tarzinda belirmektedir (hemen, hemen, bu tip yar-
dim alan her Asya ve Afrika ulkesinde, bu neviden bir kurulus da, hediye
edilmektedir). Ornegin Cezayir’de, 5.S.C.B., yine meccanen, bir tekstil ve

bir petrol ve gaz enstitiisii insa etmistir.

56z konusu krediler «Bagl yardimlar», faslina girer. Belli ve acik
amagclara yoneliktic, Yardim alan iilke bunu ancak belirtilmis bulunan
Sosyalist tilke veya iilkelerden mal satn almakta kullanabilir,”® Daha &nce
andigmiz bir etiide gére,? bu yardim tipi ve kosullari, yardim alan yoksul
tilkelerin kalkinmalarmi hedef almaktan ¢cok bu iilkelerle sosyalist blok
arasinda, yapilmakta olan ticareti azamilestirmeyi amaglamaktadir. Burada
S.5.C.B. daha onceden anmis oldugumuz gibi, coklukla, hammadde, yari
1slenmis madde ve bilhassa donatim hemde anahtari hemen . teslim edi-
len fabrikalar tarzinda, bir IHRACAT yapmaktadir. ithal ettigi, ham
maddelerin fiyatlarini, daha énceden bellirtigimiz gibi, hem dinya fiyatlari
tzerinden almakta, hem de bunlarn kendi, fiyatlariyla esitlestirerck, cok
ucuzlatmaktadir. Oysa ihrag ettigi mallarin fiyatim, kendi tek yanl ira-
desine gore saptayip, yoksul iilkelere kabul ettirebilmektedir. 1’0.C.D.E.
nin kalkinma merkezi Baskani rahmetli Prof Andre Philip,”” andigimiz
onsozde, izah ettigimiz sistem, I.A.G. Ulkelerin, S8.8.C.B.irligine kars
ticari agifini arttirdifini belirtmekte ve 1961 lerde 18 milyon Rouble olan
bu acigin, 1967 yilinda 508 milyona ve 1969 larda ise 2-2.5 Milyar Roub-
leye yaklastigini séylemektedir. Her acik gibi bu acik, da, kapatilmak icin,
yeniden borglanmaya gitmeyi gerektirince, yoksul iilkelerin dis borclari
daha agirlasmaktadir.

Nihayet, S.S.C.B. nin yoksul iilkelere yaptiklart mali yardmin yéne-
timi ve giidiimiiniin temelini olusturan EKONOMIK RASYONELLIK
lle Kapitalist tilkelerin 6zel yatimmetlar: arasmdaki hesap berzerligi, yan-
sitan. bir gelisme, son derece ilgingtir.

Andigmiz mali yardimin, s6z konusu rasyonalizasyonu ile ilgili de-
gerli bir calismayi, S.S.C.B.’nin «Bilim Akademisine» bagh tnlii, iktisatci

"t Time Magazine, s. 106 1967
5 Aslinda bu krediler, ¢ogu zaman konvertibilitesi olmayan «Rouble» ile veya yine
konvertible olmayan bir diger Sosyalist paras: ile vapilmaktadir.
V. Vassilev, g g.e.
-7 Az gelismis filkelere yakinlifi bilinen, kapitalist sistemden yana olmayan, liberal
sosyalist bir Fransiz iktisatcisr :
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G.M. PROHOROV’un baskanliginda, A.V. Lavrentier, M.P, Strepetev, USA-
KOV.N.P. Smelev ve V.D. Meniker, yiiriitmiis, hazirlanan arastirma (1966)78
yoksul tiilkelerle, yapilacak isbirliginin gergevesini olusturmus olmaktadir.

Sozili gecen, yardimin diger yénlerine gegmeden oOnce, S.S.C.B.’nin,
yukart da andifimiz, «Anahtart elde» teslim edilen fabrikalarina dair,
durumu yansitmaya calisalim.

CIZELGE: XVIII -
S.S.C. Birliginin-i.A.G. Ulkelere, «Anahtar1 Elde» Fabrika ingasma
Yarayan Donatum Ara¢c ve Gerecinin Ihrac
—M.lyon Rouble Olarak-

F 1966 Yih Icin Biitimleyici
ithalci Ulkeler Yil: 1967 Istatistikler.
Afganistan _ 205712 . —
Cezayir . 2.642 | 1.473
Seylan 1.018 764
Habegistan 345 2.617
Gine 1.001 % =
Hindistan 81.438 —
Endonezya 309 —
Irak | 4. lt_]; e
fran 20.176 —

- Mali 4.725 - 3.432
Pakistan 3.792 4.702
Misir 72.650 —
Suriye 18.917 —
Somali 1.959 . 2.098
Tunus 852 2.616
Tirkiye 12 67
Yemen 5.532 4.930

Toplam 245.184

1) S5.C.B. nin Dis Ticaret icin yvilhik istatistigi, 1966 yili icin de rakamlar saglamakta
Kaynak: V. Vassilev: Politique d’Aide du Bloc Soviétique, a.g.e.

‘8 Problemes de Coopération Fcornomique Entre Pays Socialistes et Pays en Voie Déve-
lopperment. Moskova, 1966, Anan, V. Vassiler, age, sh: 113
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Sosyalist Blok’un icinde isgal ettigi en Ondeki, biiyiikk agirlhig ile S.
S.C. Birliginin, yoksul iilkelerle yaptign «Mali Yardmm» larmin niteligini
daha iyi kavrayabilmek i¢in, daha dnce bu iilkenin, I.A.G. Ulkelere yap-
tigma degindigimiz makina ve donatim ihracatinin, iilkelere gore dag-

lmina bir goz atmak yararhdir.

CIZELGE: XIX

S.S.C.B’nin, I.A.G. Ulkelere Dogru Yaptign Makina ve Donatim fhracat:
— 1967 Yih icin, Binde, Rouble olarak—

1966 yili f¢in Tamamlayici
Ulkeler 1967 Tstatistik.
Afganistan 30.982 e
Cezayir 4.392 7.952
Arjantin 1.421 1.691
Birmanya 324 379
Brezilya 1.176 640
“Kambogya 189 434
seylan 1.356 e
Kibris 290 308
Etiyopi (Habesistan) 571 2.940
Gana 144 e
Gine 4.354 —
Yunanistan 5.549 10.816
Hindistan 105.458 —
Indenozya 325 —
irak 16.734 —
iran 30.008 7.897
Izlanda 415 639
Kuveyt 3.178 1.551
Libnan 146 121
Mali 5.746 —
Fas 335 157
Meksika 433 55
Nepal 491 541
Pakistan 22253 —
Misir 121.831 -
Suriye 24 .064 s
Somali 3.604 —
Sudan 685 360
Teyland 345 249
Tunus 1.268 3.024
TURKIYE 5.858 5.958
Uruguay 266 206
- 5.748 5,789

TOPLAM

399.939

877
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Daha once verilen yardimin cok yiiksek sayillamayacak % 2,5 veya
4 liik bir faizle ve 10-12 yillik bir siire ile verildigini belirtmistik. Bu borcun
ddenme tarzi, genellikle, s6z konusu proje, isleyecek bir duruma girdikten
sonra baslamakta ve tediye bicimi de, iilkeden diferine degismektedir. Su
u¢ Ornek, bunu goéstermektedir: '

1) Hindistanin IV. kalkinma planina S.S.C.B, 900 Milyon Roublelik
agtiklari kredinin, %; 2,5 lik bir faiz ve Rouble ile ddenmesi én goriiliiyor-
du.

2) Hindistan’a 1968 Mayis’mda baglanan 77 Milyon ¥ Ik, borcun
3 /4 nin mala ddenmesini 6ngdriivordu:

3) Iran’a 100 milyon dolarlik bir avans-demir celik, fabrikasinin kurul-
masli i¢in-, 5 yilda ve dogal GAZ la édenme sartiyla, veriliyordu.

Daha 6nce anlattigimiz ve ilgili, cizelgelerde de yansiyan Sosyalist
blokun bu 6zel yardimlarmin biiyiik bir kismu, i.A.G. Ulkelerin, sana-
yilesmesini amagclamaktadir. Bu amagin Marksist teorilerle, yakin ilgisi
de ortadadir. Sanayiye éncelik veren tutumun iki nedeni vardir: Biri yoksul
tlkelerin tarima dayali striiktiiriinii degistirmek, ve bu struktiir degisirken
ve sanayilesme baslarken, isgi-simfinin sayisal olarak artmasi, birligi ve
dayamigmasinin olusmasi»...” Gergekten daha 6nce de anmis oldugumuz
gibi, S.5.C.B.ni, I.A.G.Ulkelere dogru yaptig: ihracatin %40’ ma yakin
anilan bu kredilerle gergeklesmekte makina ve donatim (Uretim mallarz)
malzemesinde meydana gelmektedirler. Ve bu dogrultuda gonderilen mal-
larm 74 70°si de sanayi sektérlerine dogrudur. Bak ¢izelge XIX yine, ci-
zelge XVIII in gosterdigi gibi Sosyalist blok, «Anahtart Hazir Fabrikas
saglamakta uzmanlasmislardir. 1967 lerde bir Moskova gazetesi, 80 S.S.
C.B. nin Rusya’dan gonderilen bu nevi fabrika ve elektrik santrallarinim
300 oldugunu, yakinlardaki yayinlar ise, 599 hatta 800 sayillarini ileri8!
stirmektedirler. - |

Sézii gegen bu yardimlar, I.A.G. Ulkelerin sanayi kalkinmalarmda
gercekten Onemli bir rol oynamaktadirlar. Ve bazilarinm ekonomik kal-
kinmasmda egemen bir yere sahiptirler, 6rnegin, Afganistan’in kalkinma
planinda, dis yardimlarm % 60 i1 (33 senayi tasebbiis, bir hydro-elektrik
santrali, v.b..) Hindistanin, III. endiistri ve enerji planindaki kamu yati-

7 Isci simfi ile ilgili ayrint1 igin, bknz, PROKHOROV, VOPROSY EKONOMIKI,
(No: 11) 1962,
80 Anan, G. Porman. a.g.m, sh. 836
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CIZELGE XX _
E)i.A.G. Ulkelere Sosyalist Ulkelerin Verdikleri Kredi ve Hibeler [1954-1967 ve 1966 ile 1967] ; Milyon Dolar (US.) Olarak
1954-1967 1966 1967

Dogu | Kit'a Dogu Kit’a Dogu | Kit'a

Toplam | S.S.C.B | Avrupa | Cin’i | Toplam | S.S.C.B. Avrupa | Cin’i | Toplam | S.5.C.B | Avrupa Cin’i
Toplam 8. 981* 5.989 2.099 893 1.503 1.244 288 31 129 69 74 49
Afrika 1.451 g 858 297 296 88 17 0 11 47 4 17 21

Cezayir 304 | 232 2 | 50 1 1 I el B
Kamerun 8 8 — —_— — — — = - — 2 e
Merkezi Afrika Cumhuriyeti 4 - — 4 — — — — Lo - = e
Kongo Brazavil 34 9 S 25 — — — e = L o =
Etiyopi ot e Gl = = S (e e e
Gana Tl 8 102 | 40 = = e S g ==
Gine 123 73 pEalEas=Reani g | e EEAes AT TS g
Kenya 62 E% 44 18 = i L —= = Lt Ll s o

Mali 101 55 23 [ 23 3 = et

Moritanya ol 3 — 4 — — — — 7 3 e 4
Fas 29 44 33 — 44 44 — e s st — SEa
Nigerya 14 — 14 = — — L = i =i — o
Sﬂnegal 7 7 2 =l B =i etk it o = s L r=
Sierra Leon 28 28 — — e ) fi o e S = o S
- Somali = o 66 ) 9 T T T SLTE T
sudan 49 22 27 — — — — — 17 — 17 —
Tanzanya 79 20 ol 28 S Ao R BT e e
Tunus 54 34 20 —_— — — e =P — i i = oy
Uganda 31 16 = 15 2 A e N [ e o &3
Zambiya 23 6 2a ) B K e ilino. 23 6 b 17
Uzak Dogu oad | 411 | 294 | 239 28 2 2% | o 0 0 0 0
Birmanya 124 14 % | sa| o4 = Sy IR eh T e
Kambogya 80 25 5| 50 4 4 SEED N o e BE
Endonezya i 740 372 263 105 — -— — — — — —
Latin Amerika 431 1;5 245— —_ 128 83 .43 feEs 70 55 15 —
Arjantin 49__ 2 45 4 —_— = = i e wed 5 —
Brezilya 312 83 227 ‘ — 12; 85 43~ — — = S nt
Sili 55 55 o e = ) S L 55 55 ) =
Ekvator 5 2 — — == — BENE 5 5 = &
5 e EPEET il ol A, Fe T e 10 e




i | ey | | 1 1 1 1
Ekvator 5 5 R == E. s i i 5 5 o b
Uruguay 01 - — o | == o il s S 10 R R =
Orta Dofu ve Gilney Asya 6.155 4.535 1.262 358 1.259 | 1.078 161 20 -*——'“?'5— 5 42 28
Afganistan 610 570 E 12 28 6 1 5 —_ 5 5 | — —
Seylan 123 30 52 41_- — i s — = s i e
Yunanistan 3:1_ 84 S C— = ek FRE L == S e L
Hindistan 1.948 | 1.598 T T TR e T 10l =
fean 186 | 330 e A T RN B s | 0
Irak 184 184 - == ] s, | = = = i == R
Nepal 80 20 IR0 el 2D S T
Pakistan 301 178 56 | 67 112 84 ogil= 7 L h 7
Suriye 393 233 144 16 192 133 59 — = —_ — —
Tiirkiye 218 210 8 o e S £ S <% Fa {BEL s
Misir 1.679 | 1.011 562 | 106 e < S e 43 ok 22 | 21
Yemen 149 92 17 40 1 e 1 — —_— —_— —— —

Bunlar disinda, Kit’a Cin’i, 1967 de Tan-Zam, demiryolunun insaatin1 vaadetmisti. Yalniz, bunun gerektirecegi kredi miktari, heniiz saptanmamis idi,

Kaynak: U.S. Department of state, Director of inteligence and Research, Research Memorandum R.S E-120, Ajustos, 14 1968, Communist Govern-
ments and Developing nations: Aid and Trade in 1967,
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rimlarinim 54 33 ind, Mali ilkesi planinn 6ngdérdiigi yatirnmlarmin %420
sini®? olusturmaktadir.

I.LA.G. Ulkelerin Sosyalist Bloka olan borglarma gegmeden once,

tulkesine gore, amilan bloku verdikleri kredi ve hibeleri gérelim. (Cizelge
XX e bakinz.)

Sosyalist Blok’un, L.A.G. Ulkelere, yaptiklari yardimlar (borg, hibe
v.b.), hakkinda kesin bilgiler saptayabilmek, heniiz, miimkiin gériinme-
mektedir. Gigliikler, yapilan yardunlarin global niteliklerinden de, cog-
rafi dagilimina ve yararlanan tilkelere uzanmakta, yapilan, anlasmalari ile,
gergek ddemeler: de, kapsamaktadir.

Gergekten, sosyalist Blok’'un 1.A.G. Ulkelere yaptiklari, global yar-
dimlar, hi¢ bir zaman resmi yaymlara, ilgili otoritelerce yansitilmamak-
tadir (bazan kismi, kiictik istisnalar disinda). Sadece, baz ticari ve ekonomik
1sbirligi dolasiyle, yapilan anlasmalar, kimi zaman basina yanstmaktadir. Iste
bu sonuncular1 derleyen 1966 yili baslarinda yapilan yaymnlara gore I.A.
G. Ulkelere, 4.597,4 milyon Rublelik, bir yardim yapildigr anlagilmaktadir.
Bu yardimda S.S.C. Birliginin payr 3 milyar Rubleyi asmaktadir.83 Bu ra-
kamlar, yardim veren ve alan tlkeler arasinda dagilmig bulunmakta. Fa-
kat bu yayimi yapan enstitiiniin (Sosyalist Sistemi, Evrensel Ekonomi
Enstitiisti S.5.C. Birligi Bilim Akademisine bagh), yetkilileri, bu yayinin
«Basma yansiyan sonuclara dayandigini ve global miktarin daha yiiksek
oldugunu belirtiyorlar ve 1954-1965 yillar igin, 3,5 milyar Rublesi S.S.C.
Birligine ait olmak tizere, 5 Milyar Rublelik bir rakamu sunuyorlardi.$4

Oysa, daha yeni yaymlari, S.S.C. Birligi Maliye ve Dis Ticaret Bakan-
hiklarmn yetkilileri, 1954 ile 1971, dénemi arasindaki Sovyetler yardiminin
4 milyar Rublelik oldugunu belirtmektedirler.85

Yukarida kisaca andifimuz, yar1 resmi kaynaklar disinda, dis tilkelere
ekonomik yardimlar yapan kuruluglarin, global ve Resmi tam giivenilir
yayinlar1 bulunmamaktadir.

Oyle sanilmaktadir ki, bu yardmmn miktari, yar1 resmi kaynaklarin
bellirttiklerinden ¢ok daha fazladir. En son tablo’da (XX) yansiyan ve

81 Anan, G, Parman a.g.m, sh, 836

82, Vassiliev, a.ge,

83 Problémes de Coopération Economiques Entre Pays Socialistes et Pays en Voie de
Développement, (Rusca), a.ge. Anan, v, vassilev, a.gze. de, sh: 113

84V, Vassilev: a ge., sh: 67 _

8 50 ans de Finances Soviétiques, Institut de Recherches Financieres, Edit, «Finan-
sy», Moskova, 1967,
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Amerikan g¢evrelerinin vaptigi tesbitlere gore, bu yvardim, 1954-1967 done-
mi igin, 9 milyar Dolara yaklasmaktadir (Kit’a Cin’in pay1 893 milyon §,
S.S.C. Birliginin ise, 5.989 milyon $). Sovyet ve A.B.D.leri kaynaklarinin
amlan bu yardm hakkinda andipimiz yayinlarinda, 1,6 milyar dolarlik
bir fark bulunmaktadir (daha o6nce belirttigimiz iizere, A.B.D.ri, bu yar-
dimdan yararlanan tlkelerden, derledigi bilgilere, dayanan ve ilgili cizelge de
belirtilen veriler, S.S.C. Birligi'nkilerden gercege daha, yakin kabul edile-
bilir).

Nihayet, Sosyalist Blokun, sﬁzﬁ'gagen bu 9 Milyar $ hk yardimma
bir de 1955-1967 arasi I.A.G. Ulkelilere yapilan ve 5,5 milyar $ lik kabul
edilen, «Askeri yardimi» da ekleyince; bu blokun, yardimlan 14,5 Milyar
$ 11 bulmaktadir. XXI nolu ¢lzelge askeri vardimlari yansitmaktadir,

Bu incelemenin cercevesi, Sosyalist Blok’un nedeni kolaylikla anla-
silan, askeri yardim rakamlarmin gizlenmesi, yaminda, ekonomik yardim
konusunda da c¢cok KETUM, olmalarinin yorumuna girismeye olanak
vermemektedir. Yalnmiz, askeri yardimlarin Sosyalist Blok’ta da biiyiik bir
yekln tuttugu ve bunun, kapitalist iilkelerin yaptiklar silahlandirma yaris
ile paralel gelismesinin, I.A.G. Ulkelere yapimakta olan ekonomik yar-
dimin, seviyesini azalttigi ve ulkeler arasi kalkinma esitsizligini ortadan
kaldirmadigina deginmekle yetinelim.

Boylece Sosyalist Blok, iktisaden geri kalmus iilkelerden, 40'na eko-
nomik ve 20’sine ise askeri yardim yapmaktadir (hi¢ kuskusuz, bunlardan
bazilar, her iki tip yardimdan da yararlanmaktadir. Ornegin; Hindistan,
Endonezya ve Misir, Sovyetlerin 6 Milyar $ ekonomik yardiminin 2,976
milyonun, 5,5 Milyon $ lik, askeri yardimin ise, 3,5 milyarin1 almaktadir-
lar, —karsihkli oransal paylar % 50 ve 9, 63,5 olmaktadir).

a) Yoksullarin Sosyalist Blok’a Borglari

Simdi, I.A.G. Ulkelerden, bir fikir verebilmek i¢in, bazi uluslarin,
Sosyalist Blok’a olan ticari, mali ve askeri yiiklerine bir g6z atalim.

llgili Cizelge X XII anilan 11, geri kalmus tilke, 1951 yilinda beri, yerine
gore, mal ile, sosyalist parasi veya dolarla, 9, Milyar dolara yakin bir ode-
mede bulunmuslardir, Sosyalist blok’a .86

8¢ G, Porman, a.g.m., sh. 837



GERI KALMISLIK «SKANDALI» 881

Asagidaki cizelge (XXI) aakeﬂ. yardumlar: yansitmaktadir.

CIZELGE: XXI

Sosyalist Blokun, 1.A.G. Ulkelere Askeri Yardimlari (1955-1967)
—Milyon Dolar Olarak (U.S.)—

Ulkeler Yardim Miktar:
. Toplam - 5.510

F&frfkﬂ 360
Cezayir 250
Kongo (Brazaville) 5 Milyondan az,—
Gana 10
Gine 10
Mali 5 Milyondan az.
Fas 40
Somali 30
Tanzanya 10
Uganda 10

Yakin Dogu ve Giiney Asya 3.800
Afganistan 250
Kibris 30
Hindistan 610
iran i 110
Irak 650
Pakistan 41}
Suriye 460
Misir 1.500
Yemen lﬁﬂ

Uzak Dogu 1.350
Kambogya 10
Endonezya 1 i.34ﬂ

Nigerya'min 1967 yilinda, aldig1 askeri yardim, bu tabloya yansimaktadir

Kaynak: V, Vassilev, age., Sh: 72,
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CIZELGE: XXII

Yoksul Ulkelerden 11’inin, S.S.C. Birligine Karg: Tahmini
—Milyon $ Olarak—

| T.M. Birikmis (1) Teknik Yardim Askeri Yardim
Ulke 1951-1961 Vadedilen Kredi | Verilen Kredi | 1954-1966
Afganistan — 2137 570 256 - 250
Cezavir R 232 2000 || 250
Gana 1+ 1341 89 57 10
Gine : 76,0 73 61 10
Hindistan = a0 1.593 896 610
Endonezya -+ 2,3 372 227 1.340
Irak 430 184 168 650
fran == d]g 330 300 110
Mali 41,6 55 39,8 40
Misir R 1.011 622,5 1.550
Suriye — 4.4 233 . 62,8 460

Toplam | = — 1.0582  4.742,0 2.890,1 5.280,0

1y T.M, Ticari Muvazene
Kaynak: 'O.CD.E. yaymi, V, Vassilev, a.ge,

Bu &demeye bir de, gelismis Bati Ulkelerine &dediklerini eklemek ge-
rekir. 1968 yilinda, I.A.G. Ulkelerin kamusal borglarmnin tiimii 47,5 mil-
yar dolar tahmin edilmekteydi.8”

Eger 1960 yili, hareket noktasi diye ve yillik ortalama da, bir hesap
unsuru olarak ele almirsa, 1968 yali sonunda, I.A.G. Ulkelerin Sosyalist
Bloka karg1 olan, ticari, mali ve askeri borglar1 15,9 milyar dnlar seviyesi
ﬂrtaya cikmaktadir.

b) Diger Yardimlar

I.LA.G. Ulkelerin kadrolarmi yetistirmek veya vetismis olanlarin for-
masyonu daha 1yilestirmek ve gerektifinde, bu iilkelere yetismis uzman
ve nitelikli teknisyen is¢i gondermek, yardimin diger bir tiirii olarak ortaya

87 B 1 R.D. (Diinya Bankas)nin, 30-Haziran-1968 de tahmini.
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cikmaktadir. Bu yardim tiiriinde de, S.S.C. Birliginin biiyiik bir agirhig
olmaktadir. 8.8.C. Birliginin Deniz Asir1 Ulkeler’de, calisan uzmanlarinmn
sayisi yilda 10.000 kisiyi asmaktadir. 22000 isci ve teknisyen Rusya’da
egitilmis olmakta ve 150.000 isci ve teknisyende, I.A.G. Ulkelere gonderil-
mis bulunan uzmanlar tarafindan egitilmis bulunmaktadir. Ucglincii-Diin-
ya’dan S.S.C. Birligi’ne, gelen burslularin sayist 10-24 bin arasindadir.
Dogu Avrupa tilkelerine ise, gidenler (Burslu), 6.300 kisiden ibarettir 88

Daha iyi bir takdim tarzi sunan Cin’in uzmanlari ise, ¢oklukla Afri-
ka'da, yerli halkin yasama bicimlerini, kabullenen «stilleri» ile (Tanzan-
ya’da tibbi ekipler ornegi) dikkat cekmektedir.

F) Sosyalist Blokun Yardinundan Kimler Yararlanmaltadir?

Bu kismin basinda, giristikleri uluslararast ekonomik iliskilerde,
I.A.G. Ulkeler, ister kapitalist, ister sosyalist, diizende olsun, gelismis iil-
kelerle olan degisik miinasebetlerinde, 1sin icinden (en hafif deyimi kul-
lanmak icin) en az karli cikan yine anilan bu yoksul iilkeler olmaktadir
demistik. Simdi bu genel epilimi, Sosyalist Blok bakimandan nuanslan-
dirmak gerekirse, kisaca bu kismin sonucu clarak sunlar séylenebilir.

Yoksul tlkelerin bu kesim ile olan t'-.::rplu iligkilerinde neler kazanip,
neler kaybettiklerini ana hatlariyla saptayabilmek, igin, 6nce Sosyalist
blokun, bu iliskilerden neler kazandiklarini (bazi1 noktalarda, tekrarla-
mak pahasina) belirtelim:

Sosyalist Blok:

Sosyalist Blok yardimlarinin, yoksul ulkelerden, ancak bir kismina
yapimis olmasi, Siyasal stratejik onceliklerin, dis yardim politikasinda,
bir agirhik olarak yansidigini gostermektedir. Gercekten dis yardim almak i-
¢in, LA.G. Ulke olmak yetmemektedir. Bor¢ alacak iilkenin, KAPITA-
LIZM’e kars1, Sosyalist Blok’un olusturdugu TEK CEPHE SRATEJISIN-
DE, bir 6zellik veya agirliginin olmasi, aranilan olgiilerden biridir. Ekonomik
amaglar, ikinci olgiitleri, olusturmakta ve 1960 lardan beri ise Sosyalist Blok
icinde baslayan Egemenlik Kavgasi-Cin, S.S.C.B. rekabeti-, liciincii olciit
olmaktadir.

Siyasal amaclar, kisaca érnegin, Kara Afrika’sini ve Giiney Amerika’y:
(asgari Olciilerde) kapitalist sistem etkilerinden, yoriingesinden kurtar-
mak. |

®1'0.C.DE, yaymlar,
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Akdeniz’e yerlesmek ise, Kapitalist Avrupa’yt tecrit etmek isteyen
ve «eski bir amac»la’da ilgili olmahdir. Misir, Libya, Cezayir, Surive,
TURKIYE’ve, yapilan yardimda, diger nedenler arasinda, bu siyasal
amacin da etkisi olabilir.

Siyasal amagclara, ekonomik cikarlar eklenmektedir. Sosyalist Blok’un
[.A.G. Ulkelere, yaptiklari, yardimlar, Bat’nin yardimlar: ile karsilagtiril-
diginda, kuskusuz daha ucuza geldikleri goériilmektedir. Buna ragmen,
bu yardimlari, YOKSUL Diinya’ya «Kardesce» ve sirf iyilik olsun diye
yapildigi da, iddia edilemez,

Surasi bir gercektir ki, bu blokun yardimlari, yine «Bati tilkelerinki
gibi», dig pazar saglama ve dis ticareti gelistiren, bir ara¢ olarak kullamnl-
dif1 da, kabul edilmelidir. Bu nokta «Sosyalist Blok’un Oransal olarak az
olan yardimlar», politik ve ticari planda, bir basari sayilmaktadiry,
Gergekten bu yardim sayesinde, bilhassa S.S.C.B.,i geleneksel olarak ken-
disine kapali olan pazarlara, girmesini basarmustir.

Bat 1le «Barns icinde Brilikte Yasama», yarisi /icinde, Sosyalist Blok, =
kim ne derse desin, Ugiincii-Diinya’dan bir kismmin destek ve sempatisini
kazanmig, eski durumu, Bat: aleyhine bozulabilmistir.

Sosyalist Blok’un, dis yardim iligkileri, yoksul iilkelerle bu alemin,
ticaretini, iki tarafa azami olgtilerde yarar saglama yerine, daha cok gelig-
mis olan tarafa, DIS PIYASA ve ham madde kaynagi saglamaktadir.

Daha once ilgili ¢izelgelerle Sosyalist Blok’un, Ugiincii-Diinya’ya i
yaptiklar: ihracati belirtmistik. Simdi bu blok, ham madde ihtiyacini da,
bu ilkeler sayesinde garanti etmektedir, (tabii kauguk icin, Seylan, Melaz-
ya, Endonezya, petrol ve gaz Iran, Irak, Cezayir ve Libya, saglamakta

dir. Madenler icin: Seylan, Gine, Kongo, Brezilya, Hububat 1@111 Arjantin,
Pamuk igin: Misir...).

Bu iligkilerde dikkate deger, bir nokta da sudur: Yukar: da anilan
bazi mallar tirettigi ve kendi kendine, bu tiirinde yettigi halde, {.A.G. Ul-
kelerden, benzer mallar ithaline iz vermesidir. Ornegin, Dogu Avrupa
tilkeleri, Petrol iiriinleri ithalatgisi, haline gelmistir. Gercekten 1968 den
1969 sonharna kadar, S.S.C. Birligi, petrol iiriinii etrafinda «20» adet
anlasma yapmustir. Uzmanlar, bir ka¢ yil icinde, Arap iilkelerinden 20
Milyon ton, petrol ithal edecegini, tahmin etmektedirler».20 Tahmin edilecepi

T

89V, Vassilev, Politique d’Aide du Bloc Sovietique, a.g.e. sh, 98
9 Paul BALTA, Revue de Défense Nationale, Mayis-1970
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gibi S.5.C. Birligi, ithal ettigi, bazi hammaddeleri yeniden, kapitalist
gelismis tilkelere, ihrag edebilmektedir.91

" a) I.A.G. Ulkeler Bakimmdan:

Daha 6nce degindigimiz bazi 6zellikleri dolayisiyle Sosyalist Blok’un
yardumlari, yoksul Ulkeler’e de elbette, bazi yararlar saglamaktadir, Bun-
lari Kisaca oOzetledikten sonra, zararlarma da kisaca deginecegiz.

Her seyden once, Sosyalist Blok’un bizatihi dig yardimlarinin MEV-
CUT OLMASI o6nce Ugiincii-Diinya’ya, sonra, uluslararast iliskilere bir
¢ok yararlar saglamaktadir.

Gelismis Kapitalist tilkeler karsisinda, esit ve adil olmayan bir tica-
retin kotii sonuglarma goégiis geren yoksul tilkeler icin, bir tercih bir, s181-
nak olusturmaktadir. Bati Diinyasmin TEKEL’i, karsisinda ve iki blok
arasindaki rekabetten, sagladigl bazi ortam ve araclar yoksul iilkeler tara-
findan kullamilabildigi takdirde, iyi sonuclar alinabilir. Diger yandan bu
yarigma, kapitalist ve sosyalist, her iki blokun da dig yardim politika-
larinin kosullarini daha iyilestirmeyi saglar. Giiniimiizde, bu yonde bir gidis
olusmaktadir. Dis yardimi siyasal hedefleri gerceklestiren bir «Arac» haline
getiren «Politiklestirme» orani azaldikea, hic kugkusuz, ekonomik destek
saglayan yanlari daha giiclenebilecektir. Bu ise, evrensel ¢apta, barisin
guclenmesine ve yoksul iilkelerin kalkinmalarima yardimer olabilecektir.,

Sosyalist Blok’un, dis yardim kosullarindan bazilari, i.A.G.Ulkelerin,
bozuk ekonomik yapilarina, yeni bir disiplin anlayist tagiyabilir (Planlama,
endiistrilesme v.b.).

Sosyalist blok yardimlari, kapitalist blokun yardimlarindan daha,
avantajli gortilmektedir (faiz seviyesi ve 6deme tarz ile). 1.A.G. Ulkelerin
kosullarina, beseri yatirimi éngérdiigii icin daha cok uymaktadir. Ornegin;
Hindistan'in, «Rajasthan» kanali gibi, biiyiik bir proje, eger Cinliler, beseri

"1 Biz belirtiyoruz, Benzer triinleri iirettigi icin, Bat1 diinyasinda hi¢ bir iilke, satin
aldigi petrolun, gazin veya pamugun, bir Uglincii tilkeve ait oldugunu, iddia ve tesbit
edemiyecektir, Boylece, S.S.C.B, Bair'dan ihtiyag duydugu, yiiksek teknolojiyi, daha
kolaylikla ithal edebilecek dovizleri saglayabilir, Yalniz su varki, ayn1 iiriin dalinda, T A G.
Ulle haksiz bir rekabet de, olusmus olmaktadir,
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kapitalin, seferber edilmesinin, biliyiik etkisini ve kudretini gostermemis
olaydilar, biraz zor gerceklesirdi.

Sosyalist blok’un yardimlari, yoksul tlkelerin kalkinmalar icin, avan-
tajli kosullar yaratmakta nudir? kalkinmis kapitalist tilkelerin, tarimsal
bliylimeye onceligi veren ve hi¢ de iyi sonuglar alinmayan «Dis Yardmm
Stratejisi»ni tersine, «Sosyalist Blok’un» sirasiyla endiitriyel temeller ya-
ratma zorunlugu, planlama, dahili tavarrufu harekete gecirme ve Ekonomik
Buyiime ile Beseri formasyon —egitim— baglantilarina, énem veren yon-
leri ile, DIS YARDIM TEORISINE, son derece degerli katkilar yapmis
oldugu, inkar edilmez bir gergektir. I.A.G. Ulkelerin, kalkinmalarma ge-
tirdigi bu nitesel yenilikler, aym1 zamanda kalkimmmis Bati Ulkelerinin de,
bunalim geciren dis yardim stratejilerini, yoksul iilkeler Ichine eskisine
oranla daha 1yilestirecek yenilikler yapilmasi yoniinde etkilemistir.92

Buraya dek, deginildigi kadariyla, Sosyalist blokun, varligi ve yoksul
lilkelerle ekonomik iliskileri, I.A.G. Ulkeler lehine kiigiimsenemeyecek
sonuglar dogurabilmektedir. Hi¢ kuskusuz, bu iliskiler, hic bir zaman,
her iki taraf i¢in, «ESITLIK» ilkesinin, dogrultusunda, avantaj ve deva-
vantajlar1 paylastirmamaktadir. Bu iliskilerin daha cok, gelismis taraf le-
hine isledigi, bir gercektir.

Bununla beraber, «Sorun» biitiin yanlariyla ele alinip incelenince,

gelismis Kapitalist tilkelerin simdiki iliskilerine nazaran, y{}ksul ulkelerin,
daha lehine oldugu da bir vakiadir.

2 Birlesmis Milletlerin, I.A.G. Ulkeler icin saptadiklar1 Birinci On Yillik Kalkinma
Déneminin (1960-1970), basarisizlikla bitmesinde ve yoksul iilkelerin, bliyliyen geri kal-
misliklarinda, Kapitalist Dig Yardim Stratejisini, asir1 bir sdmiiriiye dayanmis olmasinin
da biiyiik bir pay vardir, Durumun dogurabilecegi tehlikeleri sezen gevreler, resmi yayin-
lar ve rdaporlarla, bunu yansitmaktadirlar, Bu konudaki, hazirhklarin en &nemlileri sun-
lardir:

— BIRD’in yaptirdigt ve PEARSON Raporu diye anilan ve alt1 dile cevrilmis bulu-
nan «Partiers wn development, Reporf of the Commission on internationel developmenty
1969, Proeger, publishers. .. :

— Jackson Raporu, (PNUD)un hazirlattifi, «Etude dela Capacité du Systéme des
Nations Unies pour le Développement» (O N U, Cenevre 1969 2. Cilt, 75 ve 575 sahife),

— PETERSON Raporu : 1970 yilinda, A B.D. hesabina, A B. Devletlerinin, dig yar-
dimt hakkinda... yaptirilmis inceleme..

— PO.C.D.E'nin, kalkinmaya yardim komitesini (C.A D), vaptirdift inceleme ve
yvaymnlari :

— Tibor-MENDE, De I' dide 4 la Recolanisation, Les Lecons d’un Echec, Ed. du Seuil.
Paris, 1972, kitabi ve, Le Monde’de ¢ikan (20-213:9:1972) incelemesi: «Le Tiers-Monde
Victime de la croissance» :
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b) Sovyetlerin Rekabeti

Bu tesbiti yaptiktan sonra, Sosyalist Blok’tan, ozellikle, S.S.C. Bir-
liginin, ontmiizdeki yillarda, (ve su anda Bati Diinyas: ile giristigi iligki-
lerin seyri devam ettigi takbirde), I.A.G. UHkelere biiyiik bir RAKIP olarak
¢ikabilecegi ve bu durumun, yoksul tilkelerin, kalkinmalarina bazi engeller
¢ikarabilecek nitelikte oldugu noktasmna deginmekle, bu kisma son vere-
lim.

S5.5.C. Birligi, biiyiik bir endiistriyvel giiciin yamsira, birde, cesitli
madenler, tarimsal mallar ve bazi, sanayi ve kimyasal temel {iriinlere da-
yanan, ham maddelerin de, 6nemli bir iiretici itilkesidir. Diger yandan
kalkinmakta olan ekonomisini daha da gelistirmek icin, degeri yiiksek
olan donatim ve teknolojiyi, birde vatandaglarinin hayat seviyesini yiik-
seltmek i¢in, yine, karmasik yapida, hazirlanmis tiiketim mallarimi BATI-
DAN ithal etmek durumundadir. Bu iki tiir ithdlatin yapilabilmesi i¢in
ise, giiclii DOVIZ kaynaklarma muhta¢ bulunmaktadir.

Daha Onceki, deginmelerimizde de, belirtmege calistigimiz gibi, bu
dovizlerin bir kismini, I.A.G. Ulkelere sattig1, endiistriyel menseli, dona-
tum mallariyla karsilamakta, diger yandan, BATI’ya sattifi, ham madde-
lerle, temel mallarla karsilamaktadir. Boylece S.S.C. Birligi, coklukla ham
maddeler ihra¢c eden I.A.G. Ulkelerle, bu noktada catismakta, onlarn
rakibi olmaktadir. Ve bu rekabet, S.S.C. Birliginin «Giiclii Ddviz’e»,
olan ihtiyaci Olgiisiinde, giiclenebilmektedir., Resmi is atistiklere dayanan
hesaplar, nitekim, 1950-1966 doénemi igin, S.S.C.B.,ni, donatim mallar1 ih-
racatimin, 4 11,8 den, % 20,8’e, yakit ve ham madde v.s. ihracatinin ise,
/o 36,7 den 97 53,3’e yiikseldigini gostermektedir. Oysa, aym dénemde,
S.5.C. Birliginin disardan, aym1 maddelerin alim karsihikl: olarak, % 45,3
ten, %, 24,2’ye diistiigii goriilmektedir 23

Yine GAATm istatistikleri, S.S.C. Birliginin gelismis piyasa ekono-
milerine yaptigi toplam ihracatta, ilk ve ilkel maddgzlerin, artmakta oldugunu
belirtmektedir. 1968 da: 86,8, 1967 de: %/ 89,1 ve 1968 de: 89,07.

Eger andigimiz bu egilim, daha da gelisecek olursa, bazi Sovyet uz-
manlar1 tarafindan, sik sik tekrarlanan, yoksul iilkelerle S.S.C. Birligi,
arasindaki, bir digerini «tamamlamay, solagani, yerini, hem gelismis Bati
tlkeleri piyasasinda, hemde sosyalist Blokun diger pazarlardan kirici bir
Rekabete birakabilir.

Y. Vassilev: a.ge, 'O.CDE, yaym, Sh: 28, Tablo, 13.
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Asagidaki cizelge (XXI), gerek Dogu Avrupa’nin Sosyalist Ulkelerini,

gerckse, I.A.G. Ulkelerin, Batinin gelismis Kapitalist iilkelerine, yaptik-
lar1 ilk ve ilkel madde ihracatimin, egilimini, 1968’e kadar yansitmaktadir.

cizﬁLGE: WK1

Bati Ulkelerine- Ik ve Ilkel Madde(1) ihracati. (.A.G. Ulkeler Ile
Avrupa Sesyalist Ulkeleri).

(Mﬂyun Dolar Olarak —FOB—)

: Artis
Uike Grubu 1964 1965 1966 1967 1968 | 1964-1968
Sosyalist Dogu Ulkeleri | 2,50 | 2,76 3,34 | 3,53 3,57 % 42,8
iAGTU, 120,72 | 21.35 | 22,35 | 23,16 | 24,70 °f 19,4

1) Gida maddeleri, ilkel maddeler, madenler, akaryakit vs.
Kaynak: Uluslararas:, Ticaret, 1968, GAAT, Cenevre, 1969,

Baslangicta, I.A.G. Ulkelerin, geri kalmishiktan kurtulabilmeleri igin,
onemli bir olanak gibi goriinen Avrupa’nin Sosyalist Blok’u ve oGzellikle
S.S.C.B., bugiin, gelismekte olan YENI ekonomik egilimleri yoksul iil-

kelerin yararlan ile catisabilecek dogrultulara, hangi oranlarda kayacak-
i o

Sosyalist Blok (Avrupa kanadi), uluslararasi egemenlik savast ile,
refah1 ulusal cevrelerinde daha yaygmlastirmada, 1.A.G. Ulkelerin, zayf
durumlarini, bir «treplen olarak ve hangi Olciilerde kullanacaktir?

I.A.G. Ulkelerin, geleceklerini (ekonomik gelismelerini) yakindan
ﬂgﬂenduﬂn bu iki temel soruna verilecek karsiliklar, sadece, Sosyalist Av-
rupa Blok’unun ulusal gikarlart veya ideolojileri DEGISKENINE degil,
ayni zamanda, [.A.G. Ulkelerin davranis ve bilinglenme degiskeni ile, es-
. kisine oranla daha realist olmaya kayacaga benzeyen, kalkinmis Kapitalist

tilkelerin, dis yardimlara, yeni dogrultular gosteren yeni egilimleri DE-
GISKENI’nede bagh goériinmektedir.

III. Birlesmis Milletlerin Kalkinmaya Katlkisi

Siyasal sorunlarin, «Dinya Kamu Oyu’'nun», dikkatini daha kolay
cekebilen ozelliklerinin sisleri, Birlesmis Milletler’in, ¢ok daha anlamli,
sayisiz, degerli, Sosyo /ekonomik faalivet ve ¢abalarimi gizleyebilmektedir.
Oysa Orgiitiin, yaptig faaliyetlerin 94 85’1, insanlifm daha iyi bir yasama
dizeyine kavusturulmasma yonelik ¢cok gesith gayretlerden olusmaktadir.
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Birlesmis Milietler’in «Kalkinma icin Birinci On Yl (1960-1970)»,
olarak kabul ettikleri ddénemin, basar ve basarisizliklarinin, tiim sonug-
lari gibi, «Ikinci On Yil'in (1970-1980), acilis1 ve tasidigi yeni, Snemli egi-
limler de, sessiz sedasiz geeistirilmistir. Halbuki, Orgiit, 24 Ekim. 1970’-
teki Genel Kurul Toplantisinda, «2. On Yilin» «Uluslararasi Kakmma
Stratejisini», kabul etmisti. Diinya uluslari, ekonomik alemi, daha rasyonel
ve biitiin {ilkeler icin sanslari daha esitlestiren, DAHA ADIL bir SOSYAL
DUZEN yaratmay: gerceklestirecek politikalar izlemeye, angaje oluyor-
lardi. Kalkinma sorunlari, ilk kez, gelismis iilkelerin dar ulusal cikarla-
rmin TEK BOYUTLU kanallarindan, yoksul iilkeler lehine genisletilen
SOSYAL ADALET gereklerinin, yenilenmis daha genis bakis acilarma
oturuyordu... Eger bu yeni gelismenin Snemi ve bilinci, «Diinya Kamu
Oyu’na yeteri olctilerde sindirilebilseydi, yoksul iilkelerin, biiyiik bir umut-
la baktiklari, Birlesmis Milletler, Ticaret Ve Kalkinma Konferansi’nin
(CNUCED), Santiago’da (Sili), cerayan eden 3. toplantist (13.4/21.5/1972),
yeni bir asama olur, «Varliklh Ulkeler», daha basarih bir «Siyasal Test»,
gecirebileceklerdi. .. ...

Kalkinma icin ¢ok yanl isbirligi kavraminin 2. Diinya savasindan
onceki yillara rastladigi dogrudur. Milletler Cemiyeti tarafindan tahsis
edilen teknik yardimdan» ilk yararlanananlardan birinin Cin oldugunu,
kim hatirlar 7».94 | |

1.. Barism Temelleri

Ekonomik ve sosyal barisin kurabilecegi saglam temeller ancak, ev-
rensel ¢apta, siyasal barisi gergeklestirebilir.

Ulkeler, uluslar arasi, gruplar, insanlar arasi, kalkimada ESITLIK
ve ADALETIN giicli GUDUCULUGUNU egemen kilmak, cok giic
ve karmagik karsilikh iligkiler ve engeller agindan, gecmektedir, Clinki bu
noktalarda diigiimlenen nedenlerin NEDENI, ekonomik sosyal oluslar
ve gelismeler, SIYASAL ve IDEOLOIJIK, cikarlar ve diisiincelerin ege-
menlifi altinda bulunmaktadir.

Kurulusundan beri, B.M. ler cercevesinde, yiiriitiilen cok yonli, eko-
nomik c¢abalarin OZUNDE, yukarida anilan «o kati egemenlifi,» yumu-
satan dagitan unsurlarin giicii bulundugundan, SIYASAL BARIS’A go-
turecek saflam dayanaklarin olusmasi, geciktirilebilir: fakat, artik, engel-
lenemez.

1 P, G, Hoffman, «Le Programme Des Nations Unies Pour e Développement, Revue,
Tiers-Monde, Nisan-Haziran, 1971, Sh, 267,
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Yeni ekonomik /teknolojik gelismeler (dogan yeni sorunlar), olusan
yeni sosyal ve BOLGESEL giiglerin VERILERI (Cikarci giiclerin diren-
melerine ragmen), kolaylikla yararlanabilir kosullara giren Diinyamizda,
ULUSLARI-karsihkli bir dayamismaya itmekte zorlamaktadir. Birles-
mis Milletlen bu yandaki gelismelerin hem en etkin aract, hemde, yansidig
ortam olmaktadir.

Dogrudan ve dolayl, ¢ok yonlii katkilari, yar1 karanhikta kalan Bir-
lesmis Milletlerin, ekonomik nitelikteki bazi faaliyetlerine ana hatlan ile
deginmekte yarar bulunmaktadir.

Ikinci Diinya savast sonrasini, hemen izleyen bir iki cabadan sonra,
orgut, ger1 kalnng tilkeler lehine ilk ciddi eylemi, Genel Kurul’un, 1948
yilindaki toplantisinda 200. kararla, kabul edilen «Ekonomik Kalkinma
i¢in Teknik Yardim’1 clusturmak oldu. Bunu 1949 da, 304. kararla onay-
lanan ve yoksul iilkelerin kalkinmasi icin olusturulan, «Genisletilmis Tek-
nik Yardim Programr’dir» (P.E.A.T).

[lk kurumsal dayanaklar boylece clusturulduktan sonra, varlikl iil-
kelerin yaptiklar1 «goniilli yardimlarda» P.E.A.T., geri kalmis iilkelere
donatim yardimi ve nitelikli uzmanlarin hizmetini sunmaga basladi. Smirli
da olsa, bu yardimin bir kismu, 1950 yillarinda koloni yonetimindeki bazi
tlkelere yapilmig olmasi ilgingtir. Anilan yilda sadece 7 milyen $ olan g0-
nillii yardimlar, 1958 de 31 milyona yiikselmistir.

Genigletilmis Program, daha c¢ok kiigiik projeler gerceklestirmege,
burslar vermege ve egitim icin cesitli araglar saglamaga tahsis edilmigtir.

2, Birlesmis milletlerin Yoksulluk ile savas:

" A) Ozel Fondan «Kalkinma Programina»

Yoksul iilkelerin kalkinmasi, diger unsurlar yaninda, ekonomik ve
mali kaldiraclar ile baslatilabilmekte, baslamaktadir. B.M.ler sorunu,
1949 dan beri ele almis bulunmaktadir.

Baglangi¢c olarak 250 milyon dolarlik bir «FON», olusturmak isteyen,
Baskan Scheyven’in, tasarisi, ancak 1960 Genel Kurulu’'nda ele alinabi-
lecektir. Diinya Bankasinin (BIRD) fonlari, 6zellikle yoksul iilkelerin
genig ihtiyaclarimi karsilayamayacak bir seviyede idi. Bu giigsiizliigii gider-
mek i¢in, anilan bankanin sinesinde, Kalkinma igin Uluslararas: Isbirligi
(A.1.D), teskilat: olustu. Yukarida belirttiimiz gibi, gelir seviyesi, 31 mil-
yonu asamayan, PEAT, biiyiik ve 6nemli projeler gerceklestiremediginden,
ayni yil, Genel Kurul’un, 1240, nolu karar ile, B.M. Ozel Fonu kuruldu.
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Boylece Teknik yardimla, Mali Yardim arasinda «sentez kopriisi», kurul-
mus oldu. 1966 yilina kadar birlikte calisan, Ozel Fon ile, PEAT, Birlesmis
Milletlerin Kalkinma Programimda (PNUD), adi altinda birlesiverdi. Uye
ulkelerin, géniillli, yardimlar: ile beslenen bu kaynak, 1959 larda, 55 mil-
yon dolar iken, 1971 de 240 milyona ulasti. 1972 de 265, 1976 da ise 1 mil-
yar dolara yiikselecefi, umut edilmektedir.

PNUD’in bu yardimlari, ilisik ¢izelge (XXIV) de yansimaktadir.

CIZELGE: XXIV

PNUD’un Yardim Yaptigi Kalkinma Faalivetleri Biitiiniiniin Maliyeti.
(Ekonomik ve Sosyal Kesimlere Gore —1959 dan beri—)

] Kesim Proje Maliyet (A.B.D. Dolani Olarak)
Tarim 1.176.200.000
Endiistri 746.700.000
Egitim ve Bilim 589.700.000
Kamu Hizmeti 432.600.000
Sagk : = 179.000.000
Insaat Mesken Vs, | B = 60.000.000 %
Kamusal Yénetim : 205.400.000
Sosyal Koruma ; 40.300.000
Cok Sektorlii Projeler : 181 ﬁﬂﬂ-.ﬂﬂﬂ B
Belirlenmeyen Kisim | z 381 .000.000
T(;plam - 3.992.800.000

Yoksul iilkelerin sosyal fekonomik kalkmmalarini, baslatmak ve hiz-
landirma miicadelesinin 6nciiliifiini yapan PNUD’un, 1959 dan beri,
dogrudan veya dolayli desteklenen projeler i¢in, yapilan harcamalar, 4
milyar dolara yaklasmaktadir. Bunun, 2.121 milyonu, yardim alan hiiki-
metlerin, geriye kalanini ise (1.872 milvon dolarr), PNUD, karsilamistir.
Yardim alan iilkeler, uygulanmakta olan projeye, bina, personel, arac ve
diger hizmetler saglayarak, masraflarin ortalama olarak % 50°ni karsi-
lamaktadir. Yapilan yardimin 2. niteligi, evrensel olusudur. 130 iilke bundan
yararlanmaktadir. Simdilik, siirekli yararlanan iilke sayist 90 kadardir,
(Tarkiye dahil). Kalkinma Programi, Birlesmis Milletlerin, uzmanlasmis
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PNUDun Kalkinmaya Yonelik Yardimlar Biitiinii Maliyeti

CIZELGE: XXV
(Cografi Bolgeye Gore —1950 den Beri—)

Bolge Proje Maliyeti (A.B.D. $)
Afrika 1.324.100.000
Amerika : 894.100.000
Asya ve Uzaksark | 1.043.400.000
Avrupa 326.000.000
Orta Dogu 254.300.000
Bolgeleraras: Projeler 53.600.000
Evrensel Yararli Projeler 1.500.000
Belirlenmeyen Kisim e 95.800.000

Toplam 3.992 . 800.000

diger 16 komisyonu ile birlikte, yoksul iilkelerin, 6ncelik tasiyan kalkin-
ma projelerini, uygular. Cok tarafli, Teknik yardim ve yatirim Sncesi, mali
yardim saglayan nitelikleriyle, 6nce, yardimina kostugu iilkenin, iktisadi
kaynaklarini, 6zendirerek harekete gecirecek kosullari hazirlar. Sonra ver-
digi dis yardimlari, barekete gecirilen, i¢ fonlarla birlikte en rasyonel tarzda
kullanilmasimi saglamaga calisir. Bu dogrultuda uygulanan projeler, ikti-
sadi ve sosyal faaliyetlerin, hemen hemen biitiin dallarini kapsar: maden-
cilik, ormancilik, balikcilik, enerji, ulastirma, haberlesme, yerlesim, iiretin,
ingaat, ticaret, turizm, hayvan tiretimi, tarlﬁl, tahileibk, insan ve gevre
saglifl, egitim, toplum kalkinmasi, yonetim, iktisadi planlama v.b...

Birlesmis Milletlerin sinesinde bulunan 16 degerli diger orgiit: Or-
negin, Tarim ve Gida (FAO), Egitim Bilim ve Kiiltiir (UNESCO), Diinya
Saglik (OMS), Sinai Kalkinma (UNIDO), Calisma Teskilat1 (ILO) v.b.ri,
araciligiyla, PNUD’un sagladigi yardimlar, projelerin miteligine gore ilgili,
uzmanlasmis kurulus tarafindan, ulusal veya bdélgesel sorunlara uygulan-
maktadir.

Ocak 1971 den beri ise, PNUD’un basarili, dinamik baskani, P.G.
Hoffman’in da biiyiik gayretleri sonucunda, artik tek, tek proje yerine,
yoksul iilkelerin, her birinin ozelliklerine gore, yeni programlar hazirla-
nacak. Yalniz bu dizi projeler ilgili tilkenin kalkinma hedefleri ve ulusal
planinin, yoriingelerine oturtulacaktir ki, PNUD, ancak bunlara yardim
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yapacaktir. Bu yeni yaklasim, yoksul iilkelerin uzun donemleri kucakla-
yan planlar yapmalarin1 daha ¢ok &zendirebilecektir. Bu yeni olgiilere gore,
Ornegin, 1972-1976 déneminde, Hindistan’a: 50, Endenezya ve Pakistan’a
35 ser, milyon dﬂlérllk, bir yardim vapilacaktir.

B.M. Teknik ve Mali yardimiyla, ornegin: on yil icinde, yapilan ara-
malar sonucunda, briit degeri 13 milyar dolar olan maden bulunmustur.
Yarim milyon insan, degisik dallarda, ihtiya¢ duyulan formasyona kavus-
turulmustur, (Mesleki ve teknik beceriler kazanmaslardir). Geri kalmis
tlke vatandaslarindan «55.000»nine, gelismis iilkelerde, formasyonlarini
ilerletmek icin burs verilmistir.

B) Tiirkiye’ye Yapilan Yardimlar:

Memleketimiz, 1950 den beri anilan bu faaliyetlerden yararlanmak-
tadir. 1970 yihna kadar, Tiirkiye’de bu dogrultuda yapilan harcamalar,
115 milyon dolardir. B.M., Tiirkiye’de yida ortalama, 5M $ civarinda
bir harcama yapmaktadir (bu tiir yardmlarin, 1/3’ri). Yurt disi egitim
i¢in, 1970 yilinda 126 adet burs verilmistir. Ayni yil Tiirkiye’de ise teknik
yardim cercevesinde ¢ahsan yabanci uzmanin sayis1 181'e cikmaktaydi.

Gida Programi (WFP) cercevesinde yapilan yardimlar ise oldukca
onemhdir (100 Milyon $).

Simdi Birlesmis Milletlerin sinesinde topladift degisik Teskilatlarin
Tirkiye’deki cesitli faaliyetlerine kisaca deginmek,% bize bu &rgiitiin kal-
kinmak ihtiyacinda olan yoksul diger iilkelere tagidigl yarin boyutlar: hak-
kinda da bir fikir verebileceginden, yarar vardir.

Birlesmis Milletlerin kalkinma Program

— PNUD’un Tiirkiye’ve yaptigi yardima global ¢izgide yukarida
deginmistik. Simdi bu yardimin, daha somut bir halde, hangi dal ve alan-
lara dokunduguna deginelim:

— Bati Anadolu Jeotermal Enerji Aragtirmast. Bu proje, Bati Anado-
lw’daki yeraltt buhar (Jeotermal) enerji kaynaklarinim, dogrudan 1sitma
veya elektrik enerjisi tiretiminde kullanmilabilmesi olanaklarmi, arastirmak-
tadir. M.T.A.E. ile birlikte yiiriitilen bu proje icin, PNUD’un katkist
1.265.000. dolardir. iy '

% Daha fazla bilgi icin bakiniz, Birlesmis Milletler hakkinda Temel Bilgiler, yaymi
1971,
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— Yine MTAE, ile birlikte, Merzifon-Ispir ve Menderes cevresinde,
maden arastirilmasi projesi (1.044.000 $).

— Istanbul Bélgesi su temini ve Kanalizasyon nazim plani projesi
(PNUD’un tahsisi: 1.880.000 $).

-— Ulastirma knﬂrdinasyon ve Demiryollar1 Aragtirmasi (870.000 $).
— Ormancilik ve orman sanayilerini gelistirme (1.471.000).

— Bitki Arastirma ve entroduksiyon Merkezi (izmir) proje daha iki
yil stirebilecektir.

— Sap Enstitiistine yardim (516.000 $ ).
— Orta Dogu Teknik Universitesi Projesi, Unesco’nun uyguladigs

ve on vil siiren bu projeye, PNUD’un katkis1 1.667.000 $ ile, Modern Og-
retim metodlar: ile arastirma tesisleri kurma.. gerceklestirilmigtir.

— Karadeniz Teknik Universitesi’nin miihendislik egitim faaliyet-
lerini gelistirmek projesi 294000, | |

— Gaziantep kiigiikSanayileri Gelistirme Merkezi, Projesi, (Birlesmis
Milletler Smmai Kalkmma Teskilatinin (UNIDO) uyguladigi bu calismaya
PNUD, 1.000.000 %, tahsis etmistir.

— Miihendisler icin Is Basinda Egitim Merkezi. Amaci, veni mezun
miihendislere, fabrikalarda sorumluluk yiiklenecek tarzda pratik bilgi
ve nitelikler kazandirmak, olan ve UNIDO’nun uygulayacag bu proje’ye,
PNUD, 1.420.000 § (Ankara-Mamak’ta), tahsis etmistir.

— Tirk Sevki Idare Gelistirme Merkezi (PNUDun yardimi: 1.250.
000 § ). :

— Merkez Giivenligi ve saghgi Merkezi icin (770.000 $ ).

— Meyva ve sebze liretimi, islenmesi ve pazarlanmasi Egitim ve Aras-
tirma Enstitiisii, 1966 da baslayan Tiirkiye’deki en biiyiik PNUD, projesi,
F.A.O. tarafindan uygulanmaktadir. PNUD bu projeye 2.014.000 § ayir-
digi, bu 6nemli proje, iki yil daha uzatilabilecektir. Cok genis bir faaliyeti
iceren bu projede, uluslararasindan, 19 uzman galismakta, yolnovadaki
ana merkezin yanisira 'Antalya sebzecilik istasyonunda, Bornova zeytin-
cilik enstitlistinde, Bursa konservecilik enstitiisiinde ve Tekirdag Sarap-
¢ilik istasyonunda, calismalar yapilmaktadir.

— Pendik Koyun ve Kec¢i Hastaliklari Labaratuvari.

—— Kartal Merkezi Dericilik-Arastirma ve Egitim Enstitiisii
— Deniz Balikcilign Gelistirilmesi.

— Milli Telekominikasyon Egitim Merkezi.
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Kisaca andigimiz bu faaliyetlerin tiimiinii burada belirtmek inceleme-
mizin simrlarini asar sunu belirtmekle yetinelim ki; Birlesmis Milletlerin,
uzmanlagmig; biitiin 6rgiitlerinin, Sinai kalkinma Teskilat1 (UNIDO),
Calisma Teskilat1 (ILO), Uluslararast Atomik Enerji (IAEA), Uluslararas
sivil havacilik Teskilat: (LC.A.0.), Gida ve tarim teskilats (F.A.O.), Sap-
lik Teskilat: (W.H.O). Birlesmis Milletler Cocuklara yardim Fonu (UNICEF:
Sadece, bu fondan, 12,5 Milyon dolar tahsis edilmistir), gibi, cesitli Srgiit-
lerden, memleketimiz yararlanmaktadir.

Turkiye orneginde kisaca gériildiigii gibi, Birlesmis Milletler, uzman-
lasnis, cesitli Orgiitleri kanaliyla geri kalmig tilkelerin, kalkinmasina dog-
rudan, etkin bir tarzda yarari dokunabilecek istidatta, ¢cok degerli yardim-
lar saglayabilmektedir.

Birlesmis Milletlerin, dogrudan bu somut yardimlar1 disinda, bir de,
uluslararas1 ekonomik iliskilerin, geri kalmis tlkeler aleyhine isleyen yan-
larim, diizeltmek, ozellikle Dig Yardimlarin, gerek nicelik, gerekse nitelik
yoniinden, yoksul iilkelerin lehine gelismesini saglayacak, degerli gayret-
leri bulunmaktadir.

Kisaca andigimiz bu ¢alismalarin ilkine, Birlesmis Milletlerin Ticaret
ve Kalkmma Teskilatrm (CN.U.CE.D.), digerine ise, yine orgiitiin
L. ve IL. on yillik Kalkinma Dénemleri, programlarini, Ornek olarak ver-
mek, saniyorum ki, .A.G. Ulkeler bakimindan, B.M. lerin yararl ve one-
mini ortaya koymaga yetecektir.

C) CNUCED

B.M. Ekonomik ve sosyal konseyinin, (ECOSOC), 3.8.1962, glinkii
daveti, lizerine B.M. Ticaret ve Kalkinma Konferansi, 19 Haziran. 1964
te ilk defa olmak iizere Cenevre’de toplanan CNUCED, Birlesmis Mil-
letlerin genel toplantisinin (30.12.1964) 1995 (XIX) karar ile, genel Ku-
rulun bir organi olarak doguyordu.

Her dért yilda bir toplanan (ilk toplantisi: Cenevre, 23 Mart-16-Hazi-
ran 1964’te II. Toplantisi; Yeni Delhi’de, 1 Subat-29 Mart. 1968. IIL. ve
son toplantisi, Santiago (Sili) de; 13 Nisan-21 Mayis 1972.

CNUCED’in daimi organi, konferansin iiye tlkelerden ‘sectigi, Snce
(33), simdi ise (*°), tiyeden olusan Ticaret ve Kalkinma Konsey’i dir. Bu
konsey normal olarak yilda iki defa toplanu. fakat haftalarca siirer, CNU-

9 Revie de L’Action Populaire, Nisan, Mayis ve Temmuz, 1964,
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CED’in Sekreteryasi, Caﬁavre’dedir (i'svigr.:). 1969 larda genel sekreteri
iinlii Dr. Raoul PREBICH idi. Simdi ise, Perez GUERRERO’dur.

Birlesmis Milletler, gelismis zengin tlkelerle, geri kalmig yoksul il-
keler arasindaki korkung farki kapatabiimék icin, ikinciler aleyhine isleyen
«Dig Ticaret Hadlerinin», daha dengelenmesi, kisaca dis ticaretin, kalkin-
mayi saglayacak raylarda yiiriitiilmesi amaci 1le kurmus oldugu CNUCED-
‘in, yukarida adi gegen ug toplantisindan, Spektakiiler, bagarilar cikmamis-
tir. Fakat, kanumizca, bu toplantilary, basarisizhiklarla da nitelendirmek,
asagidaki nedenlerle mimkiin degildir.

8 yillik émriinde, CNUCED’in, asirlarin biriktirdigi bir sOmiirii ge-
lenegini elbette bir cirpt da kaldirabilecegi beklenmemelidir. CNUCED’in

yaptiklart ve yapabilecekleri, dogrudan ve dolayll olarak yarattigi etki-

ler, degil yalmz bu siirelerde, uzun donemler bakimindan da degerlendi-
rilmelidir.

Once CNUCED’in, adi gecen bu ii¢ toplantisinda, gelismis tlkeler-
den, koparabildikleri, yapabildiklerini kisaca analim. sonra; uzun siire

isteyen etkileri ve basarilarima deginelim.

Kurulusundan bu yana CNUCED, geri kalmis tilkelerin dis ticaret
ve bazen kalkinma sorunlarinin tiimiinii ele almig bulunmaktadir (hatta
baz1 tiyeler CNUCED’in toplantilarina, Uluslararas: kalkinmanin &nemli
toplantilart gibi bakmaktadirlar) (**). Simdiye kadar sonut olarak gercek-
lestirilebilenler ise, sadece «genellestirilmis tercihler sistemi» ile, seker tize-
rine olan anlasmadan, ibaret kalmaktadir. S

Yeni Delhi’deki toplant1 da (1968), geri kalmug iilkeler, ihrag edecek-
leri mallar icin, gelismig iilkelerden kendi mallarina, «Tercihli bir Tarife»
uygulamalarim istemislerdi. Bu istek nihayet ilk defa, 1. Temmuz, 1972
yihinda, Avrupa Ekonomik Toplulugu (A.E.T.), tarafindan kabul edilip
onaylaniyordu, Japonya bunu izledi, Ingiltere ve Norveg ise, 1, Ocak-1972,
tarihinden itibaren, gecerli olmak Ttzere, bu kuruma katildi. Sosyalist
Blok, buna katilacagimi vaad etmekte. A.B.D. leri ise, heniiz bu karara
katilmis bulunmamaktadir.

CNUCED’in, 1.A.G. Ulkeler kesimine gerin, diger Onemli bagarisi,
«gelismemis bulunan ilkeler arasmdaki sanayi mallar1 ticaretini-bolgesel

97 Burada, Cenevre, Yeni Delhi ve Santiago’da, bir nevi yoksul iilkelerin HAK is-
TEME, bicimine giren toplantilarinda, alinan kararlarin hepsine definmemiz miimkiin
degildir, fleride, .A.G. Ulkelerin, kendi aralarinda kurduklari isbirligi konusuna gegerken,
bu noktaya da, ayrica deginecefiz.
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gruplarm, biitiinlesmelerin, olusmasi sonucunda- hizlandirilmig,?8  ol-
masinda goriilmektedir.

'anc:llestirilmig tercihli tarife, degimine ragmen, kalkinmus iilkeler-
arasi, uygulamada, degisik sinirlarda, farkliliklar bulunmaktadir. Buna
ragmen, biitiin geri kalmis iilkelere ve karsilikli olmamak uzere-uygulan-
maktadir.

Buraya kadar ilgili ncktalarda degindigimiz kadariyla, gelismig tilke-
ler, yoksul iilkelere karsi, son derece bencil ve cimri bir tutum icinde ol-
duklar gériinmektedir. Sonra, Birlesmms Milletler, bir Diinya Hiik imeti
degildir. Alinan kararlam uygulayabilecek, giiclii bir ICRA, crgam bulun-
mamaktadir. Bunlarin hepsi dogru; fakat, biitiin dogrular, bu dogru da
dile gelmemektedir.

B. Milletlerin genellikle ve CNUCED’in ‘6zel olarak yarari, simdilik,
yoksullarla zengin tilkeleri, bir araya getirip, s6z konusu SORUNLAR’,
actkca ortaya koymaga, bir divalog kurmaga arac olmasi, bir Diinya ka-
mu oyunu olusturmasinda, ve muhafelet oyunu olusturmasinda, ve muha-
halefetlerin -gecte- olsa agilmasinda etkin bir arac gérevi yapabilmesidir.
Unutulmamahdir ki, uluslarin (hele kor-gikarlar sz konusu oldugu za-
man), bir digerini ikna etme siireci cok hizla islememektedir. Burada 6nemli
olan nokta, bu siirecin islemeye baslamis olmasidir. Bir yandan gelismis
ulkelerdeki, kamu oyunun da baskisi altinda, asir1 somiiriiniin, gayri insani,
ahléki olmayan yanlarinin giderek aydinliga ¢ikmasi, bir yandan, 1.A.G.
Ulkelerin bilinglenmesi, gibi, iki tarafta, olumlu gelismeler olusturmas,
uzun stirede, olumlu sonuglar dogurabilecek nitelikte gelismeler sayilmaga
deger.

Bu giin ¢6ziilmiis olmadiklar halde, I.A.G. Ulkelerin sorunlari,
Diinya kamu oyunun, hiikGimetlerinin ve sayisiz insanin diigiincesinde
onemli bir yere sahiptir. CNUCED’in bu konuda efemen bir sorumlulugu
bulunmaktadir. Uluslararast isbirliginin zorunlulugu ve yaran artik an-
lagilnugtir. Kalkinms tilkelerde, daha o6nce andigimiz, Ornegin, dis yar-
dima yoneltilen elestirilerin olusmasinda, B.M.lerin rolii ve etkisi kusku-
suz bulunmaktadir. Eger, bu giin, anilan bu sorunlara kalkinmis iilkelerin
bir kismi, gerekli 6nemi veriyor ve, davanin gergek sahipleri olan yoksul
Ulkeler, soruna ciddiyetle egiliyorlar, izliyorlarsa, bunda CNUCED’in
payr buytiktir. 1971 yimin Kasim ayinda LIMA’da (Peru), toplanan, geri

8 Manuel PEREZ - GUERRERO: «Un Test Politique d’Envergure dont I’Enjeu Est
la Paix du Monde», Le Monde Diplomatique, 2.4.1972. Sh, 2.
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kalmis tilkelerin, Lima bildirisini imzalarken, yansittiklari tek cephe, ge-

lecegl olumlu yonde etkileyebilecek mutelikte, ¢cok degerli bir olug, sayila-
bilir.

D) Ici ve 1lci «On Yillik» Kalkinma Dénemleri

Kurulusundan 27 yil sonra, Birlesmis Milletler’in, glinlimuiziin geri
kalmis iilkeleri bakimindan énemi, buraya kadar kisaca andigimiz, Srgii-
tin CNUCED ticaret ve kalkinma, ONUDI gibi endiistriyel kalkinma,
F.A.O. gibi Tarim ve Gida, UNESCO gibi, cehaletle savagan Egitim Bi-
lim ve kultir orgiitii ILO gibi is ve is¢i kosullarint gelistirmeyl amag sec-
mis bulunan uluslararast Calisma Teskikati. v.b, gibi uzmanlasmis tesek-
kiillerin, her gecen giin genisleyen biiyiiven yararlh hizmetlerini, bilmeden,
anmadan anlasilmaz. Burada ancak adlarmmi andigimz ve iktisadi kalkin-
manin, tarim, sanayi, egitim, saglik, isgilicii, gibi biitiin kesimlerine biiyiik
hizmetler sunan, bu uzmanlasmis kurullar: ile Birlesmis Milletler, yoksul
ulkelerin kalkinmalarina biiyliik bir katkida bulunmaktadir.

And1gimiz bu katki, makro diizeyde, Birlesmis Milletlerin, Birinci ve
Ikinci On yillik kullanma dénemlerinde (B.1.O.Y.K.D.), de de, goriilmek-
tedir. Bu konu tlzerinde, biraz durmaya caligalim,.

a) On yilik Kalkinma Donemi

(1960-1970)

1960 vilinda Birlesmis Milletler genel kurulu, biitiin tyelerinin oy-
birligiyle, 1960-1970, donemini iceren on yilin, geri kalmig iilkelerin kal-
kinmasi lehine 6zel gayretler gosterilmesini kararlagtirmisti.

Saptanan hedefler arasinda, yoksul tiilkelerin milli Gelirlerin biiyiime
hizim %, 5 cikarmak ve zengin ulkelerin, az gelismis tlkelere, her yil, nul-
li gelirlerinin en az % 1 rin1 dis yardim olarak vermek, vardi.

BIRD ve 1’0.C.D.E., tarafindan yapilmis bulunan gézlem ve incele-
meler, bu previziyonlarin gerceklesmemis oldugunu gostermektedir.

Birlesmis Milletlerin boyles1 bir tutum olmasi, hi¢ kuskusuz, ulke-
lerin gerek ulusal, gerekse uluslararasi, diisiinceleri ve eylemleri tizerinde
olumlu bir etkisi oldugu séylenebilir.

Geri kalmus tlkeler icin, G.S.M. Gelir artig1, bolgeden bolgeye farkh
bir hizda gergeklesti. Gayri Safi Milli Gelir global olarak, 1960-1967 done-
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mi i¢in yillik ortalama, % 4,6 oraninda blyiimiis oldu.?® 1968 lerde ise,
% S’e eristil00 anjlan lilkelerde, niifus artis1 ortalama olarak yilda % 2,5
oraninda arttifindan, kisi basina isabet eden gelir payi, kuskusuz az oldu.
Buna ragmen hepsi birlikte ele aliminca, i.A.G. Ulkelerde, iiretim kapasi-
tesi hissedilir derece de artti, tasarruf ve yatirim hacimleri yiikseldi ve asil
onemli olami, bu iilkeler daha karmagik ve genis faaliyetlerde bulunma
istidatin1 kazanmig oldular. 1969 larda ise, &zellikle Giiney-Dogu Asya’da
gergeklestirilen Yesil Devrim sonunda, nisbeten daha iyi bir basar1 sag-
landa. '

1960-1967 donemi, icinde, gelismis kapitalist tlkelerin gelisme hizt
ise, global olarak %/ 5,1 ve kisi basma da % 3,8 oraninda gerceklesti. Sos-
yalist Blok (S.S.C.B. ve Dogu Avrupa)nin ise global planda 9 6,1, kisi
bagina ise % 54 liik bir bliviime hiz gerceklestirmis oldular 101

Birlesmis Milletlerin, bu on yilda saptadiklar1 amaclarin hepsi gercek-
lesmedi. Dis borglarin ve yine dis Ticaretin, yoksul tilkelerin kalkinmasi
lle bagdasmayan yanlari kadar, bu hedefleri gergeklestirecek genel bir plan
ve stratejinin yoklugu ile, yoksul iilkelerin hizli nufiis artisi, basarisizhin
onde gelen nedenleridir.

Hayal kiriklign uyandiran sonuclars yaninda, olumlu yanlar arasinda,
bu on yilin sonlarinda, uluslararas: kalkinma kuruluglarmmn kalkinma po-
litikalarmda bir iyilesme diizelme, oldugu sdylenebilir. Ornegin, Diinya
Bankas1 (BIRD) grubunun, genisleyen faaliyetlerinde, bolgesel kalkinma
Bankalarinin biiytiyen rolleri, uluslararas:, para fonunu (F.M.I), «Telafi
edici finansman makenizma»larinda, yine BIRD ile F.M.i’nin «Temel
urtinler stoklarininy, finansman: konusunda aldiklar1 veni kararlarda 20-
rillmektedir.

- Birinci on yilin beklenen basarilar1 dofurmamasi, Bati Diinyasinin

kamu oyunda «alarm haykirslarinin» yayilmasma yol acti. Papa VI. Paul,
1967 yilinda yayinladig: «Papulorum progression’da yoksul iilkelerin sikin-
tising, biitiin diinyaya yayarak onlarin koruyucusu gibi gériindii, Yeni aras-
tirma yollar: ilham etti. Kakinmus iilkeleri, bencilliklerini, irkeilik ve milli-
yetciliklerini terketmege cagird.

Uluslararas: alanda ise, bu on yilin sonlarina dogru, bu alanda, ilerisi
i¢in 6nemli etkileri olacagini sandifimiz ve daha &nce antlan, (Pearson

99 Vers Un Développement Accéléré, Nations Unies New-York, 1970, Sh. I,

190Ph. BEAULIEU, «Pays Riches, Pays Pauvres», projer, Temmuz-Agustos, 1970
Sh. 779

"1 Vers un Développement Acceleré, a.g, inceleme, Sh. 2,
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Raporu (1969) PNUD icin, Jackson Raporu (1969), A.B.D. icin Pe-
terson Raporu (1970), Birlesmis Milletler i¢in Tinbergen komitesi, v.s.)
calismalar yapilmus ve, 2. on yilin daha basarilh olmasinin kosullar: hazir-
lanmis oldu. :

b) «II. On Yillik» Kalkinma Donemi

(1971-1980)

24. Ekim 1970 yilinda, kurulusunun 25. yil dénimunde, Birlesmis Mil-
letler Genel Kurulu, 1970-1980 dénemini «Uluslararas1 Kalkinma Strate-
jisi» doktmaminil®2 kabul ederek, kalkinmanin ikinci On Yih olarak kabul
ederek ilan etti. Planlama merkezi, Prof. Mozak’in baskanhgnda giidiilen
Sosyal [Ekonomik konseyin sekreteryasindan, daha 1968 yilinin basindan,
Projeksiyon ve kalkinma politikalariyla ilgili bir calisma yapilmasini is-
tedi. 1971-1980 donemi icin, hazirlanan Ekonometrik Kalkinma Modeli,
1968 Nisan’inda, hiikimetlerden bagimsiz olan ve prof. Tinbergen’in bas-
kanhk ettigi kalkinmayi planlayan Komite’ve sunuldu. Seonra, Biitiin,
tive ilkeler ve Birlesmis Milletler orgiitlerine génderildikten sonra, 1980
yilinda, biitiin alanlarda erisilmesi istenen hedefler listesi, ortaya ¢ikti.

Yukarida olusma tarzima kisaca degindifimiz bu strateji’ye gore,
«Diinya iilkeleri, ekonomik diinyay:r daha rasyonel ve biitiin tilkelere esit
sans taniyan, daha adil bir sosyal diizen yaratmaga» angaje olmus oldular.

Ilkeler boylece, agikca ortaya konmus olmaktadir. Birlesmis Millet-
ler, bu ikinci On Yilda, biitlin insanlifin gelecegini daha iyiye dogru go-
tirecek, dogrudan tedbirlere, katkida bulunmayi vadetmektedir.

1970 yillarimi kalkinmanin II. On Yili yapan, «Birlesmis Milletler ve
onun uzmanlasmis kuruluslari, biitiin insanligin gelecegini daha iyilestir-
meye, katkida bulunmayr umut etmektedir».103

Bu kez ciddi bir kalkinma stratejisi icinde, ekonomik ve sosyal gelis-
me hedefleri ortaya konmakta, bu hedeflerin gerceklesmesi amaciyla ted-

birler siralanmaktadir. Her iilkeye, ulusal ve uluslararasi dogrultuda, alin-
mas: gerekli tedbirler gosterilmektedir.

102 «Strategie Internationale du Déveleppement», Nations Unies,

103 P G, Hoffman, La Deuxieme Décennie des Nations Unies Pour le Développement
Journée des nations - Unies 24, Ekim 1970,
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Bu hedefleri kisaca ézetlemek gerekirse:

Iktisaden geri Kalmis ilkelerin, bu on yillik dénemin ilk yarisinda,
yilda ortalama olarak /o 6 Ik bir hizla gelismeleri ve dénemin 2. yarisin-
dan sonra bu hizin daha da yukselmesi Kisi bisina kalkmmanin 352

un altina inmemesi (burada aile planlamasi da &nem kazanmakta) 6ngé-
rilmiistiir,

Gorildiigii gibi, ekonomik gelismenin bazen geri kalmig iilkelerde,
bu on yillik siire de geligtirmek, biitiin insanlik icin HAYATI bir 6nem
tasimaktadir. Ekonomik gelisme, sadece iiretimi arttirmakla yetinmemeli,
istihdam yaratma ve egitimi kalkindirma, milf geliri daha adil bicimlerde
dagitma ve diper sosyal amaclari gergeklestirme’ve de, 6nem verilmelidir.

Yukarida andigimiz, ulusal ve uluslararast &rgiitlere, saptanan amagc-
lar1 gerceklestirmek icin yapilan tavsiyeleri de soyle Ozetleyebiliriz:

I.A.G. Ulkelere:

I ... Geri kalmis iilkeler, ckonomik sosyal ve kurumsal yapilarim
reforme ederek, «miizminy ayricaliklar: kaldirmak, etkisizlesmeyi, adalet-
sizlikleri bertaraf etmek ve biitiin alanlarda toplumun medenilesmesini
saglamalar1 gereklidir.

2 — LA.G. Ulkeler, dahili kaynaklarint harekete gecirmek icin, hig
bir gayreti esirgememelidirler.

3 — LA.G. Ulkeler, ticart ve diger ekonomik isbirligini kendi ara-
larmda gelistirmelidir.

Gelismis Ulkeler:

I — Kalkinmis Kapitalist tilkeler, 1972 yilina kadar, G.S.M. Geli-
rinin 94 1’ini (Bunun % 75, kamusal kesimden olmak uzere), yoksul iilkelere,
mali bir transfer olarak aktarmalidirlar. Yardmmm tabiati ve kosullari
degigtirilmeli, hibe tarzimndaki yardimlarin, 1975 lerde 7o 80’e ulastirilmast
saglanmalidir. -

2 — Bu on yil icinde uluslararasi ticarette dalgalanmalar acik olan
uriinlerin fiyatlarine istikrar kazandirilmahdir.

3 — Yoksul iilkelerin diger mallarinin ticareti, —iglenmis veya yan
islenmis mallar—, kalkinmms iilkelerin himayeci politikalariyla, kisitlan-
mamalidir.

4 — L.A.G. Ulkelerin, sorunlarini ¢ozmek i¢in teknik yardimin, bi-
lim ve teknigin uygulanmas yaygmlastirilmahdir,
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Sosyalist Blok:

1 — Sosyalist ilkeler, 1.A.G. Ulkelerden yaptiklari ithalati arttir-
malidirlar. Ve onlara Kapitalist iilkelerinkiler kadar, bir teknik yardim
saglamalidirlar. Daha adil bir gelir dagilimi, sosyal adalet, saglanmasi.

Bu amacla kalkinmis iilkelere, 1972 yilindan itibaren G.S.M. Hasila-
simn en az % 1’rini dis borc olarak vermeyi 6n gormekte, 6glitlemektedir.

Dis yardimlarin daha iyi kosullarla verilmesi, ticari degisim, parasal
sorunlar ve yatirimlar arasindaki iliskilerin, bir digeriyle olan Gnemli ilis-
kilerin, dogrultusunda esglidiimii saglanarak, birisinin sagladigi ya-
rarm digerleri tarafindan iptal edilmemesine, dikkat edilmesi gibi, yeni
ve Onemli asamalar, getirmektedir. ‘

Unutmamak gerekir ki, giiniimiiziin gelismis bazi iilkeleri, 1918 ve
1962 lerde savas icin, savastan onceki tiiketimlerinin bazen 1/3 rini, ayira-
cak kadar bir fedakarlik yapmuslardir. Bu giin ise, Birlesmis Milletlerin,
yoksulluga karst agmis oldugu savasta, bu kez, kalkinmis tlkelerden ve
onlarin halklarindan, tiiketimlerini azaltmay: degil; fakat, bu tiiketimin
gelismekte olan hizini, biraz diisirmeyi istemektedir. Hemde bu defa, on-
lardan, muhiemel bir evrensel savasin isteyecedi ¢ok agir fedakarliklari da,

iptal edebilecek ve herkes icin baris ve mutluluk getirebilecek, kiigik bir
fedakarlik.

Diinya kamu oyunu ozellikle gelismis tlkelerdeki kesitleri, ve hiikd-

metleri, bu doprultuda gereken bilinci ve insanhif gosterebilecekler mi
dir?.

Her kese insanca bir refah, ahenmli ve siirekli bir diinya barisi, hedef-
leri halen gerceklesmemis clmakla beraber, bu yondeki engellerin agilma-
sinda, kiiciimsenmeyecek bir miicadelenin, degerli bilinci, bir ¢ok istirabin
dindirilmesi, ve yardmin yapilmasi, Birlesmis Milletler’in, burada andi-
gimiz ve anamadigimiz, uluslararasi uzmanlasmig cesitli kuruluslart ve
bolgesel komisyonlari (Avrupa, Asya, afrika ve Giliney Amerika), araci-
Iigiyla olusmakta ve diinyaya yayilmaktadir.

Bu niteligi ve islevleri ile Birlesmis Milletler, bazi gelismig tlkelerin
olusan yoksulluk denizinde bogulmamalari, bencil ¢ikarlarinin, bazi ge-
lismis tlkelerin olusan yoksulluk denizinde bogulmamalari, bencil cikar-
larmim, usaklagtiriciigindan kurtulmalarimi, yoksul iilkelerede, yardim-
lari ve yayimnlari ile, kendilerine diiseni yapmalar1 yolunda, evrensel capta,
bir hizmet sunmaktadir. |
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Bu calismalari ile, Birlesmis Milletler, bazi uluslarin bencil cimrilik
ve tutkularini olusturdugu kalin karanh, yirtan bir umut, bur isik’tir.
Fakat boyutlart biiyiiyebilen bir isik..

I.A.G. Ulkeler, kendilerini saran, geri kalmislik CEMBERIN’den
kurtulmaya calistiklar1 bir sirada, ¢ok yonlii yardimlari ve islevleri ile,

Birlesmis Milletler, onlara bir ¢ikis kapisi, olabilecek nitelikte goriinmek-
tedir.

Birlesmis Milletler cercevesinde giidiilen kalkimndirma girisimleri, su
kisa stirelerde, KADER DEGISTIRICI olamamistir ve olamazda. Zira,
yoksul tilkelerin kalkinmast sorunu, ekonomik vb. alandaki diger giigliik-
ler yaninda PREBICH’in bellirttigi gibi, temelden SIYASAL bir niteliktedir.
Su anlamdaki uluslararasi iktisadi ve ticari iliskilerde ve Sosyalist Blok
dahil, Bat1 ilkelerinin seckin yonetici ve kadrolarinin zihniyetlerinde bir
DEVRIM, gerektirmektedir. Bize Oyle geliyor ki, Birlesmis Milletler, su
¢ok yonlii faaliyetleri ve etkisi ile, boylesi bir degisme ve gelismeyi saglaya-
bilecek, bir birikim yapmakta, yaptirmaktadir.

Simdi de, 1.A.G. Ulkeleri kusatan geri kalmislik «demir perdesinden»
kurtaracak, diger cikis kapisina deginelim,

IV. Bandoung’tan Santiago’va, Yoksul Ulkeler

Ugiincii Diinya’yi geri kalmighiktan, yoksulluktan kurtarabilmek igin,
gunimiizde iki 6nemli arac bulunmaktadir. Bunlardan biri, Birlesmis Mil-
letler Tekilati (daha 6nce bu noktaya deginmistik), digeri ise, bu 1.A.G.
Ulkelerin harekete gecmesidir.

1. UGUNCU DUNYA’NIN OLUSMASI

Ikinci Diinya savasmin yarattig sarsmtilarda, gelismis iilkelerin eski
kolonileri, teker, teker egemenliklerini kazanmaga basladi. 1945 ile 1965
yillar1 arasinda, siyasal egemenligini kazanmis bulunan {ilkeler Say1si,
SIYASAL BIR PATLAMANIN meydana geldigini gostermektedir. Ger-
¢ekten 1945 lerde, kurulusu sirasinda Birlesmis Milletlerin uye sayisi sadece
51, tlkeden olusuyordu. Yirmi yil sonra 1965 lerde bu sayl 114 de yiiksel-
mis oluyordu. Sadece 1960 yilinda 20 eski koloni bagimsizlifina kavustu.

Bagimsizliklarin yeni kazanmus bulunan, yeni devletler onceleri, not-
ralist bir politika izliyor, egemenliklerine sikica sariliyorlardi. Kendi ki-
siliklerini  gostermek i¢in, DIPLOMATIK DENGE, unsurunu, bazilar
ustaca kullanmasini bildi. Bu devletlerden bir kismu ise Bati’ya, diger kis-



904

Dr. Besir HAMITOGULLARI

Bagimsizhk Kazanan Uciincii Diinya Ulkeleri Grafigi

l;y anyms12 4k 05 R oinvds

(1945-1965)

01 3‘6'2‘5""""‘ S Y3 »

41950 4955 - 1360

- § 82'5“9' 3&5&@--_ -




GERI KALMISLIK «SKANDALI> 905

mi ise S.S.C. Birligi tarafina kayarken, diger bir kismu ise Kit’a Cin’ini
tutmaga basladi. Halen bunlardan bazilari, 6rnegin Vietnam, Cin ile A.
B.D., arasinda direnip durmamaktamidir? Giiney Amerika iilkeleri, A.B.D.
nin emperyalizmini, haykirmadiklar: gin mii var?

Kisaca ii¢ kita’da, dapinik ve bazen sunlart keyfi olarak ¢izilmis bir
¢ok kiiciik iilke dogmus oldu. ilisikteki grafik 1945 ile 1965 arasin-
da, bagimsizhigim kazanan iilkelerinin sayisint yansitmaktadir. Béylece,
Birlesmis Milletlerde, 400.000 niifuslu GABON’un bir oyu, bulunmus
oluyordu.

2. Bandoung, Belgrad, Kahire... Ve Santiyago

Hi¢ kugku yoktur ki, iktisadi kalkinma, (daha Gncede, yeri geldiginde
deginmistik), siyasal bagimsizlik kosullarinda; ancak, gerceklesebilir.

Uglincii-diinya’nin  bagimsizhk  kazanan iilkeler; baslangicta, cok
daginikti, Tktisadi kalkinma konulan, heniiz pek aydmnliga kavugsmus de-
gildi. -

Yoksul iilkelerde Myrdal’in «Buyiik Uyanmig» dedigi bilincin uyanmasi
Baudnung*kmnferansmdan Onceki doneme rastlar. B. Bandoung, Belgrad,
Cenevre, Yeni Delhi ve Santiago......

24. Nisan 1955 lerde Bandoung’ta, toplanan 27 Asya ve Afrika iilke-
sinin (Tiirkiye dahil), toplanmasiin kolonyalizme karsi gelmede, tek
cephe olusturma etkisi ve énemi biiyiiktiir. Kuskusuz, yoksul iilkeler ara-
sindaki toplantilarin ilki degildi, Bandoung (1926 da Biernille ve 1927 lerde
Bruxelles, 1947 lerde Birlegmis Milletlerde, Asya, Afrika gurubunun ku-
rulmasi ve 1949 larda Nehru’nun Endonezya’y: desteklemek icin Asya ve
Afrika iilkelerini' cagirdig: konferasn). Buna ragmen, somiiren elkelerle,
somiriilen tilkeler arasinda ki iligkilerde, Bandoung bir TEMEL TASI-
DIR104,

Bu konfersta Ceylan delegesi, «Biz yeni, Asya’nin, yeni Afrika’nin
uluslari, dilimiz, dinimiz, kiikfimet bi¢imimizin, farlilig ne olursa olsun,
derimizin rengi-sar1, siyah, kumral ne olursa. olsun, ortak olan bir seyi-
miz var: hepimiz yoksul ve geri kalmisiz»195 Bu sozler, Bandoung’un,
Ugtincii-Diinya’nin formasyonunda, ilk temel asama oldugunu gostermek-
tedir.

1040, GUITARD, «Bandoung et le Réveil des Peuples Colonisés», P.U.F. Paris

195 Notes et Documentaires du Secrétariat Social d’outre-Mer, No: 23 Nisan-Haziran,
1967
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1961 Eyliil’tinde, Asya-Afrika iilkeleri bu kez tarafsiz tilkeler, adi al-
tinda Belgrat’ta toplanacaktir. Ve Giliney Amerika iilkeleri, bu toplantiya
mugsahit sifatiyla ilk kez katilmis olacaklardir.

Ik kosesi Bandoung, Tkinci kosesi Belgrad’ta, atilan iicgenin, 9.18
Temmuz 1962 lerde, ise liciincii kosesi, Kahire’de olusturulacaktir. Kahire
Konferansinin 6nemi, ekonomik sorunlara biyiik bir yer vermis olma-
sindan ileri gelmektedir. Nitekim toplantimin acilmasindan bir kag¢ hafta
once iyeler, bu toplantiya bir tarafa angaje olmayan filkelerin ekono-
mik konferansi «adini vermislerdir. Daha sonralart ise» kalkinma sorun-
lar1 Konferansi «demislerdir. Bu toplant: ile tigiincii diinya, formasyo-
nunda onemli bir donemeg asilmis olmaktadir. Bandoung'ta kaldiraclarin
cogunlugu siyasal tiirdeydi, burada ise, artik iktisadidir.

- Kahire Konferansi, yoksul iilkelerin arasinda belirmege baslamis bu-
lunan bu isbirligini gliclendirmis ve daha once andigmz (CNUCED),
ticaret ve kalkinma konferansimin, Birlesmis Milletlerin sinesinde olus-
masinda ve bu Orgiitii onlii «77»lerin belli bir dayamismaya girmesinde,
biiytik etkiler1 olmustur.

- Cenevre'de, 1964 te ilk kez toplanan Ticaret ve Kalkinma konferansi
(CNUCED), Belgrad’ta (1961) ve Kahire'de (1962), kendini iyice fakat
golgesel planda gosteren egilimler, daha genisleyerek, lglinclii diinyanmin
diger itiyelerini de kapsadign gorilecektir. Bilindigi gibi, bu konferansin
toplanmasinda, yine iigiincii-diinya, tllkeleri 6nayak olmustu. Bu ilk kon-
feransin eksigi vardi kuskusuz. Yalniz tartismalar ilerledikge, acik ve belli
noktalardan gegen, bir strateji, Cenevre toplanfisinda saptanabildi. «77»
ler grubu burada olustu. |

Yoksul Ulkeler, aralarindaki Siyasal ve ideolojik farklihklara ragmen,
formiillestirdikleri istekler, agirligt olan bir cevap olusturmaktadir. 1964
Cenevre Konferansinin, I.LA.G. Ulkeler arasi iligkileri degistirmesi baki-
mindan da, ayrica bilyiik bir énemi bulunmaktadir.

I.A.G. Ulkeler, Cezayir,l%® Havana ve lima (7. Hasim 1971), toplan-
tilarima siirdiirtirken diger yandan yoksulluktan kurtulma ve gelismis iil-
kelerden hak isteme kavgalarini, Birlesmis Milletler cercevesinde ve ¢ok-
Jukla CNUCED, araciligayla siirdiireceklerdir. Daha o6nce andifimiz Yeni
Delhi (1968) konferans: ile III. ve son toplantis1 Santiago (1972), bunun
acik gostergelerini yansitmaktadir. '

106 Charte d’ Algers 1969,
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Daha énce andigimiz tizere Birlesmis Milletler, 1.A.G. {llkeler icin
yoksullukla savasta, énce onlara sagladigi dogrudan, gesitli yardimlarla
sonra dolayli, etkileme ve etkilenme olanaklariyla cok degerli bir arac
olmaktadir.

3. BOLGESEL BIRLESMELER

I.A.G. Ulkeler, kalkinabilmeleri igin bir yandan Birlesmis Milletlerin,
bu dogrultuda sagladigi ve saglayabilecegi imkanlart kullanmak, diger
yandan ise, kendi ulusal ve bélgesel gliclerini, harekete gecirmek ve bir-
lestirmek mecburiyetindedirler.

Birde kendi aralarmmda, golgesel anlasmalara, ortak pazarlara git-
mek, yoksulluktan kurtulabilmenin bir diger kosulu olmaktadir.

‘Buraya kadar, kisaca andigimiz toplanti ve bulusmalar, zaten bu ko-
nuda da bir bilinglenme birikimine de imkan vermis bulunmaktadir.

Sonra gelismis ilkelerin, serbest Ticaret Bolgeleri (EFTA), giimriik
birlikleri ve Ortak Pazarlar (AET) olusturdugu bir cagda, yoksul tilkelerin,
eski kolonyalizmden dogan mikro ulkelerin, dogurdugu kisir gerceveler-
den kurtarilmas: ve genis boyutlu uniteler olusturup,; bilylik ekonomilerin
avantajlarindan yararlanmayi ihmal etmemeler1, biliviik bir GEREK ol-
maktadir.

Teorik alandaki bu gerek, aslinda uygulamanmn kati gergekleﬁyle
de dogrulanmaktadir.

- Birlesmis Milletler’in, kalkinma icin ilk On Yilinin, yetersiz sonug-
lar1 ve diger faaliyetleri, ticiincii Diinya’da bir bilingin olusmasma imkin
vermistir. Bu etki sonucunda, T.A.G. Ulkelerin, ¢ogu artik tek baslarina,
ulusal kiiciik cercevelerinde modern, saghkli ve rasyonelbir endiistri strak-
turtintin, kurulup yasatilmasimmm mimkiin olamayacagini anlamislardir.
Zira modern endiistrilerin yiiksek maliyetini, dar, sinirli bir piyasa kaldi-
ramamaktadir. Burada yoksul ilkeler de, A.E. Toplulugu érnegini izleye-
cek, kendi kaynaklarmi ortak isletmek ve iktisads kalkinmalarim Bélgesel
bir dayanisma icinde koordine etmzk, durumundadirlar. Bu dogrultuda,
gerl kalmus tilkeler arasinda, su dort grupta, toplanan olanaklari (bazi
gucliiklere ragmen) bulunmaktadir.

%7 Bu nevi entegrasyonlarin asamalar1 hakkinda, daha fazla bilgi icin bknz: Bela
BALASSA, «Toward a Theary of Economic Integration, kyklos, Cilt 4, Fas, s. 1961
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| — Latin Amerikas1 Toplulugu.

2 — Orta-Dogu ve Magrib (Kuzey Afrika)
3 — Kara Afrika Toplulugu.

4 — Giiney-Dogu Asya Topluluguy,

Hi¢ kusku yoktur ki, boylesi evrensel ve bolgesel siki bir isbirlifi ve
birlesme, uyusma, bugiinden yarina, basarilabilecek bir is degildir. Sanra,
boylesi bir girisimden kisa silirede spektakiiler sonuglar almak da, beklen-
memelidir. Bunlara ragmen, bdylesi bolgesel, ekonomik ortaklik, birlik
ve biitlinlesmelerin olusturulmasinda giigliikler, eger baslangicta goriiliir
ve bertaraf edilirse, bu nevi girisimleri yavaslatan durduran kesen, stirec-
lerin, hayal kiran olumsuz etkileri onlenebilir.

- Giiniimiiziin 1.A.G. Ulkeleri icin boylesi gii¢ birlestirmelerinin, en-
tegrasyon ve anlasmalarin Onemini kisaca asagidaki rakamlar kanitla-
maya yeter saniyoruz.

1967 yilinda, diinya niifusunun yarisma yakimin (az gelismis Sosyalist
ulkeler diginda). Asya, Afrika ve Latin Amerikansinin az gelismis tilkelerin-
de yasiyordu. Bu 94 bagimsiz ililke de yasayan ortalama niifus 17 milyon
kadard:r (bu rakamin yiiksekliginde, baz tlkelerin biiyiik niifus yogunlu-
gunun etkisi var). Nihayet bu tilkelerden, sadece 28’inin nifusu 10 milyonu
asiyor geriye kalan 66 iilkenin ki ise ortalama niifusu ancak 3,2, milyon
kadardi. Asagidaki cizelge bu durumun kitalara gére dagilimini vermek-
tedir.

CIZELGE: XXVI

Yoksul Ulkelerde Niifus Dagilim (Asya(l), Aprika, Giiney Amerika)
—- Sosyalist Ulkeler Disinda —1967

: 10 Milyon- |Diger iilkelerin or-
Niifuslarn |Niifus Orta- |dan Fazla | talama Niifusu
Ulkelerin | Milyon |lamasi Mil- |Niifuslu o-
sayisi | Olarak | yon olarak [lan iilkeler |Ulke sayisi |Milyon
Niifus
Afrika 39 289,1 7.4 8 31 3,3
Latin Amerika 23 246,2 10,7 5 18 3.3
Asya 32 1.034,4 32,3 15 17 Doy
Toplam 94 1.569,7 16,7 28 66 3.2

1) Tirkive dahil (kibris, Israil, Malta, Kiiveyt harig).

Kaynak: Birlesmis Milletler, Population and Vital statistics Report, seri A, ciet XIX,

no, 3 New York, 1967,
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Yine andigmiz 1.A.G. Ulkelerin G.S.M. Gelirlerini 26z 6niine
alirsak, durum yine, higte onlarin lehine goriinmemektedir. Anilan 94 az
gelismig tlkenin toplam G.S.M. Gelirleri 265,7 Milyar dolardan ibarettir.
Her tlkeye ortalama 2,8 Milyar dolar diismekte. Niifus gibi, milli gelir
de, ¢ok onemli bir farkliligi, kuskusuz gizlemektedir. Eger G.S.M. Gelir
de, ¢ok Onemli bir farkliigi, kuskusuz gizlemektedir. Eger G.S.M. Gelir
Ortalamast 1 Milyar Dolar1 agan 11 Ulkeyi bir yana birakacak olursak,

geriye kalan 53 Ulkenin ortalama G.S.M. Geliri 0,4 Milyar dolarin gey-
resinde kalmaktadir,108

Baslangicta andigimiz, birlesme zorunlulugunu, yukaridaki rakamlar
agikca dogurlamaktadir. Uzun siirede ekonomik yasama olanag pek emin
gorinmeyen, ¢ok kiictik tilkelerin varhg, diger geri kalmig iilkelerle eko-
nomik birlesmeye gitmeye zorlayacak nitelikte gériinmektedir.

Nitekim giiniimtizde 31 az gelismis tilke, bu neviden, bir iktisadi biitiin-
lesme girisimine baslamig bulunmaktadirlar. Afrikanmn 12, Asya’nin 3 ve
Giiney Amerika’nm 16 iilkesi, bir biitiinlesme siireci 1gine girmis bulunmak-
tadirlar.109

I.A.G. Ulkelerin, arasmdaki bélgesel biitiinlesmelerin Sniine dikilen
gugcliikler, kisaca tic kesimde goriinmektedir:

1) Bolgesel capta, yatirimlarin fiilli koordinasyonu;

2) Belli bir zaman icinde kayb1 olacak ortak iilke veya llkelerin, bu
kaybini telafi edecek mekanizmalarin kurulmasi;

3) Ortak (iiye) iilkelerin, ekonomik ve sosyal alanda ulusal karar ver-

me IKTIDARININ basamak, basamak, bolgesel captaki IKTIDARA,
doniistiirtilmesi sorunu...

Ancak bu lic asamadan gececek bir isbirligi ciddi bir biitiinlesmeye
gotiirebilir.

Yalniz bu ii¢ noktadaki giicliikler, yenilmeyecek cinsten de degiller-
dir. Once ise, birlesecek iilkeler arast dig ticareti gelistirmek, karsilikly iti-
madi gelistirecek isbirligi tirleri gerceklestirmek, ve nisbeten miitevazi,
bolgesel projelerin gergeklestirilmesinden baslamak ve biitiinlesmeyi uzun
bir zamana yaymak daha saghkli sonuclar verebilir.

198 Agency For Internationel Development des, Etats-Unis, Estimates of Gross National
Product 1964, Subat 1966 ;

199 Bu konuda daha fazla bilgi icin, Bknz, F. KAHNERT, P. Richards, E. STOUT]J-
ESDIJK, P, THOMOPAULOS, Integration Economique Entre Pays En Voie de Développe-
ment, 'O.CD.E, yayim, Paris, 1969
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Birlesmis Milletler ve diger kalkinmus {ilkeler de, bn::-j,rlem bitlesmeleri,
dis yardumlarla destekleyebilir.

Iktisaden Az Gelismis iilkeler arasinda, tek cephe olusturmanin, bazi
anlagma, uyusma ve isbirligine gitmenin, kalkinmis tilkelerden hak istemede
ne denli etkili oldugunu gectigimiz yilda, Tahran-Cezayir ve Tropolide...
I’O.P.E.P. petrol ireten I.A.G. Ulkelerin karteli, yapilan toplanti ve g06-
rugmelerde, tek cephe halinde cikabildigi icin, Bati kumpanyalarindan
almakta olduklari paylam iki katina cikarabilmistir.

SONUC: I¢ ve Dis Bagimhhktan Kurtulmak Geregi

Yoksul itilkeler kalkinabilmek ig¢in bdylece, &nlerine, uluslararas
alanda. Birlesmis Milletler’den yararlanmak, Bolgesel planda, bazi bir-
likler, birlesmeler, anlasmalar kurmak ve ulusal alanda ise, striiktiirel (ya-
pisal) reformlar yaparak, gizli potansiyelleri, kurulacak modern yapilar

aracihiiyla, kalkinmaya dayanak yapabilmek gibi olanaklar bulunmak-
tadir.

I.LA.G. Ulkelerin kalkinmasi, itiraf edelim ki, yer yer anmaga calisti-
gimiz gibi, digsal ekonomik egemenlik siireclerinde olusan, milli ve ulus-
lararas1 BAGIMLILIKLARIN diktigi c¢ikmazlarda engellenmektedir (zi-
ra yoksul tilkelerde, her zaman ¢ikarlar1 yabanci egemenligine bagli, yerli
sosyal gruplar bulunabilmektedir).

Uluslararast iligkilerin, yoksul iilkelerin kalkinmalarini engelleyen
STRUKTURUNU, degistirmekte ise, BIRLESMiS MILLETLER’in,
simdiye dek yaptiklariyla degil, yapabileceklerivle de biiyiikk bir agirligi
ve etkisi bulundugunu kabul etmek gerekir. Bolgesel birlesme ve anlag-
malarin da, bu konuda, kurtarici unsurlar olusturabildigi aciktir.

Unutulmamahdir ki, kalkinmanin tarihsel siireci, ckonomik /sosyal
gelismeyi, her yerde engellemis bulunan .bu DISSAL ve ICSEL EGEMEN-

LIGIN BAGIMLILIKLARINDAN kurtulmadan, gerceklestirebilmenin
miimkiin olmadigini gdéstermektedir.

Cagimizin en biiyiik MAYDAN OKUMASI, biitiin insanlarin, biitiin
uluslarin, sans esitlilifinde, kardesce bir yardimlasma ve dayanismada,
kargilikli degisim iliskilerinde egemen olma yoluna sapmadan KALKIN-
MALARI, kalkinabilmeleridir... Bunun geregi, Birlesmis Milletlerin de, yap-
t1g1 bilinglendirme sonucu artik bilinmektedir. Fakat bu, dogrultu da bi-
lingli bir sorumluluun yankilari yeteri olgiilere halen varamamistir. Buna
ragmen, tlkelerin, ulusal ve uluslararasi iliskilerinin bugiinkii egilimi,
umutlar: besleyen bir gelisim izlemektedir.
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gelecegi su andaki verilere yansiyan egilimlerin toplaminda, pek emin go-
riunmemektedir. Oniimiizdeki yillarin énemi kesindir. Asin gelismis {ilke-
ler, biraz daha mnsancil olabilecek mj dir ?

Surekli varlikhi iilkelerin lehine isliyen, esit ve adil olmayan gjin;i-
muzin uluslararas: ekonomik lliskilerinde, kalkinmalarinm TEK MIMARI
OLMAK, birinci derece de yoksul iilkelerin, artik kendilerine kalmistir.
Birlesmis Milletler, by grup iilkeler icin, optimal bir kullanig i¢in cok de-
gerli ve ¢ok etkin bir ara¢ olusturmaktadir,
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