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Simirsiz Bilyiime Paradigmasina Yiikselen Bir itiraz:

“Biuyumeme”

Mahmut TEKCE"
Oz
Iklim degisikligi kaynakli ekolojik kriz, ekonomik bilyiime odakli paradigmanin
sinirlamalarin1 6ne ¢ikarmis ve mevcut modelin siirdiiriilebilir olup olmadigina iliskin
tartismalari daha hararetli hale getirmistir. Bu baglamda, 6zellikle son yirmi yilda,
“bliyiimeme” (degrowth) kavrami akademik ¢evrelerde 6nem kazanmaktadir. EKonomik
bliylimeyi toplumsal ilerlemenin tek gostergesi olarak degerlendiren goriislere kars bir
elestiri olarak ortaya cikan biliylimeme, ¢evresel siirdiiriilebilirlik, sosyal esitsizlik ve
geniglemenin beklenmeyen sonuglart gibi konularda artan endiselerle birlikte giderek
daha fazla ilgi gormektedir. Bu ¢alisma, biiylimeme goriisiiniin tarihini, teorik

temellerini, temel ilkelerini ve biiylimeme kavramina yoneltilen elestirilerini ele alarak,
bu alternatif vizyonun akademik sdylem i¢indeki yerini agiklamay1 amaglamaktadir.
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An Emerging Challenge to the Paradigm of Unlimited
Growth: Degrowth

Abstract

The ecological crisis arising from climate change has highlighted the limitations of the
growth-oriented paradigm, intensifying debates on the sustainability of the current
model. In this context, especially in the last two decades, the concept of degrowth has
gained significance in academic circles. Emerging as a critique against perspectives that
solely evaluate economic growth as the sole indicator of societal progress, degrowth has
garnered increasing attention amid growing concerns about environmental
sustainability, social inequality, and unforeseen consequences of expansion. This study
aims to elucidate the history, theoretical foundations, basic principles, and criticisms
directed at degrowth, shedding light on its place within academic discourse.

JEL Codes: 044, P10

Keywords: economic growth, environmental problems, degrowth, capitalism



Ekonomi-tek, 13(1), 2024 124

1. Giris

1980'lerden bu yana iktisat politikalarina ve iktisadi diisiinceye hakim olan
goriisler, toplumsal ilerlemenin mutlak yolu olarak siirekli bir ekonomik biiyiime
arayisina dayanmaktadir. Ekonomik biiylimeyi toplumsal ilerlemenin en 6nemli dl¢iitii
olarak degerlendiren ve iktisadi diisiinceye bu goriisiin niifuz etmesine yol agan iktisat
ekolleri, biiyiime oranlarin1 ve Gayri Safi Yurti¢i Hasila'y1 (GSYIH) toplumsal refahin
temel gostergeleri olarak degerlendirmistir. Ancak, son yillarda ekolojik
stirdiiriilebilirlik, sosyal esitsizlikler ve siirekli genislemenin beklenmeyen sonuglariyla
ilgili artan endiseler, bu tek boyutlu yaklasimin sinirlamalarin1 daha tartigilir hale
getirmis ve ekonomik biiyiime kavramina atfedilen yaygin inang ve gliven sorgulanmaya
baslamstir.

Bu tartismanin merkezinde yer alan kavramlardan biri de “biiyiimeme”
(degrowth)?!, olmustur. Ortaya ¢iktig1 ilk yillarda daha ¢ok gevreci ve tiiketim karsit1 bir
aktivist hareket olarak goriilen biiylimeme goriisii, 6zellikle son on yilda akademik
tartismalar icerisinde kendisine daha fazla yer bulmus ve biiylime merkezli hakim
Ogretiden ayrilarak icinde bulundugumuz ekonomik sistemler icin alternatif yollar
gbzden geciren ve toplumsal ilerlemenin sinirlarini daha siirdiiriilebilir bir sekilde
yeniden tanimlamak {izere alternatif bir vizyon tahayyiil eden akademik bir paradigmaya
evrilmistir (Weiss & Cattaneo, 2017; Demaria vd. 2013). Bu ¢alisma, Tiirkiye’de de son
yillarda tartisitlmaya baslanan bu kavramla ilgilenen arastirmacilara, biliylimeme
goriisiiniin kavramsal g¢ercevesini, temel ilkelerini ve bu goriise yoneltilen temel
elestirileri 6zetlemeyi amacglamaktadir.

2. “Biiyiimeme” kavrami ve Kkisa tarihi

"Biiyiimeme", ekonomik faaliyetlerin ve kaynak tiiketiminin bilingli, adil ve
planlt bir sekilde azaltilmasi olarak tanimlanabilir. Bu yaklasim, siirekli ekonomik
biliylimenin gerekliligi ve tercih edilirligi anlayisina karsi ¢ikarak refahi, cevresel
stirdiiriilebilirligi ve sosyal adaleti 6nceliklendiren bir toplumsal ve ekonomik sistem
gecisini  savunmaktadir. Bu goOriisii  benimseyen arastirmacilara gore, gelismis
ekonomiler GSYIH biiyiimesini bir hedef olarak terk etmeli, cevreye zarar veren iiretim
bi¢cimlerini azaltmali ve ekonomik faaliyetleri insanlarin refahini artirma odakli bir
hedefe yonlendirmelidir. Bu sekilde, karbon saliniminin azaltilmasi ve ekolojik ¢okiisiin
durdurulmasi hedeflenmektedir.

Ancak, bu yaklasimin, ekonomik kalkinma ve toplumsal refahin artmasi i¢in hala
ekonomik biiyiimeye ihtiya¢ duyulan, gelismekte olan ve az gelismis tilkelerdeki etkileri

1 Degrowth (Ing.), décroissance (Fr.) kavramu, Tiirkceye “biiyiimeme”, “kiigiilme”, “planl kiigiilme”, “planl
biiyiimeme” gibi farkli sekillerde terciime edilmistir. Bu ¢alisma boyunca degrowth'un karsilig1 olarak “biiyiimeme”
kullanilacaktir.
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farklilik gosterebilir. Bu iilkelerde enerji ve kaynak kullanimina getirilen kisitlamalar,
ekonomik ve toplumsal krizlere yol agabilecek bir daralmaya neden olabilecegi i¢in daha
dikkatli degerlendirilmelidir. Biiyiimeme, bu {ilkelerde ekonomik daralmay:1 degil,
ekonomileri daha siirdiiriilebilir hale getirme ve ekolojik hedeflere ulasma stratejisi
olarak goriilmelidir (Hickel vd., 2022).

2.1 Bilyiimeme goriisiiniin kokleri: i1k goriisler ve 1970’ler

Biiylimeme goriisiiniin  kokleri on dokuzuncu yiizyil iitopik sosyalism
goriislerine kadar dayandirilabilir. Ancak “degrowth” (Fransizca: décroissance)
kavramini ilk kullanan, Fransiz felsefeci ve gazeteci Andre Gorz olmustur. Gorz,
biliyiimeme tartigmalarinin merkezinde yer alan su soruyu sormustur: “Maddi liretimin
bliylimemesinin -hatta azalmasmin- gerekli bir kosul oldugu diinyanin dengesi,
kapitalist sistemin hayatta kalmasiyla uyumlu mudur?” (Gorz, 1972). Gorz’un
caligmalari, ekolojik iktisadin Onciisii kabul edilen Nicolae Georgescu-Roegen’in
fikirlerinden biiyiik 6l¢iide etkilenmistir. Georgescu-Roegen, 1971°de “Entropi Yasasi
ve Ekonomik Siire¢” adli eserinde ekonomik biiyiimenin dogal sinirlari oldugunu ve bu
siirlarin, kaynaklarin kitligi ve enerjinin geri dondiiriilemez sekilde tiikenmesi ile
belirlendigini savunmustur. Bliylimeme kavraminin 6nciil fikirlerini ileri siiren bir diger
onemli ¢alisma ise The Club of Rome adli diisiince kurulusunun yayinladigi “Biiyiimenin
Sinirlar1” raporudur (Meadows vd. 1972). Bu raporun 6ngériileri hala sosyal bilimciler
tarafindan tartisilmakta olup, biiyiimeme diisiincesinin sekillenmesinde dnemli bir rol
oynamistir.

2.2 Biiyiimemenin yeniden giindeme gelmesi

Cevreci goriislerin yilikseldigi ve iklim degisikligi ile kaynak tlikenmesi
endiselerinin arttig1 1970'lerde degrowth-décroissance terimleri akademik tartismalarda
onemli bir yer edinmis olsa da 1980'lerden itibaren etkisi goreli olarak azalmistir. Ancak,
2002'de Fransa'da Silence dergisinin yayinladig1 “décroissance” 6zel sayisi, Fransizca
konusulan diinyadaki akademik ¢evrelerde, siyasi partilerde ve toplumsal hareketlerde
biiyiik ilgi gérmiis ve kisa siirede kita Avrupasi'nda ve ardindan tiim diinyada
bliyimemeye dayali bir ekonomiye gegcisin nasil olabilecegi ve potansiyel faydalari
iizerine devam eden tartismalar1 tetiklemistir.

Farkl iilkelerdeki ¢esitli disiplinlerden gelen akademisyenler ve aktivistlerin
bliylimeme fikirlerine artan ilgisi, bu konuda yapilan akademik metinlerin ve
aragtirmalarin artmasina neden olmustur. Bu durum, cok disiplinli bir akademik
paradigmanin gelismesine yol agmis ve konunun teorik temellerinin ve toplum
iizerindeki potansiyel etkisinin daha kapsamli bir sekilde anlagilmasini saglamistir.
D'Alisa vd. (2017) tarafindan belirtildigi {izere, Silence dergisinin &zel sayis1 giiniimiiz
bliyiimeme tartigsmalarini yeni bir boyuta tasimis ve 1970'lerdeki tartismalarin odak
noktast olan kaynaklarin sinirliligt konusundan ziyade, tartigmalarin agirligim
"siirdiirtilebilir kalkinma" kavramina yonlendirmistir.
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2008'den baslayarak iki yilda bir diizenlenen uluslararasi “degrowth”
konferanslari, kavram etrafindaki tartismalart daha somut hale getirmis ve bu tarihten
sonra biiylimeme iizerine pes pese yeni kitaplar, makaleler ve 0Ozel sayilar
yaymlanmistir. Bu siire¢ i¢inde de farkli biiylimeme akimlari ortaya ¢ikmistir. Hareketin
bu heterojen yapisi, farkli bakis agilarinin ve yaklasimlarin dahil edilmesine olanak
saglarken, ayni zamanda biiylimeme perspektifinden gelen yanitlarin c¢evresel,
toplumsal ve ekonomik sorunlara yeterince gii¢lii olmamasina yol agabilmektedir. Bu
durum, bir yandan hareketin esnekligini ve kapsayiciligini artirirken, bazi durumlarda
da derinlemesine ¢oziimler sunmada zorluklar yasamasina neden olabilmektedir.

2.3 Farkl biiyiimeme akimlari

Sadece mevcut durumun elestirisini igermekle kalmayip, ayn1 zamanda daha iy1
bir gelecek i¢in bir plan da sunmayi amaglayan biiylimeme goriisii, toplumun nasil
dontigebilecegine dair farkli bakis agilarindan olusan bir spektruma sahiptir. Schmelzer
vd. (2022)’ye gore biiyiimeme; kurum odakli, yeterlilik odakli, ortaklasa ekonomi ya
da alternatif ekonomi, feminist ve son olarak post-kapitalist ve kiiresellesme karsiti
olmak iizere bes farkli akimdan olusmaktadir.

Kurum odakli akim, blyimeye dayali kurumlardan uzaklagarak politik
reformlarla yesil-liberal bir toplum yaratmay1 hedefler. Schmelzer vd. (2022), bu akimi
yonetim konumlarinda temsil edilme olasiligi en yiiksek biiylimeme akimi olarak
tanimlar (s.181).

Yeterlilik odakli akim ise yerel, ticari olmayan ekonomilere ve goniillii olarak
sade yasami se¢mis topluluklara odaklanarak, kaynak tiiketimini azaltmay1 ve geg¢im
ekonomilerini tesvik etmeyi amaglar (s.183).

Ortaklasa ekonomi veya alternatif ekonomi akimi, "alternatif altyapilarin insast,
dayanisma esasina dayali kooperatifler ve sermayesiz kolektif iiretim ve ge¢im
bi¢imleri" lizerine odaklanir (s.185-186).

Feminist akim “toplumun ve genel olarak yasamin temelini olusturan {ireme
faaliyetlerini ve bakimi-ekonominin ve ekonomik diisiincenin merkezine koymay1 ve
iretim ile lireme arasindaki ayrimi agsmayi amaclar” (s.188). Bu akim, calisma
stirelerinin kayda deger bir sekilde azaltilmasini, bakim faaliyetlerinin dagilimimin
yeniden yapilmasini ve ataerkil diizenin sona erdirilmesini hedefler (Dengler ve Lang,
2022).

Son olarak, post-kapitalist ve kiiresellesme karsiti akim, piyasalarin egemenligini
ortadan kaldirmayi, ekonominin ana sektorlerini kamusallagtirmayi, hakimiyet
iligkilerini azaltmayz1, is¢i kontroliindeki igletmeleri, sosyal konutlar1 ve evrensel temel
gelir diizenlemelerini destekleyerek amaglar.
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3. Biiyiimemenin teorik cercevesi

Biiylimeme konusunun teorik temelleri 6zellikle 2000°li yillarda atilmaya
baglanmistir ve bu temeller iizerinde yiikselen tartigmalar giiniimiizde giderek
derinlesmektedir. Biiylimemenin temel ilkelerini tanimlayan farkli ¢aligmalar
bulunmakla birlikte, son yillarda literatiirde en ¢ok ses getiren ve biiyiimeme fikrinin
poptiler kiiltirde de yer almasini saglayan arastirmacilardan biri Giorgos Kallis’tir.
Kallis, 2017 tarihli calismasinda ekonomiyle ilgili karakteristik fikirleri 6zetleyen alti
"temel ilke" tanmimlar. Kallis’in bu kategorizasyonu onemlidir; zira mevcut iktisadi
diizeni elestiren biiylimemenin ilkelerini tanimlamadan 6nce “ekonomi” kavraminin iyi
anlasilmasi gerekmektedir.

3.1 Ekonomi nedir?

a. Ekonomi bir yapidir (Latouche, 2005):

Latouche’a gore "ekonomi" kavrami, dogal olarak var olan bir sistem degil, insan
tarafindan yaratilmis bir yapidir. Bu bakis agisi, ekonominin sabit veya degismez bir
varlik olmadigini, insan diisilincesi, tasarimi ve orgiitlenmesinin bir {iriinii oldugunu 6ne
stirer. Ekonomi; kaynaklari, iiretimi, dagitimi ve tiikketimi yonetmek icin toplumlar
tarafindan gelistirilen bir ¢ercevedir.

Ekonomiyi bir “icat” olarak goérmek, yapisinin, kurallarinin ve isleyisinin
onceden belirlenmis veya dogal olarak var olan bir sey olmadigini; insan kararlari,
toplumsal ihtiyaclar ve kiiltiirel baglamlar tarafindan sekillendirildigini vurgular. Bu
bakis agis1, ekonomik sistemlerin elestirel bir sekilde incelenmesine olanak tanir; insan
tercihleri, degerleri ve Onceliklerine dayali olarak alternatif yaklasimlarin veya
modellerin gelistirilebilecegini, degistirilebilecegini veya yeniden
yapilandirilabilecegini onerir. Bu da iktisadi sistemleri sorgulamak ve toplumsal
hedefler ve degerlerle daha uyumlu sekillerde yeniden hayal etmenin 6niinii agar.

b. Ekonomi temelde politiktir (Polanyi, 2001 [1944]; Castoriadis, 2007):

Ekonomik sistemler temel olarak siyasi gii¢ler, kararlar ve ideolojilerle i¢ ice
geemis ve etkilenmistir. Hem Polanyi hem de Castoriadis, ekonomilerin siyasetten
bagimsiz veya ayr1 olmadigini vurgular; bunun yerine, derinlemesine siyasi yapilarin ve
karar alma siireglerinin i¢inde gémiilii olduklarin belirtirler.

Polanyi (2001 [1944]), “Biiyiik Doniisiim” adli eserinde ekonomik faaliyetlerin,
piyasalarin ve ticaretin izole bir sekilde var olmadigini, aksine toplumsal ve siyasi
sistemlerle karmasik bir sekilde baglantili oldugunu savunmus, piyasalarin ve ekonomik
faaliyetlerin siyasi kurumlar ve politikalar tarafindan sekillendirildigini, diizenlendigini
ve hatta insa edildigini vurgulamistir. Castoriadis (2007) de benzer sekilde, ekonomik
yapilarin ve siireglerin esasen siyasi oldugu fikrini vurgulamistir. Yazar, ekonomik
diizenlemelerin yalnizca piyasa giigleri veya dogal yasalar tarafindan belirlenmedigini;
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insanlarin se¢imlerinin, toplumsal degerlerin ve siyasi kararlarin bir {iriinii oldugunu ileri
stirmiis ve ekonomilerin isleyisi ve evriminin, toplumlarin i¢indeki ideolojilere, giic
dinamiklerine ve yonetim yapilarina derinlemesine bagli oldugunu belirtmistir.

Genel olarak, bu bakis acisi, ekonomik ve siyasi alanlarin ayrilamaz oldugunu
vurgular; ekonomik sistemlerin ndtr veya yalnizca islevsel varliklar olmadigini, bunun
yerine siyasi ideolojiler, politikalar ve toplumsal degerler tarafindan sekillendirildigini
ve etkilendigini gosterir.

c. Ekonomi materyal temellidir (Georgescu-Roegen, 1971)

Ekonominin isleyisi ve varolusu temel olarak somut ve fiziksel kaynaklara
dayanir. Georgescu-Roegen'n c¢aligmasinda ifade ettigi perspektif, ekonomik
faaliyetlerin, iiretim siireclerinin ve zenginlik yaratiminin; hammadde, enerji ve dogal
girdiler gibi materyal kaynaklarin mevcudiyeti ve dogasi tarafindan belirlendigini ve
sinirlt oldugunu ifade eder. Dolayisiyla, materyal kaynaklarin sinirli dogasi ve
potansiyel sinirlamalar1 ekonominin siirekli genisleyememesine yol agacaktir.

Bu bakis agis1, ekonomik ¢ercevelerde siirdiiriilebilirlik ve kaynak yonetiminin
onemini vurgular ve ekonomi politikalarinin sekillenmesinde, ekolojik sinirlamalarin
dikkate alinmasinin gerekliligini vurgular.

d. Ekonomi ¢esitlilik gosterir (Gibson-Graham, 2006)

Ekonomi, tek ve monolitik bir varlik degil, tam tersine ¢esitli ve farkl
unsurlardan olugan karmasik bir sistemdir. Gibson-Graham'in ifade ettigi bu perspektif,
ekonomilerin genellikle homojen bir biitiin olarak goriildiigiinde ¢esitli faaliyetlerin,
yapilarin ve iligkilerin goz ard1 edildigini anlatmaktadir.

Ekonomideki “gesitlilik” kavrami, bir toplum i¢inde bir arada var olan ¢ok ¢esitli
ekonomik faaliyetleri, uygulamalar ve orgiitlenme bigimlerini vurgular ve resmi piyasa
yapilarinin yani sira -veya onlardan bagimsiz olarak- kayit dis1 sektorler, kooperatifler,
sosyal girisimler ve alternatif ekonomik modeller gibi ¢esitli ekonomik aktorlerin
varligim kabul eder. Bu bakis agisi, ekonomilerin yalnizca ana akim, piyasa odakli
faaliyetlerle tanimlanmadigini, ayn1 zamanda geleneksel ekonomik modellere uymayan
bir dizi ekonomik iliskiyi ve aktorleri de i¢erdigini vurgular.

e. Temel ekonomik sorun kitlik degil, artik iizerinedir (Bataille, 1988)

Bataille'in ¢alismasinda belirttigi perspektif, ekonomide kitligin temel bir fikir
olmasina karsin, asil 6nemli olanin temel ihtiyaclarin Otesindeki fazla veya artik
oldugunu ifade eder. Bataille, toplumlarin genellikle kithkla miicadeleyi
onceliklendirdigini, temel ihtiyaclar1 karsilamayr ve eksiklikleri gidermeyi
amagladiklarini; ancak, temel ihtiyaglar karsiladiktan sonra kalan artigin ekonomik
dinamikleri anlamak agisindan esit derecede 6nemli oldugunu 6ne siirer ve toplumlarin
fazla kaynaklari, enerjiyi veya serveti nasil islediginin, davranislarini, kiiltiirel
ifadelerini ve toplumsal yapilarini 6nemli 6l¢iide sekillendirdigini iddia eder.
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Bu bakis agisi, iktisadi diisiincenin, artigin 6nemini vurgulayarak yeniden
degerlendirilmesi gerektigini sdyler. Zira artik kaynaklarin yonetimi, dagitimi ve
kullanimi, ekonomik sistemlerin ve toplumsal dinamiklerin sekillendirilmesinde kilit bir
rol oynar.

f. Ekonomik degisim, birlikte evrim siirecidir (Kallis ve Norgaard, 2010)

Bu kavram, ekonomik degisimin, ¢esitli baglantili sistemlerin eszamanli evrimi
tarafindan karmasik bir sekilde sekillendirildigini ifade eder. Kallis ve Norgaard'in
caligmasi, ekonomik sistemlerin; toplumsal, ¢evresel, teknolojik ve kurumsal sistemlerle
birlikte evrildigini anlatir. Bu birlikte evrim siirecinde, ekonomik dinamikler daha genis
cevresel degisimlerle i¢ ice gecmis ve etkilenmistir. Toplumsal degerler, teknolojik
ilerlemeler, ¢cevresel kosullar ve kurumsal yapilar, ekonomik davraniglari, politikalari ve
yapilart sekillendirmede 6nemli roller oynamaktadir.

Kisacasi, ekonomik evrim, dogrusal veya bagimsiz bir siire¢ degil, farklh
sistemler arasindaki etkilesimler ve geri bildirim dongiileri sonucunda ortaya
cikmaktadir. Bu bakis agisi, ekonomik ilerlemenin ve doniisiimlerin yalnizca icsel
ekonomik mekanizmalar tarafindan degil, dis faktorlerle de derinlemesine iliskili
oldugunu vurgular ve ekonomik gelismeyi analiz ederken cesitli sistemler arasindaki
bagimliliklar1 g6z ontinde bulundurma gerekliligini vurgular.

3.2 Biiyiimemenin ilkeleri

Ekonominin ne olduguna iliskin bu alt1 temel goriis, Kallis'e gore biiylimeme
goriigtiniin  ontolojisini olusturur. Bu ilkelere dayanarak Kallis (2018: 118-23),
bliyiimeme odakli bir toplumda ekonomik yasami sekillendirmesi gereken dokuz
normatif ilkeyi Onerir.

3.2.1. Somiiriiniin ortadan kaldirilmasi: Esitlikci, simifsiz bir toplum icin caba

Kallis (2018), biiyiimemenin ilkesel olarak, bircok toplumsal yapida var olan
dogal esitsizlikleri ve giic dengesizliklerini ele almaya yonelik oldugunu belirtir.
Biiylimemeye dayali toplum, her bireyin kaynaklara, firsatlara ve karar alma siireglerine
esit erigsimine olanak taniyan daha esitlik¢i ve sinifsiz bir toplumun kurulmasini amaglar.
Odak noktasi, baz1 gruplarin veya bireylerin digerlerinin aleyhine orantisiz bir sekilde
faydalandigi sistemleri veya mekanizmalari ortadan kaldirmak veya doniistiirmektir. Bu
donligiim, egitim, saglik hizmetleri veya emek piyasalari gibi sosyo-ekonomik
esitsizlikleri siirdiiren hiyerarsik yapilar1 sorgulamay1 ve doniistiirmeyi igerir.

Benzer sekilde, McNally (1993: 155), somiiriiyli ve smif esitsizligini ortadan
kaldirmak i¢in ekonomik sistemin temel bir yeniden yapilandirilmasini 6nerir ve emek
piyasasinin varliginin, siif ayrimlarini zorunlu olarak devam ettirdigini, dolayisiyla
somiirtiyli ve smif esitsizligini gercekten ortadan kaldirmak icin emek piyasasinin
kendisinin ortadan kaldirilmasi gerektigini dne sirer.
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Biiylimeme toplumunun esitlik¢i ve siifsiz bir toplumsal yap1 arayisi ilkesi; giic
dinamiklerini yeniden yapilandirmayi, kaynaklar1 daha adil bir sekilde yeniden
dagitmay1 ve katilim ve karar alma icin kapsayict mekanizmalar olusturmay1 igerir.
Boylece, servet ve firsat esitsizliklerinin en aza indirildigi, daha adil ve dogru bir
toplumsal diizenin hedeflendigi bir yapiya dogru ilerlenir.

3.2.2. Dogrudan demokrasi

Biiylimemenin bu ilkesi, dogrudan demokrasiyi toplumsal diizenin temel bir
bileseni olarak desteklemeyi vurgular. Dogrudan demokrasi fikri, vatandaslarin karar
alma stireglerine dogrudan katilimini 6ngoriir; boylece, kendi hayatlarin1 etkileyen
politikalarin tartisilmasina, diistiniilmesine ve olusturulmasina dogrudan katilabilirler.
Dogrudan demokrasi, toplumun farkli katmanlarinda kurulacak olan meclis veya
forumlar yoluyla isler ve bu meclisler, iiretim ve yonetim alanlarindaki karar alma
stireglerinin ayrilmaz bir pargasi olarak iglev goriir.

Dogrudan demokrasinin hem iiretim hem de yoOnetim siireglerine entegre
edilmesiyle, daha katilime1 bir yonetisim ve ekonomik diizen amaclanir. Bireylere karar
alma stirecine aktif olarak katkida bulunabilecekleri bir platform saglanarak, toplumdaki
farklh ihtiya¢ ve bakis agilarini yansitan daha kapsayicit ve demokratik bir ¢er¢evenin
olusturulmasi hedeflenir (Asara vd., 2013)

3.2.3. Uretimin yerellestirilmesi

Uretimin yerellestirilmesi ilkesi, bilyiimeme hareketinin énemli bir unsuru olup,
iiretim yontemlerinde daha yerel odakli bir ge¢isi vurgular. Bu yaklagim, kiiresel tedarik
zincirlerine olan bagimliligi ve bu bagimliligin ¢evresel etkilerini azaltmayi, ayni
zamanda toplumun dayanikliligini1 ve 6zerkligini artirmay1 amaglar.

Bu ilkeye gore, yerel iiretim, kendi kendine yeterlilik saglayarak daha kisa
tretim-ticaret-tilketim dongiileri olusturur ve bdylece kaynak kullanimini azaltirken
toplumun dayanikliligini artirir. Bu sayede, uzun mesafeli tagimaciliktan kaynaklanan
cevresel etkileri ve biiyiik 6lgekli kiiresel tiretim zincirlerinin asir1 kaynak tiiketimini
azaltmanin potansiyel faydalarina vurgu yapar. Ayrica, yerellestirilmis iiretim,
ureticilerle tiliketiciler arasinda daha yakin baglantilar kurarak iiretim siirecinde
seffafligi, hesap verebilirligi ve topluluk katilimini tesvik eder. Genel olarak, bu ilke
daha siirdiiriilebilir ve birbirine bagli yerel ekonomiler olusturmay: hedefler ve
verimliligi, toplumun refahini ve ¢evresel korumay1 ncelikler haline getirir (Latouche,
2009).

3.2.4. Paylasim ve ortak kaynaklarin geri kazanilmasi

Bu ilke, toplumun refahi i¢in hayati éneme sahip kaynaklar, triinleri ve
altyapilar1 geri kazanma ve ortaklasa yonetme kavraminmi vurgular. Toplumun ya da
insanlarin 6zel miilkiyetine tabi olmadan, bir topluluk veya toplum tarafindan kolektif
olarak sahip olunan ve yonetilen kaynaklari ifade eden “ortaklar” (commons) kavramini
one ¢ikartir (Fournier, 2013; Euler, 2018; Perkins, 2019).
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“Ortaklar”1 paylasma ve geri kazanma fikri, 6zellikle saglik, egitim, su ve enerji
gibi sektorlerde One ¢ikar ve bu kritik kaynaklarin 6zellestirilmesi veya 6zel miilkiyet
kontrolii altinda olmasi yerine; toplumsal varliklar olarak goriildiigii ve kolektif olarak
yonetildigi bir sistem hayal eder.

3.2.5. iligkisel mallarin saglanmasi

Bu ilke, kolektif tartismalarin, kamusal politikalarin ve paylasilan kaynaklarin,
yalnizca maddi veya ekonomik yonlerle sinirli kalmaksizin iliskileri tesvik etmeye ve
gelistirmeye yoOnlendirilmesini vurgular ve “iliskisel mallar” (relational goods)
kavramini 6ne ¢ikarir (Becchetti vd., 2008; Donati, 2019).

[liskisel mallar, geleneksel zenginlik dlgiitlerinin aksine, odak noktasini bireysel
tilketimden toplumsal refaha yonlendirir. Gergek mutlulugun sadece sahip olunan
seylerden degil, iliskilerden ve toplumsal baglardan geldigini savunur. iliskisel bir
ekonomide, mallarin degeri yalnizca piyasa degerine dayanmaz; baglantilarin, sosyal
baglarin gii¢lendirilmesi ve bireylerin ve toplumlarin zenginlestirilmesiyle iligkilidir.

Genel olarak, bu ilke, toplumsal politikalarin ve kaynak tahsisinin saglikli
iligkilerin  gelistirilmesi, duygusal refahin tesviki ve toplumsal baglarin
onceliklendirilmesi yoniinde yeniden diizenlenmesi gerekliligini vurgular.

3.2.6. ArtiZin “iiretken olmayan harcamalara” aktarilmasi

Biiyiimeme, ilkesel olarak, sadece ekonomik artigin azaltilmasini degil, bu
artigin hangi sektorlere harcanacagini da planlamaktadir. Siirekli ekonomik biiytimeyi
hedeflemek yerine, biiylimeme goriisii azalan bu artigin 6nemli bir kismin1 “iiretken
olmayan harcamalara” yonlendirmeyi onerir. Bu baglamda iiretken olmayan harcamalar,
geleneksel ekonomik biiyiime Olciitlerine katkida bulunmazlar, ancak toplumsal refah
veya cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan degeri olan faaliyetleri veya yatirimlari
igerirler.

3.2.7. Bakim islerinin yeniden degerlendirilmesi

Bu ilke, bakim islerinin yeniden degerlendirilmesi ve yeniden dagitilmasina
odaklanir. Geleneksel olarak, ¢ocuk bakimi ve beslenmesi gibi isler, ekonomik
faaliyetlerden ayri diisiiniilmiis ve onlara harcanan emek ve zaman GSYIH iginde
dikkate alinmamistir. Biliylimeme goriisii, bakim islerine toplum i¢inde daha yiiksek bir
deger atfedilmesi gerektigini savunur. Dengler ve Lang (2022) tarafindan 6zetlenen
feminist bilyiimeme yaklagiminda da oldugu gibi, genellikle kadinlarin iizerine yiiklenen
bakim sorumluluklarinin dagitilmasi i¢in toplumsal normlarin yeniden yapilandiriimasi
hedeflenir. Ayrica, bakim islerinin sadece 6zel alanlara veya bireysel sorumluluklara
sikistirilmamasi gerektigi vurgulanir; bunun yerine miimkiin oldugunca bakimin kamu
alanina tasinmasi ve toplumun genelinde paylasilmasi gerektigi onerilir.
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3.2.8. Cesitlilik

Bu ilke, kooperatiflerin ve kar amaci giitmeyen kuruluslarin iretimde merkezi
bir rol oynadigi ¢esitlilik odakli bir ekonomik yapry1 hedefler. Bu ekonomik yapida,
piyasa odakli liretimin hala var olacagi ancak giiniimiiz ekonomik sistemlerindeki gibi
baskin bir rol oynamayacagi, iiretimin ¢ogunun demokratik bir yapida yonetilen
kooperatifler tarafindan  gerceklestirilecegi  ongériiliir.  Uretim, sadece kar
motivasyonuyla degil; isbirligi, kolektif karar alma ve kaynaklarin is¢iler ve kullanicilar
arasinda esit sekilde dagitilmasiyla sekillendirilmistir. Bu ilke, kar odakli yapilarin
onemini azaltmay1 hedefler ve kooperatif yapilarin daha kapsayict ve demokratik bir
yaklasimi destekledigi bir ¢ergeve olusturur (Cunico vd., 2022; Guttmann, 2020).

3.2.9. Toprak, emek ve degerin metasizlastirmasi (decommodification)

Biiyiimeme toplumunun Kallis (2018) tarafindan kategorize edilen ilkelerinden
sonuncusu, “metasizlastirma” ya da  “ticarilestirilmesinin  geri  alinmas1”
(decommodification) hayatin ¢esitli alanlarinin  ekonomik degerlendirme ve
piyasalastirilmasimi azaltma ihtiyacini1 vurgular. Ozellikle toprak, emek ve deger gibi
temel unsurlarin metalasmadan uzaklagilmasimi &nerir. Ornegin Stuart vd. (2019),
karbon piyasalarinin metasizlastirmasi konusunu tartigmakta ve biiylimemenin iklim
degisikligiyle miicadelede 6nemli bir arag olabilecegini 6ne stirmektedir. Bu ilke, yasam
alanlarmin sadece piyasa mantigi, kar arayisi veya mal olarak goriilmesine karsi
alternatif bir yaklagim onerir.

4. Bilyiilmeme yaklasimina elestiriler

Biiylimeme goriisiiniin ger¢ek hayatta uygulanabilirligi ¢ok fazla tartisma
konusudur. Yaklasimi elestiren pek cok arastirmaci, mevcut ekonomik ve siyasi
sistemler géz Oniine alindiginda, biiyiimeme toplumuna gegcisin ger¢ek¢i olmayacagini,
toplumsal yapilarinda, istihdam modellerinde ve tiiketici davraniglarinda kokten
degisiklikler gerektirecegini ve bunun pratikte basarilmasinin miimkiin olmadigini
savunmaktadirlar. Hatta Stanford Universitesi’'nden bir akademisyen, sosyal medya
hesabinda su sozleri dile getirmistir: “Biiylimeme, gelismis tilkelerdeki, kiiresel gelir
dagiliminin sol kuyrugundaki milyarlarca insanin tek umudu olan biiylimeden habersiz
bir sekilde kapiy1 arkalarindan ¢arpan simarik cocuklar tarafindan hayal edilen, son
derece burjuva bir ideolojidir.” (Lustig, 2023).

Biiyiimemeye gelen elestiriler, genellikle bu yaklasimin uygulanabilir
olmadigint ve diinyanin somut siyasi ve ekonomik kisitlamalarin1 goz ardi ettigini
vurgular. Ayrica, biiyiimeme goriisiiniin vurguladig zorluklara yonelik spesifik politika
Onerileri veya ¢6ziim yollar1 sunmakta basarisiz oldugunu iddia ederler. Avustralyali
liberal diisiince kurulusu Centre for Independent Studies (CIS), biiylimeme hakkinda
yayinladigi ¢alismada, biiylimeme uygulamasinin otoriter onlemler gerektirecegini 6ne
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stirmekte, spekiilatif oldugu, varsayimlarinin kanittan yoksun oldugu ve verimli kaynak
kullaniminda piyasanin roliinii géz ardi ettigi iddialariyla biiylimeme diisiincesini
elestirmektedir (Tunny, 2023). Calisma ayrica, biiylimemenin teknolojik gelismelerin
etkisini goz ard1 ettigi, diilnyanin kars1 karsiya oldugu tehditlere uygulanabilir ¢oziimler
sunmayan kotiimser diisiincenin bir 6rnegi olarak gérmektedir (Tunny, 2023). Bazi
goriisler de biliyiimemenin moderniteye ve bilimsel ilerlemeye karsi oldugunu iddia
etmekte ve onu romantik ve nostaljik bir kavram olarak nitelendirmektedir.

Bu bakis acgisi, ekonomik biiylimenin azalmasinin teknolojik ilerlemeyi
engelleyebilecegini, iklim degisikligi ve yoksulluk gibi acil kiiresel sorunlara ¢6ziim
bulmada siirlamalar getirebilecegini iddia eder. Elestirmenler, bu karmagik konulari ele
alan arastirma cabalarini finanse etmek i¢in siirdiiriilebilir ekonomik biiylimenin
gerekliligini vurgularlar. Ayrica, elestirmenler biiyiimemenin istihdam ve gecim
iizerindeki etkisinden endiselerini dile getirirler. Ozellikle biiyiime odakli endiistrilerde
ciddi bir ekonomik faaliyet azalmasi is kayiplarina ve ekonomik istikrarsizliga yol
acabilecegi, bunun da sosyal esitsizlikleri artirip savunmasiz topluluklar i¢cin mali
zorluklar yaratabilecegi one siiriilmektedir.

Benzer bir sekilde, Naude (2023), biiylimeme hareketinin sadece kisa vadeye
odaklandigini vurgulayarak, bunun insan uygarliginin nispeten geng yasi ve gelecekteki
biiylik biiytime potansiyeli ile tezat olusturdugunu, bunun yerine insanligin uzun vadede
hayatta kalmasini ve potansiyel refahini artirabilmesi i¢in teknolojik gelismeye dayali
bir yaklasimin 6ne ¢ikarilmasi gerektigini savunmaktadir.

Milanovic (2017), gelirin yeniden dagitilmasi konusundaki biiyiimeme
prensiplerinin pratikte zorluklarint belirtirken, bu tiir bir gelir esitligine siyasi agidan
ulagmanin zor oldugunu ifade etmektedir. Milanovic, bu kadar radikal bir yol yerine,
emisyon yogun mallart vergilendirmek, cevresel kaygilar1 ele almak ve yeni
teknolojilerden yararlanmak gibi alternatif stratejiler Onerir.

Biiylimeme yaklagimi, kaynak kithig1 ile miicadele kapasitesini ve diinya
niifusunun artan ihtiyaclarini karsilama yetenegini sorgulayan elestirilerle de kars
karsiyadir. Tiiketimi azaltma vurgusu, 6zellikle az gelismis bolgelerde gida, su ve enerji
gibi temel kaynaklara erisimi yetersiz birakabilir. Ayn1 zamanda, ekonomik tiretimde
bilingli bir azalma, biiylimeye dayali sektorlerde is kayiplarina ve hane gelirlerinde
diisiislere yol agabilir. Bu durum, esitsizlikleri artirabilir ve sosyal adalet ve refah
hedeflerine ters diisebilir.

Biiytimeme goriisili, bazi Marksist iktisat¢1 ve siyaset bilimciler tarafindan da
ekonomideki sinif miicadelesini goz ard1 ettigi iddiasiyla elestirilmektedir. Bu elestiriler,
ekonomik biiylimenin azalmasimin kamusal katilimi azaltabilecegini ve emekgilerin
siyasi etkisini zayiflatabilecegini One siirerler. Parrique (2019: 425)’e gore biiyiimeme
goriisiine getirilen Marksist elestiriler dort ana noktadan olusur: i) Odak noktasinin
sapmas1 (sermaye yerine ekonomik biiyiime); 1) sinif miicadelesinin dikkate
alinmamasi; i) bilylimemenin alternatif bir toplum olusturma konusundaki eksikligi ve
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iv) isci-kapitalist gii¢ dinamiklerini goz ardi etmesi. Ornegin, biiyiimeme yaklasimini
yeterli bir emperyalizm teorisinden yoksun olmakla ve en zengin uluslarla en yoksullari
birbirinden ayiran biiyiik esitsizlik ugurumunu ele almamakla elestiren Foster (2011),
ekonomik biiylimenin ekolojik bozulmayi tetikledigini kabul etmekte, ancak yalnizca
biiyime merkezli bir toplumu tersine ¢cevirmeye odaklanmanin tarihsel baglami gdzden
kacirdigint ve sosyal bilimi goéz ardi ettigini vurgulamaktadir. Foster, (2011: 32)
biliyiimeme goriisiiniin, ekolojik anlamda ne kadar degerli olursa olsun, ancak sermaye
birikiminin elestirisinin ve siirdiiriilebilir, esitlik¢i, komiinal bir diizene ge¢isin bir
parcasi oldugunda gergek bir anlam kazanabilecegini ifade etmistir.

Kisacasi, biiyiimemeye yonelik elestiriler, genel olarak, siyasi ve ekonomik bir
proje olarak biiytimeme goriisiiniin uygulanabilirligi ve arzu edilebilirligine iligskin farkli
ideolojik ve pratik kaygilart yansitmaktadir. Neoliberal elestiriler, biiyiimemenin
ekonomik ilerlemeyi engelleyebilecegini, biiylimenin azalmasiyla ortaya c¢ikan is
kayiplarinin sosyal refahi1 azaltabilecegini sdyleyerek kiiresel kapitalist sistem iginde
biliylimeme politikalarinin uygulanabilirligini sorgulamaktadir. Marksist elestiriler ise,
biiyiimemenin biiylime odakli kapitalist ¢er¢evenin elestirisine ragmen, somiirii ve
esitsizligin yapisal koklerini yeterince ele almadigini, toplumsal iliskilerin kapsamli bir
yeniden yapilanmasinin olmamast durumunda, yalnizca biiylimeyi azaltmaya
odaklanmanin altta yatan sistemsel sorunlari ¢dzmede basarisiz olabilecegini One
stirmektedirler. Ayrica, biliylimemenin yoksullugun ortadan kaldirilmasi ve iklim
degisikligi gibi acil kiiresel sorunlar1 nasil etkili bir sekilde ele alabilecegi konusunda
endiseler mevcuttur. Tiim bu elestiriler, biiyiimeme paradigmasinin karmasikligini ve
¢ok yonlii zorluklarini vurgulayarak hem ekonomik hem de toplumsal doniisiimlerin ele
alinmas1 i¢in daha ayrintili ve kapsamli yaklasimlara ihtiyact oldugunu ortaya
koymaktadir.

5. Bilyiimeme ekonomisine iliskin vaka ornekleri

Biiylimenin azaltilmast odakli bir ekonomiye gecis, ekonomik ve toplumsal
sistemlerin kapsamli bir sekilde yeniden yapilandirilmasini gerektirecektir. Yukarida
sayilan biiylimeme ilkelerinin uygulanmasinin ¢ok yonlii bir yaklasim igerdigi barizdir.
Bu nedenle, diinyanin farkli bolgelerinden tarihsel ve giincel ornekler, ¢evresel
stirdiiriilebilirligi saglamak i¢in biiylimeme stratejilerinin nasil uygulanabilecegine
iliskin baz1 ipuglar1 verebilir. Kuskusuz, bu 6rneklerin tamamina yakini kiigiik 6lgeklidir
ve kendiliginden ortaya ¢ikmistir, yani kurulus asamasinda bir biliylimeme toplumu
uygulamasi olma amaci tasimamakta, ancak tamamen ya da kismen biiylimeme ilkeleri
ile uyumlu bir sekilde islemektedirler.

Ornegin Cattaneo ve Gavalda (2010), Barselona'nin Collserola tepelerinde yar1
otonom, kii¢iik 6l¢ekli, kolektif ekonomik sistemleri ve kirsal-kentsel (“rurban”) olarak
adlandirdig1 yapilarn biiyiimemeye yonelik pratik uygulamalar olarak tanimlamigtir.
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Benzer bir sekilde Costa (2015), Isvec-Kalmar’daki “ekokdy’leri inceledigi
calismasinda, ekokdylerin biiyiimeme vizyonuyla uyumlu oldugunu ortaya koymakta ve
bu ekokoy uygulamalarmin insan ve c¢evre refahini O6nemli oOlgiide artirdigini
gostermektedir. Bu ekokdyler, yenilenebilir enerji kaynaklarina dayanarak,
stirdiiriilebilir tarim uygulayarak ve dongiisel bir ekonomiyi tesvik ederek g¢evresel etkiyi
en aza indirecek sekilde tasarlanmistir ve orada yasayanlar gii¢lii bir topluluk ve
karsilikli destek duygusu icinde daha basit ve daha siirdiiriilebilir bir yasam tarzi
yasamaya tesvik edilmektedirler.

Collserola ve Kalmar’dan daha biiyiik 6lgekli bir 6rnek olarak, ekonomik kriz ve
iflas sonrasi doniisen Detroit gosterilebilir. Schindler (2016), Detroit’in 2013 yilindaki
iflasinin ardindan, ekonomik biiylimeye oncelik veren “biiylime makinesi” politikalarina
odaklanan bir siyasi ortamdan, biiyiimeme kavrami ile uyumlu bir politika benimsemeye
dogru evrimini 6zetler. Schindler (2016)’e gore kentin iflas1 bir katalizor gorevi gérmiis,
onceliklerin yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmis, ekonomik cesitliligin 6nemini
vurgulamis ve yenilik¢i arazi kullanim uygulamalarini tesvik etmistir. Schindler'in
analizi, Detroit'in mali krizinin, biiylime merkezli bir yaklasimdan siirdiiriilebilirlik ve
dengeli kentsel gelisim ilkelerini benimseyen bir yaklasima gegerek politikalarin
yeniden tasarlanmasina nasil yol acabileceginin altin1 ¢izmektedir.

Bu ve buna benzer oOrneklerin incelenmesi, biiyiimeme ilkelerinin
uygulanabilirligi ve hem toplum hem de gevre i¢in potansiyel faydalari hakkinda degerli
bilgiler saglamaktadir. Ancak biiyiimemeye yonelik girisimlerinin uygulanmasinin ¢ok
sayida zorluk ve engelle birlikte geldigini belirtmek dnemlidir.

6. Sonug yerine

“Bliylimeme” kavrami, ozellikle son yirmi yilda iklim degisikligi kaynakli
ekonomik ve sosyal sorunlarin artmasi ve buna bagh olarak mevcut iktisadi diizenin
stirdiiriilebilirliginin sorgulanir hale gelmesiyle siyasi ve akademik tartigmalarda 6ne
¢ikan bir tema haline gelmistir. Bu ¢alisma, bliylimemenin tanimini, tarihsel kékenlerini,
farkli bakis acilarini, teorik dayanaklarini, elestirilerini ve ilgili vaka ¢alismalarini igeren
bir inceleme sunmay1 amaglamaktadir.

Biiylimeme goriistinlin teorik temelleri ve ilkeleri, geleneksel biiylime ve
ekonomik kalkinma kavramlarini elestirel bir bakis agisiyla degerlendirmemize olanak
tanimaktadir. Bu kavram, farkl iktisadi goriislerden gelen yogun elestirilere ragmen,
hakim biliylime odakli paradigmanin alternatifi olarak ilgi gdrmeye baslamistir.
Biiytimemeyi ¢evreleyen farkli bakis agilarinin incelenmesi ve bu sdylemin gesitliliginin
ortaya ¢ikartilmasi, makro iktisat ve biiylime iktisadi disiplinlerinde zengin ve dinamik
bir calisma alan1 olusturulmasina olanak tantyacaktir.
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Biiylimeme kavramina yoneltilen elestiriler, uygulanabilir olmadig1 iddiasindan
sosyal sonuglarina iliskin endiselere kadar, liberallerden Marksist iktisat¢ilara uzanan
genis bir yelpazeyi kapsamaktadir ve bu elestiriler boyle bir paradigma degisikliginin
karmagikligini, hatta olanaksizligini vurgular. Ancak, ¢evresel zorluklar ve yaklasan
ekolojik ¢okiig, biiylimeme gibi alternatif modellerin dikkate alinmasini gerektirir.
Kontrolsiiz ekonomik biiyiimenin ¢evre lizerindeki olumsuz etkilerine iliskin akademik
literatiir ve siyasi sdylemler giderek artarken, bliylimeme, kayda deger bir bakis agisi
olarak on plana ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, biiytimeme goriisti, iddiali, idealist, hatta titopik bir vizyon olarak
algilansa da akademik c¢evrelerdeki yankisi, mevcut kalkinma modellerinin yeniden
degerlendirilmesi gerekliliginin giderek daha fazla kabul gordiigiinii gostermektedir.
Siiphe yok ki, karsi karsiya kaldigimiz biiyiik ekolojik sorunlar, alternatif
paradigmalarin kapsamli bir sekilde incelenmesini gerektirir ve biiylimeme kavrami, bu
sOylem cercevesinde Onemli bir bakis acis1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Biiyliimeme
iizerine akademik tartigmalar devam ederken, bu kavramin sadece teorik bir spekiilasyon
olmanin &tesine gegerek, siirdiiriilebilirlik anlayisimizi ve sosyoekonomik sistemlerin
gelecekteki yoriingesini sekillendiren giderek daha etkili bir giic haline geldigi acikga
goriilmektedir.
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139 Tekce

BEYANLAR:

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani: Bu caligma bilimsel aragtirma ve yayin etigi kurallarina uygun olarak
hazirlanmistir.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari: Tek yazarhdir.

Cikar Beyami: Yazarlar agisindan ya da ii¢ilincii taraflar agisindan ¢aligmadan kaynakli ¢ikar gatismasi
bulunmamaktadir.

Arastirma Destegi: Yok

Etik Kurul Onay: Bilgileri: Makalede agiklanan arastirmada insan denekleri kullanilmadig igin etik
kurul onay1 alinmamastir.




