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Tiirkge Mizah Basiminda i1k Polemik: Terakki ile Diyojen
The First Polemic in the Turkish Humorous Press: Terakki and Diyojen

Gokhan DEMIRKOL"

Oz: Tiirk Basin Tarihi’ne “polemik” kavramu ilk kez 1860 yilinda Ceride-i Havadis ile Terciiman-: Ahval
gazeteleri arasinda yaganan tartigma ile girmistir. Iki gazetenin arasinda yasanan olaylarin temelinde
mesleki rekabetin yer aldigi polemigin bir benzeri de ilk Tiirkge mizah dergileri Terakki ile Diyojen
arasinda yaganmustir. 1870 yilinda Terakki gazetesinin mizah eki olarak yayinlanan Terakki Dergisi yaym
hayatini1 tek Tiirk¢e mizah dergisi olarak surdiriirken Diyojen Dergisi’nin Tiirkge bir dergi yaymlamasi
Tirkge mizah dergileri arasinda yasanan ilk polemigin ¢ikis sebebi olmustur. Bu ¢alisma, Terakki ile
Diyojen arasinda yaklasik bir y1l siiren polemigi konu almaktadir. Iki dergi arasinda yasanan polemik ayni
zamanda donemin mizah ve mizah dergiciliginin durumuna iliskin tespitler yapmaya yardimer olacaktir.
Bunun yani sira bu ¢alismanin akademik anlamda az ¢aligilan Tiirk Mizah Dergiciligi hakkinda da literatiire
katki saglayacagi distiiniilmektedir.

Anahtar sdzcikler: Tiirk Basin Tarihi, Tiirkge Mizah Dergileri, Polemik, Terakki, Diyojen

Abstract: The notion of “polemic” in Turkish press history was used for the first time when the discussion
between Ceride-i Havadis and Terctiman-: 4hvdl took place in 1860. The basic issue took place between
two gazettes was about the polemic of occupational competition and a similar case took place between the
first Turkish humorous magazines: Terakki and Diyojen. While the Terakki magazine, issued as a
humorous supplement to the gazette Terakki in 1870, continued its press life as the first Turkish humorous
magazine; the magazine of Diyojen’s issue of the Turkish magazine, caused the first polemic between
Turkish humor magazines. This study investigates a polemic held between Terakki and Diyojen which
lasted for about a year. The polemic between these two magazines also helps in determining the cases of
humor and humorous magazine publishing of that period. Additionally, it is thought that this study will
also help in understanding the literary contributions made through Turkish humorous magazine
publishing which has not been widely studied in the academic area.

Keywords: History of Turkish Press, Turkish Humorous Magazines, Polemic, Terakki, Diyojen

Giris

“Polemik”, “(...) sert bir fikri micadele”yi (Demir 2004, 185) icermesi anlaminda ele alindi-
ginda “rekabet” ve “iktidar kurma” ya da “mevcut iktidar: muhafaza etme” eylemleri tizerinden
degerlendirilmesi gereken bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklagim g¢ergevesinde
polemikler, taraflarin birbirleri lizerinde iktidar kurabilecegi ya da mevcut iktidarlarimi siirdii-
rebilecekleri alanlar ve sdylemler etrafinda gergeklesir. Bunun igin kullanilan temel yontem ise
karsi tarafin olumsuzluklarini, aksayan yonlerini, eksikliklerini, kamuoyu tarafindan bilenmeyen

taraflarin1 gézler Oniine sermek kisacasi rakiplerinin “cemaziyelevvellerini” giin 1s181na ¢ikar-
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maktir (Cemaziyelevvel, kamer takviminde bir ay adi olmakla birlikte bir kisinin k6tii gegmisini
bilmek anlamina da gelmektedir).

Tiirk Basin Tarihi’nde bilinen ilk polemik Ceride-i Havadis gazetesi ile Tercliman-i Ahvdl
gazetesi arasinda yaganmustir. Bu polemigin konusu ise Sinasi’nin “Sair Evienmesi” isimli oyu-
nudur. Giiglii bir yazi kadrosuyla (Terciman-: Ahvdl’in yazar kadrosunda Agéh Efendi, Sinasi,
Ahmet Vefik Pasa, Sar1 Tevfik Bey, Mehmet Serif Bey, Refik Bey, Hasan Suphi Efendi bulun-
maktadir. Inugur 2005, 188) yayin hayatina baslayan Terciiman-: Ahvdl, yaklasik yirmi yildir
tek basina faaliyet gosteren Ceride-i Havadis’e bir anda rakip olmustur. Bu yeni gazete 2. sayi-
sindan 5. sayisina kadar “Sair Evlenmesi” oyununu tefrika eder. Tefrika, okuyucunun ilgisini
cekmis ve gazetenin tirajini arttirmigtir. Tiirk Basin Tarihi’nde yayinlanan ilk tefrika olma 6zel-
ligine de sahip “Sair Evlenmesi” oyunu hakkinda Ruzndme-i Ceride-i Havadis’in 29. sayisinda
“(...) kocakarilara mahsus mesel (...)” (Ruzndme-i Ceride-i Havadis, 25 Cemaziyelevvel 1277)
tanimlamas1 yapilir (S6z konusu yazida Avrupa’daki gazetelerin igerikleri hakkinda bilgi
verilirken Fransiz gazetelerinin bir sayfa “(...) Terciman-i Ahvdl’in tefrikasinda yazilan ebu-|
laklaka oyunu gibi kocakarilara mahsus mesel (...)” gibi tefrika yaymladig: anlatilmaktadir).
Bu tanimlamaya Terctiman-: Ahval 10. sayisinda Istanbul’da yaymlanan gazetelerin listesini
cikararak karsilik verir. 15 gazetenin isimleri, sifatlar1 ve sahiplerinin yer aldig1 listede Ceride-i
Havadis yar1 resmi bir gazete ve sahibi de Ingiliz olarak gosterilirken Terciman-: Ahval ise 6zel
gazete ve sahibi de ehl-i Islam olarak tanimlanir. Listenin sonunda yer alan aciklamada ise
Ceride-i Havadis i¢in masrafi ve kar1 sahibinin olmakla birlikte devletten de maas aldig1 ibaresi
yer alir (Terciiman-1 Ahval, 10 Cemaziyelahir 1277). Yayinladig: liste ile Terciman-: Ahvdl,
Ceride-i Havadis’e iki noktada elestiri getirmektedir. Bunlardan ilki devletten yardim almasi,
ikincisi ise gayrimuslim bir gazete sahibi olarak Miisliiman bir gazete sahibine saldirmasidir. Bu
iki nokta ayni zamanda kendi sermayesiyle yayinlanan ve sahibi Miisluman olan tek gazete
olmasi itibariyle Tercliman-: Ahval’i tanimlayan unsurlardir.

[k 6rnekleri 19. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan Tiirkge mizah basmi da polemik ko-
nusunda oldukga zengin bir alandir. Bu alanda ilk polemik ise mizah dergiciligi tiiriiniin Tiirk-
ce’deki ilk 6rnekleri olan Terakki ile Diyojen arasinda yaganmistir.

Terakki, Filip Efendi ve Ali Rasid’in sahibi oldugu Terakki gazetesinin mizah eki olarak 12
Safer 1287 (14 May1s 1870) tarihinde yayin hayatina baglamis ilk Tiirk¢e mizah dergisidir. Teo-
dor Kasab’in sahibi oldugu Diyojen ise Tiirk Basin Tarihi’nin ilk miistakil mizah dergisidir. 29
Saban 1287 (24 Kasim 1870) tarihinde ilk Tiirk¢e niishasini yaymlayan Diyojen, Terakki ile bir-
likte Tiirk Mizah Dergiciligi’nin ilk adimlarini olusturmaktadir.

Caligmada Tiirkge mizah dergiciliginin ilk 6rnekleri olan Terakki ile Diyojen arasindaki
polemik konu edinilmistir. Her iki derginin birbirlerini hedef alan yazilar1 incelenerek polemige
esas olan konular ve bu konulari ele alirken kullandiklar1 séylemin tespit edilmesi amaglanmig-
tir. Bu amag dogrultusunda Terakki’nin 33, Diyojen’in 13 sayis1 incelenmistir. incelemede tek-
rara diismemek i¢in kronolojik bir yol izlenmistir. Tiirkge mizah dergilerinde yasanan ilk pole-
migin inceleme konusu olarak se¢ilmesi donemin mizahg¢ilarmin birbirlerine ve de mizah dergi-
ciligine yaklagimlarinin ortaya konulmasi agisindan 6nem arz etmekle birlikte Tanzimat Mi-
zahr’na iliskin literatiire de katki saglayacagi diisiincesinden kaynaklanmustir.

Terakki-Diyojen Kars1 Karsiya

Terakki ile Diyojen arasinda yasanan polemigi iki evrede ele almak miimkiindiir. Bu evrelerin
ilki Diyojen’in Tirke¢e niishasinin yaymlanmasindan once yasananlar, ikincisi ise Diyojen’in
Tiirk¢e niishasinin yayinlanmasindan sonra yasananlardir. Iki dergi arasinda yasanan polemigin
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birinci evresine iligkin Diyojen’in Fransizca ve Rumca niishalarinin arsivlerde bulunmamasi
sebebiyle saglikli bir analiz yapmak imkansizdir. Bununla birlikte iki dergi arasinda yasananlari
anlamlandirabilmek i¢in bu evrede Terakki Dergisi’nde yer alan yazilara da bakmak gereklidir.
Diyojen’e iligkin Terakki’de yer alan ilk yazi 19 Safer 1287 (21 Mayis 1870) tarihli 2 numarali
niishada yer alir:

“Bir gazeteci (Diyojen)e sorar ki yeni bir gazete ihdas ettim, fakat miis-
terilerim azdir buna care ne?

(Diyojen)

Tarizata baslamadin mi?

(Gazeteci)

Ben vicdan ve insaf sahibiyim.

(Diyojen)

Oyle ise halin fena gazeten ileri varmaz” (Terakki, 19 Safer 1287).

Yazida agikga Terakki, Diyojen’in meslek anlayisin1 ve de meslek ahlakini elestirirken “tariz”
noktasinda da smir tanimadigini belirtmekle birlikte bu sayede varligini siirdiirdiigiinii ifade
etmektedir. Terakki’nin neden bdyle bir iddiada bulundugu ya da Diyojen’in hangi yazisina
karsilik boyle bir fikra yaymladig tespit edilememektedir. Terakki’de yayinlanan ikinci yazi ise
5. sayida Diyojen’den iktibas edilen bir muhaveredir:

Sirket-i Hayriye vapurlarindan birinde Anadolu’dan yeni gelmis adamin

biletciyle vuku bulan muhaveresini (Diyojen) gazetesi ber-vech-i dti yaziyor.

- Ulan biletci bana bir bilet versene

- Nereye gideceksin

- Ne ki lazim (bu sirada biletgi gider)

- Amma adama ¢attik ha herif gitti ya hey ulan Celebi Beylerbeyi’ne
gidecegim gel bir bilet ver

- Altmig para vereceksin

- Yok otuz para

- Burada pazarlik olmaz

- Cok sey iyi kirk para vereyim uzatma da

- Altmis paradan asagi olmaz

- Elli para da mi olmaz

- Haywr

- Camim tarla mi Istanbul’da her sey alafranga olmus peki altmis para
olsun al su mecidiyeyi boz (bilet¢i bir bilet on dokuz buguk kurus verir)

- Bir kurus daha vereceksin

- Mecidiyeyi yirmi bire aliriz

- Ne demek yirmi iki kurugtur asil bunun pazarligi olmaz Adetimiz boyledir

- Oyle ise ver mecidiyemi ben bilet istemem

- Al

(Beylerbeyi iskelesine vusullerinde)

Iskele memuru- Hemseri biletini ver

- Yok

- Git yazicidan al

- Mecidiyeyi yirmi ikiye verecegim

- Hayrr yirmibiredir

- Oyle ise bilet kirk para
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(iskele memuru o aralik herifi itip kakar o dahi birka¢ yumruk atip par-

makliktan disar1 ¢gikar ve nihayet zabita-i mahalliye merkezine giderler)

Zabita memuru- Sirket-i Hayriye 'nin adamint nigcin dévdiin

- Yoluma gitmekligime ne diye ¢apariz olunur

- Nicin bilez parasini vermedin

- Benim giindiiz aksama kadar ¢alisarak almimin teri ile kazanp yirmi
ikiye almig oldugum mecidiyemi yirmi bire almak istiyor onun icin

(Bu cevap ilizerine merkez zabita merkumu saliverir ve seyirciler el ¢ir-

par) (Terakki, 11 Rebiulevvel 1287).

Bu metinde Diyojen’e iliskin agik bir elestiri ya da saldir1 bulunmamakla birlikte Terakki’nin bu
muhavereyi neden yayinladigina dair bir bilgiye de dergi igeriginde rastlanmamaktadir. Ancak
Asir gazetesinin 7. sayisinda yayinlanan bir mektup konuya aciklik getirmektedir:

“Beylerbeyi iskelesi bilet memuru Redif Bey tarafindan Diyojen’den —Ki
Beyoglu’nda tab * olunur Fransizca mashara bir gazetedir- Terakki Cuma
giinii ¢ikardigi Dalkavuk niishasina Beylerbeyi iskelesinde bir Tlrk ile
bilet¢i beyninde vuku’ bulmus diye bir muhavere nakletmis. Boyle bir
muhavere vuku bulsaydi veya tuhaf bir sey olsaydt siikiit kabil idi. Halbuki
esast yok ve gayet soguk bir yalant mahall-i memuriyetime azv ettigi icin
sahibine reddederim” (Ozyildirim 2014, 40).

Terakki’nin Diyojen’den aktardigi muhavere, Asir gazetesindeki bu mektup dikkate alindiginda
“tariz” noktasinda Diyojen’in sinirlarini géstermek amaciyla yayimlanmis bir metin olarak kabul
edilebilir. S6z konusu metine konu olan olaylarin gergek disiligi, mektubun yazari olan Beylerbeyi
iskelesi bilet memuru Redif Bey tarafindan dile getirilmekle birlikte aktarilan olaylar “soguk bir
yalan” olarak tanimlanmaktadir. Bu noktada Terakki amacina ulagsmis olmakla birlikte Redif
Bey tarafindan “dalkavuk niishasi” olarak tanimlanarak Diyojen’in “tariz”’ine ortak edilmekten
de kurtulamamistir. Yukarida da ifade edildigi gibi Diyojen’in bu siirecte verdigi tepkiyi bileme-
digimiz i¢in iki dergi arasinda yasanan polemik hakkinda sadece varsayim ileri siirebilmekteyiz.

Terakki’ye rakip olarak “Turkce” Diyojen

Terakki ile Diyojen arasinda yasanan polemigin ikinci evresinin baglangicini ise Diyojen’in ya-
yin hayatin1 Fransizca ve Rumca devam ettirirken Tiirkce bir niisha ¢ikacagini ilan etmesi olus-
turmaktadir. Tiirkge niishanin yaymlanmasi konusu Terakki’nin 1. sayisinda ele alinir (Terakki
gazetesinin eki olarak yayin hayatina baglayan Terakki mizah dergisi 13 say1 yayinlandiktan
sonra gazetenin aldig1 bir aylik kapatma cezasi ile yayimnina ara verir. Yaklasik iki ay sonra tek-
rar yayinlanmaya baglayan Terakki sira numarasini “1” den baslatir. Demirkol 2016, 141-160):

“(Diyojen) nam eglence gazetesi haftada bir defa bir niishada Tiirkge
nesr edecegini gecenki niishalarindan birinde ama hangisinde oldugunu
bilemiyorum (belki kendisine sorulsa o da bilmez) yazmis ve ibtidd-y
zuhuri levhasimin tekmil oldugu zamanda olacagini yani bas agik mey-
dana ¢ikamayacagint ilave etmis idi. Heniiz zuhur etmediginden daha
basina miinasib bir seyi uyduramadigi anlasilir. Diyapazon isittigimize
gore hicbir seyi kaydinda degil laubali mesreb bir feylosof kelbi mezhep
oldugundan ve hatta daima bas agik gezmeye alistigindan simdi zavall
adami basina tuhaflik olsun deyu bir kiilah giydirip zor ile nezleye ugra-
tacaklarini ma ‘at-te’essif cimleye beyan ederiz. Vah vah vah”

(Terakki, 10 Saban 1287).
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Diyojen, Fransizca ve Rumca niishalarinin birinde duyurdugu Turkce nisha icin Terakki’nin
yazisindan anlagildig {izere bir takim hazirliklar i¢erisindendir. Bu hazirliklarin en 6nemlisi de
derginin serlevhasidir. Terakki, Diyojen’in ilan etmesine karsin Tiirk¢e niishanin ¢ik(a)mama-
sim1 serlevhasinin gecikmesiyle agiklarken bu gecikmeyi dergiye isim babaligi yapan Kinik
felsefenin Onemli isimlerinden Sinoplu Diogenes (Diyojen) iizerinden ele almaktadir. Sokratik
gelenegin 6zgiin kollarindan birisi olan Kinik okul, Antisthenes tarafindan kurulmus olmasina
karsin bu felsefe ekolinin en populer ismi Sinoplu Diyojen (Diogenes) dir. Kinik okul genel
olarak “zamanin hdkim ideolojilerini gecersizlestirmeyi” amaclayan hicivci ve aforizmatik bir
sOylem igerisinde, biitiin yerlesik toplumsal tabulara meydan okuyan, insanin ihtiyaglarini,
kismen fiziki alistirma ve talim (askesis) yoluyla erisilecek bir kendine yetme (autarkeia)
idealinin bir pargasi olarak en aza indirgemeye, buna mukabil s6ziinii higbir sekilde sakinmama
anlaminda konusma hiirriyetini (parrhesia) ve eylem o6zgiirligiinii (eleutheria) olabildigince
artirmaya dayanan bir ahlak anlayigi gelistirmisgtir (Cevizei 2014, 172-173). Bu noktada
Diyojen, teori ile pratik birlikteligini hayata gegirmesi agisindan énemli bir figiirdiir. Diyojen’e
gore insanin yapmasi gereken sey kelimenin mecazi anlaminda degil ger¢ek anlamda hayvan
gibi yasamasi, “kOpeksi” bir hayat sirmesidir (Arslan 2010, 164). Terakki, temel soylemini
Diyojen’in felsefesi ve yasam sekli lizerine kurmaktadir ki bu durumu da “(...) hatta daima bag
agik gezmeye alistigindan (...)” ifadesi ile okuyucuya aktarmaktadir. Terakki’nin 3. sayisinda
yaymlanan, “yanlislikla” gazeteye gelmis olan mektup bu hayat tarziyla iligkili Diyojen’e iligskin
yeni bir tanimlama daha ortaya koymaktadir:

“Vah (Diyojen) vah....

(Diyojenin) muharrirlerinden birine gonderdigi bir mektuptur ki yanlis-
ltkla matbaamiza gelerek agilmis bulundugundan (TerakkKi) nin eglence
olarak ¢ikarilan is bu niishasina derc olundu.

Mektup

Diin degil evvelki gece biirudet-i havanin bedenime siddet-i tesirinden
sabah vakti giines tulii’ eder etmez bir miktar tadil-i mizag igin meskenim
olan ficidan hurug etmis idim.

Malum a. Reisi bulundugum mezheb-i kelbi ki diinyada me’kdlat ve mel-
biisat ve sair tecemmiildtca kopek gibi yasamaktir. Iste ben dahi her tiir-
0 melabisden sade ve azade yani ¢iril ¢iplak oldugum halde bilmem
galiba biraz telas ile firlamisim. Bir de su halimi gorenler hikmetime de-
gil cennetime haml ederek beni kaptiklari gibi gayet muntazam kargir
bir ebniyeye gotirduler. Ben ise evvela bu mahalli eski Roma veya Atina
darulfinunu zan edip kendimi oraya muallim-i evvel tayin olundum ga-
yesiyle hemen mevcud bulunanlart basima toplayip nesr-i malumata ve
arada ber-mu’tdd birazda nakl-i mudhikata baslamis isem de meger
mahal-i mezkirda ol kadar feylosof Ustad ve hekim garayib icad mevcud
imis ki sozlerim indlerinde sagma. Ve artik bize burayr birakip kagma kald:.
Su kadar ki Tiirkceyi heniiz paralamaya basladigimdan yalniz is bu ma-
hallin ismini 6grenerek hiildsamin ¢aresini bulmak igin bir hayli ugrasip
(timarhane) oldugunu anladim iste simdi eski hikmet u fiiniina bezl ti-
marhanede nesr u talim-i ciiniin ile mesgul bulundugumdan ve hala nesr
ettigimiz gazete i¢in burada deliyi giildiirecek kadar kuvve-i kalemiyeye
malik iki zati dahi refdakatinize ayarttigimdan sebilimizin siir ‘at-1 tahliye-
sine himmetinizi mid ederim... (Diyojen)

(Terakki)
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Artik bundan boyle Diyojenden dinleyecekleri sagmalart simdiden abo-
nelerine tebrik ederiz” (Terakki, 25 Saban 1287).

Kinik felsefenin en popiiler ismi olan Diyojen’in mensubu oldugu felsefe okulunun ismi Gzerin-
den Terakki’nin yaptig1 “mezheb-i kelbi” (*Kelbi” kelimesi Kinik felsefe i¢in kullaniimakla
birlikte “kopeksi, kopege ait” anlamina da gelmektedir) tanimlamasi ve savundugu hayat tarzini
“dunyada me’kdlat ve melbQsat ve sair tecemmiildtca kopek gibi yasamak” seklinde ifade etme-
sine ek olarak yanliglikla Terakki matbaasina gelen bu mektubun “fimarhane”den gonderildigini
belirtilerek Diyojen’e atfedilen “deli” tanimlamasi1 Terakki’nin Diyojen’in Turkce niishasina
iligkin elestirilerinin temel hareket noktasini olusturmaktadir. Bu noktadan hareketle denilebilir
ki Terakki tarafindan Diyojen’e iliskin yapilan tanimlamalar asli olarak derginin igerigi tizerinde
odaklanmaktadir. Bir figida c¢irilgiplak bir sekilde “kOpek gibi” yasayan ve akli melekelerini
yitirmis bu meczubun timarhaneden buldugu iki zat ile yaymladig: derginin abonelerine soyle-
necek tek sey “Diyojenden dinleyecekleri sagmalar’a hazirlikli olmalaridir.

Polemigin konusu olan Diyojen’in Tiirkge niishasi, 29 Saban 1287 (24 Kasim 1870) tari-
hinde yayinlanir. Niishanin serlevhasinda fi¢isinda oturan Diyojen ve onun karsisinda ayakta ise
Biiyiik Iskender durmaktadir. Serlevhadaki resmin altinda da Diyojen’in iskender’e sdyledigi
meshur s6z yer alir: “Gélge etme baska ihsan istemem”. Derginin mukaddimesinde derginin
ismine iligkin olarak “(...) Diyojen hikema-y: Yunaniyyeden hum-nisinlikle séhret-sidr Sinoplu
bir meczub-i kdamil olup mesreb ii mezhebi bu gazetenin muvdfik meslegi oldugundan bu isim ile
tevsimi munasib goralda (...) (Diyojen, 29 Saban 1287) seklinde bir ifade yer almaktadir. Bu
ifade ile Terakki’nin Sinoplu Diyojen’e iliskin mensubu oldugu felsefe okulu ve savundugu ha-
yat tarzina dair tanimlamalar1 bir anlamda kabul edilmekle birlikte (hum-nisinlik) onun soziinii
sakinmama anlaminda konusma hiirriyetine dayali ahlak anlayis1 sebebiyle dergiye isminin
secildigi belirtilmektedir. Tiirk¢e niishanin ilk sayisinda dogrudan Terakki’ye bir cevap veril-
mek yerine Terakki’nin 3. sayisinda yer alan bir siirin elestirisine yer verilir:

“LOgat-1 Arabda bazi kere vav ile ye ilga-i kalp olunur imiy isittik. Lakin
ayn harfinin ilga-i kalp olundugunu isitmemis idik. Hele bunu dahi Te-
rakki efendinin diizdiigii sarkidan 6grendik ol sair-i belig usfiir diyecek
yverde asfur demis. Demek ki maarif ¢ogaldik¢a kaide tevessii ediyor.
Oyle ise biz de ol fazilin eserince gidelim ve diizdiigiimiiz nazirede zikr
edecegimiz zembiirek -za’sini -za’ya kalp edelim sarki- saz muma-ileyh
gafer Allahi bi-care usfurun basina getirdigi beliyye-i mezkureye kana-
Mayip ayn’indan bozdugu elifi dahi medd-i sakil ile ¢ekmis uzatmis yani
elifin (zerine alamet-i medd-i vaz * edip usfiir resminde yazmug biz de gU-
nahi onun boynuna deyip zaten bozdugumuz td 'y medd ile tanbur yazalim.
Sarki Yahut Garbi

Pek ¢ok severgiin tatlyr canim

Tanblr-1 askim baglar mekdnim

Agac kovugu dar-Ul-amanim

Tanb(r-1 askim daglar mekdnim

Pis-i Rum’dur ba ‘sub himmet
Mahsil-z tab ‘im sehd letafet
Nig-i zabanmim agyara aft
Tanblr-1 askim baglar mekdnim
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Kovan-t nahle siirme elini
Koylii goriirse kirar belini

Ask arist soksun dilini

Tanb(r-1 askim baglar mekdnim

Gencsen dsa etmem ¢irildl

Hemcinsim ile kat’en dirildi

Ba ki korkmaz kavga hirilti

Tanblr-1 askim baglar mekanim” (Diyojen, 29 Saban 1287).

Bu metin ile Diyojen, Terakki’nin 25 Saban 1287 (20 Kasim 1870) tarihli 3. sayisinda yayinla-
nan “Asfir askim dallar mekdnim” nakaratli sarkiy1 hicvetmektedir. Metinde bahsedilen gramer
yanlis1 ise s6z konusu sarkida gegen nakarattaki “asfir” kelimesi ile ilgilidir. Kelimenin asli,
“serce” anlamina gelen “usfir” kelimesidir ve ayn (¢) harfi ile yazilir. Ancak Terakki bu keli-
meyi elif harfi (') ile yazmis ve ortaya “asfir” kelimesi ¢ikmustir. Temel bir gramer yanlisi iize-
rinden Diyojen’in Terakki’yi elestirmesi ilk bakigta Terakki’nin daha once Diyojen’e iliskin
kaleme aldig1 yazilar disiiniildiigiinde yeterli bir karsilik olarak gézilkmemektedir. Buradan Di-
yojen’in Terakki’nin yazdiklarin1 6nemsemedigi gibi bir sonuca varilabilir. Ancak Diyojen’e
iligkin Terakki tarafindan ortaya konulan “kOpek”, “kopek gibi yasamak” ve dergi sahibi ile
calisanlar1 hakkindaki “deli” tanimlamalar1 diisiiniildiiginde bunlar karsisinda Diyojen’in kayit-
siz kalmasi ihtimal dis1 goziikmektedir. Bu baglamda Diyojen’in metnini baska bir yaklasimla
ele almak gerekmektedir. Terakki, Diyojen ile ilgili olarak 25 Saban 1287 (20 Kasim 1870) ta-
rihli 3. sayisinda yer alan mektupta “Su kadar ki Tiirkceyi heniiz paralamaya bagladigimdan
(...)” ibaresini kullanmigtir. Bu ibare ile Terakki, Diyojen’in yeni yayinlanacak Tiirk¢e niisha-
sint kast etmekle birlikte derginin sahibi Teodor Kasab’a da bir géndermede bulunmaktadir.
Tiirk¢e konusan, ancak yazi yazamayan Kasab’in yazilarina ve g¢evirilerine yegeni avukat La-
zaridis ile yakin dostu Fehmi’nin yardimci oldugu dikkate alindiginda (Kut 2011, 474) Diyo-
jen’in Tirkge noktasinda sikintili bir dergi olacagi imasi ortaya ¢ikmaktadir. Bu metin ile
Diyojen rakibini kendi silahi ile vurmakta, dil noktasindaki maharetini rakibinin dil yanlislarini
ortaya koyarak kanitlamaktadir. Bunun aym1 zamanda gazetecilik mesleginin temel enstriimani
olan “dil”in kullanimi tizerinden “mesleki yetersizlik” imas1 da igerdigini séylemek miimkiindiir.

Diyojen’in cevabindan sonra Terakki, 5. sayisinin biiyiik bir kismin1 Diyojen ile ilgili yazi-
lara ayirmustir. Bu yazilardan ilki Diyojen’in 1. sayisinda Phare du Bosphore gazetesini hedef
alan “Gazetecilerin namusu yok mu?” baslikli yaziya verdigi cevaptir. Diyojen, s6z konusu ya-
z1da Phare du Bosphore gazetesini bagka gazetelerde yayinlanan haberleri kaynak gostermeden
kullandig1 igin elestirdigi yaziy1 “(...) Terakki gibi daha diinyanin ka¢ bucak oldugunu bilmez
yeni yetismelere su-i misal mi olacaksin? Goziinii a¢ sonra elindeki fenere (Cimlede gecen
“elindeki fener” kelime ile Phare du Bosphore gazetesinin ismine gonderme yapilmaktadir.
Phare du Bosphore Tirkge’de “Bogazi¢i Feneri” anlamina gelmektedir. Le Phare du Bosphore
(1870-1890) Istanbul’da yayinlanan ve Patrikhane’ nin ¢ikarlarini savunan bir gazetedir. inugur
2005, 171) kulak vermezler adeta gevirirler” (Diyojen, 29 Saban 1287) seklinde bitirmistir. Bu
yaziya TerakkKi, “Gazeteciler is fena” baglikli yazi ile karsilik verir:

“Herif zinciri koparmis. Ama kabahat yine bizde meshur meseldir “deliye
tas atma” derler. Diyojeni timarhaneye tikmislar bize ne. Diyojen kendi
gibi daha iki muharrir tedarik edip Tiirkce gazete ¢ikaracakmis. Varsin
¢tkarsin andan ne hasil... Lakin orasi bir sey degil herifin gidisine baki-
lir ise topumuza “hamamda deli var” dedirtecek bereket versin en evvel
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hamlesine yani birinci saldirisina Phare du Bosphore tesadiif etmis ve
Courrier muharririni diline verd edip her satirnda namusuna dokunur
derecede soz soylemistir. Zan ederiz ki sarivari otekinin berikinin hetk-i
namusu igin negr edilir bir niisha degildir (...)” (Terakki, 6 Ramazan 1287).

Terakki, bu durumla ilgili elestirilerine “Diyojen den bir fikradwr ki cevabi kavs icinde verilmig-
tir” baglikli ikinci bir yazi ile devam etmistir:

“Gazetecilerin namusu yok mu (vardir, ama yizl kasap slngeriyle
silenler mustesna) Phare du Bosphore gazetelerden aldigi bendleri hangi
gazeteden aldigimi yazmayip el malini babasinin mali gibi nesr ettigini
anladik (acayip Diyojen birinci numarasinda nesr ettigi (Amazon) alay1
acaba kendi sermayesi mi idi?) gozini ag. Sonra elindeki fenere kulak
vermezler adeta cevirirler (edebini takin sonra hatra bakmayip kiipiini
kirarlar)” (Terakki, 6 Ramazan 1287).

Diyojen’in ilk sayisinda baska gazeteleri elestirmesi Terakki tarafindan “hetk-i namus”a do-
kunma olarak tanimlanmaktadir. Meslektaglarina karsi Diyojen’in takindig “rezil etme” Uizerine
kurulu tutum, Terakki tarafindan hos karsilanmamakla birlikte Diyojen’in diger gazetelere getir-
digi elestiriler noktasinda kendisinin de bunlara riayet etmemesi Terakki tarafindan ¢ok da
“ahlaki” bulunmamaktadir. Bu duruma 6rnek olarak da Diyojen’in birinci sayisinda yayinlanan
“Ne glzel desise-i Harbiye ve Muhabbet-i Vataniyye” baglikli yaziy1 gostermektedir. S6z ko-
nusu yazida Fransa’da kadinlardan olusturulan ve “Amazon Alay:” ismi verilen birliklerden
bahseden Diyojen, bu haber igin kaynak gostermemis sadece “‘gazetelerde gordik™ ifadesini
kullanmistir. Burada dikkat ¢eken bir baska nokta ise “Diyojen 'den bir fikradwr ki cevabi kavs
i¢inde verilmistir” baglikli yazida kullanilan “fener” benzetmesidir. Diyojen’in Phare du Bosphore
gazetesini elestirirken gazetenin ismi {izerinden yaptig1 “fener” benzetmesine Terakki, Sinoplu
Diyojen’in giindiizleri elinde bir fener ile gezmesine génderme yaparak cevap vermistir.

Terakki’nin 5. sayisinda yer alan bir diger yaz1 ise ““Varaka Diyojen’e saraka” basligini tasir:

“(Varaka) Hani eglence olarak Fransizca ve Rumca ¢tkarilmakta olan
Diyojen nam gazetenin haftada bir giin dahi Tiirk¢e nesr edilecegini eg-
lence niishalarimizin birkaginda yazmus idiniz.

(Terakki) Oyle bir sey yazilmus idi.

(Varaka) Bak siz eglence olarak yazdiniz ama meger sahih imis herif ge-
¢en ¢arsamba giinii birinci niishasint ¢tkardi bilmem gordiiniiz mii.
(Terakki) Evet... Yazdig: havadislerin hemen kiffesini gordiik deyu niha-
yet veriyor. Bir gazete ¢tkmis idi o degil mi.

(Varaka) Tuhafi o degil. Siz her vakitte Diyojeni icale-i fel&sifeden reis-i
mezhep kelbi deyu yazardiniz hatta bende onun icin merak ettim de her
giin Tiirkge niishast ¢iktt mi deyu sordurmakta idim. Carsamba giinii ak-
sami getirdiler bir de imzaya bakalim ki Diyojen Diyojen deyu diinya-
lara sigdiramadiginiz meger su bizim mahut eski Kasab Teodor imis.
(Terakki) Imza ister kasab olsun ister ayvaz biz oralarda degiliz. Malum
ya ayvaz ‘kasab hep bir hesap’ ikisi de indimizde musavidir. Clnku ay-
vaz olsa bundan daha iyisini yazacak degil idi ya. Iste pek dla mukaddi-
mesinde daha hikayeye baslamazdan evvel parsayr toplayacagini
yazdiktan sonra Fransa ve Prusya muharebesi iizerine isbu muharebe
ma’mure-i alimi Ortakoy silahhanesine ¢evirdi deyu efkarina hitam
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vermig ve bir de giizel kasab hikayesi yazib ardi sira birkag ufak teker-
leme ve bir sarki ile meclisi tamam etmistir. Ayvaz olsa ne nakil edecek
idi ya Van’dan ya ormandan degil mi.

(Varaka) Sonradan Diyojen gazetenin ismi oldugunu anladim fakat simdi
de Diyojen ismini is bu Kasab nereden aklina getirdi orast merak oldu.
(Terakki) A efendim bunda merak edecek ne var malum bir sey ¢iinkii
Teodor kasapliginda diikkanin éniine yigilan kopeklerin elinden asir
yanmig sonra Diyojenin hiikemd-i kelbiyyeden oldugunu anlamis giinde
birkag saat diikkanda oturmak igin Diyojeni kira ile tutmus. Hatta
levhasi bile bunlarin kasapliklarinda bir paskalya giinii Kasab Teodor 'un
giyinip kusanip iki nefer ¢iragi arkasinda ciger swriklariyla durdugunun
ve nasisa divane Diyojenin ayagi kayip koyun kestikleri ¢ukura diiserek
amanin beni ¢ikarin deyu Teodor’a elini uzattiginin resmi bulunmustur.
Sonra bakmislar ki olmayacak onlarda bazilarmmin hamalligi ekmekgiligi
balik¢ihgy fesciligi ve daha emsalli sanatlarim terk edip gazetecilige
basladiklar: gibi bunlar dahi kasaphgi terk edip ve mezkiir hikayeyi
levha icin tecsim ettirip yanlarma ehl-i sanattan daha birkag kisi ve her
sazdan ¢alar bir sair uydurarak gazetecilige baglamislar. Ne var kar
ayip mi” (Terakki, 6 Ramazan 1287).

Terakki daha onceki sayilarinda dile getirdigi Diyojen’in icerigine iliskin elestirilerine bu yazi
ile devam etmektedir. Ancak buradaki tek fark daha 6nce dergiye ismini veren Sinoplu Diyo-
jen’in felsefesi ve hayat tarzi iizerinden ilerleyen elestiri bu sefer derginin yayinlanmis birinci
sayis1 tizerinden yani somut bir veri tzerinden ilerlemektedir. Diyojen’in Tirkge niishasinin ilk
sayisinin yayinlanmasindan sonra Terakki’ye gore Diyojen oldukga acemice ve yetersiz bir
icerige sahiptir. Bu acemilik ve yetersizligin sebebi ise derginin sahibi Teodor Kasab’tir. Terakki,
Teodor Kasab’in ismini “Kasab Teodor” seklinde zikrederek asil meslegini “kasap” olarak
tanimlamaktadir: “Imza ister kasab olsun ister ayvaz biz oralarda degiliz. Malum ya “ayvaz
kasab hep bir hesap” ikisi de indimizde musavidir. Clinki ayvaz olsa bundan daha iyisini yaza-
cak degil idi ya”. Bu Kkasap tanimlamasi Diyojen’in serlevhasina iligkin aktarilan hikayede de
vurgulanmistir. Kayseri’nin iinlii kumasgilarindan Kasapogullari ailesine mensup (Kut 2011,
473) Teodor Kasab’in kasaplik meslegine iligkin hi¢bir deneyiminin bulunmamasi diisiiniildii-
giinde bu tanimlamanin tahkir amaciyla yapildigimi sdylemek miimkiindiir. Yazinin son ciimlesi
ise bir diger tahkir unsurunu isaret etmektedir: “Ne var kdr ayyp mi”. Bu cimle ile Terakki, Teo-
dor Kasab’1 kar amaciyla gazetecilik meslegine girmis birisi olarak tanimlamaktadir. Bu tanim-
lamalarin Diyojen tarafindan birinci sayida “Gazetecilerin namusu yok mu?” baslikli yazida
Terakki icin sarf edilen “yeniyetme” tabirine bir anlamda cevap oldugu soylenebilir.

Terakki’nin 5. sayisinda yer alan yazilara Diyojen 4. sayisinda kisaca deginir. Phare du
Bosphore gazetesi hakkinda 1. sayisinda yazdiklarina gazetenin verdigi tepkiyi elestiren Diyojen,
Phare du Bosphore gazetesini savunan Terakki icin “(...) birinci numaramiza tas atmaya ciiret
eden bazi Tiirk gazetesi mahud gazeteyi tesahube kalkigmisti. Simdi muhamisinin isgiizarligin
gorsin de iftihar etsin” (Diyojen, 20 Ramazan 1287) ifadelerini kullanmigtir. Bu yazi sonrasi iki
dergi arasinda yasanan polemikte Phare du Bosphore gazetesi tekrar gindeme gelmez. Phare
du Bosphore gazetesinin tekrar glindeme gelmemesi bir anlamda Diyojen’in bu gazeteye iliskin
yabanci taklit¢iligi (bk. Diyojen, 18 Zilkade 1287) yaptig1 ve vatana hi¢bir hizmette bulunma-
dig1 elestirilerine Terakki’nin de katildig1 seklinde okunabilir. Bagka bir yaklasimla Terakki’nin
Phare du Bosphore gazetesini savunmaktan ¢ok Diyojen’e meslek ahlaki iizerinden yiiklenmek
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i¢in s6z konusu gazeteyi kullandig1 sdylenebilir.

Bu durumun  g0stergesi ise
Terakki’'nin 5. sayisinda yaymlanan
“Diyojen’den bir fikradwr ki cevabi
kavs i¢inde verilmigtir” baslikli yazida
yer alan “(...) Phare du Bosphore ga-
zetelerden aldigr bendleri hangi gaze-
teden aldigini yazmayip el malimi ba-

basiin mali gibi nesr ettigini anladik
(...)” ifadesidir.

Diyojen dergisi, 20 Ramazan 1287
(14 Aralik 1870) tarihli 4. sayisinda
yaymlanan “Ehl-i meraka bir guzel
hesap” baslikl1 yazisinda dénemin iran
Sahi’nin Bagdat’a yapmis oldugu se-
yahati elestirdigi i¢in 50 giin kapatma cezasi alir. Diyojen’in aldig1 bu kapatma cezasi sebebiyle
Terakki ile Diyojen arasindaki kalem kavgasi yaklasik iki ay kesintiye ugrar. 13 Zilkade 1287 (4
Subat 1871) tarihinde 5. sayisin1 yayinlayarak 50 giinliik kapatma cezasini tamamlayan Diyojen,
aldig1 cezaya iliskin birinci sayfasinda “Heva-yi hasbihal veyahud g6riinmez kaza kefareti”
baglikli bir yazi yaynlar. Teodor Kasab, s6z konusu yazida Terakki’yi de unutmaz:

Fig. 1. Diyojen Dergisi Serlevhasi

“(...) Alem-i z0-fiinun dedim de Terakki Efendi hatirima geldi. Bicare su
bir buguk ay zarfinda ne kadar bozulmus! Az kaldi taniyamayacaktim.
Bense koyunun bulunmadigi yerde kegiye abdurrahman ¢elebi derler iti-
kadinda idim. Vaki’a umumun fark nik ii bedde olan terakkisi boyle bir
zan-1 sakime mahall birakmazsa da yalniz ben degil kendi de benim gay-
blbetimden istifade iimit eyler idi. Megerse o da sayemde geginen fuka-
radan imis. Hatta bazi ehl-i dikkatin rivayetine bakilirsa oteden beri bana
taklide ¢cabaladigi icin miiddet-i gaybiibetimde ne yol tutacagini sasirmis
kalmis ... Ne biiyiik iftira! Neresi bana benzer? Gorenler Allah igin soyle-
sinler! (...) Hah! hah! hah! Aman Terakki efendinin su dediklerime k&-
mil-i memnuniyetten agzimn sulart aktigin zihnimde biliyorum. Hay mas-
hara hay. Sen ikibin yillik Diyojen’i Eyiib oyuncaklarindan mahud firlldak
gibi havaya tabiatiyla dort tarafa dénerek sana benzer mi zan ettin? Koca
saskin yagma yok!

Benim istikamet-i meslegim amme ile beraber ulii’l-emr nazarinda mi-
berhen ve hiiveydadir. Yoksa ale’l-itlak kirk bin niifus-1 muhtelife hakknda
ettigim hesab-1 hevayenin her nasilsa iist yanindaki ibareye karigmig ol-
masindan dolayr miinte¢ oldugu ihtar-1 miicerred adet birini bulsun mak-
sadina mebni oldugunda istibahin olmasin. Zira miiddet-i ta’tilimin tenzil
buyrulmasiyla mazhar-1 afv ve taltif olusum senin gibi gen¢ beyinler
nazarinda efkarimin istikametini ilan ve ispat i¢indir. Bin&enaleyh su
lutf-1 celil ki vatan-i azizimizin hayrina hidmet olan efkdar ve makasid-1
seniyyeyi kendime bedreka ve pey-rev-i ittihaz etmis oldugumun inzar-i
kibar ii sigar da sidk u siibutunu miieyyeddir. Bor¢lu oldugum siikr ve
mahmidetini istikamet-i insilakeme asla halel getirmeyerek ibraz hidamat-
1 miistahsene ile ifaya ¢alisacagimi ilan eder ve su ta’til miiddetimde
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miisterilerimi Terakki’ye tenezziil ettirdigimden dolayr hdsil olan teessiir
kalbimi tevveccilihat-i sabikalarinin merkez-i aslisine ric’atiyle izaleye
muvaffak olacagimi timid eylerim” (Diyojen, 13 Zilkade 1287).

Bu yaz1 ile Teodor Kasab, Terakki’nin 5. sayisinda kendisine dair yaptig1 “kasap” benzetmesine
ve mesleki yeterliligini sorgulamasina karsilik vermektedir. Teodor Kasab, gazeteci olarak izle-
digi yolu “vatan-i azizimizin hayrina hidmet” olarak tanimlamigtir. Bu yolu kendisine “kilavuz”
edindigini ve bunun da herkes tarafindan bilindigini belirtirken aldig1 kapatma cezasi sonrasi
tekrar yayinlanmasini da mesleginde izledigi yolun dogrulugunun delili olarak gdstermektedir.
Bu yazi ile Diyojen 6nceki dort sayisinda kaleme aldig1 yazilardan farkli olarak ilk kez Terakki’yi
dogrudan hedef almig ve Terakki tarafindan kendisine iligkin yapilmis tanimlamalara karsilik
vermigtir. Ayni sayida yer alan “Gorinur kaza” baslikli yazi ile de Terakki’nin i¢erigi konusunu
gundeme getirmistir:

“Mahmutpasa caminin merdivenleri o derece asinmis ki camurlu ve kat-
larda inip ¢ikmak adeta hayatimi tehlikeye koymaktir. Hala karli hava-
larda Allah imdad eyleye. Gazeteler boyle seyleri hiikiimet-i seniyyeye
ihtar etmek lazim gelirken simdiye kadar hi¢hiri ve bi’l-husus hayli va-
kitler bu merdivenlerin ote tarafinda matbaasi bulunmus olan Terakki
Efendi agzini bile agmadi. Lakin Terakki’nin sukutunda sebeb var. Onun
icin bir sey demez. Ciinkii bicarenin eglence niishast o derece bida’ddan
mahrum ki halky giildiirmek icin ne renge girecegini bilmiyor binae-
ndleyh “karli havalarda ortalik buz tuttugu vakit bu merdivenlerden
yuvarlanip tuhaf bir kiliga girersem belki miisterilerimi giildiiriiriim.
Hazir yani basimda béyle bir sermaye var iken nigin bosbogazlik ederek
elimden ¢tkarayim” diye sukiit ediyor. Allah muvaffak eylesin. Ne diye-
lim” (Diyojen, 13 Zilkade 1287).

Icerik noktasinda Terakki’nin Teodor Kasab’mn ismi iizerinden yaptig1 “kasap” benzetmesi kar-
sisinda Diyojen rakibini bilgiden yoksun olarak tanimlamistir. Bu tanimlama ile Diyojen, Te-
rakki’nin mizah noktasinda “hiciv” yapmaktan ziyade kendisini “tuhaf” durumlara sokarak oku-
Yucusunun karsisina ¢iktigini belirtmektedir.

Terakki’nin, Diyojen’in igerigi hakkinda yaptig1 “kasap” tanimlamasi iizerine kurdugu ser-
levhaya iliskin hikayesine Diyojen, 6. sayisinda karsilik vermistir:

“Bir zat tarafindan gonderilen varakadan hiildsa edilmistir
Kiraathanede

- (Hizmetgiye) Bugiin Terakki ¢ctkmadi mi?

- Hayw efendim cuma oldugundan ¢tkmadi. Cuma giinleri “salvart” ¢ikar.
- Getir bakalim

- (Bad’el-kira’e yaninda bulunan bir zata) Canim efendim bu Terakki nin
sarivarisi hakkinda bendenizin bir miiskiiliim var.

- Nasil efendim?

- Bendenizin bildigi Avrupa’da ¢itkan bu makiile tuhaflik gazetelerinde
serlevha olarak konulan resimlerin kafasi bir maksada mebni imis. Hatta
burada basilan Diyojen’in bile resimleri nasil manali oldugu tarih-
sinasanmin malumudur. Bu halde su Terakki’'nin serlevhasina konulan
resimler nigin boyle degildir?

- Vakia hakkiniz var. Hatta onu bendenizde diistindiim. Hicbir mana vere-
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medim idi. Muahharen égrendim. Megerse hepsinin manasi varmis.

- Acaip! Ne imig?

- Efendim bunlar matbaa halki imis. Hatta su orta yerde duran sahib-i
imtiyaz imis.

- Zannetmem lehgesi andiriyor ama elbisesi hi¢ benzemiyor.

- Clinkii bu bizim bildigimiz elbisesi degil. Viziteye gittigi vakit “sivil”
urbast imis. Lakin aceleye mi gelmis nasil olmus bilmem fesini degistir-
meyi Unutmus.

- Hatta dikkat buyuruyor musunuz? Azicik basini eyse takmig oldugu dip-
lomat yakaligi burnuna girecek.

- Sahi dyle! Hig dikkat etmedimdi.

- Lakin her ne ise hakkak pek usta sey imis ask olsun fotografyadan hig
fark: yok.

- Vakia éyle! Acaba kime yaptirmislar?

- Yaptirdiklart adamdan hi¢ me’mul olmaz. Postahane yaninda 20 pa-
raya miihiir kazan Buharali imis.

- Acaip!

- Evet ibtida resimlerini heyetce fotografya ile aldirmislar sonra o resmi
hakkdka vermisler ise de bu resimden pek iyi hak olunamayacagini be-
yan etmesi tlizerine takimca gelip beher giin dort saat kadar karsisinda
durarak gug hal ile bir levha kazdirmuslar.

- Camim efendim taciz ettik ama afv edersiniz otekiler kim imis?

- Sol tarafta frenge tokat vuran matbaanin memur-1 kalemiyyesinden biri
ve Frenkte Fransizca hevacesi imis.

- Soylemek igsime el vermez. Onlart da siz bulunuz bu kadar meraktan
kurtuldunuz ya.

- Rica ederim efendim onlart da tarif buyursaniz.

- Vallahi efendim ben bu muhavereyi Diyojen’e gondermek efkarindayim.
O adam ise daha ahretten yeni geldi. Kendisine sual edelim eger bir da-
ha azimete niyeti varsa onlart da soylerim.

- Hig niyetim yok yahut zahmet buyurmasaniz.

(Diyojen)” (Diyojen, 18 Zilkade 1287).

Diyojen’in serlevhasinda yer alan Sinoplu Diyojen ile Biiyiik Iskender arasinda yasanan meshur
sahneyi paskalya giinii koyun kesen Diyojen’in diistiigii kuyudan ¢ikarmak i¢in Teodor Ka-
sab’in elini uzatmasi seklinde tasvir eden Terakki’ye cevap olarak yazilmis bu metinde Diyo-
jen’in temel hareket noktasin1 Terakki Eglencesi’nin (“Terakki Eglencesi”, Terakki’den farkli
bir dergi olmayip Terakki’nin cuma giinleri yayinlanan niishasinin ismidir. 23 Ramazan 1287
(17 Aralik 1870) tarihinde Sali ve Cuma giinleri yaymlanan Terakki’nin Cuma niishasinin ismi
“Terakki Eglencesi” olmus ve sira numarasi da “1”den baslamistir (ayrica bk. Demirkol 2016,
141-160)) serlevhasinin “manasiz’lig1 olusturmaktadir. Avrupa’da yaymnlanan mizah dergileri-
nin serlevhalarmin belirli bir amaca hizmet ettigini belirterek hareket noktasini bir anlamda
megrulagtiran Diyojen, kendi serlevhasini da bu noktada 6rnek olarak gostermektedir. Kendi
serlevhasinin tarihi bir olay1 anlatmasi, serlevhada yer alan kisilerin de tarihi birer sahsiyet
olmalar1 ve bu sahsiyetlerden Diyojen’in hayat felsefesinin derginin islevi ile uyumlu olmasi
Diyojen dergisi icin Avrupa’daki mizah dergilerine bakarak derginin misyonunu okuyucuya
dogru anlatmaktadir. Terakki Eglencesi’nin serlevhasindaki kisileri “matbaa halki” olarak
aktaran Diyojen, resmin ortasindaki kisinin derginin imtiyaz sahibi oldugunu belirtir. Terakki ve



Tiirkce Mizah Basiminda ilk Polemik: Terakki ile Diyojen 169

Terakki Eglencesi’nin niishalarinda imtiyaz sahibi olarak Ali Rasid ismi yer almasina karsin
imtiyaz konusunda Ali Rasid ile birlikte Filip Efendi’nin de adi gegmektedir (Ebuzziya Tevfik,
Terakki gazetesinin “iltizam sahibi” olarak sadece Filip Efendi’nin adini zikretmektedir (Tevfik
1290, 79). Ancak Minir Stleyman Capanoglu gazetenin ilk sahibinin Ali Rasid oldugunu belirt-
mektedir: “(Terakki)’nin ilk sahibi Ali Rasit isminde bir Tiirktiir. Filip Efendi gazetede ortakti”
(ayrca bk. Capanoglu 1962, 61)). Burada imtiyaz sahibi olarak Ali Rasid’den mi yoksa Filip
Efendi’den mi bahsedildigi belirsizdir. Ancak metinde gecen “Viziteye gittigi vakit “sivil” urbast
imis” ifadesi ile tanimlanan imtiyaz sahibinin Ali Rasid olma ihtimali yliksektir. Ali Rasid hak-
kinda Tiirk Basin Tarihi’nde yeterli bilginin olmayis1 -hatta pek ¢ok akademik calismada ismi
yanlig terciime sonucu “Ali Resat” seklinde gegmektedir- konunun agikliga kavusmasini engel-
lemektedir. Bununla birlikte “frenge tokat atan” matbaa memuru olarak kimden bahsedildigi de
mechuldiir. Terakki gazetesi ¢alisanlarinin (Karaman, Terakki gazetesinin ¢alisanlarin1 Kemal-
pasazade Sait (Lastik Said), Suphipasazade Ayetullah, Ebiizziya Tevfik, Ismail Efendi, Hayred-
din (Leh asilli Karski) olarak belirttir (ayrica bk. Kahraman 2011, 481)). Terakki ve Terakki
Eglencesi dergisine ne kadar katkida bulunduklarinin tespiti, dergide yer alan yazilarin imzasiz
olmasindan dolay1 imkansiz olmakla birlikte derginin bir yazar kiinyesi olmamasi da metinde
gecen matbaa memurunun kim oldugu sorusuna cevap bulmayi gili¢lestirmektedir. Bu yazida
dikkat ¢ekici bir diger nokta ise serlevhayi yapan ¢izer ile ilgili bolimdiir. Terakki Eglencesi’nin
serlevhasinin altinda ¢izer olarak “Manukyan” imzasi1 bulunmaktadir. Kendisi hakkinda litera-
tiirde hicbir bilgi bulunmadig i¢in neden Diyojen tarafindan “Yaptirdiklar: adamdan hi¢ memiil
olmaz. Postahane yaninda 20 paraya miihiir kazan Buharali imis” seklinde aktarildigr da kafa-
larda soru isareti birakmaktadir.

Diyojen, Terakki’nin igerigine iliskin elestirilerine 7. sayisinda “Artik 6liilere rahmet oku-
mamalr” baglikli yazi ile devam eder. Yazi daha once yayinlanan ancak kapanmis Sihhatniima
isimli gazetenin tekrar yaymlanmaya baslayacagini konu edinmektedir:

“Vaktiyle “Sihhatniima” isminde bir gazete nesr olunurdu. Hatiriniza gel-
di mi? Bu gazete evvel vakit her nasilsa muammer olamayp vefat eyledigi
halde sahib-i imtiyazi yani “Terakki” ve “Terakki Eglence” ve miiteveffd
“Terakki Muhadderat™ ve’l-hdsil Terakki’ye miitedllik kiffe-i edevat ve
hirdavat sahibi bulunan zat-1 mezkiir gazeteye bu kere yeniden bahs-1
hayat etmek tasavvurunda imis. Pek dld eder. (...) “Terakki Eglence”
okumak bilir tulumbacilarla Tiirk¢e 6grenmeye heves etmis Vanli ayvaz-
lart geregi gibi dil-sir-i nimet-i medeniyyet etti. Insallah’iil-rahman
“Sthhatnuma” ile dahi harabe-i milk-i irfan olan dar-: sifa mamur ve
abadan olur.

Lakin ne kadar miisteri tutabilecek? Orasini merak ediyorum. Ciinkii tu-
haflik gazetesinden ii¢ yiiz niisha kadar satabiliyormus diye isittim ki Is-
tanbul’da okumak bilur tulumbaci ile ayvaz o nisbette imis demek olur.
Bin&enaleyh ne kadar deli varmis orasini da 6grenmek isterim.

Herhalde mevcut gazetelerin en ¢ok miisterilisi olacagindan gsiiphem
yok” (Diyojen, 25 Zilkade 1287).
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Icerik noktasinda bu yazi ile Diyojen,
rakibini okuyucu kitlesi {izerinden elestirir
ve Terakki’nin okuyucu Kitlesini “okumak
bilir tulumbacilarla Tiirkce ogrenmeye heves
etmis Vanli ayvazlar” seklinde tanimlar.
Bir mizah dergisi olarak sahip oldugu ice-
rik ile ancak disiik toplumsal statilye sahip
bu okuyucu kitlesinin beklentilerini karsi-
laya(bile)n Terakki’nin 300 niisha satmasi
da Diyojen’e gére bu durumun en dnemli
kanitidir. Diyojen’in gerek Fransizca ve
Rumca gerekse de Tirk¢e niishasinin tira-
jma iliskin net bir rakamin bulunmamasi
(Hikmet Feridun Es, Diyojen’in 1 kurusluk
yiiksek satis fiyatina karsin ilk niishasinin iki defa basildigini belirtir ancak kag adet basildigina
iliskin bir bilgi vermez (ayrica bk. Es, 17 Haziran 1945)) 300 rakaminin dénem i¢in diisiik bir
rakam olup olmadigina iligkin net bir yargiya ulagsmay1 engellemektedir. Diyojen tarafindan is-
tihzali bir sekilde telaffuz edilen bu rakam dénem dergilerine iliskin literatiirde yer alan tek
rakam olmasi agisindan énemlidir. S6z konusu metin, daha 6nce polemik ¢ergevesinde giindeme
gelen Terakki’nin imtiyaz sahibi konusuna da kismen agiklik getirmektedir. Metinde gecen Te-
rakki Eglence ve Terakki Muhadderat gazetelerinde imza olarak Ali Rasid ismi yer almakla
birlikte “1288 senesi muharreminin dérdinct Pazar ginu (ayrica bk. Sthhatniima, Sayi: 1,
Hakki Tarik Us Koleksiyonu no: 0291)” yayinlanmaya baslayan Sihhatniima gazetesinde de Ali
Rasid imzas1 bulunmasi Diyojen’in imtiyaz sahibi olarak hedef aldigi ismin Ali Rasid oldugunu
gosterir.

245 1545505 1
Fig. 2. Terakki Eglencesi Serlevhasi

Diyojen 8. sayisinda yine Terakki’nin igerigine iliskin bir yaz1 yaymlar. Okuyucu mektubu
oldugu belirtilen yaz1 27 Zilkade 1287 (18 Subat 1871) tarihli 10 numarali niishanin igerigi iize-
rine kurulmustur:

“Bir miiddettir herkes sabtkan “Terakki Eglence” veld-hakkan **--------
nam gazeteden o derece nefiet ediyor ki beher giin itirazi mutazammin
Diyojen idarehdnesine varakalar yagdiryorlar. Bunlarin kaffesini tab*
etmege Diyojen niishast kifayet etmeyecegi misillii esnafdan bulunmamiz
dahi bir yandan kendisini himayeye mecbur eyledikten bu babda ashab-:
evrakin afvlarini rica ederiz.

Lakin bazilart da ol derece giizel yazilmis ki tab* etmemek elden gelmi-
yor. Iste bu kabilden iki kit’asim bervech-i dti derc eyledik. Dogrusu boyle
etrafli ta rize insafi varsa Terakki efendi de giicenmez belki tahsin eder.
Bir varakadir

- Terakki’nin bu haftaki eglencesini gordiiniiz mii?

- Evet saticilarin ve diin sabahda bizim ayvazin elinde gérdiim fakat alip
okumadim.

- Aman pek gdriilecek bir halde idi.

- Bendeniz bu gazetenin etvar u giiftarinda bir tuhaflik gormedikten bas-
ka revs ifadesinden pek sikildigim i¢cin okumuyorum...Yine neler yazmus.
- Bu nishada (oku da bak miinasebet var m1?) mukaddimesiyle soze agaz
gazino ve meyhanelerin nanini tagyir ve oralarda cereyan eden ahvali
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hikaye ve tabir ederken ara yere bir amazon alay: resmi koyduktan sonra
yine meyhane fikrasinda devam ve mevki‘e miinasip bir misal iradiyla
hatm 0 perhiz-i kelam etmis.

Pek miinsib vdki ‘a_meyhanelerin------ halinden de halka haber vermeli
ya!

Daha baska...?

- Bunlardan sonra “Timarhdnenin bas penceresinden tiryaki ¢arsisina
dogru derinden derinden bir sada” diye bir bend daha yazmig fakat
bunun me ‘ali pek de zabt olunur surette olmamastyla hatrimda kalmadi.
Ayvazdaki niishay: getirtip okusak olmaz mi?

- Nicin olmaz istediginiz halde getirsinler. ““Gazete getirilerek bend-i mez-
KOr kira‘at olundukta”

- Viki‘a tuhaf “bakwr ¢almis” ve “ben deniz gegtim” gibi mahut ortao-
yunlarinda isitilen mazmunlarda var ama yine adeta deli sagmast degil
mi?

- Ay ne oyle ¢ikti ya!!l!

Oyle iste bu gazete ayvazlar: eglendirmek icin mahut ibareyi kendine
sername-i ittihaz ederek agzina geleni yazacak demek olur.

- Hangi ibareyi?

- “Oku da bak hi¢c miindsebet var mi?” ibdresi.

- Efendim bu ibdre gazeteye sername degil belki meyhaneler ahvaline
dair olan bende ve ihtimal ki bu niishamin kiffe-i miinderecatina
mukaddime ittihdz olunmug olmali. Baksaniza nereye yazmas.

- Pek dla bu gazetenin sernamesi yok. Resmin altindaki sername deligi
actk duruyor.

- O delik simdi acildi. Yoksa iginde sername olarak “Terakki Eglence”
ibaresi var idi. Gegende her nasilsa bir kiiciik tas atan oldugu icin
icindekiler disariya dokiiliip hdneyi bos biraktilar. Siretd ol hanenin
hamileri makamindaki haserat ki iist tarafina tasfir olunan pat burun ve
kaba sakal ve fesli ve sapkali ve kerrakeli bir alay heriflerin suretleridir
daireyi himayeye kadir olamadilar.

- Acayib! Ay simdi bu haneyi béyle acik mi tutacaklar?

- Me’mul etmem. Ciinkii goz oniinde oyle acik bir hane ¢irkin duracagin-
dan belki “Amazon” alayr gibi nddir iil-dsdr bir sey bulup doldururlar...”
(Diyojen, 2 Zilhicce 1287).

Diyojen, rakibinin icerigi hakkinda daha 6nce kaleme aldig1 yazilardaki tanimlamalarina bu ya-
zida da devam etmistir. Ancak dikkat ¢eken nokta yazinin son kisminda yer alan “sername
deligi” hususudur. Bu yaziya konu olan 10 numarali say1 isimsiz yayinlanmustir. Yani serlev-
hada daha 6nce yer alan “Terakki Eglencesi” ibaresi bu sayida yoktur. Bu sayi ile birlikte ti¢
say1 daha isimsiz yaymlanan Terakki gazetesinin Cuma niishasi 10 Muharrem 1288 (1 Nisan
1871) tarihinde Letaif-i Asar ismini alir ve imtiyaz sahibi de Mehmet Tevfik (Caylak Tevfik)
olur. Bu sureg icgerisinde gazetenin Sali niishast ise Terakki ismiyle yaymlanmaya devam eder
ve 21 Muharrem 1288 (12 Nisan 1871) tarihinde o da ismini Letaif-i Asar olarak degistirir.
Imtiyazin el degistirme siirecini Diyojen serlevhada yer alanlarin “matbaa halki® olmasina
gobnderme yaparak “Gecende her nasilsa bir kii¢iik tas atan oldugu igin icindekiler disarya
dokiiltip hdneyi bos biraktilar” cimlesiyle aktarmaktadir.
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Diyojen’in 8. sayisinda yer alan bir diger yazi ise
iki dergi arasinda yasanan polemigin sonunu ge-
tirmekle birlikte iislubun da sertlesmesine sebep

olmustur:

Diyojen’in 5. sayisinda “Mektepte” baslig1 ile yaymlanan bir fikranin benzeri Terakki’nin 19. sa-
yisinda “Fransa’da bir Mektepte” basligi ile yaymlanir. “Taklit” noktasindan hareket eden Di-
yojen, rakibini “ahmaklik”, “kalinkafalilik” ve “bonlik” ile tanimlayarak tislubunu sertlestirmis-
tir. Bu {islup karsisinda Terakki de Teodor Kasab’a iligkin bir yazi yayinlar. Arsivlerde mevcut
bulunan Terakki, Terakki Eglencesi dergileri ile Terakki gazetesinin sayilarinda rastlayamadigi-
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“Aferin Terakki iste bu sefer géziime
girdin 6teden beri bana taklide ¢aba-
laya ¢abalaya biitiin biitiin tutacagin
yolu sasirmis iken hele bu Sali giinii
¢tkan niishanmin bir fikrasint olsun
bana benzetmeye muvaffak olabildin. | Jota gt at Baol
Dogrusu besinci numaral niishadaki -4 A M, '

o . R N . RS T
mekteb muhaveresini giizel taklit et- == LBl

migsin. Tebrik ederim. Iste her vakit Fig. 3. Isimsiz Derginin Serlevhast

bu yolda tab’a muvaffik seyler yaz-

mak fena mi olur? Simdiye kadar senin yerinde baska biri olaydi ¢oktan
bana benzerdi. Likin biraz zihnin kabadir da yazdigim seylerin meza-
yasina birden bire varamazsin. Senin kusurun yalniz humk ve belahattir.
Yoksa fena ¢ocuk degilsin. Bu gabavet ise zeka gibi dad-1 hakk oldugu
icin ayip degildir. Bir sey ma’hazd ge¢ olsunda giic olmasin fevkince
benim mukallid-i sahihim olmak sence vakite muhtag ise dahi ¢abalayip
gabavetlikle me’yus olma. Zaman ile her sey kemdl olur. Derece derece
boyle taklide muvaffik oldugunu gordiikce bendesini biitiin biitiin taht-1
himayeme alip ileri gotirmeye ve ayvaz odalarindan c¢ikarip kibar
meclislerinde kendini bilir adamlarla bir swraya ¢ikmana cabalarim
(...)” (Diyojen, 2 Zilhicce 1287.)

miz bu yazinin igerigine iliskin bilgileri Diyojen’in cevabindan ¢ikarabilmekteyiz.

“Benim sana ettigim letdiften sahsiyata miite ‘allik manalar ¢ikmadigin
anlatmak i¢cin ol emrde terbiyesizliginle cehlinden bahs ederek seni biraz
tahsil-i adab ve terbiyeye mechiir eylemek lazim imis. Bile[me]dim.
Ciinkii ben seni kadeten gazete ve gazeteci sifatiyla tanirim. (Cenab-1
hakka bin kere hamd olsun) sahsen nasil sey oldugunu bile bilmem ve
bilmekte lazim degildir. Binaenaleyh “gazeteci elbette sanatint bilir”
veyahut “sanatint bilmek lazimdir” itikadiyla sairleri gibi sana da bazi
ldtife etmekte hicbir be’is goremedim idi. Megerse sen sanatin soyle
dursun hala terbiye-i zatiyye ve sahsiyydt ne demek oldugunu anlayacak
kadar iz ‘dn ve irfandan bile mahrum imissin. Bilemedim.

Bi’l-farz sahsiyata girisilmek mecaz olsa bu cehaletle senin iltizam
edecegin kaide-i miibdhese iki nev’i den ibaret olabilir ki biri siitiim-i
galize ve digeri azv-i eracif ve iftiradwr. Bu ise kendi hakkinda davet-i
cezadir. Bence pek aladir. Dogrusu ¢ok ahmak imigsin. Bilemedim.

Ama simdi ogrendim.
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Binaenaleyh sana halisane ihtar ederim ki ben Terakki’ye gazete ve (Ali
Rasid)i gazeteci tamdigim gibi sende Diyojen’i gazete ve (Teodor
Kasab): gazeteci tanimaya mecbursun. (Teodor Kasab) miisliimanmug
liristivanmis Yahudi imis veyahut evli imis bekdr imis na-bekdr imis
buralarina gerek aleni ve gerek zimnen girismek senin haddin degildir.
Nitekim (Ali Rasid) miislimanmis hiristiyanmis Yahudi imis evli imig
bekdr imis na-bekdr imis buralarindan bahs etmek caiz degildir. Ve dde-
t& memnudur. Hilafi halinde adamin kuyrugunu tabe sapina gevirirler.
Lakin “Terakki gazetesi tulumbacilarla ayvazlarin gazetesidir. Yazdigi
seylerin bir manasi ve rabti ve sebki yoktur. Bir fikr-i metin Uzerine mub-
teni bir sey yazmaya muktedir degildir” demeye benim hakkim oldugu
gibi seninde “Diyojen tatli sarf ediyor. Metin yaziyor. Yazdigi seylerde
tariz edecek bir sey bulamiyorum. Onun igin imanumizi gozeten nizdmi
unutup da sahsiyata girismek istemek gibi kahpelik ediyorum. Ah bir
kere yakasi elime gegse kendisinden dgrendigim sozierle etmeyecegim
tariz yoktur” demeye salahiyyetin vardir.

Iste bu dersi belle de ona gére hareket eyle. Edepsizlik ve tulumbacilikla
vazifenin haricine ¢ikma. Diyojen béyle kendine ait olmayan sahsiyat
Namina miifteriyata ciiretinden dolayt asla meslegini degistirmez. Her ne
vakit sayan-i istihza bir halini gorsem yine tariz ederim. Hati 83 numa-
rali niishanda gordiigiim bir bendi iste zirde derc eyledim. Aklini basina
topla adam ol da hakkinda tariz ve istihzaya davet eyleme. Iste bu kadar”
(Diyojen, 9 Zilhicce 1287).

Anlagilan o ki Terakki, Teodor Kasab’in dini inanc1 {izerine bir yazi yaymlamistir. Bu yaziy1
sahsiyetine saldir1 olarak tanimlayan Teodor Kasab, Terakki’yi “imanimizi gozeten nizam™a
uymayarak “kahpelik” yapmakla itham etmektedir. Bu yazi ile Diyojen, Terakki ile arasinda
gegen polemige son vermistir. Teodor Kasab’in yazisina Terakki 21. sayisinda karsilik verir:

“(...) Kasab Teodor ve sercemaat mezheb-i kelbi yani mahud Diyojen
celebi miistereken diizmiis olduklart muharrer zdt-1 ali ile ticii bir yere
gelip simit¢i sipasi vari sarivari mesleginde bir gazete ¢tkarmaya (...) ve
hakkimizda dordiincii  niishasinda  biitiin  biitiin  agzi  kapandi (...)
sermuharrerin isaet-i edebte maharati is bu iki mazlum giriftara oyle bir
tokat yedirdigi tamam bir bucuk ay ne kendilerine ¢ene acmaya ve ne
muharrer mahudda bezle ve yave sagmaya iktidar kaldi (...) Terakki
hakkinda (...) agzina geleni séylemeye ve cevap sukut aldik¢a ileri git-
meye basladigindan kendisine halisane bir ihtar dahi olundu muharrerin
bu ihtara karst degil boyle miindkasa belki alninin damart patladigindan
led’el-icdb miisatemeden bile ar ve hicab etmeyip cevap olsun her ne
tirlii olur ise olsun hemen arkasindan yetistirilmesini bi’l-vdsita mat-
baamiza teblige kanaat etmeyip (mahal...giinah) olan kuyrugunu taba
sapina gevirecegini soylemistir (...)” (Terakki, Say1:21, 15 Zilhicce 1287).

Terakki, Diyojen’e yanitinda onun kadar agir bir islup kullanmamig olmasina karsin Diyojen’i
“Simit¢i sipast” benzeri bir dergi, Teodor Kasab’1t da ar ve utanma duygusundan yoksun biri
olarak tanimlamistir. Rakibi igin tanimladigi bu 6zellikler i¢in de Diyojen’e 4. sayisinda verilen
50 gunliik kapatma cezasini kanit olarak gdstermistir. Bu yazi ile Terakki’de Diyojen ile arasin-
daki polemige son noktay1 koymustur.
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Sonug

Terakki ile Diyojen arasinda yasanan polemik yaklasik bir yil siirmiistiir. Bu siirecte sadece
Diyojen’in aldig1 kapatma cezasi siiresinde polemik kesintiye ugramistir. Iki dergi arasinda
yasanan polemik konularini; igerik, bicim ve mesleki konular olmak {izere ii¢ baslikta toplamak
miimkiindiir. Igerik ile ilgili konularin ana hatt1 dergilerin birbirlerini mizahi agidan yetersiz
bulmalar1 seklinde 6zetlenebilirken, bicime iliskin konular daha ¢ok dergi serlevhalar1 iizerinde
yogunlagmaktadir. Mesleki konularin ana catisini gazetecilik meslegi ve meslekte yeterlilik/
yetersizlik olusturmaktadir. Genel olarak bu ii¢ ana baglik altinda toplanan polemik konulari
polemigin dogasi geregi rakibin iizerinde iktidar kurma ya da rakibin eksikligini gosterme
noktasinda sdylemleri de sekillendirmistir. Uzerinde yogun olarak durulan igerik konusunda
sOylemin eksenini “eksiklik”, “yetersizlik” ve “yoksunluk” tanimlamasi olusturmaktadir. Genel
olarak her iki dergide birbirlerini mizah igeriginden yoksun/yetersiz olma seklinde tanimlarken
Terakki bunu rakibinin ismi ve imtiyaz sahibi Gzerinden dile getirir; “cirilciplak bir ficida yasayan
meczup Diyojen ile kasapliktan gazetecilige gecen Teodor Kasab™. Diyojen ise rakibinin iceri-
gine iligskin sdylemini okuyucu kitlesi Gzerinden kurgular; “okumabilir tulumbacilar ile Vanh
ayvazlar”. Her iki sdylemin ortak paydasi olan “eksiklik”, “yetersizlik” ve “yoksunluk” ayn1 za-
manda polemik sirecinde her iki dergi i¢inde rakibi karsisinda kendisini bir mizah dergisi
olarak tanimlamanin yoludur. Ayni durum bi¢im konusunda da gegerlidir. Her iki dergi de birbi-
rinin serlevhasini elestirirken bigim ile igerik arasinda bir baglanti kurmay1 ihmal etmemektedir.
Bunun en somut 6rnegini ise Diyojen’in Avrupa’daki mizah dergilerinin serlevhalar ile igerigi
arasindaki iliskiyi gostererek Terakki serlevhasini “manasiz” bulmasi olusturmaktadir. S6ylemin
ve de iislubun en sert oldugu konu baslig1 ise mesleki konulardir. Bu durumun altinda yatan
unsurun gazetecilik meslegine yaklagimlart oldugu soylenebilir. Her iki dergide gazeteciligi ve
varlik sebeplerini “millete ve devlete hizmet” disturu cergevesinde tanimlarken birbirlerini bu
amaca hizmet etmemek ile itham etmektedirler. Gazetecilik anlayislar1 diistiniildigiinde bu
itham en agir su¢lama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Terakki ile Diyojen arasindaki polemik kronolojik olarak ele aldiginda ortaya polemigin asil
sebebinin “rekabet” ya da “iktidar kurma arzusu” oldugu gortilmektedir. Daha once de belirtil-
digi iizere polemigin birinci evresine ilisgkin Diyojen’in yazilarina ulagilamiyor olusu polemigin
baslangi¢ noktasini belirlemeyi imkansiz hale getirmektedir. Bununla birlikte Diyojen’in Turkce
bir nlisha yaymlamaya baslayacagini ilan etmesi ile polemigin filizlendigi goz 6niine aldiginda
Turkece mizah dergisi olarak yaym hayatini tek basma siirdiiren Terakki’nin yeni rakibi karsi-
sinda sessiz kalmadigi, sahip oldugu iktidari baska bir dergi ile paylasmak istemedigi anla-
silmaktadir.

Terakki ile Diyojen arasinda yasanan polemikte her ne kadar birbirlerinin eksikliklerini ve
aksayan yonlerini gozler oniine serme egilimi basat durumda ise de gazetecilik meslegine dair
yazili olmayan kurallarin varligindan sdz etmek miimkiindiir. Anlasilan odur ki “sahsiyete sal-
dirmamak” bu yazili olmayan kurallarin basinda gelmektedir. Dini inanglar, aile kurumu ve kisi-
leri kiiclik diisiiriicii ifadeler “sahsiyer” noktasinda degerlendirilmektedir. Yasanan polemigin
sona ermesinde de bu kavramlarin giindeme gelmesi etkindir. Bu noktadan hareketle bugiin
“Basin Meslek Ilkeleri” seklinde formiile edilen etik kurallarm 1870 yilinda mizah dergicili-
ginde gecerliligi oldugu ve de pratikte de var oldugu soylenebilir.

Ceride-i Havadis gazetesi ile Tercliman-: Ahvdl gazetesi arasinda yasanan Tiirk Basin Ta-
rihi’ndeki ilk polemik ile Terakki ve Diyojen arasinda yasanan polemigi ayni kistaslar tizerinden
degerlendirmek miimkiindiir. Her iki polemiginde baslangi¢c noktasinin mesleki rekabet ve ik-
tidar kurma arzusu iizerinden sekillenmesi, iktidar tesis etmenin ilk adimi olarak igerigin 6n pla-
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na ¢ikarilmasi ve son asamada Miisliiman-Gayrimiislim gazete/dergi sahipliginin giindeme gel-
mesi belirgin unsurlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu unsurlar izerinden Tirk Basini’nin ilk do-
nemlerinde polemik geleneginin temel dinamiklerini formiillestirmek miimkiindiir.
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