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Gaziantep Ilinde ivesi Koyun Yetistiren Isletmelerde Hayvan Refah1 ve Baz Siirii Yonetimi Uygulamalariin incelenmesi

Ali KAYGISIZY, Osman TURKMAN?

One Cikanlar: OZET:
: gggﬂt}é;tlstlrmhgl Bu calisma Gaziantep ilinde koyun yetistiriciligi yapilan igletmelerde siirii yonetimi ve hayvan
e vesi refahina yonelik uygulamalarin degerlendirilmesi amaciyla yapilmistir. Calismada 100 adet

isletmeden yiiz ylize anket yoluyla elde edilen veriler degerlendirilmistir. Koyun yetistiren
isletmelerin hayvan refahina ait yeterlilikleri incelendiginde; dinlenme alani igletmelerin %64 linde,
aydinlatma %49’unda, havalandirma %46’sinda, suluk alani %41’inde, yemlik alan1 %38’inde,
sagim bolmesi %8’ inde, hasta hayvan bdlmesi %7’ sinde ve dogum bdlmesi %5’inde yeterli oldugu
tespit edilmistir. Isletmelerde yapilan uygulamalar hayvan refah1 acisindan degerlendirildiginde ise;
doguma hazirlik yapilmadigi, ara¢ banyoluk ve ayak yikama havuzu bulunmadigi belirlenmistir.
Isletmelerde koyun banyolugu (%3), astlama yolu (%8) ve dogum bdlmesi (%38) ¢ok diisiik oranda
bulunmustur. Isletmelerde gobek kordonu bakimi (%85), dis ve i¢ parazit miicadelesi (%75-97)
yapildig1 tespit edilmistir. Emistirme déneminde yavru 6liim sebeblerinin baginda ishalin (%61)
geldigi, yabani hayvan saldirist (%76) oldugu ve isletmelerde topal hayvan varligi (%54) tespit
edilmigtir. Bu ¢aligmadan elde edilen sonuglara gore, koyun yetistiren isletmelerde hayvan refahinin
tam olarak saglanamadigi tespit edilmistir. Bu problemi ¢ézmek i¢in; koyun yetistiricileri hayvan
refah1 konusunda egitim verilerek, isletme sahipleri siirii yonetimi, barinma kosullari, hastaliklarla
miicadele ve dogru bakim konularinda bilinglendirilmelidir. Isletmelerde ise hayvan refahim
artirmak adina altyap1 iyilestirmeleri yapilmalidir. Dinlenme alanlari, aydinlatma, havalandirma,
suluk ve yemlik alanlari daha etkili bir sekilde diizenlenmelidir. Yetistiricilere destek saglamak
amaciyla ziraat miihendisleri, veterinerler ve hayvan sagligi uzmanlari ile isbirligi yapilmalidir.

Anahtar Kelimeler:

* Hayvan refahi

+ Koyunculuk
isletmeleri

»  Siirii idaresi

Investigation of Animal Welfare and Some Herd Management Practices in Farms Reared Awassi Sheep in Gaziantep

Province
Highlights: ABSTRACT:
» Sheep breeding . . .
. Gaziantep This study was conducted to evaluate the practices related to flock management and animal welfare

on sheep farms in Gaziantep. In the study, data from 100 farms was analyzed through personal

*  Awassi : : - . . -
ass interviews. When the animal welfare competencies of sheep farms were examined, it was found
Kevwords: sufficient that 64% had a resting area, 49% had lighting, 46% had ventilation, 41% had a watering

area, 38% had a feeding area, 8% had a milking parlor, 7% had a lighting area, and 5% had a
birthing area. When assessing farm practices in relation to animal welfare, there is no birth
preparation, there is no vehicle bathroom or foot washing pool, there is a sheep bath (3%), there are
8% vaccination practices, 38% yes for use of the birthing chamber, 85% yes for umbilical cord care,
and external and internal parasite control is 75-97% yes. The farms where there was a death during
breeding were identified as 100% yes, wild animal attacks as 76% yes, and the presence of lame
animals in the flock as 54%. The results of this study suggest that the welfare of animals on sheep
farms is not fully guaranteed. In order to solve this problem, sheep breeders should be trained on
animal welfare, and the owners should be made aware of flock management, housing conditions,
disease control, and proper care. Infrastructure improvements should be made by enterprises to
increase animal welfare. Resting areas, lighting, ventilation, watering, and feeding areas should be
organized more effectively. Collaborate with agricultural engineers, veterinarians, and animal health
experts to provide support to breeders.
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GIRIS

Tiirkiye'de hayvancilik faaliyetleri icerisinde koyunculuk 6nemli bir rol oynamaktadir. Koyunlar
yapagisi, derisi, siitii ve etinden yararlanilan ¢ok yonlii ruminant hayvanlardir. Hemen hemen her iklim
sartinda yasama kabiliyetine sahiptirler ve ¢ayir, kok, yumru, c¢ali, dikenli bitkiler ve bitki hayatinin
ilkel formlar1 dahil olmak iizere farkli organik maddeleri tiiketebilirler. Ozellikle yerli koyun 1rklari,
uzun yillardan beri yetistirildikleri cevrenin 6zel sartlari nedeniyle ortaya ¢ikmistir. Bu irklar, verimleri
diisiik olabilir ancak 6zgiin niteliklere sahip, dayanikli, kanaatkar ve yetersiz ¢evre sartlarinda
yagsamlarini stirdiirebilen hayvanlardir (Ertugrul ve ark., 2000).

Tiirkiye’de 2023 yili istatistiklerine gore toplam koyun sayist 67.073.899 bas olup, bunun
8.075.534 bas1 (%12) Ivesi’dir. Gaziantep ilinde ise koyun varligmin %46.7’si Ivesi irkidir (Anonim,
2023). Ivesi (Awassi) 1rk1, Tiirkiye nin yami sira Suriye, Filistin, Liibnan, Urdiin ve Irak’ta yetistirilen
kahverengi basli, beyaz bacakli, kahverengi veya siyah yliz yapisina sahip yagli kuyruklu bir yerli
koyun 1rkidir (Porter, 2020). Ivesi koyunu ayn1 zamanda siit ve et veriminin yiiksekligi ile bilinen Asaf
koyun rkinin elde edilmesinde de kullanilmistir (Kaymake1 ve Taskin, 2008; Sonmez ve ark., 2009).
Gaziantep ilindeki cografi sartlar kiiciikbas hayvan yetistiriciligine uygun yapidadir. ilde yerli koyun
yetistiriciligi agir basmakla birlikte siit sigir1 yetistiriciligi de 6nemli bir potansiyele sahiptir (Anonim,
2022a). Gaziantep ili kiiglikbas hayvan ihracatinda Tiirkiye birincisi olup 2022 yilinda 216.981 bas
kiigiikbas hayvan ihrag edilmistir (Anonim, 2022b).

Hayvan refahi, esas olarak gida i¢in yetistirilen hayvanlarin yasam sartlarin1 ve kalitesini ifade
eder (Ozis-Altingekic ve Koyuncu, 2012). Hayvan refahi, birgok farkli sekillerde tanimlanmakla
beraber, hayvanlarin zihinsel ve fiziksel olarak iyi olma yani saglikli olma durumudur (Unal, 2010).
Hayvanlardan istenilen maksimum verimin alinabilmesi hayvan refahinin saglanmasina baghdir
(Kaygisiz ve ark., 2023). Hayvanlar i¢in uygun olmayan ¢evre sartlari strese ve metabolik degisimlere
neden olmakla birlikte (Sucu ark., 2015), elde edilen verim miktarlarinin diismesine de sebep
olmaktadir (Alkoyak ve Cetin, 2016). Hayvan refahi, ayni zamanda; hem hayvanlarin yasam
kalitesinin artirilmasi, hem de hayvanlardan elde edilen iiriinlerin kalitesinin artirilmasi i¢in gereklidir
(Ortega ark., 2016). Insanlarin hayvanlara karsi herhangi bir yiikiimliiliigiiniin bulunmadig bati
kiiltiiriinde, 18. yiizyila kadar hayvanlar yiiriiyen makineler olarak kabul edilmis ve ac1 ¢ekmedikleri
varsaylmustir. Halbuki Islam kiiltiiriinde hayvanlara 6zel bir énem verilerek, insanlarin hayvanlara
kars1 tutum ve iliskilerini belirleyen ¢ok sayida Kur’an ayeti ve Hz. Peygamberin hadisi bulunmaktadir
(Kosum, 2018; Bor, 2020). Diger bir anlatimla, Islam kiiltiirii insan hayvan iligkilerinin hak
kapsaminda oldugunu varsayarken, bat1 kiiltiirii bu iligkiyi refah baglaminda ele almaktadir (Akbulut,
2023).

Bu calismada, Gaziantep ilinde Damizlik Koyun Kegi Yetistiricileri Birligine kayitli Ivesi koyun
yetistiriciligi yapan isletmelerde siirii yoOnetimi ve hayvan refahina yonelik uygulamalarin
degerlendirilmesi amaglanmaistir.

MATERYAL VE METOT

Caligmanin materyalini Gaziantep ilinde Damizlik Koyun Keci Yetistiricileri Birligine
(DKKYB) kayitl ivesi koyun yetistiriciligi yapan Sahinbey ve Sehitkamil merkez ilgelerindeki 100
isletme sahibiyle siirli yonetimi ve hayvan refahina ait sorulari igeren yiiz yiize yapilan anket ¢aligmasi
olusturmustur.
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Ornek Biiyiikliigiiniin Tespiti
Arastirmanin yiiriitildigi Gaziantep ili Damizlik Koyun Kegi Yetistiricileri Birliginin 2023 yil1
kayitlarina gére en az 100 bas Ivesi koyuna sahip olan 998 adet koyun isletmesi bulunmaktadir. Bu
nedenle Yamane (2010) tarafindan 6nerilen Basit Tesadiifii Ornekleme Yontemi kullanilarak (Esitlik
1) calismanin 6rnek biiyiikliigii belirlenmistir.
. N * t2 * P * q
(N-D)*D*+t**p*q

1)

Bu formiilde yer alan terimlerden, n= Ornek biiyiikliigiinii, N= Isletme sayisin1, D= Kabul edilen
veya arzu edilen 6rnekleme hatasini, t= Tablo degerini, p= Hesaplanmasi istenen orani, g=1-p’y1 ifade
etmektedir.

- 998*1.96” *0.5*0.5 _
(998 -1)*0.1* +1.96° *0.5*0.5

Orneklem sayis1 88 adet tespit edilmis olup, &rnekleme hatasimi en aza indirmek icin bu
biiyiikliigiin %15 fazlasi alinarak, ¢aligmada 6rnek biiyiikliigii 100°e tamamlanmuistir.

Refah parametrelerinin degerlendirilmesinde Taskin ve Kandemir (2019) ve Demir (2022)
tarafindan bildirilen kriterler esas alinmistir.

Verilerin degerlendirilmesi

Verilerin degerlendirilmesinde Excel hesap tablosu (sekillerin olusturulmasi) kullanilmistir.
Anket sayis1 100 adet oldugu icin degerlendirmelerde n sayisit verilmemis ve ifadeler % olarak
yorumlanmustir.

Bu calisma i¢in Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Fen ve Miihendislik Bilimleri Etik
kurulundan (Tarih: 22.01.2024, Karar No: 2024/2) izin alinmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Demografik Ozellikler

Gaziantep ilinde Ivesi koyun yetistiriciligi yapan isletme sahiplerinin demografik bilgileri ve
tanimlayici istatistikleri Cizelge 1’te verilmistir.

Gaziantep ilinde Ivesi koyun yetistiriciligi ile gegimini saglayan isletme sahiplerinin egitim
diizeyleri incelendiginde biiyiik cogunlugunun ilkokul seviyesinde (%51) bir egitime sahip olduklari
belirlenmistir. Yetistiriciler %56 oraninda 41-60 yas araligina (ortalama 44.0£10.61 yil) sahip
olmuslardir. Egitim diizeyi, tireticilerin sosyo-ekonomik durumlariin ortaya konulmasinda etkili olan
bir faktordiir (Koksal, 2009). Bu g¢alismada, egitim durumu incelendiginde okur-yazar veya ilkokul
mezunu olan isletme sahiplerinin %65 olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum isletme sahiplerinin
belirli bir egitim aldiktan sonra atadan kalma bir sekilde meslege devam ettiklerini diistindiirebilir.
Nitekim, hayvancilikla ilgili egitime katilmis olanlarin %57 gibi sinirlt bir oranda kalmis olmasi bu
diisiinceyi desteklemektedir.

Isletme sahiplerinin koyun yetistiriciligi deneyimleri 1-10, 11-20, 21-30 ve >31 yil ve iizeri igin
sirastyla %27, %21, %21 ve %31 (ortalama 23.8+13.88 yil) olarak belirlenmistir (Cizelge 1). Yozgat
ili koyunculuk isletmelerinde; yetistiricilerin  %12.7’sinin  19-30 yas, %26.1’inin 31-40 yas,
%29.4’lniin 41-50 yas ve %31.8’inin 51-60 yas {istii oldugu, (Aslan, 2023) ayni ilde yapilan bir bagka
caligmada ise kiiclikbas hayvan yetistiricilerinin %32.5 c¢ogunlukla 36-45 yas araliinda oldugu
belirlenmigtir (Tiifekci, 2020). Nigde ilinde ise, koyunculuk yapan isletmelerin egitim durumu
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incelendiginde %68.8’inin ilkokul, %14.5’inin ortaokul, %12.5’inin lise ve %4.2’sinin de okur yazar
oldugu bildirilmistir (Ceyhan ve ark.,, 2015). Van ilinde ise koyunculuk ile ugrasma siiresi dikkate
alindiginda ise %90.4 oranla 15 yildan fazla koyunculuk yapildigi tespit edilmistir (Barig ve
Celikyiirek, 2023). Yetistiricilik agisindan egitim diizeyinin yiikselmesi ile biitiin gelismelere ve
yeniliklere adaptasyon bakimindan avantaj saglanacagindan isletmeler agisindan mevcut tablo olumsuz
olarak degerlendirilebilir.

Cizelge 1. Yetistiricilerin Demografik Bilgileri ve Baz1 Varliklarma Tanimlayici Istatistikler

Ozellikler Alt-gruplar % Ozellikler Alt-gruplar %
Okur-Yazar 14 1-10 27
Egitim diizeyi Ilkokul 51 Isletmeci 11-20 21
Ortaokul 29 deneyimi 21-30 21
Lise 6 (y1l) >31 31
Ortalama 23.8+13.88
21-40 40

Isletmeci yast 41-60 56 Yetistiricilik Ana gec¢im kaynagi 93
61-74 4 nedeni Ek gelir kaynagi 7

Ortalama 44.0£10.61
Sosyal giivence Evet 51 Hayvancilik Evet 57
var mi1? Hayir 49 egitimi Hayir 43
Uye olunan DKKYB 100 Ciftci 94
mesleki kurulug Ziraat Odas1 22 Meslek Serbest 5
Kooperatif 7 Emekli 1

Bu calismada 60 yas lizeri yetistiricilerin oran1 %4 ile sinirli kalirken, Konya ilinde yapilan bir
calismada ise 60 yas ve iizeri ireticilerin orani %8.1 (Mohamud ve Cevrimli, 2023) ve %42.1
(Aritunca ve Karabacak, 2020), Canakkale ilinde (Gokgeada) %23.2 (Ozsayin ve Everest, 2019) olarak
saptanmustir. Tiirkiye’deki c¢iftgilerin yas ortalamasinda sinirli da olsa bir diisiis trendi yasanmaktadir.
Bu diisiiste son yillarda uygulanan ve geng giftcilere ayricalik taniyan hibe ve kredi programlarinin rol
oynadigir tahmin edilmektedir. Caligmadaki yetistirici yaslar1 ile ilgili belirlenen degerler, farkl
bolgeler i¢in bildirilen ortalama yetistirici yaslari ile benzer olmustur (Ceyhan ve ark., 2015; Tiifekcl,
2020; Aslan, 2023).

Isletme sahiplerine koyunculuk yapma nedenleri soruldugunda ise; incelenen isletmelerin %94’
asil iginin koyunculuk oldugunu ifade ederken; ek gelir elde etmek amaciyla ikinci bir is olarak
yapanlarin oran1 %6 ile sinirhi kalmistir.

Koyunculuk yapan isletme sahiplerinin, tiimiiniin DKKYB’ne iiye oldugu, ayrica %22’sinin
Ziraat Odasina, %7’sinin kooperatiflere iiye oldugu, %51 inin sosyal giivenceye sahip oldugu tespit
edilmistir.

Isletme sahiplerinin %57’si kiiciikbas hayvancilik egitimi aldigim bildirmislerdir. Kiigiikbas
hayvan yetistiriciligi konusunda egitim almis isletme sahiplerinin oram1 Burdur ilinde %?2.6
(Bilginturan ve Ayhan, 2009), Mus ili Korkut il¢esinde %4.9 (Kaymak ve Sariézkan, 2016), Konya
ilinde %34.62 (Sahinli, 2011), Ardahan ilinde %37.9 (Ayvazoglu-Demir ve ark., 2015) olarak
bildirilmistir. Bu ¢alisma’da hayvancilik egitimi alan ¢ift¢ilerin oran1 Burdur, Mus, Konya ve Ardahan
illeri i¢in bildirilen degerlerden daha yiiksektir. Bu noktada; isletme sahiplerinin yarisindan fazlasinin
kiiclikbas hayvancilik konusunda egitim aldig1 sonucuna ulagilmistir. Bu dogrultuda yetistiriciye konu
hakkinda verilecek egitimler ve yetistiricinin egitimlere katilmasinin tesvik edilmesi biiyiik 6nem arz
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etmektedir. Boylece bir yandan igletmelerinin karliligini yiikseltmek miimkiin olabilirken diger yandan
geleneksel yetistiricilik usuliinden entansif yetistiricilik sistemine gegis daha kolay olabilecektir.

Hayvan refahi uygulamalari
Koyun yetistiriciligi yapan isletmelerin hayvan refahi uygulamalarina iligkin baz1 tanimlayici
bilgiler Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 2. Hayvan Refah1 Uygulamalarma Iliskin Baz1 Tanimlayici Istatistikler

Ozellikler Alt gruplar Ozellikler Alt gruplar
Yeterli (%)  Yetersiz(%)  Yok(%) Var (%) Yok(%)

Dinlenme alani 64 34 2 Kirkim yeri 37 63
Aydinlatma sartlar 49 51 -

Havalandirma sartlari 46 54 - Ayak yikama havuzu - 100
Yemlik durumu 38 62 -

Suluk durumu 41 59 - Koyun banyoluk 3 97
Kuzu bélmesi 17 62 21

Kog bdlmesi 7 65 28 Arag banyolugu - 100
Hasta hayvan bolmesi 7 35 58 Yiikleme rampasi 17 83
Sagim bolmesi 8 34 58 Idare/Bakici evi 25 75
Dogum bolmesi 5 35 60 Asilama yolu 8 92

Kiiciikbas hayvan barmaklarinda saglikli hayvan iiretmek ve daha fazla verim almak igin
havalandirma ve aydinlatmanin yeterli olmasi gerekir. Halbuki, ¢alismanin yapildigi isletmelerin
biiyiik ¢ogunlugunun hayvan refah1 konusunda yeterli olmadig1 gdzlenmistir. Isletmelerde yilda bir
veya birkag kez lazim olan ayak yikama havuzu hi¢ bulunmazken, koyun banyolugu %3, asilama yolu
%8, yiikleme rampas1 %17, kirkim yeri ise %37 oraninda bulunmaktadir. isletmelerde koyun dinlenme
alan1 %98 oraninda mevcut olup %64 oraninda yeterli bulunmustur. Ancak barinaklarin ¢ogunun eski
tip olmasi, baca ve pencerelerin yetersiz olmasi sebebiyle isletmelerin yarisinda aydinlatma yetersiz,
pencereler konumlanirken hakim riizgar durumuna dikkat edilmemesi sebebiyle de havalandirma
sartlar yetersiz konumdadir. Kiiglikbag hayvan yetistiriciliginde yerlesim sikliginin daha fazla olmasi
nedeniyle havalandirma ¢ok onemlidir. Barmak i¢indeki yetersiz havalandirma ciddi sorunlara yol
acabilir. Zamanla, havanin durgunlugu nedeniyle ortam daha sicak ve nemli bir hale gelir; bu da
hastalik yapan mikroorganizmalarin, tozlarin ve Ozellikle amonyak gibi zararli gazlarin
konsantrasyonunu artirir. Bu kosullar altinda hayvanlar daha kolay solunum yolu hastaliklarina
yakalanabilir ve iiretim diizeyleri diiser (Sainsbury ve Sainbury, 1989). Konuyla ilgili Unal ve ark.,
(2017), hayvan refahi ve saghigi igin yeterli dogal havalandirma ve aydinlanmanin saglanmasi ve
pencere/taban oraninin > %10 olmasi gerektigini bildirmislerdir.

Dogum ve yavru biiyiitme uygulamalari

Dogum ve yavru biiylitme uygulamalarina iligkin tanimlayici degerler Cizelge 3’de verilmistir.
Isletmelerin  %38’inde ise dogum bdlmesi bulunmakla ancak higbirinde doguma hazirlik
yapilmamaktadir. Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerde dogum boélmesi bulunanlarin
oranlari;; Van ili merkez ilgesinde %48.2 (Yildiz ve Aygiin, 2021), Hakkari ilinde %55.2 olup,
isletmelerin yalnizca %22.9’unda 6zel dogum bdélmesi bulunmaktadir (Demir ve Tuncer, 2022).

Yine bu ¢alismada dogum sonrasinda isletmelerin %85’inde gdbek kordonu bakimi yapildig: ve
isletmelerin %95’inde yavrulara agiz siitii verildigi belirlenmistir (Cizelge 3). Soyding (2020)
koyunculuk isletmelerinin %73.68’inde gobek kordonu bakimi yapildigini ve %98.95’inde ise agiz
siitli i¢irildigini bildirmistir. Gobek kordonu bakiminin ihmal edilmesi durumunda, apse, peritonit,
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septisemi ve poliartrit gibi komplikasyonlar ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle, eger dogum sonrasinda gobek
kordonu hala bagliysa, kordon viicutta 3-5 cm uzunlugunda birakilmali ve en gec 15 dakika i¢cinde %2-
7'lik iyot soliisyonu ile temizlenmelidir (ider ve Ertiirk, 2023).

Cizelge 3. Isletmede Idari Islere Ait Tanimlayicr Istatistikler

Ozellikler Alt gruplar (%) Ozellikler Alt gruplar (%)
Yapiliyor/Var Yapilmiyor/Yok Evet Hayir
Doguma hazirhik - 100 Yavrular agiz siitii ile 95 5
besleme
Gobek kordonu 85 15 Yabani hayvan saldirisi 76 24
dezenfeksiyonu
Dogum bolmesi 38 62 Ishal 61
kullanimi Emistirme doneminde
Bagka ana ile Biberon ile besleme yavru 6lim sebebi Soguk/Sicak 16
Anasiz yavru besleme soku
besleme yontemi 45 55 Aclik 9
Kopege verme 52 Anay1 5
Yavru zarlarini Cope Atma 39 bulamama
yok etme Gomme 9 Diger 9

Dogum sonrast yavru zarlariin imhasi ile ilgili olarak kdpege veren, ¢Ope atan ve topraga
gomen isletmelerin oranlar1 sirasiyla, %52, %39 ve %9 olarak belirlenmistir (Cizelge 3). Antalya
ilinde yapilan ¢aligmada ayni sirayla yavru zarlarinin imhasi %45.26, %37.90 ve %16.84 olarak
bildirilmistir (Soyding, 2020).

Bununla birlikte yetistiricilerin anasiz yavrular1 besleme yontemi; baska ana ile besleme (yakma)
ve biberon ile besleme sirasiyla %45 ve % 55 olarak tespit edilmistir (Cizelge 3). Kaygisiz ve ark.,
(2024) Mersin ili kegicilik isletmelerinde anasi 6len yavrular: besleme yontemini; biberonla besleme,
yakma ve biberon + yakma oranlarini sirastyla %40.0 (n=48), %39.2 (n=47) ve %20.8 (n=25) olarak
tespit etmislerdir. Taskin ve ark., (2017) anasi 6len oglaklarin %91.3’{iniin baska bir ana ile (yakma)
beslendigini bildirmislerdir.

Kuzu oliimleri, kiiciikbas hayvan ciftliklerinde 6nemli bir sorundur. Bu sorunun {istesinden
gelmek i¢in, hayvan Oliimlerine katkida bulunan faktorlerin belirlenmesi gerekmektedir (Kegeci ve
ark., 2023). Ayrica, etkili bakim, beslenme, hijyen, asilama ve hastalik Onleme tedbirlerinin
uygulanmasi zorunlu olup (Anonim, 2011; Anonim, 2012), bu adimlarin hayata gegirilmesi énemlidir.
Ishal ve pndmoni gibi bulasici hastaliklarin, Kuzu-oglak Sliimlerinin 6nde gelen sebepleri arasinda
bulundugu bildirilmistir (Fesseha ve ark., 2023). Nitekim bu ¢alismada da emistirme doneminde en
bliyiik 6liim sebebi % 61 ile ishal vakalar1 olmustur (Cizelge 3). Kiigilk Menderes Havzasinda
koyunculuk isletmelerinde kuzu Oliim nedenleri soguk (%59.09) ve ishal (% 31.82) olarak
bildirilmistir (Aydmer, 2018). Izmir y&resi kiigiikbas hayvancilik isletmelerinin %80,1 biiyiitme
doneminde Oliimlerin oldugu, 6liim nedenleri arasinda ilk sirada soguk soku (%44.8) yer almis bunu
aclik, ishal ve ana bulamama gibi etmenlerin izledigi bildirilmistir (Kandemir ark., 2015)

Yetistiricilerin %76’s1 hayvanlarinin yabani hayvan saldirisina maruz kaldigini ifade etmislerdir
(Cizelge 3). Daha 6ne yapilmis olan ¢alismalarda yabani hayvan saldiris1 oranlari, Canakkale ili Sakiz
ve Tahirova isletmelerinde, %13 (Bosdan ve ark., 2023), ABD’de ise (%32.49) olarak bildirilmistir
(NASS, 2010). ABD’de yapilan bir baska ¢alismada, ciftlik hayvanlar1 6liim nedenleri i¢inde yabani
hayvanlardan kaynaklanan 6liim oran1 %34’diir. Yiizde 34’iin i¢inde de ilk siray1 ¢akallar alirken bunu
sirastyla; yaban kopekleri, vasak ve digerleri izlemistir (Browns ve ark., 1997; McNeal, 2001).
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Isletmelerde giibre toplama ve degerlendirme sekline ait tanimlayici istatistikler Cizelge 4’te
verilmistir. Isletmelerin %99 unda giibreler kiirek ve/veya el arabasi ile %1 inde ise traktor siyiricilar
ile toplanmaktadir. Giibreler isletmelerin %45’inde isletme iginde depolanmakta, isletmelerin
%69’unda giibreler isletme i¢inde kullanilmaktadir. Giinliik, haftalik ve aylik gilibre toplama siklig1 ise
strastyla %25, %54 ve %21 olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4. isletmelerde Giibre Toplama ve Degerlendirme Sekline Ait Tanimlayici Istatistikler

Ozellikler Alt-gruplar % Ozellikler Alt-gruplar %
Giibre toplama yontemi Kiirek/El arabasi 99  Giibre depolama yontemi  Isletme ici depolama 45
Traktor siyirict 1 Isletme dis1 depolama 40

Gtibre deposu 15

Giibre degerlendirme Isletmede kullanma 69 Giibre temizleme sikligt ~ Haftalik 54
sekli Giinliik 25
Pazarlama 31 Aylik 21

Konu ile ilgili, Mersin ili kegicilik isletmelerinde gilinliik, haftalik ve aylik giibre toplama
sikligimin %11.7, %82.5 ve %5.8 oldugu, isletmelerin %85.8’inde toplanan giibrelerin disariya
pazarlandigi, tiim isletmelerde giibrelerin kiirek veya el arabasi ile toplandigi ve isletmelerin %
75.8’inde giibrelerin disarida depolandigi bildirilmistir (Kaygisiz ve ark., 2024). Sinop ili kegicilik
isletmelerinde ise yetistiricilerin isletmelerinde elde ettikleri hayvan giibrelerini toplama sekli kiirek/el
arabas1 ve traktoriin siyiricist kullananlarin orani sirastyla %99 ve %! olarak; giibre temizlik siklig
giinliik, aylik ve yillik oranlarinin ise sirasiyla %40, %52 ve %8 oldugu tespit edilmistir (Kaygisiz ve
ark. 2023). Giibre degerlendirmeyi disar1 atma, disar1 atma+arazi i¢in kullanma ve isletme arazilerinde
kullanma oranlart ise sirasiyla %17, %8 ve %75 olarak bildirilmistir. Sinop ilinde, yetistiricilerin
giibreleri isletmelerin %96’sinda barinak disinda ve %4’{inde de barinak igerisinde biriktirme seklinde
uygulandigi belirtilmistir (Kaygisiz ve ark., 2023). Yetistiriciler giibre temizleme sikligimi haftalik
(%74.74), giinliik ve aylik (%12.63 esit olarak) olarak yapildigini bildirmiglerdir.

Otlatilan hayvanlarin, refahlar1 konusunda karsi karsiya kaldiklart nemli problemlerden birisi de
topallik olup, topallig1 6nlemek i¢in hayvanlara temiz ve yumusak barinak zemini saglanmasi yaninda,
yeterli hareket imkani ve diizenli ayak bakimi yapilmalidir (Isik ve Erzurum, 2021). Bu ¢aligmada
koyun stiriilerinin %54 {inde topallik problemi yasandigi belirlenmistir (Cizelge 5). Alkan ve Tiirkmen
(2021) Ordu ili koyunculuk isletmelerinde bulunan hayvanlarin %19.77’sinde topallik goriildiigiin,
Kaygisiz ve ark., (2023) tarafindan ise Sinop ili ke¢i isletmelerinin %23’{inde topal hayvan varlig
bildirilmistir.

Caligma yapilan koyunculuk isletmelerinde “meme anormalligi var” diyen yetistiricilerin orani
%359 olarak belirlenmistir. Yine siiriilerde meme anormallikleri incelendiginde, asimetrik meme olarak
niteleyen isletmelerin sayist 7 (%11.9), kor-sarkik meme olarak niteleyen isletmelerin sayist 46
(%77.97), anormalligin fazla meme basindan kaynaklandigini ifade eden yetistiricilerin sayisi ise 6
(%10.17) olarak belirlenmistir. Sinop ili keg¢i siiriilerinde meme anormalliginin kaynaginin %58’inin
kor ve sarkik meme, %30’unun asimetrik meme ve %12’sinin ise fazla meme basindan kaynaklandigi
belirtilmistir (Kaygisiz ve ark., (2023).

Calismada elde edilen sonuglardan hareketle meme ile ilgili sorunlarin daha ¢ok memenin tip
ozelliklerinden kaynaklandigi, bu yiizden koyun siiriilerinde meme tip 6zelliklerine gore seleksiyon
caligmasinin yiiriitiilmesine ve meme hastaliklar1 ve korunma yontemleri konularinda yetistiricilerin ve
bakicilarin bilinglendirilmesine ihtiya¢ oldugu anlagilmaktadir.
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Isletmelerde parazit miicadelesi yapilma uygulamalarma ait yetistiricilerin verdikleri bilgiler
degerlendirildiginde ise; isletmelerin 97’sinde i¢ parazit ve tamaminda ise dis parazit miicadelesi
yapildig1 belirlenmistir (Cizelge 5). Benzer olarak, Ozyiirek ve ark. (2018), Erzincan ilinde koyun
yetistiricilerinin %93 {iniin i¢-dis parazit miicadelesi yaptigini, Giil ve ark., (2021) ise Aksaray ilindeki
koyun yetistiricilerinin %43.22'sinin i¢-dis parazit miicadelesi uyguladigini belirtmistir. Kenya'da
yapilan bir ¢calismada kiiciikbas otlatma sistemlerinde en yaygin hastaliklarin kene kaynakli oldugu ve
parazit miicadelesinin siklikla yapildig1 bildirilmistir (Kosgey ve ark., 2006). Bu ¢alisma sonuglar1 ve
verilen diger g¢alismalarin sonuglar1 incelendiginde genel olarak kiiglikbas hayvanlarda parazit
miicadelesi konusunda bir farkindaliklarinin oldugu sonucuna varilmstir.

Cizelge 5. Isletmelerde Hayvan Saglik Uygulamalarma Ait Tanimlayici Istatistikler

Ozellikler Alt gruplar
Var (%) Yok (%)
Topal hayvan 54 46
Meme anormalligi 59 41
Fazla meme 6
Asimetri 7
Kor/sarkik meme 46
Yapiliyor/Evet (%0) Yapilmiyor/Hayir (%)
I¢ parazit miicadelesi 97 3
Diizenli tirnak bakimi 13 87
Hap Enjeksiyon Diger
D1s parazit miicadelesi 75 40 1
Evet (%) Hayir (%)
Disaridan alinan hayvanlara karantina uygulaniyor mu? 44 56
Gebelik donemi 6zel besleme uygulamasi var mi1 ? 51 49
Diizenli (%) Diizensiz (%0)
Resmi agilama 62 38
Ozel asilama 34 66

Yetistiricilere koyunlara diizenli olarak tirnak bakimi yapip yapmadiklar1 sorulmus ve elde
edilen cevaplara gore isletmecilerin %13’linlin diizenli tirnak bakimi yaptiklarmi ifade etmislerdir.
Oysa, Giil ve ark., (2021) ise Aksaray ilindeki koyun yetistiricilerinin %71.6’sinin koyunlarda tirnak
bakimini yaptiklarin1 bildirmislerdir. Bu ¢alismada tirnak bakimini yapan isletme oraninin ¢ok diisiik
oldugu belirlenmistir. Bu oranin artirnlmasinin hayvan refahina, sagligina ve verimine katki
saglayacagi beklenen bir sonuctur. Bu konu ile ilgili olarak yetistiricilerin ve c¢obanlarin
bilin¢lendirilmesi gerekmektedir.

Bu calismada isletme sahiplerinden hayvanlara resmi olarak zorunlu asilarin diizenli olarak
uygulandigimi ifade edenlerin oram1 %62 olarak belirlenmistir. Yetistiriciler 6zel yapilmasi gereken
asilart %34 oraninda diizenli, %66 oraninda ise rasgele yaptiklarini bildirmislerdir. Erzincan ilindeki
koyun yetistiricilerinin %93'i (Ozyiirek ve ark., 2018) ve %97'si (Kul ve ark., 2022) hayvanlarina
diizenli olarak as1 yaptirdiklari, Malatya ilindeki koyun yetistiricilerinin ise %97.7'sinin zorunlu asilar1
yaptirdiklart (Kosemen ve ark., 2022) bildirilmistir. Bursa ilindeki koyun yetistiricilerinin tamamu ise
hayvanlarma ¢ok yiiksek oranda programa uygun sekilde as1 yaptirdiklari belirtilmistir (Altingekic,
2014). Diger yandan, Nigde ilinde koyun yetistiriciligi yapilan isletmelerde ise diizenli bir asilama
programinin olmadig tespit edilmistir (Cinar ve Ceyhan, 2021).
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SONUC

Gaziantep bolgesinde kiigiikbas hayvancilik isletmelerindeki ana¢ hayvan sayist ortalama 90—
110 bastir. Halbuki, 6zellikle kiigiikbas hayvancilik isletmelerinde karlilig etkileyen en énemli faktor
strii genisligidir (Papanagiotou, 1991). Nitekim, daha Once bazi calismalarda yapilan ekonomik
analizler sonucunda biiyiik isletmelerin kii¢iik isletmelere oranla daha basarili oldugu belirlenmistir
(Paksoy, 2009). Tarimsal isletmelerde isletmenin Olgek blyiikligi ile birim maliyeti arasinda ters
yonli iligki bulunmaktadir. Yani isletme oOlgegi biiylidiikkge birim maliyet diismekte ve karlilik
artmaktadir (Keskinkilig, 2019). Siiri biyiikliigliniin sinirli olmasi isletmelerin gelismesinin ve
sorunlarin ¢oziimiiniin Oniindeki en biiylik problemlerden birisidir. Bu isletmelerin ¢ok biiyiik kismi
koy yerinde isletme sahibinin evinin altinda, yaninda, briketlerden yapilma, sivasiz, 1siklandirmasi,
havalandirmas1 yetersiz olan ve hayvanlarin bakim-besleme sartlarina uymayan barinaklardan
olugmaktadir. Hatta bir kismi isletme evlerin yanindaki ¢adir brandalardan olugmaktadir.

Gaziantep bolgesindeki koyunculuk isletmeleri incelendiginde hayvan refahi agisindan birgok
eksiklik goriilmekte ve yapilan ankette bunu teyit etmektedir. Bu tip calismalarda; hayvan refahini
konusurken hayvan sahibinin/insanin refah gérmezden gelinirse hayvan refahi problemi ¢oziilemez.
Ureticinin refahmin ¢dziilmesinin birinci kurali ise gelirinin arttirilmasidir. Gelirin artmasi igin de
biiyiik zahmetlerle iiretilmis olan iirlinliniin degerinden satilmasi saglanmalidir. Emeginin karsiligini
alan, para kazanan tiretici kendi yasam sartlarini, refah diizeyini iyilestirdikten sonra ekmek kapisi olan
hayvanlarinin refah ve yasam sartlarini da iyilestirme yoluna gidecektir.

Tiirkiye’de basta Tarim ve Orman Bakanligi olmak iizere farkli kurumlar donemsel olarak
mevcut hayvan igletmelerinin modernizasyonu ve yeni yapilacak isletmelere biiyiik oranlarda destek
ve hibe vermektedirler. Ancak s6z konusu desteklerden faydalanabilmek i¢in mevcut isletmenin veya
yeni yapilacak isletmenin ruhsatli ve projeli olmasi gerekiyor. Bolgedeki kiiciikbas hayvancilik
isletmelerinin %95’inden fazlas1 bu sartlar1 tasimamaktadir. Mevcut isletme sahiplerinin ahirlarinin
modernizasyonu i¢in bu sartlari yerine getirmeleri neredeyse imkansizdir. Hibe ve desteklerin mevcut
agil yapisma, kiiciik isletmelerin basit bir sekilde bu hibelerden faydalanacak bir yapiya
dontistiiriilmesi gerekmektedir.

Universitelerde hayvan refahi, ahir, agil ve hayvan barinaklari ile ilgili bilgiler verilirken modern
isletmeler 6rnek gosterilerek ve modern isletmelerin nasil yapilacagina dair bilgileri verilmektedir.
Oysa mevcut iilke sartlarinda hayvancilik yapilan isletmeler goz oniine alinarak bunlara gore ¢oziim
olusturulmali, bu isletmelerdeki hayvan bakim, beslenme sartlarina gore bilgi ve egitimler verilmelidir.

Bu arastirma verilerine dayali olarak c¢esitli sorunlarin ¢ozlimiine iliskin Oneriler ise asagida
maddeler halinde verilmistir.

e Egitim Programlan ve Bilin¢lendirme: Isletme sahiplerine ve calisanlara, koyun yetistiriciligi
konusunda egitim programlari diizenlenmelidir. Ozellikle hayvan refahi, hastaliklarin énlenmesi,
dogum Oncesi ve sonrasi bakim gibi konularda bilinglendirme artirilmalidir.

e Barmak lyilestirmeleri: Isletmelerde hayvan refahini artirmak adina barmaklarda iyilestirmeler
yapilmalidir. Aydinlatma, havalandirma, dogum bdlmesi gibi unsurlar, modern standartlara
uygun olarak diizenlenmelidir.

e Dogum Hazirhg ve Bakim: Isletme sahipleri doguma hazirlik konusunda egitilmelidir. Dogum
bolmesi kullanimi tesvik edilmeli ve dogum sonrasi bakim uygulamalar1 diizenli olarak
yapilmalidir.

e Parazit Kontrolii ve Asilama: Parazit miicadelesi ve agilama uygulamalarina daha fazla 6nem

verilmelidir. Bu, hayvan sagligini korumak ve hastaliklar1 6nlemek adina kritik bir faktordiir. Ast
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uygulamalarinda ise resmi ve Ozel asilarin diizenli ve planli bir sekilde yapilmasi tesvik
edilmelidir.

e Giibre Yonetimi: Glibre yonetimi konusunda isletmelerin daha etkili stratejiler benimsemesi
onemlidir. Gilibre depolama ve kullanma konusunda hijyen standartlarina uygun uygulamalar
gelistirilmelidir.

o Topallik ve Meme Saghgi: Topallik sorunlarina karsi daha etkili 6nlemler alinmali, barinak
zeminleri diizenlenmeli ve ayak bakimi diizenli olarak yapilmalidir. Meme anormallikleri
konusunda seleksiyon caligmalari ve egitim programlariyla ¢6ziim odakli yaklasimlar
benimsenmelidir.

e Tirnak Bakimi: Tirnak bakimi konusunda yetistiriciler ve ¢obanlar bilinglendirilmeli, diizenli
tirnak bakimi i¢in programlar olusturulmalidir.

e Sosyal Giivence: isletme sahiplerinin sosyal giivenceye sahip olmalari tesvik edilmelidir. Bu,
hem igletme sahiplerinin giivence altina alinmasini saglar hem de sektdrdeki profesyonellesmeye
katkida bulunabilir.

Cikar Catismasi1 Beyam
Makale yazarlari aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.

Yazar Katkilar
Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan ederler.
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