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Oz

Fikih usilciileri arasinda yaygin olarak kabul edilen gériis, Kur'an ve Siinnet'in vahiy kaynagi oldugudur. Bu
cercevede, Kur'an Siinnet'i nesh edebilecegi gibi, Siinnet'in de Kur'an'i nesh etme potansiyeline sahip oldugu kabul
edilir. Ancak imam $afif "her hiikiim ancak aym seviyede delil ile nesh edilebilir" prensibine dayandirarak Kur'an
ve Siinnetin dogrudan birbirlerini nesh edemeyecegini savunur. O, diisiince sistemini drneklerle desteklemis ve
farkli tartismalara katki saglamustir. Bu konuda onu hakli gésterenler oldugu gibi karsi goriis gelistirenler de
bulunmaktadir. Ona kars: ¢ikanlar arasinda ise takipgilerinin de olmasi konuyu daha 6nemli kilmaktadir.

Bu makale, imdm $afii'nin Kur'an'm Siinnet'i ve Siinnet'in Kur'an't nesh etme konusundaki diisiince sistemi iizerine
yapilan bir degerlendirmeyi icermektedir. ilk dénem usul bilginlerinin eserleri ile imadm $afii'nin nesh gdriisii
incelenmistir. Ayrica, giiniimiizde yapilan calismalardan da yararlanilmistir. Makale, imadm $afii'nin Kur'an'in
Siinnet'i ile Stinnetin Kur'an'i nesh etme konusundaki diisiince sisteminin biitiinsel olarak degerlendirilmesine
odaklanmaktadir. Bu diistince sisteminde ortaya ¢ikan problemler iizerine bir kanaat sunulmaya calisilmistir.

Bu calisma, imam $fii'nin Kur'an'in Siinneti ve Siinnetin Kur'an'i nesh etmesi konusundaki argiimanlarini ve bu
arglimanlara dayanak teskil eden kaynaklari detayli bir sekilde incelemekte ve bu argiimanlari yeniden
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Diger mezheplere ait gériisleri de degerlendirerek, imam $afii'nin nesh
konusundaki perspektifini daha iyi anlamaya yonelik bir caba icermektedir. Makale, imam $afii'nin diisiincesini
elestiren unsurlar1 da icermekte olup, Kur'an'in Siinneti ve Siinnetin Kur'an't nesh etme konularina odaklanmus,
neshin alt konularina detayl bir sekilde girmemektedir. Bu ¢alisma, imam $afil'nin nesh anlayisiyla ilgili literatiire
katki saglamay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Fikih Us(lii, Nesh, imam $4fif, Kur’an, Siinnet.
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AN EVALUATION OF IMAM SHAFI'T'S UNDERSTANDING OF NASKH

Abstract

The widely accepted view among jurisprudents is that the Qur'an and the Sunnah are sources of revelation. In
this framework, it is accepted that the Qur'an can abrogate the Sunnah as well as the Sunnah has the potential
to abrogate the Qur'an. However, Imam Shafi'i argues that the Qur'an and the Sunnah cannot directly abrogate
each other based on the principle that "every ruling can only be abrogated with the same level of evidence". He
supported his thought system with examples and contributed to different debates. In this regard, there are
those who justify him as well as those who develop opposing views. The fact that his followers were among
those who opposed him makes the issue more important.

This article includes an evaluation of Imam Shafi'l's system of thought on the Sunnah and the Sunnah's
abrogation of the Qur'an. The works of early scholars and Imam al-Shafi's view of prohibition are analyzed. In
addition, contemporary studies have also been utilized. The article focuses on a holistic evaluation of Imam
Shafi'T's system of thought on the Sunnah's abrogation of the Qur'an and the Sunnah's abrogation of the Qur'an.
An attempt is made to present an opinion on the problems that arise in this system of thought.

This study aims to examine in detail Imam Shafii's arguments on the Sunnah of the Qur'an and the Sunnah's
abrogation of the Qur'an and the sources on which these arguments are based, and to re-evaluate these
arguments. It also evaluates the views of other sects in an effort to better understand Imam Shafi‘'s perspective
on the issue of prohibition. The article also includes elements of criticism of Imam Shafi‘i's thought and focuses
on the Sunnah of the Qur'an and the Sunnah's abrogation of the Qur'an, and does not go into the subtopics of
prothesis in detail. This study aims to contribute to the literature on Imam Shafi'''s understanding of
prohibition.

Keywords: Usill al-figh, Naskh, Imam Shafi'i, Qur'an, Sunnah.

Atif / Cite as: Ceylan, Mehmet Nezir. “Imam Safii’nin Nesh Anlayisina Dair Bir Degerlendirme”. Apjir 8/1 (Nisan
2024), 28-45.

Giris

Nesih konusu, tefsir, hadis ve fikih gibi Islam{ ilimleri ilgilendiren bir konudur. Bu konu
aym zamanda fikih usulii alaninda da 6nemli bir yer tutar ve "mahallii'n-nesh" olarak
adlandirilir.’ Fikih usulii alimleri, erken dénemlerden itibaren nesih konusuna 6zel bir
dnem vermigler ve bu teoriyi ayr1 bir bashk altinda detayli bir sekilde inceleyerek
konunun anlagilmasina katkida bulunmuslardir.’

Usdl alimleri genel olarak neshin miimkiin oldugu konusunda hemfikirdir. Ancak, Kur'an
ve Siinnet'in birbirlerini nesh edip etmeyecegi konusunda farkli goriisler ortaya
atilmistir. EbQi Ishak es-Sirazl (6. 476/1083) gibi bazi us(il Alimleri, Kur'an'in Siinnet'i nesh
edebilecegini ancak Siinnetin Kur’ant nesh edemeyecegini savunur.’ Benzer sekilde,
Siinnet'in Kur'an't nesh edebilecegini ileri siiren Ebii’'l-Abbas ibn Siireyc (8. 306/918) gibi

! Serahsl, Eb{l Bekr, Usiliil-fikh (Usillii’s-Serahst), thk. Ebii’l-Vefa el-Efgant (Beyrut: Darii’l-ma'rife, 1973), 2/59.

Mehmet Umiitli, “Hicri V. Asir Hanefi Fikth Usulii Cevresinin Nesih Algisi-Deblsi Ornegi”, Pamukkale

Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/11 (Haziran 2019), 150.

3 Ebuishak ibrahim es-$irazi, et-Tebsira fi usili'l-fikh, thk. Muhammed Hasan Heyto (Dimask: Darii’l-Fikr, 1980),
264.
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bazi usll alimleri, bunun akli olarak sadece miitevatir haberlerle miimkiin olabilecegini
ancak seriatte drneginin bulunmadigini iddia etmislerdir.* Eb{i Bekr el-Cessas (6. 370/981)
gibi usiil dlimleri ise Kur’an’in miitevatir haberle neshedilebilecegini ve seriatte de vaki
oldugunu ileri stirmiislerdir.’

imam Safii (6. 204/820), hem kendi déneminde hem de giiniimiizde fikih usuliiyle ilgili
diisiinceleri en ¢ok tartisilan alimlerden biridir. Nesih konusundaki gorislerini "her
hiikiim ancak ayni seviyede delil ile nesh edilebilir"® prensibine dayandirarak, Kur'an'in
Siinnet'i ve Siinnet'in Kur'an'i nesh edemeyecegini savunmustur. Bu goriis, diger mezhep
usilciilerince elestirildigi gibi ayn1 zamanda imam $afii'nin takipgileri tarafindan da
sorgulanmugtir.”’

Bununla beraber imam $4fii'nin gériislerine iliskin farkli rivAyetler bulunmaktadir. Ebii'l-
Hasen el-Maverdi (8. 450/1058), Kur'an'in Siinnet'i nesh etmesi konusunda, $afii'nin
kadim géristinii destekleyen bir perspektif sunar. Bu goriise gore, Kur'an Siinnet'i nesh
etme edebilir. Ancak Imam S$afi'nin cedid goriisiine gére Siinnet Kur'an't nesh
edemeyecegi gibi, Kur'an da Siinnet'i nesh edemez.® Taceddin es-Siibki (8. 771/1371) ve
Bedreddin ez-Zerkest (8. 794/1392), imam $afii'nin gériislerinin naklinde ustlciilerin hata
yaptigini savunurlar. Onlara gére, imam $afii'nin ifadelerinden mutlak olarak Kur'an'in
Stinnet'i ve Siinnet'in Kur'an't nesh edemeyecegi sonucu ¢ikarilsa bile, agiklamalar:
detayli bir sekilde incelendiginde, imam $afil'nin baz1 kayitlarla hem Kur'an'in Siinnet'i
hem de Siinnet'in Kur'an'i nesh edebilecegine dair olumlu bir gériise sahip oldugu sonucu
cikarilabilir.’

Tespit edildigi kadariyla imam $afi’nin nesh anlayisiyla ilgili yapilmis Tiirkce calismalar
arasinda Ali Bakkal'n “Imdm Sdif’de Nesh Anlayisi”, Mehmet Selim Aslan’in "Klasik Dénem
Fikih Eserlerinde Neshin Imkdn ve Vukuu Meselesi”, Sahip Beroje’nin “Imdm Sdfitnin Nesh
Anlayisi ve Tlk $afit Usulciilerin Buna Yénelik Elestirileri”, Nail Okuyucu’nun " Sdfit’nin Kaynak
I¢ci Nesih Teorisi ve Safif Fikih Geleneginde Yorumlanis Bicimleri" ve Fatma Cakir'in "Imdm
Safit’nin Nesih Anlayisina Yénelik Elestirilerin Usul flmi Agisindan Analizi " baslikli ¢aligmalar:
dikkat cekmektedir.”® filk calismalar neshin karekteristi§ini ortaya koymaya

4 Ebil-Velid Siileyméan el-BAct, thkdmii'l-fusiil ff ahkdmi’l-usil (Beyrut: Milessesetii'r-Risale, 1989), 423.

Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Alf er-Razi, el-Fusiil fil-usil (Kuveyt: Vizaretu'l-evkaf ve’s-sulini’l-islamiyye, 1994),

2/345.

¢ Safif, Eb( Abdillsh Muhammed b. idrfs, er-Risdle (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-‘ilmiye, 1939), 106.

7 Méverdi, Ebi'l-Hasen All b. Muhammed, Edebii’l-kadi, thk. Yahya Hilal es-Sirhan (Bagdat: Matbaa‘tii’l-‘Asani,
1972), 1/346; Sahip Beroje, “imam Safit'nin Nesh Anlayisi ve ilk $afil Ustilciilerin Buna Yénelik Elestirileri”,
Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2007), 54.

8 Maverdi, Edebii’l-kadf, 1/346.

°  Siibki, Ebi Nasr TAciiddin, Cemul-cevami¢ fi usilil-fikh (Beyrut: Darii'l-Kutiibi’l-‘{lmiyye, 2003), 58;
Bedriiddin, Zerkest, el-Bahrii’l-muhit fi usali’l-fikh (Kuveyt: Darii’l-K{fe, 1992), 4/109.

1 Ali Bakkal, “Imam $afii’"de Nesh Anlayis1”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1997), 109-132;
Mehmet Selim Aslan, “Klasik Dénem Fikih Eserlerinde Neshin imkan Ve Vukuu Meselesi”, EKEV Akademi
Dergisi 21/72 (Giiz 2017), 143-161; Sahip Beroje, “imam $afi'nin Nesh Anlayis1 ve ilk $afit Ustilciilerin Buna
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calismaktadirlar. Son iki calisma ise Imim Safit'nin goriislerini ispat etmeye ydnelik
cesitli analizleri barindirmaktadirlar. Bu ¢alismada ise imam Safi'nin gériisleri icin baz
degerlendirmelerde bulunulacaktir. Bu degerlendirmelerde Kitabin Siinneti ve Stinnetin
Kitab1 nesh edebilecegi ustl alimlerinin goriislerinden de faydalanilarak agiklanmaya
calisilacak ve bu dgerlendirmelerde Imam Safit'nin nesh diisiincesi kritige tabi
tutulacaktir. Burada Na‘'man Cefim’in "Tahrird ra’yii’l-imamii’s-Safif fi'n-neshi beyne’l-Kur’ant
ve’s-Siinneti" ve ‘Usameddin fbrahim en-Nukli'nin “en-Nesh ‘inde’l-Usiiliyyin” adh
calismalarinin da &nemli oldugunu' ancak, bu calismalarin imidm $afit'nin nesh
hakkindaki goriislerini tam olarak yansitmamadigini da belirtelim.

Bu calisma, imam Safii'nin Kur'an'm Siinnet tarafindan nesh edilmesi ve Siinnetin
Kur'an't nesh etmesiyle ilgili gorislerini ele alacak ve bu goriisleri degerlendirecektir.
Diger mezheplerin goriislerine, Imam Safitnin  gdriislerini  degerlendirirken
bagvurulacaktir. Bu ¢alisma, imam Safii'nin gériislerini analiz etme amacini tagimaktadir.
Calismada oncelikle nesh kavraminin hem sézliik hem de terim anlamina deginilecektir.
Ardindan konunun alt yapisini olusturmak i¢in Kur’an’in Kur’an’t ve Siinnetin Siinneti
nesh etmesi meselesine kisaca deginilecektir.

1. Nesih Kavrami

Nesih kelimesi, sozlitk anlami olarak "iptal etmek, izale etmek, gidermek ve yok etmek"
gibi anlamlara gelir. Ayni zamanda "yazmak" ve "nakletmek" anlamim ifade etmek icin
de kullanilir.” Bu kelimenin gercekte "yazmak" ve "nakletmek" manasina geldigi, "iptal
etmek, izale etmek, gidermek ve yok etmek" gibi manalara ise mecAz olarak isaret ettigi
belirtilir."” Kur’an’da bu kelime dért ayette, her iki anlama gelecek sekilde kullanilmistir.*
Istilahi anlamda nesih; bir nasin hitkmiinii daha sonra gelen bir nasla® veya ser‘i bir

Yénelik Elestirileri”; Nail Okuyucu, “$afit’nin Kaynak i¢i Nesih Teorisi ve $afii Fikih Geleneginde Yorumlanis
Bigimleri”, Islam Arastirmalar Dergisi 43 (Ocak 2020), 1-44; Fatma Gakir, “imam $afi'nin Nesih Anlayisina
Yonelik Elestirilerin Usul ilmi Agisindan Analizi”, flahiyat 4 (Haziran 2020), 5-20.

Na‘man Cefim, “Tahrir(i ra'yii’l-imamii’s-Safii fi'n-neshi beyne’l-Kur’ani ve’s-Siinneti”, Mecelletii’l-havadis ve

diraseti’l-Kur'aniyye, (2020), 62-89; Usdmeddin ibrahim Nukli, en-Nesh inde’l-Usiiliyyin (Dirasetii’l-Mukarene,

ts.).

2 Ebii’'l-Fazl Cemaliiddin ibn Manz(ir, Lisdniil-‘Arab (Beyrut: Darii’s-Sadr, 1968), 3/60; Cevherf, Eb{i Nasr ismail
b. Hammad, Tdciil-luga ve sthahu’l-‘Arabiyye (es-Sthah) (Beyrut: Daru’l-‘Alem lil Melayin, 1990), 433. Ayrica bk.
Ebi’'l-Muzaffer es-Sem‘ani, Kavdti‘u'l-edille fil-usdl, thk. Abdullah Hafiz Ahmed el-Hitkm1 (Riyad: Mektebetii't-
Tevbe, 1998), 3/106.

3 Ebiy’l-Kasim Mahm@d b. Omer b. Muhammed ez-Zemahserd, Esdsiil-beldga (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’'l- lmiyye,
1998), 2/266. Ayrica bk. Ebii'l-Muzaffer es-Sem‘ant, Kavatiu'l-edille fil-usil, 68. Usmendi, neshin hakikatte
izale ve iptal etmek anlamina geldigi nakletmek anlaminin ise mecaz oldugunu belirtmistir. Bk.Usmendj,
Muhammed b. Abdiilhamid, Bezlii'n-nazar fi'l-usiil (Kahire: Mektebetii’t-Turas, 1996), 250.

Ali Bakkal, “imam $afi'de Nesh Anlayis1”, Harran Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1997), 112. Kur'an’da
gecen nesh kelimesiyle ilgili bk. Bakara, 2/106, Araf, 7/154, Hacc, 22/52, Casiye, 45/29.

5 Eb{ Zehra, Muhammed, Usilii'l- fikh (Kahire: Darii’l-Fikri’l-‘Arabi, ts.), 184.
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hitkmii daha sonra gelen ser'i bir delille ortadan kaldirmaktir.’ Tanimda yer alan ser‘i
hiikiim ifadesiyle kiyas ve icma gibi delillerle sabit olan hikiimler kapsam disinda
kalmaktadir."” Diger bir ¢ikarim da nesh olayimin zaman agisindan birbirleriyle mukarin
olmayan iki nas arasinda meydana gelmesidir. Bu bakimdan iki delil arasinda nesh
ilisksinin tespit edilmesi igin 6ncelikle zaman agisindan hangisinin 6nce hangisinin sonra
varid oldugunun bilinmesi gerekir.”® Ayrica nisih ve mensuh arasinda hiikiim agisindan
tedruz olmali ve iki hiikiim arasini uzlastirma imkaninin olmamasi gerekir.” Onceki
nassin hitkmiinii ortadan kaldiran nasa nasih, hiikkmii iptal edilen nasa ise mensuh
denilmektedir.”

Neshin icma ve kiyas gibi deliller arasinda olmamasi bu olayin;
1. Kitabin (Kur’an) Kitabi nesh etmesi

2. Slinnetin Siinneti nesh etmesi

3. Kitabin Siinneti nesh etmesi

4, Siinnetin Kitabi nesh etmesi olmak tizere dort sekilde gerceklestigini gésterir. Son sikta
Siinnetin miitevatir veya ahad olmasi da énemlidir. Ciinki us@lctlerin cogunluguna gore
Stinnetin ahid olmasi Kitabi nesh edemez.”

Sahibe ve tibiin donemlerinde nesh, 4min tahsisi, mutlakin takyidi, miicmel ve
miiphemin beyini seklinde genis bir anlam alamina sahip olan bir kavram olarak
kullanilmistir. Ancak imam Safii'nin dénemiyle birlikte, nesh kavrami istilahi bir anlam
kazanarak daha spesifik bir tanima kavusmustur. Bu durum, Sahabe ve tabiin
ddnemlerinde genis bir kapsama sahip olan nesh kelimesinin, sonraki dénemlerde daha
6zel bir kavram olarak algilandigini géstermektedir.”

Nesh'in akil yoniinden ciiz ve seriatte vuk(i buldugu hakkinda 4limler genel olarak
hemfikirdir. Ancak Eb(i Miislim el-isfahani (5. 322-393) nesh olayim kabul etmeyerek,

6 Ferhat Koca, “Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/595; Ebl
ishak es-Sirazi, el-Liima® fi usiilil-fikh, thk. Abdiilkadir Hatib Haseni (Beyrut: Darii’l-Kattaniyye, 2013), 165.;
Ferhat Koca, "Nesih", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/595. Ayrica
bk. Ebii’'l-Muzaffer es-Sem‘ani, Kavati‘u'l-edille fi'l-usil, 3/68.

7 Ebii'l-Muzaffer es-Sem‘ant, Kavatiu'l-edille fi'l-ustl, 3/90, 95; Zerkest, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, 4/74.

Sem‘ani, Kavati‘ul-edille fi'l-ustl, 3/70-71; Sahip Beroje, “imidm $ifitnin Nesh Anlayisi ve ilk $afii

Usllciilerin Buna Yonelik Elestirileri”, 54; Zengin, Ali Galip, “Kur’dn’da ‘Nesh Problemine’ Elestirel Bir

Yaklasim”, islam Arastirmalar Dergisi 14/1 (2001), 51. Ebu’l-Muzaffer Mansur es-Sem‘ant, Kavatiul-edille fi’l-

usiil, 3/71.Ebuw’l-Muzaffer Mansur es-Sem‘an, Kavatiu'l-edille fi'l-usil, 3/71.

¥ Sem‘ant, Kavatiu'l-edille fi'l-usiil, 3/120-121.

% Abdurrahman Getin, “Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/579.

2 Zerkesd, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, 4/109.

2 Eb{ Zehra, Usliil- fikh, 185-186; Fatma Gakir, “imam Safi'nin Nesih Anlayisina Yénelik Elestirilerin Usul
ilmi Agisindan Analizi”, llahiyat 4 (Haziran 2020), 7; Ali Bakkal, “Imam Safii’de Nesh Anlayis1”, 114; Nail
Okuyucu, “Safit’nin Kaynak ici Nesih Teorisi ve $afif Fikih Geleneginde Yorumlanis Bigimleri”, 3.
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bunun sadece nasin hitkkmiiniin daraltilmasi seklinde tahsis olarak anlasilmas gerektigini

savunur, Ona gdre, nesh olay1 Kur'an'in korunmuslugu diisiincesine zarar vermektedir.”

Kur'an'da neshin gerceklestigine inananlar, mensuh ayetleri, hitkmii ve tildveti mensuh
olanlar, hitkkmii mensuh ancak metni devam edenler, hitkkmii devam eden ancak metni

mensuh olanlar seklinde tice ayirir.*
2. imédm S4fit’nin Nesh Anlayist

Genel olarak, ilimlerin ¢ogu, Kitabin Kitabi ve Siinnetin Siinneti nesh edilebilecegi
konusunda hemfikirdir ve bu durumun hem akil hem de seriatte vuku bulmas:
miimkiindiir.” Ancak Kitabin Siinneti veya Siinnetin Kitab: nesh etme konusunda farkl
gorisler vardir. Cumhur, hem Kitabin Siinneti hem de Siinnetin Kitabi neshedebilecegine
ve bunun akil ve ser' agisindan imkan dahilinde olduguna kanaat etmistir.” imam
Safit'nin takipgileri arasinda bu konuda farkhi goériisler bulunmaktadir. $irdzi, Kitabin
Siinneti nesh edebilecegini savunurken Siinnetin Kitabi neshedemeyecegini ileri
siirmektedir.” Imam $4fif, nesh diisiincesini "her hiikiim, sadece dengi bir delil tarafindan
nesh edilebilir" prensibine dayandirdig: icin Kitabin Kitabi ve Siinnetin Siinneti nesh
edebilecegini ancak Kitabin Siinneti ve Siinnetin Kitabi nesh edemeyecegini savunur. Ona
gdre, hitkiim koyan ve insanlara hikiimleri bildiren Yiice Allah oldugu i¢in nesh
durumunda nasih (nesh eden) yiice Allah'tir. Iimam $afif, Siinnetin Kur'an't beyan ettigini
belirterek acgiklayicinin agikladigi seye uyma zorunlulugu oldugunu ifade eder. Bu
nedenle ona gdre Kitab ve Siinnet arasinda nasih-mensubh iliskisi s6z konusu olamaz.?®

imim Safi'nin getirmis oldugu prensibe gére ancak Kur’an Kur’an’i ve Siinnet Siinneti
nesh edebilir. Fakat imidm $afil'nin ifadelerine ragmen, Zerkesi gibi bazi usilciiler
Safi'nin aslinda bazi kayitlarla Kitabin Siinneti, Siinnetin Kitabi nesh etmesini kabul
ettigini ileri siirmislerdir. $afii’nin goériislerini dogru bir sekilde belirlemek i¢in konuyu
Kitabin Stinneti ve Siinnetin Kitab1 nesh etmesi olmak {izere iki bashk altinda ele almak
faydali olabilir.

2. 1. Stinnetin Kur’an’1 Nesh Etmesi

Genel olarak us@l dlimleri Siinnetin Kur’ant nesh edebilecegini ifade etmislerdir. Usiil
bilginleri ¢ogunlukla miitevatir Siinnetin Kitabi nesh edebilecegi goriisiini

Siibki, Cemw’l-cevami® fi ustli’l-fikh, 58; Fatma Gakir, “imam Safii'nin Nesih Anlayisina Yonelik Elestirilerin
Usul ilmi Agisindan Analizi”, 8.

#  Hasan, Ahmad., Mehmet Pagaci, “Nesh Teorisi 1/3 (Ocak 1987)”, islam Arastirmalar Dergisi 1/3 (Ocak 1987), 105.
% Ebii’l-Velid Siileyman el-BAct, Thkamii'l-fusdl fi ahkami'l-usil, 423; Zerkesi, el-Bahrii'T-muhit ff usali’l-fikh, 4/108.
% Ebii's-Sena Semsiiddin isfehan, Beyanii'l-Muhtasar=Serhu Muhtasar fbni’l-Hacib (Mekke, 1986), 2/543.

77 Siraz, et-Tebsira fl usali’l-fikh, 264, 272.

% safif, Eb( Abdillah Muhammed b. idrfs, er-Risdle (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-‘ilmiye, 1939), 106.
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benimsemistir.” Zahirller disinda 4had seviyesindeki Siinnetin Kur'ant nesh
edemeyecegi konusunda ittifak bulunmaktadir.*® Ciinkii bilgi degeri acisindan zanni bir
bilginin, kesin bir bilgiye tercih edilemeyecegi kabul edilir.*

Stinnetin Kitabi nesh edememesi konusunda akli ve ser'i agidan farkli gériisler mevcuttur.
Bazilarina gore Kur'an'in Siinnetle nesh edilememesi, hem akil hem de ser'
yoniindendir.* Bazilarina gdre ise Siinnetin Kur’an’1 akli olarak nesh etmesi miimkiin olsa
da ser'i agidan engeller bulunmaktadir.”® Bu engellerin ser'i acidan var olmasini
savunanlar ise iki farkli goriis ortaya koymustur. Bir goriise gore, ser'de neshe engel
olunmasinin nedeni, konuyla ilgili herhangi bir naklin olmamasindan kaynaklanmaktadir.
Diger goriis ise “Biz bir dyetin hitkmiinii yiirtirliikten kaldirir veya onu unutturursak, mutlaka
1734

daha iyisini veya benzerini getiririz. Bilmez misin ki Allah her seye kadirdir”** Ayetini delil

gostererek ser'de bir engelin oldugunu iddia etmektedir.*

imam $afif, mutlak olarak Kur’an’in Siinnetle nesh edilemeyecegini savunur.* $irazi ve
Sem‘4ni gibi takipgileri de ayni goriisii benimsemektedirler.”” Safii'nin gériisiinii anlamak
icin dncelikle onun Siinnet'i nasil konumlandirdigini anlamak gerekmektedir. Ona gore,
Siinnet Kitabi agiklayan bir kaynaktir ve Kitaba tabidir. Siinnet ve Kitap arasinda celiski
olmadig1 gibi, bunlar birbirinden farkh seyler degildir. Dolayisiyla, Siinnet ve Kitap
arasinda nasih-mensuh iliskisi bulunmamaktadir. Eger bir hiikiim nesh edilecekse, bu
durumda baska bir destekleyici delil olan Kitap tarafindan gergeklesebilir. S6z konusu
Stinnetin Kitabi nesh ettigine dair iddia edilen deliller, aslinda Kur'an'in Kur'an't nesh
etmesini agiklayan delillerdir. Yani Kitap, Kitabi nesh etmistir.*

imAm $afil'nin, Siinnetin Kur'an't nesh edemeyecegi argiimanlarindan biri Yiice Allah’n
Kur'an'da, "Ayetlerimiz kendilerine apacik birer delil olarak okundugunda, (&ldiikten
sonra) bize kavusmay1 ummayanlar, ‘Ya (bize) bundan baska bir Kur'dn getir veya onu
degistir’ dediler. De ki: 'Onu kendiligimden degistirmem benim igin olacak sey degildir.

1139

Ben ancak bana vahyolunana uyarim.'"*” mealinde buyurdugu yettir. imam $afii'ye gore,

dyette gecen f_;um (Al G "kendiligimden" ifadesi, Siinnetin Kur'an't nesh

¥ Cessas, el-Fusil fi'l-usdl, 2/343; Basri, Ebii’l-Hiiseyin Muhammed b. All b. Tayyib, el-Mu‘temed fi usili’l-fikh, thk.
Muhammed Hamidullah (Dimask, 1964), 1/424; Debisi, Ebi Zeyd Abdullah, Takvimiil-edille fi'l-usil (Beyrut:
Darii'l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, 2001), 239; Bacl, ihkamii'l-fusil fi ahkdmil-ustl, 423; Ebli Himid Muhammed el-
Gazzali, el-Miistasfa min ilmi’l-usill, thk. Hamza b. Ziiheyr Hafiz (Medine, 1413), 2/99; Seyfiiddin Amidj, el-
Thkam fi usili'l-ahkdm (Riyad: Darii’s-Sam{, 2003), 3/189; Zerkest, el-Bahrii'l-muhit i usali’l-fikh, 4/109.

% Sem‘ant, Kavatiu'l-edille fi'l-ustl, 3/187.

31 Muhammed b. Afifi el-Bactr! el-Hudar, Usiliil-fikh (Misir: el-Mektebetii’t-Ticareyyeti'l-Kiibra, 1969), 160.

% Sem‘ant, Kavati‘u'l-edille fi'l-usal, 3/160.

¥ Siraz, el-Lima‘ fi usdli’l-fikh, 173.

3 Kur’an Yolu (Erisim 01 Kasim 2023), el-Bakara 2/106.

% Zerkesl, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, 4/111.

% Safif, er-Risdle, 106.

3 Siraz, el-Liima fi usili’l-fikh, 172; Sem‘anti, Kavatiul-edille fi'l-ustl, 3/172.

3% Zerkest, el-Bahrii’l-muhit fi usali’l-fikh, 4/112.

% Kur’an Yolu, (Erisim 02 Kasim 2023) Yunus, 10/15
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edemeyecegine dair temel argiimanlardan biridir. Clinkii S&fii'nin temel perspektifine
gore, Siinnet ve Kur'an birbirini tamamlayan unsurlardir, bu nedenle Hz. Peygamber
kendiliginden bir nesh olayina girmeyecektir. O, sadece Allah'in bildirmesi ve onayiyla bir
hitkmii degistirebilir. Bu baglamda, nésih yani degistiren, Allah'tir.*

Ustlctiiler, Hz. Peygamber'in kendi ictihadi veya iradesiyle bir hiikkmii nesh etmeyecegi
konusunda genel olarak ortak bir anlayisa sahiptirler. Ancak, onlar Kur'an'in ve Siinnet'in
her ikisinin de vahiy kaynagi olduguna inanmaktadirlar. Bu cercevede, yukarida
zikredilen dyette Hz. Peygamber'in bir 4yeti baska bir dyetle degistiremeyecegine dair
vurgular olduguna inanirlar. Siinnetin Kur’an'' nesh etmesi ise hiikiim agisindan
gerceklesir; ¢iinkii her iki kaynak da vahiy oldugu igin hiikiim yoniinden birbirlerini nesh
edebilirler.”

imam Safii'nin Siinnetin Kitabi nesh edemeyecegi konusundaki argiimanlarindan biri,
"Biz bir 4yetin hiikmiinii nesheder veya onu unutturursak, mutlaka daha iyisini veya

"*> mealindeki ayettir. Ona gore, bir dyet sadece kendi tiiriinden baska

benzerini getiririz.
bir dyetle nesh edilebilir, ancak Siinnet Kitap ile ayn tiirden olmadigindan Kitabi nesh
etmesi miimkiin degildir. Ayrica, bu dyetin sonundaki "Allah her seye kadirdir" ifadesi,

neshin Allah'a nispet edildigine dair bir delil olarak kullanilabilir.*

Bu 4yetin, dyetin hitkmiiniin dyet disinda bagka bir delille nesh edilemeyecegine dair bir
delil olarak kullanilmasi su sebeplerle uygun degildir: Vahiy, metl(iv ve gayri metltv bir
sekilde gerceklesir. Neshin anlami, hitkmiin kaldirilmas: oldugundan, "lyisi ve benzeri"
ifadesi hiikiim agisindan degerlendirildiginde, nisih hikkmiin pratikte maslahata daha
uygun oldugu savunulabilir.** Ayrica, Kur'an'm Kur'an't nesh etmesi, Hz. Peygamber
aracih@iyla gerceklestigi gibi, Kur'an'in Siinneti nesh etmesi de yine Hz. Peygamber’in
diliyle ifade edilir. Bu durumu kabul etmek, Kur'an'in nesh etmesini kabul etmekle
tutarlidir. "Allah her seye kddirdir" ifadesi ise vahyin Allah tarafindan bir biitiin olarak
indirildigini ifade etmek i¢indir; Allah'in kelamu bir biitiindiir ve bazen manzum, bazen de
manzum olmayan sekillerde gelir (Siinnet). ikisinin de Hz. Peygamber araciligiyla
insanlara ulastirilmasi noktasinda bir fark yoktur. Bu nedenle, Siinnetin Kur'an't nesh
etmesinde nisih hakikatte yiice Allah'tir.*® Diger yandan 4yette gecen "getirme" lafzinin
cins olarak gectigi ve getirmenin vahiy seklinde hem Kur’an hem de Siinnet araciligiyla
gerceklesebilecegi diisiiniilebilir. "Daha hayirhisini getirme" ifadesi ise Allah ve

‘0  Safii, er-Risdle, 107. Ayrica bk. Eb( Bekr Aladiiddin es-Semerkandi, Mizdnu'l-usil fi netdici’l-‘ukdl, thk.
Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa‘di (Bagdat: Vezaratii'l-Evkaf ve’s Sulini’d-Diniyye, 1987), 717.

1 Saymerd, Kitdbti Mes@ili’l-hilaf 1 usiili’l-fikh, 135; Gazzald, el-Miistasfa min <lmi’l-usil, 2/103; Amidi, el-ihkam fi
usiili'l-ahkam, 3/195.

2 Kur’an Yolu, (Erisim 02 Kasim 2023) el-Bakara, 2/106.

* Zerkesl, el-Bahrii'l-muhft fi usilil-fikh, 4/113; Sahip Beroje, “iImadm $afi'nin Nesh Anlayis1 ve ilk Safii
Usllciilerin Buna Yonelik Elestirileri”, 55.

“ Saymeri, Kitabii Mes@’ili’l-hildf fi usili'l-fikh, 137; BAct, Thkamii'l-fusdl fi ahkami'l-ustil, 427; Gazzali, el-Miistasfa
min Glmi’l-usil, 2/104; Amidi, el-Thkam fi ustli’l-ahkam, 3/195.

% GazzAli, el-Miistasfa min ilmi’l-usil, 2/104.
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Resuliiniin getirdikleri seklinde yorumlanabilir. Bu dyetten neshin sadece Kur’an ile

sinirl oldugu anlami ¢ikarilmaz.*

Diger bir delil olarak Imam Safil'ye gére Kur’an’da“insanlara, kendilerine indirileni agiklaman
ve onlarin da (iizerinde) diisiinmeleri icin sana bu Kur'dn indirdik.”* mealindeki ayet yer
almaktadir. Bu A4yette Hz. Peygamber, Kur'an'in mibeyyini (agiklayicisi) olarak
konumlandirilmistir. Eger Siinnet, Kitabi dogrudan nesh edebilseydi, nesh vasfiyla
Siinnet, hiikiim degistirme veya ortadan kaldirma anlamina gelir ve bu durum imam
Safil'nin goriisiine gére miimkiin olmaz.”® Ona gore, Kur'an'in Siinneti nesh edebilmesi
icin destekleyici bir Siinnet gerekir. Bu baglamda, Kur'an'in Siinnetle ¢atismasi ve onun
hitkmiinii nesh etmesi durumunda Hz. Peygamber'in bunu baska bir Stinnetle agiklamas:
gerekmektedir. Imam $afil, Siinnetin Kur'an't nesh edemeyecegini savunurken, ayni
diisiincenin Siinnetin Kur'an'i nesh etmesi icin de gecerli olabilecegi, ancak bu durumun
Kur'an'dan bir delilin varligma bagh oldugu sonraki usilciiler tarafindan ifade
edilmigtir.”

imam $afil'nin ifadesinden anlasildig iizere O, Siinneti tamamiyla bir beyan edici olarak
nitelendirmektedir. Ancak su 8nemli nokta gézden kagirilmaktadir: Ayetin icerdigi " u—\-\:ﬂ
ol (insanlara agiklaman igin) ifadesi, genel anlamda aciklanmasi gereken her seyi
icermektedir. Mansuh, agiklanmasi gereken konular arasinda oldugundan dolay1 Hz.
Peygamber'in miibeyyinlik vasfiri ifade etmek icin mansuhu agiklama da bu
kapsamdadir.” ikinci olarak, Hz. Peygamber'in yetkisi sadece miibeyyinlik vasfiyla sinirl
degildir. Onun beyan dairesi olduk¢a genistir. Hz. Peygamber'in teblig ettigi konularin
tamamu bir nevi beyan olarak kabul edilebilir." Bu baglamda, Hz. Peygamber'in bir seyi
aciklamasi, aslinda bir beyani ifade ederken, bir hitkmii nesh edildigini haber vermesi de
bir nevi beyan olarak goriilebilir.”> Nitekim Ehil eseklerin etinin haram kilinmasinda®
oldugu gibi bir¢ok hiikiim bizzat Hz. Peygamber tarafindan konulmustur. Zira vahiy,
matluv bir sekilde indirildigi gibi gayri metl(v bir sekilde de indirilmis ve hiikiimler gayri
metliv vahiyle sabit olabilir.** Dolayisiyla beyanin altina umum, miicmel ve diger baska
konular da girmektedir. Mansuh da agiklanmasi gereken konulardandir. Hatta bu ayet,
"biz seni ancak uyarici ve miijdeliyici olarak génderdik"® &yetinde belirtildigi gibi
hasredilse bile, bu hasr nisbi oldugu icin Hz. Peygamber'in sadece miibeyyin oldugu

% fbn Akil. Ebii'l-Vefa, el-Vazih fi usilil-fikh (beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1999), 4/261; Seyfiiddin, Amid3, el-
ihkam fi ustli’l-ahkam, 3/195.

47 Kur’an Yolu, (Erisim 02 Kasim 2023) en-Nahl, 16/44.

“ Safil, er-Risdle, 108 vd. Benzer agiklamalar icin bk. Debist, Ebli Zeyd Abdullah, Takvimii'l-edille fi'l-usil, 78.239-
242,

* Siibki, Cemu’l-cevami* fi usali’l-fikh, 58.

0 Amidi, el-thkdm fi usiili’l-ahkam, 3/194.

51 sihabiiddin Ahmed b. Kasim el-Abbadi, el-Ayatiil-beyyindt (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’'l- ilmiyye, 2012), 3/185.

52 Cessas, el-Fusil fi'l-usal, 2/345.

53 Buhari, “Zebaih”, 28.

*  Debisi, Takvimii'l-edille fi'l-usal, 232, 242.

> el-Furkan, 25/56.
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sonucunu ¢ikarmak yeterli degildir. Ornegin, birine "sadece buranin temizligini yap"
denildiginde, bu ifadeden bu kisinin sadece bu yerde temizlik yapmas: gerektigi anlami
cikar. Ancak yememe, igmeme, oturmama gibi baska fiillerin yasaklandigi anlami

¢ikmaz,*

imim Safi'nin Siinnetin Kur’an’i nesh edebilmesi i¢in bunun baska bir Kur’an ayetinin
destegiyle ancak olabilecegini savunmasi da yerinde degildir. Zira Kur'an'in lafzinin nesh
edilip hitkmiiniin kaldigi, bazi usul alimleri tarafindan savunulan bir goriistiir.”” Ancak
tilavetin nesh edildigi nereden bilinmektedir sorusuna, usulciilerin verdigi cevap, s6z
konusu tilavetin unutturuldugudur. Bu gériis kabul edildiginde, vahy-i gayri metltv olan
Stinnetin Kur'an't nesh ettigine dair destekleyici bir delil istemek ¢eliskili bir durum gibi
goriinebilir. Zira dnceki durumda lafizlar mevcut olmadigi halde hiikmiin kaldigina dair
bir inan¢ bulunurken, burada lafizlar mevcut olup iki kaynak birbirleriyle teiruz
etmektedir. Bu nedenle, Siinnetin Kur'an'i nesh edilebilecegi daha gercekgi bir perspektif
olarak sunabilir.*®

Ote yandan Imam $afii, Siinnetin Kur’an’i nesh ettigini reddetse de Siinnetin Kur'an"
tahsis ettigini kabul etmektedir.”® Nesh ve tahsis farkli kavramlar olmakla birlikte, bu iki
kavram arasinda ortak noktalar bulunmaktadir. Tahsis, amm ifadenin kapsamini daraltma
anlamina gelir ve bir meseleyle ilgili hitkmii onun kapsamindan ¢ikarir. Bu durum, ayni
zamanda sdz konusu meseleyle ilgili Ammin hitkmiinii ortadan kaldirmak anlamina
gelir.®

imam $&fii'nin Siinnetin Kur'an't nesh edemeyecegine dair benimsedigi goriise kars: bir
itiraz su sekilde yapilabilir: Am seklinde gelen Kur'an lafzi, has bir lafizla gelen miitevatir
haberle tedruz ettiginde, miitevatir haber hiikiim yoniinden tercih edilir. Ayrica icm4,
Kur'an'daki micmel lafzin 6niine gecer. Bununla birlikte, Siinnetin Kur'an't nesh
etmesinin, ondan {stiin oldugu anlami ¢ikarilmamalidir; sadece hiikiim bakimindan
onceligi ifade edilmelidir. Glinkii Kur'an, Hz. Peygamber'e ittibd etmeyi emrettiginden
dolay1, Kur'an'daki bir hikkmiin Siinnet tarafindan kaldirildigini belirten Hz. Peygamber'e
itaat etmemek dogal bir sekilde kabul edilemez.®!

imam Safil'ye gore, bir hitkkmiin gegersiz kilinmasi yalnizca kendi diizeyinde bir delille
miimkiindiir. Zerkesi'nin aktardifina gore, imam Safii bu diisiincesini, hadislerin elden
cikarilmasi veya etkisiz hale getirilmesinin 6niine gecmek amaciyla ifade etmistir.*
Ancak imam $afil'nin 4had haber karsisinda umimii’'l-belvd ve amel-i ehli Medine'yi

¢ Amidi, el-thkam fi usiili'l-ahkdm, 3/200; Abbadi, el-Ayatii’l-beyyindt, 3/126.

7 Basr, el-Mu‘temed fi usiili’l-fikh, 1/418; Debiisi, Takvimii'l-edille fil-usil, 232; Zerkesi, el-Bahrii'l-muhit fi usli’l-
fikh, 4/104.

8 Cessas, el-Fusil fi'l-ustl, 2/351.

% Sa’d b. Nasir b. Abdulaziz Es-Seseri, Serhu Risdlti If Imam $afii (Riyad: Darii Klniiz Esbeliya, 2020), 63.

€ Cessas, Ebll Bekr Ahmed b. Alf er-Raz, el-Fusil fi'l-usil, 2/345; Basrd, el-Mu‘temed fi usili’l-fikh, 1/426.

Semerkandi, Mizdnii'l-usil fi net@ici’l-ukal, 719.

62 Zerkesl, el-Bahrii’l-muhit f usilil-fikh, 4/121.

Apjir
8/1, 2024

37



IMAM SAFIT'NIN NESH ANLAYISINA DAIR BiR DEGERLENDIRME

reddetmesi® Stinnetin Kur'an' iptal edemeyecegine dair ileri siirdiigii diislince sistemiyle
celismektedir. Yani, Siinnet ile Kur'an ayeti teiruz ettiginde ve bunun ¢6ziimii neshten
baska bir sekilde miimkiin olmadiginda, Imadm Safii'nin perspektifine gére Siinnet etkisiz
hale gelir. Bu durumda onerilebilecek bir ¢6ziim, Kur'an'in hiikmiiniin tercih edilmesi
olabilir. Ancak baska bir ¢6ziim de Kur'an't nesh edemedigi icin Siinnetin etkisiz hale
getirilmesidir.

Buna gdre, imam $afil'nin dogrudan Siinnetin Kitabi nesh edemeyecegi kanaatini tagidig
sdylenebilir. Ancak Imam S$afii, Siinnetin Kitabi nesh etmesini bazi kosullara
baglamaktadir. Ona gdre, Siinnet dogrudan Kitabi nesh edemez c¢iinkii onun dengi
degildir. Siinnetin Kitabi nesh edebilmesi i¢in yine Kitaptan baska bir destekleyici delil
veya dyet gerekmektedir. Bu durumda neshi gerceklestiren yine Kitabin kendisidir.
Siinnet sadece bu durumu beyan edicidir.** Bu baglamda, Hz. Peygamber'in bildirdigi

% Ancak bizim

neshin mecazen Siinnet olarak kabul edilmesi s6z konusu olabilir.
gdriisiimiize gore, Siinnetin Kur'an't gegersiz kilabilmesi i¢in mutlaka bir delil sunulmasi
gerekiyorsa, Kur'an'dan ziyade Siinnetten bir delil aramak daha mantikli gériinmektedir.
Ciinkii bu konuda bir vakianin mevcut olmadigi bilinmektedir. Bu baglamda, eger
Stinnetin Kur'an" gegersiz kilabilmesiyle ilgili bir delil aranacaksa, bunun Siinnet veya en

azindan vahyin niizuliine sahitlik eden sahabi kavline bagvurulmasi gerektigi sdylenebilir.

Nesh konusunda Sahdbi kavline basvurulmasinin gerekecesi olarak onlarin vahyin
niizuliine sahitlik etmeleri gosterilebilir. S6z gelimi Hz. Peygamber namaz kildig1 sirada
bir ayeti unutur. Namazin bitiminde, Hz. Peygamber; “Ubey b. Kab aranizda yok muydu?”
diye sorunca Ubey, “buradayim ya Rasulullah, ancak ayetin nesh edildigini diisiindiim”
der.®® Bu 6rnekte, neshin baska bir ayetle gerceklesecegi beklentisi ve Hz. Peygamber'in
fiili olarak nesh etme yetenegi 6n plana ¢ikmaktadir. Burada Hz. Peygamber’den “ben
nesh etme kudretinde degilim” diye herhangi bir itirazin gelmemesi 6nemlidir. Bu 6rnek,
Siinnet Kur’ant nesh edebilir diistincesine bir yoniiyle dayanak gésterilebilir.”

Goruldiigi gibi, Siinnetin Kur'an't nesh edebilecegiyle ilgili yapilan agiklamalar ve bazi
drnekler son derece giiclii argiimanlar icermektedir. imam Safii'nin Siinnetin Kur'an"
nesh edemeyecegine dair goriisleri, Stinnetin degerine vurgu yapmak amaciyla dile
getirilmistir ve aslinda Siinnetin 6nemini vurgulamaktadir. Ancak, baz kisiler bu goriisti,
peygamberlik makamina kars: kullanarak Kur'an't ona kars1 savunmak gibi yanlis bir caba

6 Saymeri, Hiiseyin b. Ali, Kitdbii Mes®ili’l-hilaf fi usiilil-fikh, 158; EbQ ishak es-Sirazl, Serhu’l-Liima‘, thk.
Abdiilmecid Tiirki (Beyrut: Daru’l- Garbi’l-islami, 1988), 606; Ebu ishak ibrahim es-Sirazi, et-Tebsira ff ustili’l-
fikh, 365; Nail Okuyucu, “Safi'nin Kaynak ici Nesih Teorisi ve $afif Fikih Geleneginde Yorumlanis Bigimleri”,
6.

¢ Siibki, Cem‘u’l-cevami fi usiili’l-fikh, 58.

% Abbadyi, el-Ayatii'l-beyyinat, 3/185.

Eb(i Dav{id Siileyméan es-Sicistani, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaiit (Dimask: Darii’r-Risale’l-Alemiyye, 2009),

“Salat”, 2/162-907.

¢ Debiisi, Takvimii'l-edille fi'l-usil, 243.
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icine girebilmektedirler. Oysaki insanlara Allah’i tanitan, seriati getiren ve hiikiimleri
aciklayan Hz. Peygamber’dir. Dolayisiyla gelen haberler sabit olup, nesh de Hz.
Peygamber aracilifiyla yapilmigsa buna inanmak gereklidir.*

2.2. Kitabin Siinneti Nesh Etmesi

Ustlciilerin genel kanaatine gore, Kur'an'in Siinneti neshi hem aklen caiz hem de ser‘de
vuku bulmustur.® imam $afil'den ise bu konuda biri Kitabin Siinneti nesh edebilecegi
digeri nesh edemeyecegine dair iki gériis nakledilir.”® Ancak yaygin kabule gére, Imam
Safil Kur'an'in Siinneti nesh edemeyecegi yoniinde fikir beyan etmistir.” Gergekten de
"er-Risale" adli eserinde imam $afil Kur’an'in Siinneti neshedemeyecegini savunmustur.”
Bu konuda Kadi Abdulcebbar, Safil'yi bir¢ok konuda takip etmesine ve onun fikirlerini
daha gergekci bulmasina ragmen, Kitabin Siinneti nesh etme meselesinde "bu adam
biiyiik bir adamdir fakat hak ondan daha biiyiiktiir" diyerek imam $afii'nin yanildigim
ileri stirmiistiir.” Ancak ifadelerin arasindaki ciimlelere bakildiginda, $afii'nin bu konuyu
bazi kosullara bagladigi soylenebilir. Nitekim Zerkesi $afii'nin goriislerinin biitiinliik
icinde degerlendirilmesi gerektigini belirterek, onun su noktalara vurgu yaptigini ileri
stirmiistiir:™

1. Safii'nin nesh konusunda "her sey kendi dengiyle ancak nesh edilebilir" prensibi. Bu
baglamda Kur’an Siinnetin dengi olmadig i¢in neshedemez.

2. Nesh beyandir. Beyan ise Kur’anla degil Siinnetle yapilir. Eger Kur'an Siinneti nesh
ederse, beyanin meydana gelmesi i¢in gerekli olan mekanizma tersine cevrilmis olur.

3. Nesh beyana ihtiya¢ duyar. Siinnet olmadan Kur'an'in Siinneti nesh edip etmeyecegi
anlasilmaz. Dolayisiyla ilk Siinnetin nesh edildigi, ikinci bir Siinnetin beyaniyla olmali ki,
ilk Siinnete muhalif goriilen ilgili Ayetin ilk Siinneti nesh etmek i¢in nazil oldugu
anlagilsin. Bu baglamda imam $afii'ye gére Kur'an, mevcut Siinnete muhalif sekilde

8 Ali Osman Kogkuzu, Hadiste Nasih Mensiih Meselesi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 174.

®  Basrl, el-Mu‘temed f usili’l-fikh, 1/423; Deb(s], Takvimii'l-edille fi'l-usiil, 240; Saymeri, Kitdabii Mes@’ili'l-hilaf fi
usili’l-fikh, 141; Strazi, el-Liima‘ fi usili’l-fikh, 172; a.mlf., Sirazi, et-Tebsira fi usili’l-fikh, 272; Sem‘ani, Kavdtiu’l-
edille fil-ustil, 3/159; Baci, ihkamii'l-fusil fi ahkamil-ustl, 430; Gazzali, el-Miistasfd min Slmi’l-usil, 2/99; ibn
Berhén, Ebir'l-Feth, el-Viisil ile’l-usil, thk. Abdulhamid EbQ Ziineyd (Riyad: Mektebetii'l-Maarif, 1984), 2/45;
Amidi, el-thkam fi ustli’l-ahkdm, 3/185.

0 Sirazi, et-Tebsira fi ustlil-fikh, 272; Amidi, el-ihkam fi ustili’l-ahkdam, 3/185; Zerkesl, el-Bahrii'l-muhit fi usali’l-fikh,
4/118.

7t Zerkesd, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, 4/118.

72 Safil, er-Risdle, 108.

7 Ebu’l-Hasen Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve’l-adl (Kahire: Matbaatu Dari’l-Kiitiib, 1963),
17/90; Zerkest, el-Bahrii’l-muhit fi usali’l-fikh, 118.

™ Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, 4/118.
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indiginde, Kur’an dogrudan Siinneti neshedemez ancak birinci stinnetin dengi olan ikinci

bir Siinnetle nesh olay1 gerceklesebilir.”

Uslll bilginleri Kur’anin Siinneti nesh etmesiyle ilgili vuku bulmus bazi olaylar
zikrederler. Biz bu olaylardan sadece (i tanesine yer verecegiz:’®

1. Onceleri namaz kilarken yiizler Beytii'l-makdise yéneltiliyordu, ancak "Artik yiiziinii

"77 3yetiyle bu kible degistirilmistir. Bu dyet, namazda yiizlerin

Mescid-i Haram’a cevir
daha 8nce Mescid-i Haram'dan dnce bagka bir ydne (Beytii'l-Makdis'e) cevrildigine isaret
etmektedir. Bu uygulama Kur'an'da agikca belirtilmemistir ve s6z konusu uygulama,

zikredilen dyetle nesh edilmistir.”

2. Ramazan ayinda yatsi vaktinden sonra cinsel iliskiye girilmesi yasaklanmisti. Bu yasak,
Kur'an'da agikca belirtilmemektedir. Ancak, Kur'an dyetiyle” bu yasagin kaldirildigi, yani
bu uygulamanin nesh edildigi ifade edilmektedir.®

3. Hz. Peygamber, Hudeybiye Antlasmasi uyarimca Miisliimanlar1 Medine'den Mekke'ye
geri gonderme zorunluluguyla kars: karsiya kaldi. Bu nedenle Eb{i Cendel ve bir grup
Misliiman, antlasmaya uygun olarak Mekke'ye geri gonderildi. Bu sirada, Medine'ye
gelen bir kadin sahibi icin "Eger onlarin iman sahibi olduklarini bilirseniz, onlar1 kéfirlere

na1

geri gondermeyin"*mealindeki dyet, Hz. Peygamber'in siinneti olarak kabul edilen

antlasmanin bazi hitkkiimlerini gecersiz kild1.*

imam $afii’ye gore, namazin Kudiis'e dogru kilinmasi sadece siinnete dayanan sabit bir
hiikiim degildir, ayni zamanda bu hiikiim Kur'an'da da bulunmaktadir. Bu baglamda,
buradaki olay, Kur'an'da asli bulunan bir hiikkmiin yine Kur'an tarafindan nesh
edilmesinden ibarettir. Bununla birlikte, Kabe'ye dogru namaz kilinmasini emreden
ayetler indi§inde, Hz. Peygamber derhal bunu uygulayarak, oénceki hitkmiin nesh
edildigini sahabilere gostermistir. Bundan dolayi, 6nceki hitkmiin Kur'an tarafindan nesh
edildigini kabul etsek bile, neshin kendisi Peygamber'in siinnetiyle sabittir,*

Kur’an’nin Siinneti nesh etmesiyle ilgili s6ylenebilecek temel gerekgelerden biri ikisinin
vahiy oldugudur. ikisinin vahiy iiriinii oldugu kabul edildikten sonra Kur’an’in Kur’an
nesh etmesi caiz oldugu gibi ayni sekilde Kur’an bir baska vahiy olan Siinneti de nesh

75 Zerkesi, el-Bahriil-muhit fi us(ili'l-fikh, 119; Sihabiiddin Ahmed b. Kasim el-Abbadi, el-Ayatii'l-beyyinat,
3/185. Bu agiklamalar i¢in bk. Sahip Beroje, “Imdm Safitnin Nesh Anlayist ve Ilk Safit Ustilciilerin Buna Yénelik
Elestirileri”, 58.

76 Bu 6rnekler icin bk. Amid, el-thkam fi ustili’l-ahkdm, 3/186.

77 Kur’an Yolu (Erisim 17 Aralik 2023), el-Bakara, 144.

8 Serahsl, Usilii'l-fikh, 2/76; -BAct, Thkamii'l-fusil fi ahkami'l-usil, 431; GazzAli, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usdl, 2/99.

7 Kur’an Yolu (Erisim 17 Aralik 2023), el-Bakara, 2/187.

8 Amid, el-thkdam fi usiili'l-ahkdm, 3/186

8 Kur’an Yolu (Erisim 17 Aralik 2023), el-Miimtehine, 60/10.

8 Deblist, Takvimii'l-edille fi'l-us(il, 245; Serahst, Usilii’l-fikh, 2/77.

8 Safil, er-Risdle, 123-124; Seser?, Serhu Risdlti li imam Sdfit, 90.
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edebilir.** Diger taraftan zikredilen Srneklere dayamlarak imam $afii'nin yukaridaki
aciklamalarina karsilik séyle bir cevap verilebilir. Thtimaller {izerine kaide kurulmadig:
gibi bu diisiinceye gore ayrica Kur’an ayetlerinin tiimiiniin arasinda nasth-mensih iliskisi
kurulur ve boylece hiikiimleri hakkinda kararsiz kalinmis olur. Bu durum ayetleri tatil
eder. Dolayisiyla birtakim vakif olunmayan tevillere girismeden zahire gore nisih-
mensubh iliskisinin kurulmasi ve ylece hiikiim vermek daha sagliklidir.*

Kur’an'in Siinneti nesh edebileceginin iki yolla agiklanacagini savunan Ebii’l-Hiiseyin
Basri (8. 436/1044), bu iki yolun Allah’in kudreti ve hikmeti bakimindan olacagini belirtir.
Kudret agisindan bakildiginda Allah diledigi her tiirlii sGylemi getirebilir. Yeni hiikiimler
getirebilir ve kelime segimlerini degistirebilir. Bununla birlikte, hikmet agisindan
degerlendirildiginde, nesh yapilmasi, Hz. Peygamber'e karsi ilgisizlik duygusu
olusturabilir ve Allah'in Hz. Peygamber'in tavsiye ettigi seyden hosnut olmadigini ima
eder. Bu da insanlar arasinda Hz. Peygamber'e kars1 bir sogukluk yaratabilir. Basri'ye gore
hikmet agisindan bu agiklamalar gegersizdir. Ciinkii nesh kavramu, yeni bir seyin ortaya
konmas1 anlamna geldigi icin, Hz. Peygamber'e kars: ilgisizligi ima etmez. Dahasi, Allah
Hz. Peygamber'in Siinnetinden hosnut olmasaydi, baslangicta bunu devam ettirmezdi.
Dolayisiyla Kur'an, belirli bir fayda icin Siinneti nesh edebilir. Bunun baska sekillerde
yorumlanmasina gerek yoktur.*

imidm $afil, “bir sey ancak kendi dengiyle nesh edilebilir” prensibinden hareketle
Kur'an'in Siinneti nesh edemeyece§ini savunur. Ona gore Kur'an'nin Siinneti
neshedebilmesi i¢in Hz. Peygamber'in yirurliikteki Siinnetin ortadan kaldirldigini ve
yerine baska bir Siinnetin geldigine dair beyani olmalidir. Bu sekilde ancak Kur'an
Siinneti nesh edebilir. Aksi takdirde, Kur'an Siinnetin dengi olmadigindan ve Siinnet
Kur'an'in beyani konumunda oldugundan Kur'an Siinneti nesh edemez.”

fmam $afii'nin bu goriisiinii Hz. Peygamber'in dénemiyle sinirladigimizda, bu konuda bir
sorun ortaya ¢ikmaz. Ciinkii Hz. Peygamber, Siinnete muhalif bir dyet geldiginde bunu ya
fiili ya da kavli olarak diizeltmistir. Ancak Siinnetleri koruma diisiincesiyle savundugu bu
goriisii takdir edilecek bir pozisyonda olsa da imam $&fii'nin Kur'an'in Siinneti nesh
edemeyecegi goriisiinii sonraki dénemler icin savundugunda iki agidan sorunlu olabilir:

Birincisi Hz. Peygamber'in Siinnetleri sadece rivayet yoluyla degil, ayni zamanda
uygulama yoluyla da geldigi bilinmektedir. Imadm $afil, 4had yolla gelen hadisin
reddedilmesinin 6niine gegcmek icin herkesi ilgilendiren bir konuda (umiimii’l-belva) bir

#  Amidi, el-thkam fi usili’l-ahkdam, 3/185.

% Deblst, Ebll Zeyd Abdullah, Takvimii'l-edille fi'l-usil, 241; BAct, thkamii'l-fusiil f§ ahkdmi’l-usil, 425.

8% Basri, el-Mu‘temed fi usili’l-fikh, 1/423.

8 Safil, er-Risdle, 108-109; Zerkest, el-Bahriil-muhit fi usilil-fikh, 4/119. Bu konuda $afii &limlerinden Ciiveyni
oldukga sert bir sekilde isim vermeden Safil’yi elestirmis, Gazzali ise kiblenin degistirilmesi 6rnegini vererek
Kur’an'nin Siinneti nesh ettigini dolayisiyla Safi'nin gériisiine katilmamistir. Bk. imadmi’l-Haremeyn Ebii’l-
Mealt el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usiili’l-fikh (Katar: Cami‘atii’l-Katar, 1399), 2/1308; Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-
ustl, 2/99.
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hadisin birden fazla yolla riviyet edilmesini gerekli gormez. Ancak Kur'an'm Siinneti
nesh edemeyecegi diisiincesini mutlaka bir rivayetin gelmesine bagladig: gortilmektedir.
Halbuki Siinnet uygulama yoluyla da varid olmustur. Dolayisiyla Kur’an Siinneti ancak
baska bir siinnetin destegiyle nesh edebilir diisiincesi yerinde degildir. Tkinci olarak
Kur’an'in Siinneti ancak baska bir Siinnetin destegiyle nesh edebilir diistincesi birinci
diisiincesiyle celismektedir. S6yle ki; Iimadm $afil'nin Siinnet, Kur'an't neshedemez ancak
Kur'an’dan bir ayetin destegiyle nesh olay1 gerceklesir anlayisina gére Siinnet atil
olmaktaydi. Ancak Kur’an’in Siinneti neshi meselesinde destekleyici delilin Siinnet olmasi
Stinneti etkili kildig1 gibi bir yoniiyle de baska bir Stinnet ortadan kaldirilmaktadir.

Buna ek olarak, Kur'an ile Siinnetin birbirlerine uyumlu olmas: gerektigi diisiincesiyle bu
goriglerin ortaya atildigi goriilmektedir. Kur'an'in Siinneti veya Siinnetin Kur'an'i
neshetmesi meselelerinde, vahiy metliv ve gayri metliv s6z konusu oldugundan, her
haliikdrda beyan edici olan Hz. Peygamber oldugundan, zaten bir problem olusmadig: gibi
Hz. Peygamber'e miibeyyinlik vasfi yiiklendikten sonra bir celiski de s6z konusu olamaz.
Sonraki dénemler i¢in Imam $afil'ye gére baska bir Siinnetin destegiyle ancak Kur’an
Stinneti nesh edebilir. Ancak bize gore tedruz halinde Kur’'an'in Stinneti nesh etmesiyle
ilgili uzlastirma yolu bulunmadig takdirde neshten baska bir ¢ikar yol bulunmamaktadir.
Burada Siinnetten bir delil aramanin bir manasi bulunmamaktadir. illa bir delil
aranacaksa bu Siinnetten olabilecegi gibi dyet ve hadisin viiridundeki zamana bakilmasi
de burada delil olabilir.

Sonug¢

imam $afii'nin nesh anlayisi, hilkkmii ortadan kaldirma/iptal iizerine odaklanmistir ve
temel endisesi, nesh kapisimin kayitsiz bir sekilde agilmasinin bazi problemlere yol
acabilecegidir. Ozellikle, Stinnetin zayiflamasi endisesi bu ¢ekincesinin temelini olusturur.
Kur'an ve Siinnet arasinda tedruz oldugunda, imadm $afii'nin her iki kaynaktan da delil
aramasl metot olarak dogru goriinebilir. Ancak bizim perspektifimize gore, Stinnetin
Kur'an'i nesh etmesi igin Kur’an’dan delil aramak yerine, Stinnetten delil aranmasi daha
makul bir yaklagim olabilir.

Kur'an'in Siinneti nesh etmesi vakia olarak karsimiza ¢iktiginda, bu durumda bir problem
gbrmemekteyiz. Hz. Peygamber'in dénemiyle ilgili olarak da Siinnete muhalif bir dyet
geldiginde Hz. Peygamber'in dyetin geregi olarak mevcut stinnetini ya fiili ya da kavli
olarak diizelttigine dair bircok &rnek bulunmaktadir. Imadm $afii'ye gére, sonraki
dénemlerde Kur'an'in Siinneti ancak baska bir Siinnetin destegiyle nesh edebilecektir.
Ancak bizim gdriisiimiize gore, Kur’an ve Siinnetin tedruz etmesi durumunda uzlastirma
yolu olmadig: takdirde, neshten baska bir ¢6ziim yolu bulunmamaktadir. Eger bir delil
aranacaksa, bu Siinnetten olabilecegi gibi, yet ve hadisler arasindaki zaman agisindan
dncelik sonralik durumlarina bakilmalidir.
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Sonug olarak imam Safii’nin nesh diisiincesiyle ilgili ileri siirdii§iimiiz bu goriisler kendi
kanaatimizden olusmakta ve bir okumadan ibarettir. Bunun tam aksi gériisler de dile
getirilebilir. Biz burada sadece nesh diisiincesini imam Safif iizerinden bir krtik yapmaya
calistik. Siiphesiz bu diisiinceler bizi baglar ve her tiirlii elestiriye agiktir,

Etik Beyan: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu
ve yararlanilan tiim calismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur. / It is
declared that scientific and ethical principles have been followed while carrying
out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.
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