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Mehmet Kiligarslan, Miiskilu'l-Kur'dn -I- Lafiz ve I’'rdb Kaynakli Iskal isimli kitabinda Kur’an’in
dilsel yapisindan kaynakli ortaya gikan anlama dair sorularin kdklerine inmekte ve gdzimlerini
ortaya koymaktadir. Ayrica bu sorular gergevesinde meallerin durumuna dair dederlendirmelerde
de bulunmaktadir. Kiligarslan‘in temel hedefi, tefsir arastirmacilarina ve genel tefsir okuruna
Kur’éan’t anlama konusunda karsilasabilecekleri muhtemel sorunlara karsi dikkat etmeleri gereken
hususlari géstermektir. Yazar bunu gergeklestirirken Kur’an‘in Arapga olmasi, dilin imkanlarini
kullanmasi ve belirli bir baglamda inmesine vurgu yapmakta, yasanan sorunlarin da bliytik oranda
bu hususlarin gézden kagirilmasindan kaynaklandigini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Miskilt’l-Kur'an, Kur’an Meali.

Abstract

Mehmet Kiligarslan, in his book Miiskilu'l-Kur'dn -I-Lafiz ve I rdb Kaynakli Iskéal, goes to the roots
of the questions about the meaning arising from the linguistic structure of the Qur'an and reveals
their solutions. He also evaluates the status of the translations within the framework of these
questions. Kiligarslan's main goal is to show tafsir researchers and general tafsir readers the
issues they should pay attention to against the possible problems they may encounter in under-
standing the Qur'an. In doing so, the author underlines the fact that the Qur'an is Arabic, uses
the possibilities of the language, and was revealed in a specific context, and argues that the
problems experienced are largely due to the overlooking of these issues.

Keywords: Tafsir, Mushkil al Qur’an, Translation of the Qur‘an.

Dini naslar1 anlama faaliyeti epistemolojik bir siirecten 6nce varlik diizlemin-
deki gayreti ifade eder. Bu baglamda Kur’an'i anlamanin varlik ve bilgi olmak
tizere iki boyutu vardir. Oyleyse naslarin anlagilmasinda ortaya gikabilecek
herhangi bir noksan Miisliiman zihinde birtakim sorularin meydana gelme-
sine sebep olabilir. Tam da bu noktada entelektiiel bir faaliyeti temsil etmek
tizere vazedilen miiskilii’l-Kur’an ilmi devreye girmektedir.

Miigkilti'l-Kur’an’a dair miistakil literatiiriin ilk 6rnekleri hicri 2. asirdan
itibaren goriilmeye baslanmis gerek muhteva gerekse yontem agisindan geli-
serek glintimiize kadar gelmistir. Ulkemizde bu konudaki ¢calismalarin heniiz
say1 ve igerik agisindan tatmin edici seviyede olmadig: dikkate alindiginda
yapilan her arastirma miiskilii’'l-Kur’an alaninda énemli bir adim1 temsil ede-
cektir. Bu minvalde, miiskilii'l-Kur’an’a dair hem tarihi hem nazari hem de
pratik verilerin mealler ile karsilastirmali olarak sunuldugu ve iki cilt olarak
planlanan bir ¢alismamnin ilk cildi yayimlanmistir: Mehmet Kilicarslan, Miis-
kilii’I-Kur'dn -I- Lafiz ve [ rdb Kaynakli Iskdl. Calisma, isminde herhangi bir eser
Ozelinde yapilacagina dair kayit bulunmamasi agisindan ilgi cekici goriin-
mektedir. Zira bu durum ilk bakista tarihi, nazari ve ameli olmak tizere bii-
tiinciil bir incelemeyi vadettigi intibain1 uyandirmaktadir. Kiligarslan'in pro-
jesinin ilk ayagini temsil eden bu ¢alismanin olusturdugu izlenim ile muhte-
vasinin mutabakati ise bu yazida degerlendirilecektir.

Kur’an’daki miiskillerin; belagati de icerecek sekilde liigavi, rivayetleri ih-
tiva edecek sekilde tarihi verilerin bir biitiin olarak degerlendirilmesi ile ¢o-
ziimlenebilecegini savunan yazarin ¢alismasi bir giris ve ti¢ boliimden olusur.
On s6z kisminda miigkilii'l-Kur’an ilminin diger Islami ilimlerle irtibatin
ozlii 6rneklerle ortaya koyan yazar, bu ilmin Kur’an’in anlasilmasi ve yorum-
lanmas: agisindan sahip oldugu 6nemli konuma ragmen Tiirkcede bir matbu
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kitap ile basili haline ulasamadig1 bir doktora tezinden baska kiill bir ¢alis-
maya konu olmadigina deginir. Ardindan kitap diizeninden, muhtevasindan,
yonteminden ve faydasindan bahseder (s. 11-14). Giris kisminin Miigkilii’l-
Kur’anin Kavramsal Cercevesi alt basliginda miiskilii’l-Kur’an terimini olustu-
ran “miiskil” ve “Kur’an” kelimelerinin istikaklari, sozliikk ve terkip diize-
yinde ifade ettikleri manayi ortaya koyan yazar (s. 15-16), uliimu’l-Kur’an’a
ait bir calisma alani olarak bu kavramin manasini su sekilde ifade eder: “Lafiz,
i'rab ya da konu kaynakli anlagilma zorlugu bulunan ayetleri ele alarak on-
lardaki kapalilig1 ortadan kaldirmaya, geliski vehmini izale etmeye, isin dog-
rusunu ortaya koymaya calisan ilim dalidir.” (s. 17) Bu bashgmn ikinci kis-
minda ise ilmin tarihine, ortaya c¢ikisinda rol oynayan faktorlere degindikten
sonra klasik donemden giiniimiize kadar yapilan ¢alismalar: siralar. Son ola-
rak miigkilii’l-Kur’an ile alakali birtakim kavramlar: zikredip bazi degerlen-
dirmeler yapar (s. 17-35). “Kur’an-1 Kerim’de Iskal” baslikli birinci boliimde
ise yazar, Kur’an’daki miigkillerin tiirlerinden ve bunlara sebep olan ig fak-
torlerden bahseder. Lafiz, i'rab ve mevzu kaynakli olmak iizere ii¢ miigkil tii-
riine deginen yazar, her birini érneklendirir ve sonuncusunu bu ¢alismanin
ikinci cildine havale ettigini belirtir. Ardindan Kur’an’da bulunan mezkdr is-
kal tirlerini ortaya ¢ikaran temel saikleri 6rneklerle agiklar. Son olarak mii-
fessirin karsisina ¢ikabilecek bu igkallerin ¢6ziim yollarin1 da 6rneklerle izah
eder (s. 37-71). “Lafiz Kaynakl Iskal” baglhikli ikinci boliimde yazar; Arap di-
linde bulunan isim ve harf tiirlerinin anlamlarmin hatali tayininden kaynakl
iskalleri inceler (s. 73-135). O, “I'rab Kaynakl Iskal” isimli son boliimde ise
nahiv ve meani ilimleri ile alakali birtakim uygulamalarin dogru anlasilama-
masindan ve bunlara hatali manalar verilmesinden kaynaklanan iskalleri tes-
pit ederek detaylica izah eder (s. 137-240). Sonu¢ bashginda ise ikinci ve
tiglincli boliimlerdeki alt bashklar1 maddeler halinde sunar. Ayrica iskale
konu olan ayetlerde izlenmesi gereken yontem ile takip edilecek kaynaklara
dair tavsiyelerde bulunarak eseri sonlandirir (s. 241-245).

Baslangi¢ itibariyla Kiligarslan'in kitabin 6n soziinde belirttigi diizen,
mubhteva ve yonteme basindan sonuna kadar mutabik kaldigi; eseri kaleme
alma gayesini gerceklestirdigi ve hitap ettigi kitleye vermek istedigi mesaj ile
saglikli bir Kur’an yorumu diisiincesini ortaya koydugu rahatlikla séylenebi-
lir. Bu minvalde eserde bulunan her bir baslik ile altinda incelenen ayetin
Ozenle secildigi ve hem sorularin hem de ¢6ziimlerinin agikga ortaya konul-
dugu da ifade edilmelidir. Dolayisiyla eserin, Kur’an’a dair sorularin ortaya
¢ikis sebeplerini agiga ¢ikarma ve nasil ¢oziimlenecegine iliskin sahih ve bii-
tiinctil yontemi uygulamali bigimde gostermek olarak belirtilebilecek temel
iddialarimi gerceklestirdigi vurgulanmalidir. Bu meyanda asagida incelene-
cek meseleler tekrar gozden gegirilmesi, tashih edilmesi ve gelistirilmesi 6ne-
rilen ya da gerekli olan tali hususlar olarak okunmalidir.
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Eser isimleri; muhteva, yontem ve gaye hakkinda bilgi veren ilk unsurlar-
dir. Kiligarslan’in eserinde de bu hususa sahit olunmaktadir. Bununla birlikte
eserdeki pratik boliimler boyunca her 6rnegin ardindan onun Kur’an mealle-
rindeki durumunun karsilastirmali sekilde verilmesi itibara alindiginda bu
faaliyetin de eserin adina yansitilmasi beklenirdi. Nitekim yazarin maksatla-
rindan biri de okurun miigkilii'l-Kur’an agisindan Kur’an meallerinin duru-
muna iligkin fikir edinmesidir. Eserin adinin zikredilen hususlar ile tam mu-
tabakati i¢in bu hususun tekrar degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Literatiir degerlendirmesine yer verdigi on sozde yazar, “Bu ikisinin
(M. Halil Cigek, Miiskilii'lI-Kur'dn; Stileyman Pak, Miiskilii’'l-Kur'idn) disinda ya
Kur’an’in alt basliklarina yonelik lokal ¢alismalar ya da belirli bir tefsir 6ze-
linde yapilan yiiksek lisans tezleri vardir ki bunlar da basilmis degildir.”
(s. 13) ifadelerini kullanmaktadir. Bu durum literatiir degerlendirmesi kis-
minda bazi eserlerin gozden kagirildigini gostermektedir. Kronolojik olarak
ilerlemek gerekirse, Abdiilcelil Candan’a ait Kur'dn Okurken Zihne Takilan
Ayetler: Miiskilii’l-Kur’dn isimli oldukga hacimli bir eserden bahsedilebilir. Bu
eserin teorik ve tarihi bilgiler ile pratik drnekleri bir arada bulundurmas: aci-
sindan biiyiik oranda Kilicarslan'in ¢alismasi ile benzestigi sdylenebilir.! Ya-
zarin dikkate almasi beklenen bir diger ¢calisma ise Murat Dinler’e ait Miis-
kilii’lI-Kur'dn isimli detayl makaledir. Bu ¢alisma, kavramin tarihsel izinin sii-
riilmesi, muhtevadaki farklilasmalarin agiga ¢ikarilmasi ve uzun literatiir bil-
gisi ile onem arz etmektedir.? Bir diger 6nemli eser ise Abdullah b. Hamed
Mansur’a ait Miiskilu’l-Kur’dni’l-Kerim adli kitaptir. Bu ¢alismada ise miis-
kili'l-Kur’an, agirlikli olarak teorik ve tarihi agidan incelenmistir.? Mezkar
calismalar kronolojik agidan Kiligarslan’in eserini 6ncelemektedir. Onun lite-
ratiir degerlendirmesi kisminda bu alandaki Tiirk¢e matbu kaynaklara vurgu
yapmasindan hareketle Arapca eserleri buraya dahil etmedigi kanisina vari-
labilir. Takip edilen yontem bakimindan Tiirk¢e ya da Arapga ayriminin ya-
pilmasina iliskin degerlendirme bir tarafta birakilacak olsa bile Tiirk¢e matbu
kaynaklar agisindan yukaridaki eserlerin literatiir degerlendirmesine dahil
edilmesi beklenirdi. Bu sebeple calismanin literatiir degerlendirmesinin eksik
ve yetersiz oldugu ifade edilmelidir.

Herhangi bir ilmin tarihine 1s1k tutacak en etkili unsurlardan biri de ona
ait literatiirdiir. Bu ilkeden hareketle miigkilii’l-Kur’an literatiiriine yer veri-
len eserin bu acgidan gelistirilmesi gerektigi soylenebilir. Yazar, 26. sayfanin

1 Abdiilcelil Candan, Kur’dn Okurken Zihne Takilan Ayetler: Miiskilii’l-Kur’an (istanbul: Elest Ya-
yinlari, 2004).

2 Murat Dinler, “Miigkili'l-Kur’an”, FSM [lmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 11
(2018), 315-356.

3 Abdullah b. Hamed Mansur, Miiskilii’l-Kur'dni’l-kerim (Riyad: Daru ibnii’l-Cevzi, 1426/2005).
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28. dipnotundan anlagildigina gore miiskilii’l-Kur’an’a dair literatiirii, bir bii-
tiin olarak TDV Islim Ansiklopedisinin* “Miigkilii’l-Kur’an” maddesinden>
birtakim tasarruflar ile 0zetlemistir. Tefsir talebelerine ve arastirmacilarina
miigkilii'l-Kur’an konusunda birtakim katkilar sunma gayretiyle ortaya ko-
nulan bir kitabin tarihi ve teorik zemini kurulurken ansiklopediden faydala-
nilmasi, akademik ¢alismalarda kaynak kullanimi agisindan sorunlu addedi-
lebilir. Zira ansiklopedi maddeleri, hakkinda yazildiklar1 konulara dair veri-
leri bir biitiin olarak sunan, bununla birlikte herhangi bir tezi savunmayan
ilm1 yazilardir. Bu sebeple ikincil kaynak olarak kullanilmaya daha uygun-
dur. Bu minvalde yazarin klasik miigkilii’l-Kur’an literatiiriine iliskin daha
dakik bir arastirma yapmasi ve kendisinden 6nceki modern calismalarda ek-
sik ve hatali noktalar tespit etmesi, eserden elde edilecek fayda oraninin artis:
agisindan uygun olacaktir.

Kilicarslan, DIA maddesinde birtakim eksikleri ve hatalar1 da aynen tek-
rarlamigtir. Nitekim Muhammed Ebt Bekr er-Rézi'nin (6. 666-668/1268-1270)
miigkilii'l-Kur’an ile alakali iki farkli eserinin bulundugunu belirtmistir
(s. 27). Bunlardan biri Mesdilu’r-Razi ve Es’iletu’l-Kur’ani’l-mecid ve ecvibetuhi
gibi isimlerle bilinens Unmiizecun celilun fi beydni es’ile ve ecvibe min ardibi
ayi't-tenzil, digeri ise Miiskildtu’l-Kur’dn isimli eserdir. Birinci eserin Razi'ye
nispetinde agiklamaya ihtiya¢ duyulmayacak sekilde s6z birligi bulunmakta-
dir.” Kiligarslan’in Rézi'ye nispet ettigi ikinci eser {izerinde ise biraz durmak
gerekir. Zira kaynak olarak kullandig1 DIA maddesinde ilgili yer incelendi-
ginde bu bilginin Ferrac Ata Salim’e ait Fihrisii’t-tefsir ve uliimi’l-Kur’dn isimli
bibliyografik eserden alindig1 goriiliir.8 Ancak Razi’den bahseden tabakat ve
kitabiyat eserleri ile onun hakkinda yapilan birtakim arastirmalar inceledi-
ginde ona boyle bir eserin hi¢ nispet edilmedigine sahit olunur.® Razi"ye nis-
pet edilen her iki eserin miigkilii’l-Kur’an ile alakali olmasi ve Es’iletu’l-Kur’dn
isimli eserin kitabiyat kaynaklarinda farkli adlarla zikredilmesinden hare-
ketle, yukarida Salim tarafindan nispet edilen eserin Es’iletu’l-Kur’dn’dan
farkl bir kitap olmadig1 ¢ikarimi yapilabilir. Ikinci ihtimal ise Razi'nin adimnimn

4  Galigmanin ilerleyen sayfalarinda s6z konusu ansiklopedi igin DIA kisaltmasi kullanilacaktir.

5 Adem Yerinde, “Miigkili'l-Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32/164-167.

6 Necib Macidi, “Dirase”, Es’iletu’l-Kur'dni’l-mecid ve ecvibetuhd min gardibi dyi’t-tenzil (Beyrut:
Mektebetii’l-Asriyye, 1423/2002), 6.

7 Katib Celebi, Sullemu’l-vusiil ild tabakdti’l-fuhiil, thk. Mahm(id Abdulkadir el-Arnavit (Istan-
bul: IRCICA, 1431/2010), 3/63; Bagdath Ismail Pagsa, Hediyyetii'l-drifin esmdau’l-miiellifin ve
dsdru’l-musannifin (istanbul: Vekaletii'l-Mearif, 1374/1954), 2/127.

8 Ferrac Ata Salim, Fihrisu't-tefsir ve uliimi’l-Kur'an (Mekke: Merkezu'l-Buhfisi’l-Ilm1 ve Thyai’t-
Tiiras, ts.), 146.

9 Katib Celebi, Sullemu’l-vusiil, 3/63-64; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemu’l-miiellifin (Beyrut: Mek-
tebetii’l-Miisenna-Daru Ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, ts.), 9/112; Bagdatl, Hediyyetii'l-drifin, 2/127;
Hayreddin Zirikli, A ldm (Beyrut: Daru’l-Ilm li'l-Melayin, 1423/2002), 6/54-55.
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tabakatlarda gesitli sekillerde ge¢cmesi ve onun mubhtelif kiinyeler' ile anilma-
sindan hareketle bagkasina ait bir eserin ona nispet edilmesidir.

Konularin anlatiminda detay vermek, zaman zaman akisin sekteye ugra-
masina sebep olsa da bazi durumlarda bir gerekliliktir. Yazar i'rab kaynakl
igkallerden bahsederken Maide sfiresi 6. ayetteki kiraat tartismasi ile alakali
bilgi verdigi sirada bu durumu 1skalamistir. Nitekim o, imam Asm (6.
127/745) kiraatinde riﬂ;, ifadesinden sonra gelmesinden 6tiirii (.:<L‘.-j/7 kelimesi-

nin mecrir okundugunu belirtmistir. Cumhurun ise ayni kelimeyi (.:<¢~§j»; s0z-
ciigiine degil de Ss,45 lafzina atfetmesi ve Hz. Peygamber'in fiilinin de bu

yonde olmasindan 6tiirii mans{ib okudugunu ifade etmistir (s. 43). Ancak iil-
kemizde Asim kiraatine tabi olunmakla birlikte r)ilé.-ﬁ kelimesi mecrtir degil,

manstib okunmaktadir. Yazar, burada Asim kiraatindeki ravi detayimi zikret-
meyerek genelleme yapmustir. Nitekim imam Asim’m iki tane ravisi bulunur:
Hafs ve Eb#i Bekr. Eb{i Bekr rivayetine gore r‘ﬁlé.-ﬁ kelimesi mecriir okunurken

Hafs rivayetine gore ayni sozciik manstib okunur. Hal boyleyken yazarin
mutlak olarak Asim kiraatinde mecriir okundugunu ifade etmesi miidakkik
bir okuyucuda soru isareti olusturabilir. Ayrica Zddu’l-mesir isimli tefsirin, ya-
zarmn atif yaptig1 baskisinda ravi ayrintilar1 bulunmakta ve Hafs rivayeti ile
Ebti Bekr rivayeti birbirinden ayrilarak Ebti Bekr rivayetinde s6z konusu ke-
limenin mecr{ir okundugu belirtilmektedir.™

Yazar istidre sanatinin Kur'an’da kullanilmasindan, konuyu bilmeyen
kimseler i¢in bunun igkdle yol acabileceginden bahsettigi paragrafi
“...mezk{r hali miikemmel bir istidre-i temsiliyye ile sunar.” (s. 54) ifadeleri
ile bitirmektedir. Iki paragraf sonra ise “Ozellikle mecaz Kur’an’da en sik kul-
lanilan edebi sanattir, denilebilir.” climleleriyle “Edebi Sanatlar1 Yogun Kul-
lanmas1” baslhigini 6rneklendirmeye devam etmektedir. Haddizatinda yaza-
rin kullandig1 ifadelerde herhangi bir sorun bulunmamaktadir. Bununla bir-
likte yaptig1 tasnif, mecazn istidreden ayr1 bir kategori oldugunu ihsas ettir-
mektedir. Ancak klasik belagat tavrinda istidre sanati, mecazin alt baghklarin-
dan biri olarak konumlandirilmaktadir. Oyle ki beyan ilminin altinda 6nce
delélet, tesbih, hakikat ve mecaz kavramlar: incelenmekte, mecaz; miifred ve
miirekkeb olarak ikiye ayrilmaktadir. Miifred mecaz da istidre ve mecaz-1

10 Katib Celebi, Sullemu’l-vusill, 3/63; Bagdatly, Hediyyetii’l-drifin, 2/127; Kehhale, Mu cemu’l-mii-
ellifin, 9/112.

11 Ebu'l-Ferec Ibnii'l-Cevzi, Zadu'l-mesir fi ilmi't-tefsir, thk. Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut:
Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1422/2001), 1/521.
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miirsel seklinde tasnif edilerek istidrenin, mecazin alt bagliklarindan biri ol-
dugu belirtilmektedir.'? Dolayistyla anlatimda bazi diizenlemelerin yapilma-
sinin klasik belagat tavrina mutabakat agisindan 6nem arz ettigi soylenebilir.

['rabin Kur’an’1 anlama hususundaki énemine sik sik vurgu yapan yazar,
ticlincii boliimiin baslangicinda birtakim kavramsal ve teorik bilgilere yer
vermektedir. Bu baglamda isnad konusuna deginmekte, hakiki ve mecazi ola-
rak iki farkl tiirii oldugunu sodyledikten sonra bunlarin da lafzen ve manen
ikiye ayrildigin belirtmektedir (s. 137). Bu ayrimin kaynagina dair herhangi
bir bilgi vermeyen yazarin zikrettigi 6rnekler de s6z konusu ayrima tam ola-
rak uymamaktadir. Nitekim birinci paragrafta lafzi/hakiki ve lafzi/mecazi,
ikinci paragrafta ise manevi/hakiki ve manevi/mecazi 6rneklerini zikretmis-
tir. Manevi/hakiki isnadi Bakara stiresi 14. ayette “istihza” fiilinin miinafiklara
isnad edilmesiyle orneklendirir. Bu drnekte sdyle bir soru akla gelmektedir:
“Istihza” fiili insani bir fiil oldugu, kotiiliigii ifade ettigi ve burada da begere
isnad edildigine gore nasil bir manevi isnad meydana gelmektedir? Fiil dog-
rudan miinafiklara isnad edilmekte hem lafz1 hem de manasi onlarda dogru-
dan tahakkuk edebilmektedir. Oyleyse hakiki isnddin manevi tiiriiniin an-
lam1 nedir? Bu sorular bir tarafa yazar, manevi kismini agikladig: ikinci pa-
ragrafin biitiiniinde manevi/hakiki ya da manevi/mecazi kavrami yerine bili-
nen hakiki-mecazi isnad ayrimimi® kullanmaktadir (s.138). Bu durum asl iti-
bariyla bilinen tasnifin isnad konusunu yeterince anlatabildigini, lafzi-manevi
ayriminin ziyade oldugunu gosterir.

Igerik ile alakali olarak yazarin tekrar degerlendirmesinin uygun oldugu
son husus ise Hz. Y{suf ile alakali agiklamalar1 baglaminda onun, Taberi
(6. 310/923) hakkindaki ifadeleridir. Bu minvalde yazar, Hz. YGsuf ile alakalt
rivayetten Otiirli Taberi’nin baglami ihmal edip YGsuf stiresi 53. ayeti onun
sOzil olarak verdigini aktarmaktadir. Buna dair “Daha kétii bir yorum maale-
sef Taberi’de yer alir.” ifadelerini kullanmakta, ardindan Cdmi 7il-beyin’da
zikredilen bir rivayete yer vermektedir. Hz. Y{isuf'un azizin karisi ile zina
etme girisiminde bulunduguna iliskin rivayetin Taberi’de bulunmasinin
Yasuf stiresi 53. ayetteki sozleri Hz. YGisuf’a irca etme diislincesinden neset
ettigini ifade eden yazar, bu sebeple yukarida alintilanan ifadeleri kullanmak-
tadir. Taberd ile alakali olumsuz bir tavrin yansimalari olarak okunabilecek bu
sOzler, bizce miifessirin eserine dair biitiinciil okuma ile onun yontem ve ga-
yesinin gozden kagirilmasindan kaynaklanmustir. Zira Taberi'nin ayetin tef-
siri ile alakal1 ifadeleri biitiin olarak okundugunda, onun bu rivayetlerden ha-
reketle bir hitkme varmadigini, daha dogrusu ayette belirtilenler haricindeki

12 Ebfi Ya'kiib es-Sekkaki, Miftahu’l-uliim: Beldgat, cev. Zekeriya Celik (Istanbul: Litera Yaymci-
ik, 2017), 13, 425; Muhammed b. Omer el-Kazvini, Telhisu’l-miftdh, thk. ilyas Kaplan (1stan-
bul: Sifa Yaymevi, 1438/2016), 294; Sa’diiddin et-Teftazani, Muhtasaru’l-me ani serhu kitabi
telhisi’l-mifth, thk. llyas Kaplan (Istanbul: Sifa Yaymevi, 1438/2016), 492.

13 Teftazani, Muhtasaru’l-me dni, 87-90.
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bilgilere tevessiil etmedigini ve edilmemesi gerekliligini vurguladig1 anlasi-
Iir:”...Bu konuda dogru olan Allah'in soyledigini soylemek, buna iman et-
mek, bunun disindakileri ise bilene, yani Allah’a birakmaktir.”* Bu minvalde
stirenin 24. ayetinde gecen “hemm” ve “burhan” kelimelerinin neyi ifade ede-
bilecegine dair rivayetler bir biitiin olarak okunur,' ardindan 53. Ayete dair
alakal1 agiklama’ ile beraber diisiiniiliirse su sonuglar elde edilir: 1. Taberi'ye
gore 53. ayetteki soziin sahibi Hz. Y@isuf'tur. 2. Taberi, 24. ayette gecen hemm
ve burhan kavramlarina dair rivayetleri nakletmektedir. Ancak yukarida alin-
tilanan ifadeden hareketle bunlarin hicbirine dair kesin delil bulunmadigin:
da diisiinmektedir. Yalnizca ayette zikredilenleri kabul etmek gerektigine
dair ifadeleri de buna delalet etmektedir. Sonug olarak yazarin, Taberi'nin, 53.
ayetteki sozii baglama dikkat etmemesi sebebiyle Hz. Y{isuf'a irca ettigi fikri
dogru olmakla birlikte onun hakkinda yaptig1 diger degerlendirmeleri yuka-
ridaki izahlar baglaminda gozden gecirmesi uygun olacaktir.

Eser, miigkilii’l-Kur’an konusunu tarihi, nazari ve uygulamali yénden ele
almasi agisindan oldukga basarili bir faaliyet gerceklestirmistir. Yazim dilin-
deki -yukarida dikkat ¢ekilen birka¢ husus hari¢- kusursuzluk, ciimlelerin an-
lagilir olmasi, okuyucunun anlamasini kolaylastirma adina istisnasiz her bas-
likta kavramsal ve teorik bilgi verilmesi eserdeki istifadeyi artiran unsurlar
olarak zikredilebilir. Alt bagliklarda incelenen her konunun mealler ile muka-
yese edilerek meselenin vakiadaki durumunun ortaya konulmasi, boylece
meal yazimi ve okunmasi ile alakali saglikli bir zemin olusturulmasi eserin
miimeyyiz vasfi olarak kaydedilmelidir.

Netice itibariyla Kiligarslan'in eseri mdiiskilii’l-Kur’an’a dair meselelerin
incelenmesi ve uygulamali olarak ortaya konulmasi acisindan oldukca basa-
rilidir. Diger yandan giris kisminda ¢izilen kavramsal, tarihi ve teorik cerceve
yoniinden ise gelistirilebilir yonleri oldugu da goz ardi edilmemelidir. Boy-
lece kitap, genelde Kur’an ilimleri 6zelde miiskilii’l-Kur’an literatiiriiniin bas-
vuru eserlerinden biri olarak konumlandirilabilir.

14 Tbn Cerir et-Taberi, Cami‘i/l-beyin an te'vili dyi’l-Kur'dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir
(Mekke: Daru’t-Terbiye ve’t-Tiiras, 1420/1999), 16/49.

15 Taberi, Cimi ii’l-beyin, 16/34-49.

16 Taberi, Cimi ti'l-beyin, 16/142.
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