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Oz

William James’in Hakikatin Anlami baglikli eserinin Tiirkge terciimesinin orijinalinin yayimlanmasindan yiiz kiisur yil sonra
Tiirkceye kazandirilmasy, felsefi diisiincesi siklikla yiizeysel ve kaba bir pragmatizme indirgenip yanls anlasilan bu zengin ve ¢cok
yonlil filozofun ger¢ek manada kesfedilmesine stiphesiz 6nemli bir katk: niteligi tasimaktadir. Pragmatizm kavrami etrafinda
kristalize olan Amerikan felsefi diisiincesinin evrimini izleyebilmek i¢in oldukga kritik bir asamay1 teskil eden bu ¢aligma, 6nce-
likli olarak James’in Hakikatin Anlamsndan iki y1l 6nce yayimladig1 Pragmatizm’in yol agtig1 yanlis ve eksik anlamalari gidermek
ve bu haliyle, James’in kendi kanaatine gore, bir felsefi ekol olarak pragmatizmi muhakkak bekleyen muzaffer istikbalin mithim
bir adimi olarak tasarlanmaistir. James, ortaya ¢ikan elestirileri cevaplamaya ¢alisirken pek ¢ok noktada Pragmatizm’de ifade dilen
diistinceleri tekrarlamay1 goze alir ve ayni anda da felsefeye yonelmeden 6nce yiiriitmiis oldugu psikoloji arastirmalarinin kendi-
sine miras biraktig: tezlerden ara vermeksizin istifade etmeye devam eder. Dolayisiyla Hakikatin Anlami, bir yandan genel olarak
Amerikan felsefesinin 6nemli bir agamasini; diger yandan da, daha spesifik olarak, James’in felsefi evrimini, pragmatizme dogru
yol alirken, psikolojik arka planindan itibaren kendi i¢ doniisiimleri ile birlikte anlama imkanini okuyucusuna sunar.

Anahtar Kelimeler: Pragmatizm, Hakikatin Anlami, Hakikat, Fayda, Peirce, Hiimanizm.

The Meaning of Truth

Abstract

The Turkish translation of William James’s work titled The Meaning of Truth, more than a hundred years after its original was pub-
lished, is undoubtedly an important contribution to the true discovery of this rich and versatile philosopher, whose philosophical
thought is often misunderstood by being reduced to a superficial and crude pragmatism. This study, which constitutes a very crit-
ical stage in being able to follow the evolution of American philosophical thought crystallized around the concept of Pragmatism,
primarily aims to eliminate the misunderstandings and incomplete understandings caused by Pragmatism, which James published
two years before The Meaning of Truth, and thus, James’ in his opinion, it was designed as an important step towards the victori-
ous future that surely awaits pragmatism as a philosophical school. While trying to answer the criticisms that arise, James risks
repeating the ideas expressed in Pragmatism at many points, and at the same time, he continues to benefit from the theses that
he inherited from the psychological research he conducted before turning to philosophy. Therefore, The Meaning of Truth ofters
its reader the opportunity to understand, on the one hand, the story of American philosophy in general and, on the other hand,
more specifically, the philosophical story of James, along with his own internal transformations, starting from his psychological
background, as he moves towards pragmatism.
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Amerikan felsefe tarihinin ilk 6zgiin adimi olarak kabul goren pragmatizmin baslangic doneminin
onde gelen isimlerinden biri olan William James, fizyoloji, kimya, tip ve psikoloji gibi alanlarda gecen ¢ok
yonlii bir akademik kariyerin ardindan, yasaminin son doneminde 6zellikle felsefi ¢alismalara odaklanip gii-
niimiizde hala 6nemsenen ve ilgi ile okunan 6nemli eserler vermistir. 1890 yilinda yayimladig1 The Principles
of Psychology baslikl eser nasil ki James’in psikoloji alaninda uzun yillardir stirdiirdiigii ¢alismalarinin bir
ozeti niteligine sahipse, 1907 yilinda yayimlanan Pragmatizm de ayni sekilde felsefe alaninda, spesifik olarak
pragmatizm iizerine olan uzun siireli tefekkiiriiniiniin bir biitiin olarak okuyucuya sunulmasindan ibarettir.
James’in pragmatizme iliskin felsefi angajmaninin, Peirce’tin 1870’lerin sonlarindan itibaren gelistirdigi fi-
kirlerin etkisi altinda, 1898 yilina ait Philosophical Conceptions and Practical Results ile bagladigini sdylemek
miimkiindiir. James, pragmatizmi ilk planda, felsefi diistincenin uzun zamandir yasamakta oldugu tikanmay1
asmak i¢in etkili bir yontem, bir arabulucu olarak takdim eder. Bu yaklasima gore, pragmatizmin temel islevi,
aksi taktirde sonu gelemeyecek olan felsefi tartigmalari, yol agtiklar: somut etkileri dikkate almak suretiy-
le bir neticeye baglamaktir. Boylelikle, somut, reel diinyada fark yaratan diisiinceler felsefi anlamda iizerine
tartigilabilir olma sifat1 kazanacak, bu nitelikten yoksun, yani spekiilatif, salt entelektiiel, metafizik ¢erceve-
nin digina ¢ikip gergeklige dokunamayan fikirler ve kavramlar felsefenin tizerine mesai harcamasi gerekenler
evreninin disina itilmis olacaktir. Bu pencereden bakildiginda, James’in, Peirce’ten esinlenerek, felsefi olan
ve olmayan arasindaki farki ortaya koymaya yonelik bir yontem olarak tasarladigi pragmatizmin, oncelikli
hedefinin dénemin baskin felsefi egilimi olan Hegelcilik ve onun spekiilatif felsefi evreni oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Ancak James, Pragmatizm baglikl1 metininde pragmatizmin bu ilk anlami ile yetinmeyip, onu
yeni bir alanda hakikat teorisi olarak denemeye kalkigir. Hal boyle olunca, pragmatizm yalin manada bir yon-

tem olmaya ek olarak oldukga tartigmali ikinci bir anlam kazanir: Hakikat faydali olandir.

Bu eser incelemesinin konusunu teskil eden ve 2021 yilinda Tirkge tercimesi yayimlanan Hakikatin
Anlami (The Meaning of Truth), kendisinden iki y1l 6nce yayimlanmis olan Pragmatizm’in belirlemis oldugu
bu felsefi ve tarihsel arka plan iizerine insa edilmistir. Eserin gayesi, Pragmatism’e, bilhassa, bir hakikat teo-
risi olarak diisiiniilmiis yorumuna yonelik elestirilere cevap vermek, bagka bir deyisle, pragmatizmin yeni bir
hakikat teorisi ve diisiince bicimi olarak felsefe diinyasinda kabul gérmesinin imkénini aramaktir. Bu temel
hususu dikkate alarak yola ¢iktigimizda, Ingilizce orijinalinde kitabin alt baglig1 olarak yer alan “A Sequel to

%

‘Pragmatism’ (Pragmatizim’in Devami) ifadesi heniiz ilk adimda James’in bu yondeki odaklanmishigini ifade
eder. Kitabin Tiirk¢e tercimesinde ise bu alt bagligin gérmezden gelinerek ¢evrilmemesi ne yazik ki kayda
deger bir talihsizlik teskil etmektedir. Zira bu eserin varlik nedeni tam olarak pragmatizm iizerine yaganan
tartigmalar ve ayni baslikli kitaba yoneltilen elestirilere cevap olmasidir. Bu baglamda, Hakikatin Anlamrnin
icerigini olusturan on bes metnin kahir ekseriyeti James’in daha evvel farkli mecmualarda yayimlamis oldugu
makaleler veya takdim ettigi tebliglerden olusur. Bu ¢alismalar kronolojik bir siralama ile kitapta yer almak-

»»

tadirlar ve yalnizca, sirastyla “Soyutlamacilik ve “Relativismus™ ile “Bir Diyalog” baslikli on ii¢ ve on besinci

boliimlerdeki iki metin ilk kez bu eserde okuyucuya sunulmaktadir.

James, 6nsozden itibaren kendisinin Pragmatizm araciligryla ortaya koymus oldugu hakikat anlayisinin
ana hatlarini tekrar ederek ise girisir. Boyle bir ihtiyacin sebebi, ortaya ¢ikan elestirilerin biiyiik kisminin ken-
disinin pragmatizm {izerine olan diisiincelerine iliskin yanlis anlamalardan ileri geliyor olusudur. Ancak Ja-
mes sadece Pragmatizm’deki ana tezleri tekrar dile getirmekle yetinmez ve aslinda bir dogruluk teorisi olarak

pragmatizmin, daha kapsamli bir felsefi stratejinin ara bir adimi1 oldugunu ifade eder. Daha agik bir sekilde
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soylemek gerekirse, Hakikatin Anlamrndan James’in ikinci beklentisi bu eserin, “radikal ampirizm” olarak
adlandirdig1 ve James’in son yillarindaki felsefi mesaisinin odaginda yer alan 6gretisinin duyurulmasinin ilk
agamasini teskil etmesidir. James bu durumu Hakikatin Anlamrnin 6nsoziinde su sekilde ifade ediyor: “Ben
telsefede radikal ampirizm adini verdigim bagka bir 6gretiyle ilgileniyorum ve pragmatist hakikat teorisini
yerli yerine oturtmanin radikal ampirizmi egemen kilma yolunda asli 6nemde bir adim oldugunu diisiinii-
yorum.” James, bu felsefi siirecin uzun bir zaman dilimine yayilacaginin ve kimi ara asamalardan gecerek
gerceklesecegini diisiinmektedir. Karsilastig: elestirilere yetkin cevaplar iiretip pragmatizmin karsilastig1 so-
runlar1 agmasi durumunda, bunun epistemoloji tarihinde, daha genel olarak ise felsefe tarihinde, biiyiik bir

doniisiimii ifade edecegi kanaatindedir.’

Hakikatin Anlamrnda yer alan kisimlardan icerik olarak en énemlilerinden biri “Bilmenin Islevi” ola-
rak Tiirkgeye ¢evrilen boliimdiir. James burada ge¢misteki psikoloji deneyimlerinden istifade ederek bilincin
nasil bir siirecin ardindan bilme islemini ger¢eklestirdigini izah eder. James’e gore her seyden evvel bilme
stireci bilincin bir fonksiyonudur. Fonksiyon kavraminin James’in psikoloji arastirmalar1 doneminden felsefe-
sine miras kaldig1 asikardir. Zira James uzunca yillar, Psikolojinin Ilkeleri'nde goriildiigii iizere, fonksiyonalist
bir anlayis1 psikoloji alaninda gelistirmis ve savunmustur. Zihinsel, daha dar anlamda ise biligsel faaliyetin
reel etkilere odakli olarak isledigini, somut neticeler dogurulmamas: durumunda bu faaliyetin manadan yok-
sun oldugunu pragmatizmin temel ilkesi geregi dile getiren James'e gore, kavramsal aklin gerceklikten kopuk
“uguslar1” ¢ogu zaman filozoflar: biiyiilese de ve duyulur diinyaya kiigiimseme ile bakmalarina yol a¢sa da
ucusa gecen diisiincenin kendi ¢ikis noktasi olan diinyaya doniip onun dilini konusabilmesi olmazsa olmaz
bir gerekliliktir.*

Eserin semantik kalbi niteliginde oldugunu diisiindiigiimiiz ti¢iincii bolim, “htimanizm ve dogruluk”
basligini tasir ve konuya dair yasanan tartismalardan istifade ederek bir kez daha pragmatizmin felsefi karsili-
gin1 siki bir gercevede izah etmeyi maksat edinir. Burada s6z konusu olan hiitmanizm, ilk bakista cagristirdig:
bildik anlaminin tamamen diginda, pragmatizmin miithim figiirlerinden biri olan F. S. Schiller’in pragmatik
ogretisine karsilik diigmektedir. Schiller, James ve Dewey’e paralel olarak kendisine 6zgii, adin1 “hiimanizm”
koydugu bir cesit pragmatizm gelistirmis ve Ingiltere’de bu ekoliin ilk akla gelen temsilcisine doniigmiistiir.
Pragmatizmin, baglangictaki hali olan bir yontem olmaktan ¢ikip bir dogruluk teorisine doniismesinde kritik
bir rol oynayan Ingiliz filozof, James tarafindan Pragmatizm”in giriginde felsefi davasinda bir miittefik olarak
takdim edilir. James, tigiincii boliime bir felsefi anlayis olarak pragmatizmin jenealojisini sunarak baslar ve
Peirce’iin gelistirdigi haliyle pragmatizmin, oncelikle “soyut tartismalar: yiiriitmek” s6z konusu oldugunda
kullanilan bir yontem oldugunu belirtir. Anlamlari itibariyle soyut olan kavramlarin ve ifadelerin, bu pragma-
tik teste tabi tutulmalar1 durumunda geregi olmayan tartigmalarin oniine gegilecektir. Zira séz konusu kav-
ram veya ifadenin ortaya ¢ikardig1 somut neticeler iizerinden onun anlami kendisini disa vuracaktir. James
ana tartigmayi bu sekilde agimladiktan sonra, metnin genelinde, Schiller'in hiimanizmine gelen elestirilere
cevap vermek maksadiyla, kimi zamanlar tekrara diismeyi goze alarak, mevcut pozisyonunu agiklamaya, ona
eklemelerde bulunmaya devam eder. Tartismalarin odaginda pragmatizmin Schillerci yorumu olarak ortaya

¢tkan hiitmanizmin dogruluk teorisi vardir. James’in Schiller’in felsefesine olan inanci tamdir. “Felsefe sahne-

> William James, Hakikatin Anlam, gev. F. B. Aydar. (Istanbul: Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2021), XI.
3 James, Hakikatin Anlamz, IX.
* James, Hakikatin Anlamz, 23-24.
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sinin tiim manzarasini belli 6l¢iide” degistirmeye muktedir bir yenilik olarak gordiigii hitmanizm ilk adimda

sert elestirilere kurban gitse de uzun vadede anlasilip kabul gorecektir.®

James’e gore Schiller'in 6zgiin yaklasimi olarak hiimanizm, kendi pragmatizmine gore “daha genis”
bir anlamsal kargiliga sahiptir. Bu hususta, James’in nazarinda, Schiller’in hiitmanizm seklindeki kavramsal
tercihi “miithis” olup, kabul gormesi gereken tiirdendir. Bilim diinyasinda, geleneksel askin ve mutlak haki-
katlerin rehberliginden kurtulma egiliminin bas gostermesi ile birlikte hakikat sorunsaly, artik sagladig: fayda
ve halihazirda mevcut olan inang kiimeleri ile uyum tiiriinden, “insani” sifatini yakistirabilecegimiz kimi yeni
kistaslar tizerinden degerlendirilmektedir. James’e gore hiitmanizmin ortaya ¢ikisi bu diisiinsel-bilimsel devi-
nimin bir sonucu olarak vuku bulmustur. Cesitli ve olduk¢a zengin bir deneyim diinyasi ile hasir nesir olan
insan zihni bu verilerden kimilerini sagladiklar: faydaya dayali olarak kendi i¢ yapisinin adeta birer pargasina
donistiriir ve onlarsiz isleyemez hale gelir. Zaman-mekan, diislince-esya, zihin-madde gibi ikililer, dene-
yimin bize ulastirdig1 ¢okluk icinde, sunduklar: yarar neticesinde birer hakikat mertebesinde kabul goren
nosyonlara 6rnek olarak verilebilir. Iste pragmatizmin bir yorumu olarak hiimanizm, béyle bir soyagacindan
yola ¢ikarak bu methumlarin evrimini inceler. Belirleyici olan bu kavramlarin kendi baslarina sahip olduklar:
mutlak hakikat olma hallerinden ziyade insana sunduklar1 olanaklar ve faydalardir. Dogru ve yanlis arasinda-
ki fark son kertede birincisinin bizi kendi basina nétr olan gergeklik ile tatmin edici, ikincisinin ise tatminden
yoksun iligkilere sokmasidir. Dolayistyla dogru, kimi yanlis anlamalarda goriildiigii iizere gergekligin kendisi
degil, onunla iliskilenen insanin ondan elde ettigi verimin niteligine iliskindir. Ancak sert tartigmalar dogu-
ran “tatmin” kistasi tek basina dogruluk i¢in yeterli degildir. James, “gerceklige gétiirmeyen” tatmin doguran

onermelerin dogru niteligini kazanmayacagini savunur.

Cevirideki kavramsal tercihlerden biri, 6zellikle de metnin i¢eriginde 6nemli bir yere sahip oldugu i¢in,
tizerinde durmay gerektirmektedir. “Truth” kavraminin Tiirk¢eye “hakikat” olarak ¢evrilmesi kendi bagina
izole bir bicimde alindiginda herhangi bir problem teskil etmemektedir. Ancak boyle bir durumda, s6z konu-
su olan, sifat halindeki “true” sozciigiiniin Tiirkceye terciime edilmesi ise, Ingilizcede truth ve true arasindaki
etimolojik iligski Tiirk¢eye yansitilamamaktadir. Ciinkii hakikat, truth sozctigliniin karsilig1 olarak Tiirkge
telsefe terminolojisinde kullanilsa da, true sozciigiiniin karsilig1 olarak “hakiki” sdzctigii i¢in benzeri bir du-
rum soz konusu degildir. “Hakiki” s6zciigii, hakikat ile arasindaki etimolojik ve semantik baga ragmen felsefi
bir anlamda kullanilagelmis degildir. Hakikat ve hakiki arasindaki kokensel baga ragmen ilging bir bicimde
hakiki s6zciigii anlamsal bir daralma yasamis, olduke¢a sinirli ve her kosulda felsefe dis1 baglamlarda kul-
laniliyor gériinmektedir. Hal boyle olunca, Tiirkge gevirilerde hakikat-hakiki ikilisi yerine dogruluk-dogru
ikilisini kullanmak felsefi agidan daha makul ve sorunsuz bir segenege doniismektedir. Hakikatin Anlamrnin
cevirmeni metinde defalarca gegen ve metnin en 6nemli kavramlarindan biri olan true sifatini “dogru”, truth
sozciiglinii ise “hakikat” olarak gevirerek, truth ile true aradaki anlamsal geciskenligi ve bunun kaynagi olan
etimolojik bag1, ne yazik ki, kirmis oluyor. Burada bahsi gegen problemin sadece bu metne 6zgii olmadigini ve

genel olarak Tiirkge felsefi ¢eviri diinyasinda karsimiza ¢iktigini belirtmekte fayda var.

> James, Hakikatin Anlamz, 75-76.
% James, Hakikatin Anlamz, 121-123.
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