FJournal of Analptic Bivinity
Fnternational Refereed Journal
Volume 1/1, p. 129-149
DOI Number:

ISSN: 2602-3792
ANKARA-TURKEY. ‘Q
This article was checked by iThenticate. a\

Analytic Divinity Center
www.andcenter.org

SOSYOLOJIK BAGLAMDA YUSUF AKCURA
DUSUNCESI VE DIN

Bekir SAHIN *

OZET

Bati modernlesmesinin etkileri karsisinda Osmanli ve
Cumhuriyet aydini, tehdit edici meydan okumaya bir cevap
Uretme gayretine girmistir. Ozellikle Osmanlinin son
donemlerinden baslamak TtUzere pek c¢ok siyasal fikir
"kurtulus" olma Umidiyle tartisimistir. Doénemin zor
kosullarn karsisinda farkli sentezler ve yorumlarla aydinlar
Bati medeniyeti karsisinda nasil tavir alinacagina dair ciddi
goruisler ortaya koyarak miticadele etmislerdir. Ozellikle bu
calismanin konu edindigi Yusuf Akcura ve fikirleri, dénemin
one cikan dustince akimlar: ve kiltirel durumunu anlama
noktasinda o6nemlidir. Bu baglamda calismanin problemi
Yusuf Akcura duslncesi ve din iliskisini anlamaktir.
Amacimiz ise Akcura’nin Turk¢l dustince gelenegindeki
konumuna bagli olarak dénemin sosyal ve siyasal
sartlarinin dini anlama ve yorumlamada ne tur farkhliklar
ortaya c¢ikardigini ortaya koymaktir. Akcura 06zelinde
Tarkculik akiminin Osmanlinin ana akim dusUtnceleri
icerisinde guclu bir yer edindigi, Ak¢ura’nin sahsi hayatinin
fikirlerinde dengeli bir milliyetcilik vurgusu ortaya cikardigi
nihayet Akcuranin dusunsel altyapisinin 06zginligi
calismada dikkat ceken sonuclar arasindadar.
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YUSUF AKCURA’S THOUGHT AND RELIGION IN
SOCIOLOGICAL CONTEXT

ABSTRACT

The Ottoman and Republican intellectuals have sought
to produce a response to a threatening challeng in the face
of the effects of western modernization. Many political ideas
have been debated in the hope of "salvation", especially
starting from the last days of the Ottoman Empire such as
Turkism, Othmanism, Islamism, Westernizm. With different
syntheses and interpretations in the face of difficult
conditions, the intellectuals struggled by expressing serious
opinions on how to stand against Western civilization. In
particular, Yusuf Akcura and his ideas are important in
understanding the current state of thought and cultural
situation of the period. The problem of paper is to
understand Yusuf Akcura’s thoughht and religion. Our aim
is to reveal the differences in the social and political
conditions of the period depending on Akc¢ura's ideas in the
tradition of Turkism. Akc¢ura's intellectual infrastruc-ture of
Akcura is one of the remarkable results in the study of
Turkism, in which the Ottoman Empire had a strong place
in the mainstream thinking and also Akc¢ura's personal life
emphasized a balanced nationalism in his ideas.
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SOSYOLOJIK BAGLAMDA YUSUF AKCURA
DUSUNCESI VE DIN

GIRIS
1789 Fransiz Devrimi ile fitili ateslenen ve 6nu alinamaz bir hizla
yayilan milliyetcilik akimi, dinya tarihi boyunca hikim strmus olan

devasa imparatorluklarin ¢oktisint hizlandirmas: ile XIX. yuzyila
damgasini vurmustur. Bu akimin yikici tesiri 6yle bir hal almist1 ki, XX.
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yluzyill bu bas doéndurict yeni trendin domino etkisi yaratmasiyla,
heybesinde iki buyuk dunya savasi barindirmak zorunda kalmisti.
Kavimler, diller, kulttrler ve gelenekler; insanlik tarihi boyunca var
olagelmislerdir. Ancak bir millete mensup olma bilincine uzanan surec, bu
ihtilalden sonra ortaya ¢ikan ve yeni sayilabilecek bir olgudur (Georgeon
1996: ©).

Turkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulus felsefesi ve bu yeni devletin
fikri temellerinin altyapisinda énemli katkisi olan Turkcguluk, teskil ettigi
pozisyon itibariyle polemik konusu olmaktan siyrilamamistir (Ucar 2008:
26). Yusuf Akcura, iste boyle bir ortamda tarih sahnesine cikacak ve
sancili gececek olan rejim degisikliklerine gebe cografyalarda fikir adamlig
yapma cesaretini gbsterecekti. Akcura’nin Turkculigd, Avrupa
nasyonalistlerinin hedefledigi irki temellendirmelerle bezenmis, pragmatik
kodlarla 6rdlti emperyalist cizgide bir yapiy: icermiyordu. Bilakis, milliyet
kavraminin her millet icin dogal bir hak oldugunu ve bu dogal hakk: talep
ettiklerinde, diger milletlere de ayni o6l¢iide hak olarak goérilmesinin
gerekliligini tez edinen bir yaklasimla, demokratik Turkcultiga
savunmustur (Sahin 2017: 48).

Osmanl Imparatorlugu’nun son déneminden Turkiye
Cumbhuriyeti'ne varan tarihsel sUrec icerisinde kapitalist diizen ve
dogurdugu emperyalist politikalarin ivme kazanmasi sonucu, Osmanl
bunyesindeki aydinlarin kafasi oldukca karisiktir. Avrupa kaynakli cesitli
ideolojileri 6grenebildikleri 6lctide kendi geleneksel yapilarina uyarlamaya
calisan aydinlarin bocalamasi eklektik bir dtistince sistemini ortaya
cikarmistir. Elbette s6z konusu aydinlarin nihai hedefi, Osmanlinin
devamliligini saglamak ve devleti bu c¢ikilmast gl¢ durumdan
kurtarmaktir. Ancak temel problem, Avrupa kaynakli fikri akimlari
toplumla harmanlayamamaktir. Bu durumda gtcli alt yapis: itibariyle
Tuarkculik, Islamcilik ve Osmanliciik karsisinda séz konusu problemi
asacak niteliktedir (Akcura 2001: 81).

Bu baglamda calismanin problemi Yusuf Akcura 6zelinde Turkculik
ve din iliskisini anlamaktir. Amacimiz ise Akcura’nin Turkcd dustnce
gelenegindeki konumuna bagli olarak dénemin sosyal ve siyasal
sartlarinin dini anlama ve yorumlamada ne tur farkliliklar ortaya
cikardigini ortaya koymaktir.

Calisma, anlayici yaklasim temelli tarihsel doékiimantasyon
teknigiyle tarama-degerlendirme-karsilastirma-yorumlama esasina gore
Yusuf Akcuranin fikirlerini objektif olarak sosyolojik bir perspektifle
degerlendirmeye tabi tutmaktadir.

Yusuf Akcura’nin Ailesi ve Genclik Yillar1

Kuzey Turklerinin en eski ve soylu ailelerinden biri olarak bilinen
Akcura ailesinin gecmisi, dort yuzyil 6ncesine dayanir. Yusuf Akcura,
Tataristan Muhtar Cumhuriyetinin giineyinde Idil Nehri tizerindeki Simbir
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sehrinde dunyaya gelmistir. Akcuranin dogum tarihi tam olarak
bilinmemekle birlikte 1872, 1876 ve 1879 yillarinda dogmus olabilecegi
gibi farkl bilgiler mevcuttur (Akcura 2005a: 21). Akcura’nin hayatinin ilk
yillar1 Lahovka’da, fabrikalarinin yakinindaki ahsap bir koskte gecmistir
(Georgeon 1996: 18). Burada 6 yasmna kadar kalan kucuk Yusuf,
Abdulmend isimli bir hocadan okuma yazma becerisi tizerine dersler alir
(Togay 1944: 19). Yusuf Akcura’nin dinyaya gelisinden hemen sonra
1877'de patlak veren Turk-Rus savasi (93 harbi) beraberinde Rusya’da
etkisini gésteren ekonomik bunalimlar, babasinin is hayatinda da etkisini
gostermistir (Togay 1944: 3). Yusuf'un babasi Hasan Bey’in savasin
basladigi yillarda islerinin bozulmasi ve ani bir sekilde vefat etmesiyle
Yusuf ve annesi icin sikintili gececek gunler baslamistir. Yusuf alti
yasinda iken annesinin kizak seyahati esnasinda kaza gecirmesi, Banu
Hanim’in yataga dismesi ve doktorlarin sicak memleketlerde ikametin
daha yararh olabilecegini tavsiye etmeleri, anne ile cocugun Istanbul’a gé¢
etmelerinde énemli bir ekten olmustur. Istanbul’a yerlestikten sonra artik
Yusuf'un egitim hayati baslamistir (Togay 1944: 3).

Annesinin tedavisi icin Bursa kaplicalarina gitmek zorunda
olmalari, Osmanli Devleti'nin ilk baskenti ve Turk kahramanlara ait
hikayelerin destansi bir Gslupla anlatilmasi Yusuf’u derinden etkilemistir.
Bu hikayeler onda, Milliyetcilik suurunun kazanilmasinda oénemli bir
déntim noktasi olmustur (Togay 1944: 24). Akcura, 1887 yilinda Fatih
Askeri Rustiyesinde yer bulamadigindan mecburen Koca Mustafa Pasa
Rustiyesine kaydini yaptirmak zorunda kalir. Yusufun gittigi Koca
Mustafa Pasa Rustiyesinde farkli milletlerden bir¢cok arkadasinin olmasi,
milliyetci dustincelerinde bir hareketlenme meydana getirmistir (Sahin
2017: 19). Yusufun Harbiye’de bulundugu yillar, Osmanli-Yunan
Savasina denk gelen yillardir. Kazanilan zafer milli duygularn tekrar
sahlandirmistir. Yusuf'un benliginde suurlu Turkculik bu doénemlerde
gelismeye baslamistir (Georgeon 1996: 16).

Yusuf, Turk alemine yeteri kadar hizmet edemedigini disunerek
kendini mutsuz hissediyordu. Bu ylizden bir an evvel Avrupa’ya giderek
hayalini kurdugu egitimi almay:1 hedefliyordu (Sahin 2017: 23). 1899
yilinda Akcura arkadasi Ahmet Feritle binbas1 Sevket Bey’in de yardimiyla
Tunus Uzerinden Paris’e gecmislerdir. Akcura ve Ahmet Ferit “Siyasi
Bilimler Serbest Okuluna” girerek o doénemin meshur hocalarindan
dersler almislardir. Paris’te gecirdigi ilk glnlerde dustnceleriyle
Akcura’nin fikri gelisiminde buyuk tepkimelere yol acan doktor Serafettin
Magmumi ile tanismisti. Magmumi, Osmanli’'nin bozuk idari yapisinin
diizene girmesinin gerekliligini, Osmanlicik fikrinin kéhnemis bir diistince
biciminden ibaret oldugunu, Turk olmayan unsurlarla uzlasma zemini
bulmanin imkansizligindan bahsetmistir. Tek cikar yol olarak da Turk
milliyetciligini savunmustur (Akcura 2001: 45). Akcura’nin, dogdugu
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Rusya ve egitim goérdtigi Turkiye’den izlenimleri, Turkcultigti konu alan
eserler ve Paris’teki yasaminda yakin cevresinden edindigi bilgiler 1s1ginda,
zihinsel reflexleri bir hayli derinlik kazandi. Siyasi ilimler akademisinde
aldig1 derslerle milliyetciligi ve Turkctltigll siyaset sahasinda distinmeye
basladi (Akcura 2005a: 101). Yusuf Akcura, yasami boyunca milli
meseleleri en cok paylasacagi yakin calisma arkadasi Sadri Maksudi
(Arsal) ile de ilk defa Paris’te karsilasmistir (Temir 1997: 10-11).

Yusuf, okuluna devam ettigi yillarda Geng¢ Turkler topluluguna da
katilmay1 ihmal etmedi. Ahmet Riza Bey 6nderliginde Turkce yayimlanan
Sura-y1 Ummet gazetesine birkac makale, Fransizca Mesveret
gazetesinede, Fransiz gazetecilerden Emile Male (1862-1954) ve
Debedour’u elestiren eden yazilar géondermistir. 1903 yilinda Yusuf, Paris
Serbest Ilimler Akademisi diplomasini (Osmanli Saltanati Kurumlarn
Tarihine Ait Bir Deneyim) adli bitirme teziyle Uc¢lnct olarak almistir
(Akcura 2005a: 108). 1904 yilinda Akcura, Kahire’deki bir “Turk”
gazetesine meshur eseri “Uc¢ Tarz-1 Siyaset” adli makalesini yazip
géndermistir. Akcura’nin en énemli eseri olan “U¢ Tarz-1 Siyaset” ilk defa
Turkculiik meselesini bu kadar derinden konu edinmis, Osmanl
Devleti'nin izledigi siyaseti Ui¢ ana baslik altinda (Osmanlicilik, Turkc¢uluk,
I[slamcilik) toplamistir. Akcura, bu siyasetin olumlu ve olumsuz yonlerini
acik yureklilikle ifade etmekten geri durmamistir (Ercilasun 1993: 49).
Bazi batili yazarlar, “U¢ Tarz-1 Siyaset”in “Turkctilik” tarihinde oynadigi
rolti diger sosyal hareketlerle kiyaslayarak soyle demislerdir: ‘Bu makale,
Marxistler icin Komunist Manifestosu ne ise, Panturkistler icin de odur.
Bu yuzden Akcguraogluna, Turk birligi kurucu o6nderi goéziyle
bakmaktadirlar (Georgeon 1996: 65).

Turk dilini butin lehceleri de dahil olmak tUzere cok iyi bilen,
Fransizcay: da bir o kadar iyi kullanabilen Akcura, Rusca’ya da yabanci
biri degildi. 59 yillik yasami boyunca siyaset, tarih, sosyoloji, ekonomi,
edebiyat, diplomasi, egitim gibi bircok alanda makale ve kitap yazmistir
(Sahin 2017: 32).

Milliyetcilik Bilincinin Olusumu ve Fikri Temelleri

Irk Uzerine bir Turk milleti tesekktiltl stireci oldukca yenidir. Gerek
Osmanli Devlet’inde gerekse gelip gecen diger Turk devletlerinde bu fikir
mevcut degildi. Tanzimat ve Gen¢ Osmanlilik hareketlerinde de, Turk
unsurlar1 birlestirme gibi bir gayenin oldugu sdéylenemez. Akcura’da
Turkculuk fikri, Rusya, Fransa ve Turkiye’de yasamis oldugu deneyimler
neticesinde gelisim gostermistir (Sarinay 2004: 67). Rusya ziyareti
esnasinda kucuk dimaginda belirmeye baslayan milliyetcilik fikri,
Istanbul’daki riistiye ve harbiye yillarinda filizlenmisti. Paris yillarinda
olgunlasma evresine girmis olmakla birlikte, Rusya ve Istanbul’daki siyasi
ve akademik kimligi onu pisirmeye yetmisti (Sancaktar 2005: 65).

Fransa’da egitim gérdugu yillarda bu milliyetcilik dtistinceleri daha
belirgin olmaya baslamuis, fikirlerini savunma asamasina gecmistir. Bati’da
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farkli milliyetcilik anlayislarini yakindan takip etme imkani bulmus,
Tuarkculuk akimini yazilariyla anlatma c¢abasi icerisinde olmustur.
Osmanliciligt savunanlar1 elestiren Akcura, bu akimin imparatorlugun
parcalanmasini engelleyemecegini, Osmanh Imparatorlugu’nun
kurtulusunun ancak, Turkculik akimi ile gerceklesebilecegini dile
getirmistir (Bayraktutan 1996: 76).

Tuarkculuk fikri, cok daha erken bir arka plana sahip olmasina
ragmen, o doneme kadar sistematik olarak ele alinmamaistir. Ancak,
cagdas diizeyde sosyal problemleri de g6z 6ntinde tutuldugunda, 6zgliin bir
yapiyla dile getirilmesi ve yayimlanan eserlerle toplumun aydinlatilmasi
Yusuf Akcura ile olmustur. Akcura’nin bu vatanin kurtulusunun bir
geregi olarak gérdugu politikalar: tartismaya sunmasi ve agikca olmasa da
Ustli kapali olarak Turk Milliyetciligi taraftar1 oldugu eseri, ‘U¢ Tarz-1
Siyaset’ zamanin ¢ok 6tesinde bir yapit olarak Turkculuk fikrini savunma
yolunda rehber olmustur. Akcura’nin cok genc yaslarinda kaleme aldigi
bu eser, XX. Yuzyilin Turkcultuk adina en 6énemli eserleri arasinda yerini
almistir. Gayri Muslim unsurlarin, tlke idaresinde son derece etkin rol
oynadig1 bir dénemde, Akcura’ya gore Ulkenin kurtulusu icin siginilacak
tek liman, milliyet unsuruydu. Bu duislince sisteminin tesis edilmesiyle,
ekonomik ve siyasal bagimsizliga ulasimin daha kolay olacag
kanaatindeydi (Ak¢ura 1910d: 280).

Tiurkciiliigii ve Tiirkciiliigiin Yayilmasindaki Cabalar:

Turk milliyetciligi konu edinen yazilarin ilk belirtilerini Namik
Kemal’in eserlerinde gérmekteyiz. Ancak bilimsel ve 6zglin acidan Turk
milliyetciliginin ilk kaleme alinis1 Yusuf Akcura ile baslamistir. Ak¢ura’nin
fikir bazinda Turkc¢uluk anlayisini tartismaya acmas: ve Turk milliyetcisi
oldugunu beyan ettigi tinlii eseri “Uc¢ Tarz-1 Siyaset” Turk milliyetciliginin
baslangic noktasi kabul edilir (Senoglu 2006: 47). Yusuf Akcura’ya gore,
milliyet ve din kavramlari bulunduklari cagin en o6nemli konularidir.
Medeniyetlerin gelisimini etkileyecegini dusundtgtd bu fikri akimlan
yazdigr Turk Yurdu Dergisi'nde “Tturk Aleminde” basligi ad:i altinda “A.Y.”
rumuzuyla imzasiz olarak bircok kez yayimlamistir. Bu yazilarinda Turk
diinyasinda olup biten her ne varsa onlarla ilgilenmesi, Turkctlik
politikasinin Osmanli Imparatorlugu’nun sinirlariyla yeterli
kalmayacagini, diinyanin neresinde olursa olsun o kisiyle ilgilenilmesi
gerekliligini dile getirmistir (Mardin 1992a: 28). Osmanli Imparatorlugu
tarihi g6z 6nline alindiginda, bu dergi tarafindan ilk kez alenen Turk
vatandaslara hitap edilmis, daha o6nce hicbir dergi ve gazete de ele
alinmayan konular arastirmayi hedeflemistir. Dergi bashiginda “Ttirklerin
Faidesine Calisir” ibaresini kullanarak, Turk milliyetciliginin olusmasinda
ne kadar etkin rol oynadigini géstermistir (Turhan 2006: 76). Turk Yurdu
Dergisi, tim dinya Turkliginu kapsayacak diizeyde yayin ilkelerine bagl
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bir misyon ustlenmistir. Ayrica, farkli goértisleri bliinyesinde barindiran
sosyalist bir yazar olan Parvus Efendi dahi dergide kendine yer
bulabilmistir (Ustel 1997: 75). Turk Yurdu dergisi, Turkculiik akimini
oldukca fazla etkilemistir (Bayraktutan 1996: 34). Bu etkilesimin ana
unsuru kuskusuz Yusuf Akcura’dir. Yusuf Akcura’nin milliyetciligi, insan
haklarina saygili, baris goénullisi ve cagdas wuygarlik duzeyinin
saglanmas1 icin verilen cabayir temsil eder. Akcura’nin milliyetcilik
anlayisi, M.K. Atattirkin milliyetcilik anlayisiyla birebir 6rttismektedir.
Ataturk: “Bize milliyetci derler, fakat biz 6yle bir milliyetciyiz ki, bizimle is
birligi eden butléin milletlere htirmet ve riayet ederiz. Bizim milliyetciligimiz
bencil ve magrurane milliyetcilik degildir” (Kat 2003: 78) demistir.

Akcura, bir Turk milliyetciligi stratejisi cizilmesinde ve bunun
hayata gecirilmesinde o©Onemli bir rol oynadi. Uluslararas: iliskiler
sorununa her zaman ilgi duymustur. Nitekim Terciiman’da ve Sirat-1
Mustakim’de Turklerin ve Osmanli Devleti'nin uluslararasi arenadaki
konumuna iliskin kéklii ¢éztimlemeler yayimladi. Unlii “Sark Meselesi”
lUzerine de bircok 6nemli makale, hatta bir de kitap yazdi ve konunun
bircok ydénuinu ayrintili bir bicimde isledi (Akcura 1920: 69). Akcura,
uluslararasi iligkileri objektif bir perpektifle ele aliyordu. Ona gore,
ekonomik, siyasal ve dini baglamda btiytik gliclerin oyun sahnesi olan bu
alanda ahlaki kaygilarin yeri olamazdi; yapilmasi gereken sey, amaca
ulasmak icin bu sahadan yararlanmay: bilmekti (Sahin 2017: 57).

Akcura, Turkculuk akiminin Demokratik Tturkculik ve Emperyalist
Turkculik olmak tizere iki ana kola ayrildigini ifade eder (Akcura 2001:
28). Akcura, demokratik Turkcultigiin milliyet esaslarinin her millet icin
dogal bir hak oldugunu ve bu hakki talep ettiklerini dile getirirken, diger
milletlere de ayni olctide hak olarak gérdiiklerini séylemistir. Ornegin
demokratik Turkctiler Osmanli Imparatorlugu’nda Araplarin, Arnavutlarin
ve diger milletlerin bu hakkin tezahlirti olan milliyetci toprak butinliga
taleplerinin verilmesinden yana olmuslardir (Akcura 1924: 7). Akcura,
emperyalist Turkctlleri tarif ederken ise, Avrupa nasyonalistelerine
benzediklerini, bu distincede olan sahislarin, hakki olandan degil, yarar
gozeterek hareket ettiklerini ifade etmistir (Akcura 2001: 43). Akcura,
kendini ‘Demokratik Turkc¢l’ olarak tarif etmektedir. Osmanh toplumunun
da demokratik Turkcgulikten yana tavir takinmalarini, onun butin
ilkelerini korumalarini ve asla bu hakli mucadeleyi birakmamalarini
tavsiye etmistir. Emperyalist milliyetciligin hala var oldugunu ama 6ntinde
sonunda yok olmaya mahkum olacagini séylemistir (Sahin 2017: 76).

Yusuf Akcura, Turkculiik faaliyetlerini tic ana kola ayirmistir. Ilk
evre, Kirnm Savasi’nin akabinde o6nculiginti Ahmet Vefik Efendinin
yaptig1 Sinasi Pasa, Mustafa Celaleddin Efendi ve Ziya Pasa’nin da icin de
oldugu 1865-1879 yillarin1 kapsar. Ahmet Mithat Efendi ve Cevdet Pasa
liderliginde 188071 yillarin baslari ikinci evredir. Ugtincti evre Turkeultigu
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ise, 1897-1900 yillar1 arasinda Semsettin Sami Bey, Necip Asim Bey,
Bursali Tahir Bey gibi sahislari icine alan bir dénemdir (Ak¢cura 2005: 32).

Yusuf Akcura’nin Turkcultigi hakkinda Cafer Seydahmet su sézleri
kullanmistir: “Butin Turklerin, milliyetciligin kuvvetini anlamalarinda,
milli mefkureyi, Turkcultigi bulmalarinda, kultiirde ve siyasi hayatlarinda
bunun tatbikine gecmelerinde hi¢c kimse Yusuf Bey kadar muessir
olmamistir” (Gokalp 2005: 24). XIX. Yuzyilin ilk doneminden itibaren
imparatorluklar icin tehdit unsuru olan, yapilarini catirdatan ve onlari
parcalayan bu yeni glce Akcura, ‘tohum-1 milliyet’ adini vermistir.
Tarkcultik, Turk milletini ylUkseltmek demektir (Akcura 2001: 15).
Akcura’ya goére: “Muslimanlar evvelden beri alistiklar1 boyun egmek,
yalvarma ve yuze gulme siyaseti ile darbelerden korunacaklarini tasavvur
ediyorlarsa cok yaniliyorlar” (Akcura 1910d: 13).

Akcura, U¢ Tarz-1 Siyaset’inde Turk Birligi siyasetini, bu siyasetin
tatbikinde yasanacak faydalar1 ve sorunlari ele almistir. Akcura soyle
demistir: “Ttrk birligi siyasetiyle Osmanli ulkesindeki Turkler, hem dini
hem irki baglar ile pek siki, birlesecekler ve esasen Turk olmadigi halde
bir dereceye kadar Turklesmis sair Musliman wunsurlar Turkliga
benimseyecek  ve hentiz hi¢ benimsememis unsurlar da
Turklestirilebilecekti. Lakin asil buytk fayda; dilleri, irklari, adetleri ve
hatta ekseriyetlerinin dinleri bile bir olan ve Asya kitasinin buyuk bir
kismiyla Avrupa’nin sarkina yayilmis bulunan Turklerin birlesmesine ve
boylece diger buyltk milletler arasinda varligini muhafaza edebilecek
buyuk bir siyasi milliyet teskil eylemelerine hizmet edecek ve is bu buytk
toplulukta Turk toplumlarinin en gicli ve en medenilesmisi oldugu icin
Osmanli Devleti en muihim rolti oynayacakti... Bu faydalara mtkabil,
Osmanli tulkesinde meskun, Muslim olup da Tuark olmayan ve
Turklestirilmesi mimkUin bulunmayan kavimlerin Osmanli Devleti elinden
cikmasi ve Islamiyetin Tirk ve Tirk olmayan kisimlara ayrilarak, artik
Osmanl Devletinin Turk olmayan Muslimanlar ile ciddi bir miinasebeti
kalmamasi mahzurlari vardir” (Akcura 2001: 19).

Akcura, Turk milliyetciliginin anlasilmasi icin bircok dergi ve gazete
calismalarina onderlik etmistir. Tirk Dernegi, Tuirk Yurdu Cemiyeti ve
Tuark Ocaginin kurulusunda yer almasi bunlarin bazilarina érnek olarak
gosterilebilir (Akcura 2005a: 32). Akcura’ya gore, cagdas bir devletin milli
olma zorunlulugu vardir ve bu devletin en 6nemli unsuru da millettir:
“Cagdas bir devletin en 6nemli unsuru olan millet, tirdestir: Cogunlukla
ayni dili konusur; fertlerin bilimsel ve dtistinsel dizeyi, hukuku, ahlaki,
estetik hatta siyasi fikir ve hisleri ¢cok farkli degildir. Cagdas bir devlette
millet, ayni harsin Urtintduir; bundan dolayi, hi¢ cogunlugu, ayni
mefkureye tutkundur. Dolayisiyla cagdas bir devlet millidir” (Senoglu
2006: 98).




Sosyolojik Baglamda Yusuf Akc¢ura Dustincesi Ve Din

Bati, gelismislik géstergelerine bakildiginda Osmanl toplumunu ¢ok
gerilerde birakmisti. Bu konumun farkina varan dénemin 6nde gelen fikir
adamlari, hem Osmanl toplumunu bu c¢ikmazdan kurtarmak, hem de
gelismislik citasini ylikseltmek adina, modernlesme cabalarinin bir Griind
olan Turkculuk akiminin catisi altinda toplanmislardir (Akgul 1999: 19).
Osmanli Devletindeki bu fikir adamlari, 6énce Turkculigti daha sonra
Panislavizme tepki olarak gelistirdikleri Pantirkizmi savunmuslardir.
Panturkist fikirlerin gelismesi Rusya’dan Turkiye’ye gelen (Yusuf Akcura,
Ahmet Agaoglu ve Ali Huseyinzade) gibi gécmenler sayesinde Turkler
arasinda yayilmistir (Sahin 2017: 56). Tarih Akcura’yr butinuyle
unutmamissa, bunu, onu “Pantlrkizmin babasi’ olarak tanimasina
borcludur. Oysa Pantirkizm, Turk toplumunun en tutucu kesimlerinin
kullandig1 bir tema haline gelmistir. Ne var ki, XX. Yluzyilin ilk ceyreginde
boyle bir sey kesinlikle s6z konusu degildi. Aksine, Akcura ve
arkadaslarinin  éngérdiigii  Pantiirkizm, Osmanli Imparatorlugu’nun
ayrismast icin planlanan bir ¢6zim olarak, icerigi oldukca ilerici,
toplumsal ve kulttirel bir programdi (Cakmak-Yticel 2005: 59).

Akcura'ya gore, Panttirkizm politikasinin Osmanl
Imparatorlugu’nda uygulanmasi, beklenmedik baz1 sorunlar1 da
beraberinde getirebilirdi. Bu sorunlarin basinda 6ncelikle, toprak ve ntifus
kayb1 6rnek olarak gosterilebilirdi. Ama bu kayiplar: telafi etme babinda,
Imparatorluk  simirlart  icerisinde  bulunan  azinhk  gruplarinin
Turklestirilerek bu kaybi en aza indirgeme politikas:1 gidulebilecegini
belirtmistir (Akcura 2001: 27).

Yusuf Akcura toplumsal ya da siyasal teoriyle ugrasmamisti. XIX.
Yuzyilin fikri cephaneligine ellerini hizla daldirmis ve kendi fikir hayatina
uygun gelebilecek silahlar: cekip almisti. Milliyetcilik teorileri arasinda, irk
kavramina agirlik vereni benimsemis, onun Turk milliyetciligi fikirlerine
daha iyi uyarlanacagini distinmustli. Marksizmden simif mucadelesi
kavramini 6dln¢ almis, ama bunu wulusal burjuvajinin hizmetinde
kullanmay1 hedeflemisti. Ttrk millet¢iliginin teorisyeni olmaktan ¢cok onun
stratejisini cizen akilci bir liderdi. Kesin gercekleri siki sikiya bagh olan
fikirleri, bu gerceklerin kokltu degisikliklere ugradigi kosullarda, yavas
yavas unutulmaya basladi (Oba 1995: 76).

Modernlesme ve Din Uzerine Goriisleri

Yusuf Akcura’nin, Fransa’da egitim gdrdtgu ilk yazilarini kaleme
aldigi yillarda dahi inkilab-t ictimai tabirini gérebiliriz. Ornegin 1902’de
Sark Meselesi Uzerine bir makalesinde s6yle yazmaktadir: “Ahval-1
memleketin salahi1 demek yalniz sekl-i idarenin debeddtilii demek degildir;
butin cemiyet-i Osmaniye’nin inkilab:1 demektir (...) Tarih muhtelif zaman
ve mekanda vuku bulmakta olan inkilabat-1 mitemadiye mecmuu degil
midir?” (Mardin 2005: 39) Akcura, Osmanh Devleti’ni kurtarmak icin Jén
Turkler’in sikca sézunu ettikleri siyasal degisikliklerin cok daha 6tesine
gidilmesi gerekliligini savunurken, Mesrutiyet ilan etmek ve sultam
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devirmekle sorunun kékten ¢oézilemeyecegini diisinmekteydi ve Osmanl
Devletinin basina gelen butin kétaliklerden Abdulhamid’i sorumlu
tutanlar soyle elestirmistir: “Lakin bu tesir, ne kadar azim itibar edilirse
edilsin, koca bir heyet-i beseriyenin ahval-i ruhiyesini, tabayi-i asliyesini,
umur-i iktisadiye ve ictimaiyesini tagayyur ve bir devletin mazisini, halini
ve istikbalini, htilasa hayatini tedbil edebilecek kadar buyutuk ve kuvvetli
olamaz” (Basgil 1982: 162). Kuskusuz, Ittihat ve Terakki liderleri,
huktimet ve yonetim acisindan bir devrim yapmisti ama, bunlar yalnizca
siyasal degisiklikler olarak kalmisti. Akcura, bu devrimin toplumsal bir
devrim olarak hayata gecirilmesi gerektigini savunuyordu (Lewis 2004:
21). Akcura’nin “toplumsal devrim” olarak nitelendirdigi gelisme, Osmanl
toplumunda “agir ve emin bir devrim” parolasiyla hayata gecirilmeliydi.
Toplumun parcalanmasina yol acacag kaygisiyla ani bir degisiklikten,
siddetli bir dénusimden yana degildi. Ona gobre, toplumsal devrim,
“zamanin ve sabrin gliicii”yle elde edilmis uzun soluklu bir muicadelenin
Urdnit olabilirdi (Berkes 2002: 74). Akcura’ya gore, toplumsal olan,
kurumsal olarak, siyasal olana karst durabilmeliydi. Akcura’nin
yayimlanan eserleri incelendiginde, asil toplumsal devrimin ne anlama
geldigini aciklarken, bireylerin her turlii uhrevi tutumdan, 6nyargi ve
dogmalardan siyrilarak, zihinsel bir devrim gecirmesi gerektigi Uizerinde
durmustur (Karal 2000: 41).

Akcura’nin “iskolastik” olarak adlandirdigi ve Osmanli zihniyetine
egemen oldugunu soOyledigi duistiince yapisini elestirirken, skolastik
dustinceyi zihinsel ve ahlaki otoriteye kérii kértine boyun egmek, var olan
diizeni tecribe etmeden, oldugu gibi kabul etmek olarak tanimliyordu.
Bu, ayni zamanda, dogay:1 ve gercegi izleyerek belli yargilara varmadan ve
eylem kabiliyeti elde etmeden istiareye yatma egiliminin kacinilmaz
sonuglariydi. Avrupa, 6zellikle, Akcura’nin buyuluk bir hayranlik duydugu,
Bacon’in calismalar1 sayesinde, skolastik distince tarzindan Ronesans
déneminde kurtulmay:r basarmisti. Ama Osmanli ve diger Musliman
topluluklarinda medreselerin giderek bagnaz fikirler edinmesi ve din
adamlarinin “ictihad” distncesini terketmesiyle, skolastik dtistincenin
etkisi artarak devam ediyordu (Mardin 1992a: 47)

Akcura’ya gore, Turk toplumunun batililagmas: ideolojik bir secim
degil, mecburi bir durumdu ve bu is Turkler icin bir 61im kalim meselesi
haline gelmisti (Devlet 1985: 76). Akcura’ya goére, Dogu milletlerinin
ekonomik olarak geri kaldigini kabul etmistir. Batinin sadece teknigini
alarak sorunu c¢6zmenin yeterli olamayacagi distiincesindedir. Ekonomik
kalkinmanin verdigi imkanlarla Bati medeniyeti, Dogu medeniyetini
esareti altina almistir. Dogu toplumlar: bu esaret hayatindan kurtulmak
icin oncelikle ekonomi sahasinda ilerleme kaydetmelidir. Bu basarinin
anahtar1 ise, bilim ve sanattaki yetkinlik sinirlarini zorlamak ve dinin
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dayanismaci yonUinun toplum icinde kullanimini islevsel hale getirmekten
gecmektedir (Kayali 1998: 52).

Kuzey Turklerini (Tatar ve Azerbaycan Turkleri), Osmanlilardan
daha fazla gelismis oldugunu dile getiren Akc¢ura, bunun nedeni olarak
ise, siyasal ve tarihsel tecriibelerinin sonucu olarak gdstermistir. Carin
esiri konumunda olan Rusya Turkleri, bagimsizlik endisesiyle siyasal
sahadan uzak tutulmus, bu sebeple kultirel ve ekonomik olarak
zenginlesmeye calismislardir. Dahasi1 Kuzey Turkleri, Kur’an-1 Kerim’i
kendi dillerine tercime ettiren ilk Turk toplulugudur. Bu sayede dinin
sadece dayanigsmaci yonunun agir bastigi bir toplum haline gelmislerdir.
Osmanlilar ise, siyasi istikrarsizlik, savas sorunlari ve dinin yanlis ellerde
siyasete alet edilmesi gibi konulardan kafasini kaldiramamaistir. Akcura’ya
gore Osmanlilar Rusya’daki Turkleri 6rnek almaliydi (Akcura 1911c: 32).

Yusuf Akcura, ilk dénem yazilarinda Islamiyet’i referans olarak
kullanmis, calisarak kazanmanin 6nemini, Kur’an-1 Kerim’den aldig1 bir
ayetle anlatma yoluna gitmistir. Toplumun kars:1 karsiya kaldigi ciddi
meseleleri Islam catis1 altinda ele almis ve c¢c6éziim ararken de Islami
temellendirme yoluna gitmistir. Btittin bunlar, onun 6zgiin yanini anlatan
ozelliklerdir (Akgul 1999: 65).

Akcura’ya gore, Din ve toplum, sosyal hayatin her alaninda
etkilesim icerisindedir. Her toplum, icinde bulundugu zaman, mekan ve
sartlara gore bir degisim surecindedir. Degisim, esyanin karakteri geregi
gereklidir. Degismenin olmadigr bir toplum dustinmek olanaksizdir
(Tarkoéne 1994: 38). Din ve toplum arasindaki bu karsilikli iliskinin
6nemine vurgu yapan Akcura, Turk toplumunun din anlayisindaki
eksiklik ve yanlisliklarinin giderilerek, milletlesme ve cagdaslasma
stirecinde dinden yarar saglanmas: gerektigini savunmustur. Bu birlikte
hareket kabiliyeti, dinin eski dinamizmine kavusmasini da
saglayabilecegini sdylemistir. “Zaman icerisinde bir toplumun yapisinda ve
bu yapinin cesitli fonksiyonlarinda ve bireylerin Ustlendigi toplumsal
rollerde, yani toplumdaki sisteminde, toplumsal kurumlarda ve bireylerin
davraniglarinda meydana gelen degisimlerdir” (Deren 2001: 87).

Akcura’ya gore, Dinlerin koymus oldugu kurallar yaninda, halk
arasinda dinin yanlis anlasilmasinin sonucu olan kimi uygulama bigimleri
ve din olarak algilanan gelenek ve ritieller, sosyal degisme ve toplumsal
ilerlemenin 6ntnde ciddi bir engel olarak karsimiza cikmaktadir. Akcura,
bu koért kértine bagliligin ve ictihat kapisinin kapandigini savunan radikal
anlayisinin Islam’ anlamada sorun teskil ettigini dile getirmektedir.
Akcura, dini, toplum diizeninin saglam temeller Uizerine insasi icin gerekli
gormektedir (Sancaktar 2005: 65). Bu yaklasimla birlikte Akcura, dinde
reform hareketinin gerekliligini ve dinsel reformla kultirel modernlesme
hareketlerini birbiriyle esdeger gérmektedir. islam dini ve modern gelisme
hareketleri birbirine uyum saglama zorunlulugu vardir. Akcura,
“Islamiyet’i esas itibariyle asr-1 saadete, tatbikat itibariyle asr-1 hazira irca
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ve tevkif etmek” biciminde dile getiren modernlesme hareketi taraftaridir
(Akcura 2005a: 34).

Akcura, Turk Dlinyasi’nin modern egitim anlayisiyla, Bati’da oldugu
gibi bilim ve fen odakl bir alt yapiyla kurumsallasmas1 gerektigini, sadece
din egitimi Uzerine kurulan egitim sisteminin modernlesme hareketine
gblge duistirecegi goriistindedir. Osmanl Imparatorlugu’nda modernlesme
hareketleri adi altinda ile hizli bir dénUsUmin yasanmasindan yana
olmadig1 gibi, medreselerin g6z ardi edilmesini de elestirmistir.
Medreselerin yaninda bilim ve fen Uzerine kurulan okullarinda dahil
edilmesi, egitim sisteminde ikili bir sistem sikintisin1 da beraberinde
getirdigini dile getirmistir. Akcura, medreselerin de yenilesme hareketi ile
dontisimden yana olmus, egitimde tek bir sistemin uygulanmasi
gerektigini savunmustur (Karal 2000: 45).

Din ve Devlet Iliskileri (Laiklik)

Laik kelimesi, Latince “Laicus” sOzciglnden gelen, Fransizca bir
kelime olup, s6zctik anlami, “ruhani olmayan kimse”, dini olmayan sey,
fikir, mUiessese, prensip demektir (Basgil 1982: 161-162). Felsefi olarak
ise, aklin egemenligini taniyan, siyasi iktidarin dini y6nden ayri
tutulmasini hedef edinen bir diistince sistemidir (Oba 1995: 17).

Turkiye, cografi yapisi itibariyle Avrupa’da meydana gelen her olasi
durumda etkilerini iliklerine kadar hissetmistir. Osmanli’nin son dénemi
ve Cumhuriyet rejimine gecis surecinde deneyimlemis oldugu fikir
akimlarinda oldugu gibi, laiklik prensibinden de etkilenmis ve laik devlet
anlayisina gecis sUreci yasamistir. Bu strec¢ belli bash bazi problemleri de
beraberinde getirmis, sancili gececek gebelik déneminde anlam karmasasi
ve tatbik etmede yasanan aksakliklar, hem siyasi iradeyi yipratmis hem de
gazi milleti yorgun dustrmustir (Kat 2003: 52). Yusuf Akcura iste bu
gecis déneminin sembol isimlerinden biri olmay:1 basarmistir. Onun, din ve
devlet iliskilerine yaklasimi hayati boyunca ayni olmus, cocukluk ve
genclik yillarinda din, fikirlerinin insasi slirecinde 6nemli bir referans
noktas1 olmustur. Gengclik yillarina geldiginde dindar bir portre cizen
Akcura, Cumhuriyetin ilanina kadar gecen dénemde, [slamiyet’e ve dini
kurumlara kars:t yapilan tim girisimlere karsi durmustur. Tanzimat
elestirmesinin asil nedeni, bu akimin 6nderleri olan kisilerin, Islami
kurumlar1 disarida birakan bir anlayisla yeni bir modern devlet kurma
egiliminde olmalarindan kaynaklanmaktadir (Sahin 2017: 56).

Akcura, modern devletin yapisallagsmasi ve saglam temeller tizerine
insast icin demokratik bir devletin kurulmasi, halk hakimiyetine
dayanmasi ve milli olmas1 gerektigi goérustndedir. Turkiyenin
cagdaslasmasinin 6ntinde bazi engellerin oldugunu, bu engellerin ilk olani
ise, hilafet ve saltanat olarak gdstermistir. Akcura, TBMM’de diizenlenen
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gizli oturumda “Hilafet eger Turklerin elinde bir Islam mtiessesi olacaksa
evet o vakit btiitiin kuvvetimizle muhafaza etmeliyiz. Fakat bizim olmalidir.
Yoksa aksi taktirde Fransa’min, Ingiltere’nin, Italya’nin, Almanya’nin
istifadesine yarar bir sekilde, alem-i Islam icin bile muzir olacaktir,
efendiler!” demistir. Halifeligin kaldirilmas1 yéntindeki meclisteki en buyuk
destekcilerden biri de Yusuf Akcura’dir (Kodaman 1993: 53).

Akcura, cagdas demokratik yonetime gecilmenin 6éntinde en buytk
engelin saltanat ve hilafet oldugunu ifade ederken, bu iki kavramin yan
yana olamayacagini soylemistir. Demokrasilerin kuvvetler birligi ve milli
hakimiyet Ulizerine kuruldugunu, Saltanat ve hilafet meselesini, “halkin
huktmeti, halkin htikiimdarligi” olarak tarif ederken, “Hakimiyet-i milliye
umdesine muhalefet, Allah’in yerylzinde gérmek istedigi adalete karsi
gelmek, irade-i ilhiyeye isyan etmek demek olur” diyerek saltanat ve
hilafetin kaldirilmasini savunmustur: “Ne is yaptigi, ne hizmet gérdugu ve
ne gibi bir fazileti oldugu bilinmeyen, tamamen mechulimutiz olan bir
adamin ismi Alahaddin Beyefendi Hazretleri diye resmi butcede nasil
yazilabilir. Biz reisimize hazretleri demiyoruz. Yalniz bey diyoruz. Dersek
yalniz ona diyecegiz. Tutup da ne yaptiklari mechul, memlekete hizmetleri
olamayan bu adamlara nigin diyoruz... Buglinden itibaren ltUzumsuz
Unvanlarin, ‘hazretlerinin’ ve sairlerinin kaldirilmasini teklif ederim”
(Akcura 2001: 15).

Akcura, Tanzimat dénemi siyasi yoneticilerini, Islamiyeti yok
olmaya birakmakla ve onu isin ehli olmayan muderrislere teslim etmekle
suclamistir. Halbuki, Turk toplumu tarafindan yanlis tatbik edilen din
anlayisinin  yanlishiklar1 giderilerek ele alinmasi gerekirdi. Islamiyet’in
ilerlemesi bizzat isin ehli ulemanin yonetiminde, yenilenen modern
medreselerin 6nderliginde saglanmaliyd: (Tturkéne 1994: 87). Akcura’nin
Islamiyet’te reform hareketinde diger bir duistincesi de, Islamiyet’in
millilestirilmesinin zorunluluguydu. Burada asil anlatilmak istenen milli
din, Tuark halkinin dini edebiyati ana diliyle 6grenmesi, Arapca’nin
tekelinden kurtulmak, en ©6nemlisi de, Kur’an-1 Kerim’i Turkceye
cevirmekti. Bu skolastik dustince yapisindan siyrilmak igcin gerekli ve
onemli bir esikti (Sahin 2017: 37). Akcura’nin duslince yapisina sekil
veren milliyetcilik anlayisi aslinda “laiklik” tUzerine bina edilmistir.
Islamiyet’te var olan ilkelerin cinsiyet ve milliyet kavramlarini yok
hikmunde biraktigini soOyleyerek devaminda; “Muminlerin lisanlarini
kaldirmaya calisir, mazilerini ananelerini unutturmak ister. Islam kuvvetli
bir degirmendir ki, farkli cins ve din muintesiplerini 6guttp, dinen, cinsen
bir, ayn1 haklara sahip, biri digerinden farksiz Muslimanlar c¢ikarir.” der
(Georgeon 1996: 6).

Akcura, dini sosyolojik bir gézlemle ele almis, her konu da oldugu
gibi din konusunda da akilci bir tutum sergilemistir. O, dini, milli
duygularn pekistiren bir ara¢ olarak goérur. Bireylerin 6zel yasantilarinda
dini vecibelerini yerine getirmelerini, toplumsal hayatta ise dinin sadece
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dayanismaci yonuyle baglanti kurulmasini dile getirir. Akcura, siyasi
meselelerde laik bir tutum sergilemis, din devlet islerini birbirinden
ayiwrarak, dinin bireysel, devletin demokratik yéntine vurgu yapmistir
(Kodaman 1993: 63).

Akcura’ya gore, Osmanlinin en 6nemli sorunlarinin basinda, kétt
yonetilmesi ile blinyesinde var olan cesitli unsurlarin isyan hareketleri ve
Avrupa’nin i¢ islerimize karismalar1 olarak bir tespitte bulunmustur.
Musliman toplumunun buytk bir kesiminin bu sorunu ¢ikmaz bir sokak
olarak gbrmeleri, bu durumu “kader” olarak algilamalarindan
kaynaklanmaktadir. Akcura, “kader” adli yazisinda bu durumu ele
almistir. Yazisinin baslhigina Kur’an-1 Kerim’den aldigi bir ayet olan “insan
icin kendi sa’yinden (calismasindan) daha degerli bir seyin olmadigini
belirten Necm Suresi 39. Ayeti koymustur. Akcura, son zamanlarda
“kader” duistincesinin yeni bir kilif uydurularak ortaya atildigini ve bazi
kisilerin “kader” yerine “padisah” koyduklarini séylemistir (Ak¢ura 2005a:
24). Akcura, Osmanlilarin kadere teslim bayragini ¢ektigini, Insanin iradi
glicinu tamamiyla reddeden ve onun Allah’in eliyle ktictik bir oyuncaktan
baska bir sey olmadigini ileri stiren Cebriye taraftarlar1 gibi, Osmanllar:
da imparatorlugun karsi karsiya bulundugu sorunlara sirt cevirmekle
suclamistir. “Bu husus, 6zelde Muslimanlarin, genelde butin Dogu
toplumlarinin c¢alisma  azminin olmamasi, say (calisma-emek)
yoksunlugudur.” Akcura’'ya goére bu durum, Islamin Miusliimanlar
tarafindan tam olarak anlasilamamasindan kaynaklanmaktadir (Sahin
2017: 59). Islamiyet’in, “iki diinya saadeti icin calismayi emretmistir”
dusturunu 6énemle vurgulamistir (Berkes 2002: 5). Ona goére toplumlarin
diri tutulmasi icin Islam dinin kaidelerinin anlasilmasi ve topluma dogru
anlatilmasi biiylik éneme sahiptir. Ornegin Islam dini, sarhosluk veren
her seyden insanlari men etmistir. Akcura’ya gére bu o6zellik toplumlar
icin, en buytk faydalardan biri olarak goértilmustiir. Dinin sosyal
butinltigh saglama da temel roll ise, dini bayramlardir. Son zamanlarda
bu dini bayramlara gosterilen ehemmiyetsiz tutumu dogru bulmadigini
ifade etmistir. Ona gore bayramlar, toplum icerisinde bir dinamizmin
tembellik ve hareketsizlikten kurtulmanin semboludir. Oyle ki
“maddiyata 6énem veren kapitalist Avrupa dahi bayramlarina btiytk énem
vermektedir” (Akcura 2005a: 14).

Yine Akcura, Islam geleneginde Marksist fikre uygun olabilecek
distince ve akim gelenegi bulunup bulunmadigi konularinda da
arastirmalar yapmistir. Akcura’nin icinde bulundugu topluma ve inandigi
din olan Islam’a bakisi, devlet, siyaset ve din iliskisine dair diistincelerini
anlamak icin bir hareket noktasi olusturmaktadir. Ona goére, Islam hem
bir dindir, hem de sosyal ve siyasi politika veya yoldur. Bu tespitlerden
yola cikarak, Akcura’nin c¢cok yonli distince mekanizmasini ne denli iyi
kullandigini ve analitik kavrayis becerisini anlamaktayiz (Sahin 2017: 89).
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SONUC

Millet ve milliyetcilik kavramlari, ortaya c¢iktiklar1 Bati
toplumlarindan Osmanli Ulkesine dogru genellikle olumsuz etkiler
meydana getirmistir. Cok etnisiteli, cok dinli ve cok kultirli Osmanl
imparatorluk modeli; tek dil, tek ulke, tek vatan ve tek kultir temeline
dayali millet anlayisina dogal olarak uzak kalmak istemistir. Bati
onderligindeki yeni kapitalist dizen g6z OnlUne aldiginda, Osmanl
Imparatorlugu mevcut pozisyonundan rahatsizdir. Sorunlarina c¢éziim
bulmak ve stratejik konumu itibariyle daha etkin olabilmek adina,
Batililasma yolunu secmistir. Imparatorluk, yeni kimligiyle yeni hedeflere
ulasmak icin Bati’daki gibi bilime ihtiyaci vardir. O nedenle, Bati’daki
sorunlart ¢6zmek maksadiyla kurulan sosyoloji bilimi, Bati’da ortaya
ciktigi andan itibaren devleti yikilmaktan kurtarmak amaciyla, yeni
kurulan Turkiye Cumhuriyetinde de resmi bir ideoloji olarak tatbik
edilmeye calisilir. Osmanli Devleti, yikilmaktan nasil kurtuluruz
sorusunun cevabini aramaktan vazgecmis, nasil varligimizi koruyabiliriz
sorusunun muhatab1 olmustur. Varligini tanimlayabilecegi ve bu varlig
bagimsizlik icinde strdurebilecegi yeni bir kimlik gereklidir. Bu da ancak
tutunabilecegi son kale, Anadolu Turkltigi ile muUmkin goérultir. Bu
baglamda gelinen nokta itibariyle Turkcultik sertiveni baslamaistir.

Turk fikir hayatinda, Pantiirkizmin babas1 olarak belleklere kazinan
Yusuf Akcura, Turk toplumunun yasam felsefesinin belirlenmesinde,
ozellikle Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu ve milli devlet anlayisinin
olusmasinda 6nemli fikri katkililar1 olan bir Tturk aydinidir. Akcura, bir
Tuark milliyetciligi stratejisi cizilmesinde O6nemli rol oynadi. Ona gore,
cagdaslasmanin ilk adimi, demokratik bir devletin kurulmasi, halk
hakimiyetine dayanmasi ve milli olmasidir. Ortak bir gelisme cizgisi
izleyen Milliyetcilik ve Halkcilik akimlarini Mesrutiyet’ten itibaren teorik ve
pratik olarak isleyen, bu akimlarin Turk Ocag: ile 6rgiitsel bir kimlik
kazanmasina 6nderlik eden Yusuf Akcura, o6zellikle Turk milliyetciliginin
Cumhuriyet Devrimiyle kazandigi yeni anlaminin siyasal-ideolojik
iceriginin tanimlanmasinda énemli katkilari olmustur.

Akcura, eksiklik ve hakkaniyetsizlik ytizinden Bati medeniyetini
elestirmekle birlikte, yine de dinyada en ileri medeniyet olarak Bati
medeniyetini gbérir ve Turklerin de bu medeniyete dahil olmasini
gerektigini savunur. Akcura’nin Turk milliyetciligi anlayisi ayrica Turkdn
her alanda egemen oldugu milli bir devlet onerisi icerir. Ekonomisi,
ticareti, sanati Turkler tarafindan kontrol edilen bir devlet modelini 6neren
Akcura, bu devletin de Bati Avrupa’da oldugu gibi milli, laik bir temele
oturtulmas: gerektigini savunmustur. Akcura, ekonomi alaninda milli bir
Turk burjuvazisi yaratilmasi dustncesini vurgularken, serbest piyasa
ekonomisi icinde Turkler’in de sermayedar oldugu milli bir ekonomi
modeli 6nermistir.
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Akcura’nin dusuince yapisina sekil veren milliyetcilik anlayisi
aslinda “laiklik” tizerine bina edilmistir. Islamiyette var olan ilkelerin
cinsiyet ve milliyet kavramlarini yok hukmutnde biraktigini soéyler ve
[slamiyeti Turkltiglin vazgecilmez bir unsuru olarak benimsemistir.
Akcura, hicbir zaman Islamiyeti elestirmemis, bu dine mensup bazi
kesimleri, dini istismar etmekle suclamistir.

Akcura, hicbir zaman ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne girme egiliminde
olmamis, yapilan tesviklere ve baskilara karsi koymustur. Bu cemiyetin
icinde bulunmamasina ragmen, onlara karsi da bir muhalefet
gbéstermemistir. Yusuf Akcura, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne girmedi ama
ideallari onu Ittihatcilarla calismaya ydneltmistir; 6yle ki, cemiyetin tiyesi
olmadig1 halde, genellikle Ittahatci olarak taniniyordu. Farkl kisilik yapisi
ve zamaninin ¢ok o6tesinde bir perspektife sahip olmasi nedeniyle zaman
zaman  elestirilmis ama duslUnceleri son doénemlerde takdirle
karsilanmistir. Akcura’nin temel gayesi, Osmanli Imparatorlugunu,
dustigl zor durumdan kurtarmak ve devamliligini saglamak adina koékla
devrimler yapmakti.

Akcura, dini sosyolojik bir gézlemle ele almis, her konu da oldugu
gibi din konusunda da akilci bir tutum sergilemistir. O, dini, milli
duygular: pekistiren bir arac¢ olarak goérur. Bireylerin 6zel yasantilarinda
dini vecibelerini yerine getirmelerini, toplumsal hayatta ise dinin sadece
dayanismaci yo6nuyle baglanti kurulmasini dile getirir. Akcura, siyasi
meselelerde laik bir tutum sergilemis, din devlet islerini birbirinden
ayirarak, dinin bireysel, devletin demokratik yonline vurgu yapmaistir.

Akcura’nin hayati ve diistinceleri incelendiginde, son nefesine kadar
bedenini Turkltige ve milletine siper eden bir munevver oldugu
gorulmektedir.
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