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The Problem of the Attribution of the Book Ma‘arij al-quds fi madarij ma‘rifat
al-nafs to al-Ghazali

Abstract

The study, investigation and analysis of the scholarly heritage produced in the
history of Islamic thought has many difficulties in itself. Because in the past,
writing and printing techniques were not as developed as they are today, and not
all works were recorded by official authorities, which has caused doubts about
the authenticity of some works today. Such doubts often prevent a correct
understanding of the scholarly heritage and cause major distortions that can
damage scholarly traditions. One of the scholars who has been subjected to such
misunderstandings and the criticisms arising from them is al-Ghazali, one of the
cornerstones of the history of Islamic thought. Due to his influential position in
Islamic thought, many ideas and works have been attributed to al-Ghazali,
sometimes by his opponents and sometimes by his followers, in an attempt to find
a ground of legitimacy. The fact that al-Ghazali has written in many different
scientific fields and he has gone some intellectual changes facilitated the
attribution of some ideas and works to him, although they did not belong to him.
One of the works that is subject to the issues we mentioned is Ma‘arij al-quds fi
madarij ma‘rifat al-nafs, which is frequently used to determine al-Ghazali's views
in contemporary studies in the fields of kalam, Sufism, and philosophy. The fact
that this work is frequently used by researchers in their studies shows that there
is a general acceptance about its attribution to al-Ghazali. However, with the
exception of some parts of the work, its content and basic thought differ from the
most fundamental views that al-Ghazali defended in his other books, and even
contain obvious contradictions to them. In addition, the negative interaction
created by this work has caused al-Ghazali to be subjected to many unfair
criticisms and has caused dilemmas in the identification of his views.

As far as I have been able to determine as a result of the literature review, there
has not been a comprehensive study in Turkey, the Arab world and the Western
world about the attribution of the work to al-Ghazali. This has necessitated an
independent study of the work in order to analyze the scholarly heritage properly.
Since the historical data of the past periods was used to determine the work's
belonging, due to the difficulties involved, I have focused on the the analysis of
classical works, tabakat works and manuscripts and also the analysis of the
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opinions and references mentioned in the work. As a result of the examinations
and analyses, many authors of classical Tabagat works have been identified who
have given al-Ghazali's biography in their works. None of these works attributed
Ma’arij al-quds to al-Ghazali. As a matter of fact, there is no reference to al-
Ghazali's Ma‘arij al-quds from his own works, nor is there any reference to any of
his works from this work. Moreover, although there are many scholars in the post-
Ghazali period who criticized al-Ghazali for his works, there is no reference to
Ma’arij al-quds in these criticisms.

In Ma’arij al-quds, there is a different style that we have not encountered in any of
al-Ghazali's works. In this work, there are pages of verbatim quotations without
any scholarly critique. As is well known, al-Ghazali took a stand against
information that was not filtered and obtained only through imitation, and
severely criticized those who had such a style. In Ma‘arij al-quds, pages of verbatim
quotations from the works of Ibn Sina (d. 428/1037), Imam al-Ghazali (d.
505/1111), and Raghib al-Isfahani (d. 502/1108) were identified. In order to better
demonstrate that these quotations are verbatim, the quotations are given in
comparison with the works from which the quotations are taken.

In addition to all these, this work has been compared with the methodology and
basic thought of al-Ghazali's works that are certain to belong to him, considering
its content. As a result, based on the incompatibility of the content of the work
with al-Ghazali's basic thought and methodology and the presence of pages of
quotations in the work, as well as other evidence obtained, it is concluded that
this work does not belong to him.

Keywords: Kalam, Philosophy, al-Ghazali, Ma‘arij al-quds fi madarij ma‘rifat al-
nafs, Attribution.

Medricii’l-Kuds fi Meddrici Marifeti’n-Nefs Adl1 Eserin Imam Gazzali’ye
Aidiyeti Sorunu
Oz
Islam diisiince tarihinde iiretilmis ilmi mirasmn tetkiki, tahkiki ve tahlili kendi
i¢inde bir¢ok zorlugu barindirmaktadir. Ciinkii, ge¢mis donemde yazim ve basim
tekniklerinin bugiinkii gibi gelismemis olmasi ve biitiin eserlerin resmi merciler
tarafindan kayit altina alinamamasi, giintimiizde bazi eserlerin otantikligi
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hakkinda siiphelere sebebiyet vermektedir. Bu tiir siipheler ise cogu zaman ilmi
mirasin dogru bir sekilde anlasilmasim engelledigi gibi ilmi geleneklere zarar
verebilecek biiyiik tahrifatlara da neden olmaktadir. Bu tiir yanlis anlasilmalara
ve bunlardan kaynakl elestirilere maruz kalan alimlerden biri de fslam diisiince
tarihinin mihenk taslarindan olan Gazzali’dir. Nitekim Islam diisiincesindeki
etkin konumundan dolay1 bazen muhalifleri tarafindan bazen ise miintesipleri
tarafindan birgok fikir ve eser Gazzali'ye nispet edilerek mesruiyet zemini
bulmaya ¢alismistir. Gazzali'nin pek ¢ok ilmi alanda eser telif etmesi ile gegirmis
oldugu baz fikri degisimler, ona ait olmamasina ragmen baz fikir ve eserlerin
ona nispet edilmesini kolaylastirmistir. ifade ettigimiz hususlara konu olan
eserlerden biri de giintimiiz keldm, tasavvuf ve felsefe alaninda yapilan
calismalarda Gazzali'nin goriislerinin tespitinde siklikla kullarulan Medricii’l-kuds
fi meddrici marifeti'n-nefs adli eserdir. Bu eserin arastirmacilar tarafindan
calismalarda siklikla kullanilmasi, eserin Gazzali'ye nispeti hakkinda genel bir
kabuliin olustugunu gostermektedir; fakat eserin bazi kisimlar: harig, muhtevasi
ve temel diisiincesi Gazzali'nin diger kitaplarinda savunmus oldugu en temel
goriislerinden farkliik arz etmekte, hatta bariz celiskiler barindirmaktadir.
Bununla birlikte son donemlerde bu eserin yaratmis oldugu olumsuz etkilesim,
Gazzali’'nin bir¢ok haksiz elestiriye maruz kalmasina sebebiyet verdigi gibi onun
goriislerinin tespitinde de ikilemlere sebebiyet vermistir.

Literatlir taramasi neticesinde tespit edebildigimiz kadariyla eserin Gazzali'ye
aidiyeti hakkinda Tiirkiye'de Arap diinyasinda ve Bat1 diinyasinda genis ¢apli bir
¢alisma yapilmamistir. Bu husus, ilmi mirasin dogru bir sekilde tahlil edilebilmesi
i¢in eserin miistakil olarak incelenmesini zorunlu kilmistir.

Eserin aidiyetinin tespiti i¢in ge¢mis donemin tarihsel verilerinden hareket
edildiginden, iginde barmndirdig1 zorluklar sebebiyle klasik eserlerin, tabakat
eserlerinin ve el yazmalarinin incelenmesi ile eserde gecen goriis ve atiflarin
analizine odaklanilmistir. Yapilan incelemeler ve analizler sonucu klasik tabakat
tiirii eserlerde Gazzali'nin biyografisini veren bircok yazar tespit edilmistir. Bu
yazarlarin eserlerinin hicbirinde Medricii’l-kuds, Gazzali'ye nispet edilmemistir.
Nitekim Gazzali'nin kendi eserlerinden Meiricii’l-kuds’e hicbir sekilde atif
olmadig1 gibi bu eserden de onun hicbir eserine atifta bulunulmamistir. Ayrica
Gazzall sonrasi1 donemde bazi fikir ve eserlerinden dolay1 Gazzali'ye ciddi
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elestiriler yonelten bir¢ok alim bulunmaktadir. Bu alimlerden higbiri Medricii’l-
kuds adl1 esere atifta bulunarak herhangi bir elestiri yoneltmemisgtir.
Medricii’l-kuds adl1 eserde, Gazzali'nin hicbir eserinde karsilasmadigimiz farkl bir
tislup bulunmaktadir. Bu eserde, herhangi bir ilmi kritigi yapilmamis sayfalarca
birebir alinti bulunmaktadir. Bilindigi gibi Gazzali, siizgecten ge¢meyen ve
sadece taklit yoluyla elde edilen bilgilere karsi cephe alarak bu tarz {isluba sahip
olanlara ciddi elestiriler yoneltmistir. Medricii’l-kuds adl1 eserde ise Tbn Sina (6L
428/1037), Imam Gazzali (8. 505/1111) ve Ragib el-Isfahani’nin (51. 502/1108)
eserlerinden yapilan birebir sayfalarca alint: tespit edilmistir. Bu alintilarin birebir
oldugunu daha iyi gozler oniinii sermek igin alintilar, iktibaslarin yapildig:
eserler ile mukayeseli olarak verilmistir.

Biitiin bunlarla beraber bu eser, muhtevasi g6z oniinde bulundurularak
Gazzali'ye aidiyeti kesin olan eserlerindeki metodolojisi ve temel diislincesi ile
karsilagtirilmistir. Sonug olarak eserin muhtevasinin Gazzali'nin temel diisiincesi
ve metodolojisiyle uyusmamas: ile eserde yapilan sayfalarca alintiin varlig
bagta olmak iizere elde edilen diger delillere dayamilarak ona ait olmadig:
kanaatine varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Felsefe, Gazzali, Medricii'l-kuds fi meddrici marifeti'n-
nefs, Aidiyet.

Giris

Kadim tarihsel sahsiyetler ve eserleri tizerinde yapilan calismalar,
kendi iginde bir¢ok zorlugu barindirmaktadir. Ciinkii yazim ve basim
tekniklerinin bugiinkii gibi gelismemis olmasi, iletisim ve ulasimin
smirlilig1 ve tarihe yon veren olgulardan biri olan savaslarin varligi, baz
eserlerin eksiksiz bir sekilde giiniimiize ulagsmasmi engellemistir. Zira
birgok tarihi veride kiitiiphanelerin yakildig1 ve kadim mirasin tahribata
ugradig bilinmektedir.! O donemin sartlarinda eserlerin kolektif diizeyde

1 Ebii'l-Mehasin Cemaliiddin Y{suf b. Tagriberdi el-Atabeki el-Yesbugavi ez-Zahiri, en-
Niictimii'z-zdhire fi miililki Muisr ve’l-Kahire (Misir: Darii’l-Kiit{ibi'l-Misriyye, 1963), 7/51;
Muhammed b. Ahmed Nehrevali Kutbiiddin, Kitabii'I-['lam bi A’ldmi Beytillahi'l-Hardm,
thk. Hisam Abdiillaziz Ata (Mekke: Mektebetii’t-ticariye, 1996), 206; Ismail E. Eriinsal,
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kayit altmna almamamasi, eserlerin aidiyeti ve igeriklerinin degistirilip
degistirilmedigi konularim1 giiniimiizde bir problem olarak giindeme
getirmektedir.

Geg¢mis donemde eserlerin istinsahinda miistensihleri kontrol eden
resmi bir merci olmamasi, onlara eserler tizerinde bireysel tercihlerini
ortaya koyma firsatin1 vermistir. Ayrica eserlerin farkli bolgelere ve
kitalara intikali, eserleri intikal ettiren kisilere eserin yapisi ve aidiyeti
hakkinda tagyir, tebdil, mezc veya tahrif yapabilme imkani da tanimistir.
Bu tiir vakalar ise sadece alimlerin vefatindan sonra degil, yasadiklari
donemde bile gerceklesmistir. Abdiilvehhab es-Sa‘rani (6l. 973/1565),
kendi kitaplarina olan ilgiyi kiskanan bazi kisilerin onun kitaplarini
istinsah edip kitaplarinin igine seriata muhalif olan seyleri ekleyip
insanlara aktardigindan ve bir grup insanin da bu yanilgiya
inandiklarindan bahsetmektedir.?2 Bu tiir durumlarin varlig1 ise alimlerin
gortislerinin tespitinde bir¢ok yanilgiya sebebiyet vermektedir. Nitekim
gecmis donemde yapilan bir yanlishgin tashih edilmesi igin bazen asirlar
gecmesi gerekmekteydi. Ciinkii o giliniin sartlarinda bir eserin
muhtevasini ve aidiyetini tespit edebilecek imkanlar oldukca sinurhydi.
Zira bir eserin tetkik ve tahkiki, iletisim ve ulagim araglarmmin iginde
bulundugu donemsel zorluklardan dolayr c¢ok biiyiik giigliikler
barindirmaktaydi.

Islam bilim ve diisiince tarihinde aidiyeti siipheli olan eserleri tespit
etmek igin bir¢ok yontem kullanilmistir. Bu yontemlerden en 6nemlileri
tabakat eserleri, rical kitaplar1 ve el yazmalarinin incelenmesi ile eserde
gecen atif veya metin i¢i analizlerin yapilmasidir’® Bu yontemler
kullanilarak eserlerin aidiyetinin tespiti i¢in yapilan ¢alismalar, biiyiik

“Kiitiiphane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
27/12,13, 16, 19.

2 Abdiilvehhab b. Ahmed b. Ali es-$a‘rani, el-Envirii’l-Kudsiyye i Beyani Kavi ‘idi’s-stifiyye
thk. Taha Abdiilbaki Siirlir — Seyyid Muhammed Abdiissafi (Beyrut: Mektebetii'l-
Mearif, 1988), 17-18.

3 Fuad Kopriilii, Edebiyat Aragtirmalar: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1999), 38-
41. Bu konuda yapilan drnek bir alisma igin bk. Umit Toru, Ashdbu’l-Hadis'in Mezhepler
Tarihi Yaziciligr (Ankara: Songag Yaymcilik, 2022), 53-59.
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emek ve ¢aba gerektirmesine ragmen karinelerden hareket edildigi i¢in
elde edilen veriler, genel itibariyle yanlislanmadig siirece dogru kabul
edilmektedir. Ciinkii ortaya ¢ikacak yeni bir veri, onceki g¢alismanin
vardig1 sonucu tam tersi bir istikamete siiriikleyebilmektedir.

Tarihe yon verip damgasini vuran sahsiyetler ve onlara nispet edilen
eserler lizerinde daha biiyilik saibeler olusabilmektedir. Ciinkii ifade
ettigimiz bu sahsiyetler dini ilimlerin bir¢ok alaninda uzman olmalar1 ve
ayrica siireg icerisinde diisiincelerinde meydana gelebilecek degisiklikler
sebebiyle onlara nispet edilen eserlerin aidiyetini tespit edebilmek biiyiik
zorluklar barmndirmaktadir. Ayrica oOncili sahsiyetler baglaminda
diisiindiigtimiizde tarihsel siirecte eserlerin aidiyetini tespit etmeyi
zorlagtiran hususlardan bir digeri de bazen tahrif amacgh bazen de
eserlerin degerini artirmak igin onlara nispet edilmesidir. Ciinkii genel
kabuliin disinda kalmuis fikirlerin, kalemi ve metodolojisi gii¢lii olan
sahsiyetler {izerinden sunulmasi, diisiincelerin kabul edilebilirligini
artirmaktadir. Bu durum ise eserin nispet edildigi kisinin ilmi konumu
agisindan tahrife ve dolayisiyla diger ulemanin da kendisi hakkinda
tevakkufa yonelmelerine sebebiyet vermektedir.

Bu ¢alismamizda aidiyeti hakkinda stipheler bulunmasina ragmen
Gazzali (6l. 505/1111) ile alakali kelam, tasavvuf ve felsefe alaninda
yapilan ilmi ve akademik c¢alismalarda konu baglami iginde siklikla
bagsvurulan eserlerden biri olan Medricii’l-kuds fi meddrici marifeti'n-nefs adli
eserin aidiyeti incelenmistir. Eserin muhtevasinin felsefi karakterinden
dolay1 kelam, tasavvuf ve felsefe tarihinde biiyiik izler birakan, Ehl-i
Stinnet’in 6nemli bir savunucusu ve filozoflarin ciddi bir elestirmeni olan
Gazzali gibi bir ilim adamina nispet edilmesi eseri ¢ok daha ilgi ¢ekici hale
getirmigtir.

Gazzali ekseninde yapilan akademik c¢alismalarin genelinde
Medricii’l-kuds adl1 eser ona nispet edilerek kullanilmaktadir. Bazi ilim
adamlar1 eser hakkinda siipheler bulundugu igin kullanmadigini ifade
ederken* bazilar1 siiphe oldugunu ifade etmelerine ragmen eseri ona

4 Fehrullah Terkan, Catigmanin Dinamikleri: Din ve Felsefe Uzlasmag: Uzerine (Ankara: Elis
Yayinlari, 2007), 146.
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nispet etmekte® bazilar1 ise herhangi bir agiklama yapmaksizin aidiyeti
kesinmis gibi eseri kullanmaktadir.® Ayrica eser, Serkan Ozburun
tarafindan Medricii’l-kuds (Hakikat Bilgisine Yiikselis) adiyla terciime
edilmesine ragmen eserin aidiyeti hakkindaki tartismalara herhangi bir
sekilde yer verilmemistir.”

Medricii’l-kuds adl1 eser Batili ilim adamlar: tarafindan ¢ogunlukla
Gazzali'ye nispet edilmektedir. Nitekim Asin Palacios® ve Maurice
Bouygesbu eserin Gazzali'ye ait oldugunu belirtmektedir.’ Jules Janssens,
Medricii’l-kuds ii referans alarak Ibn Sina’'nin Gazzali {izerinde olan etkisini
gostermeye calismakta, bununla birlikte eserin Gazzali'ye aidiyeti
hususunda kesin kanitlarin olmadigini1 da belirtmektedir. Ayrica Jules
Janssens eserin icinde barmndirdigr alintilardan dolay1 eserin Gazzali
sonras1 bir donemde derleme seklinde yapilmis olma ihtimalini de
zikretmektedir.l® A. S Tritton ise eserin Gazzali'ye ait olamayacagini
belirtmekte, eserde bulunan alintilara atiflar yaparak goriisiinii ispat
etmeye calismaktadir. Zira ona gore bu eserde Gazzali'ye atfedilmesi

5 Ahmet Capku, Ibn Sitnd, Gazzdli ve Ibn Riisd Diisiincesinde Ahiret (Istanbul: Kayihan
Yaymalik, 2010), 19; S. Hayri Bolay, Aristo Metafizigi ile Gazzdli Metafiziginin
Karsilagtirilmast (istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 169; Abdurrahman Bedevi,
Miiellefdtii’l-Gazzdli (Kuveyt: Vekaletii'l Matbuaat, 1977), 244.

¢ Bk. Necip Taylan, Gazzdli'nin Diigiince Sistemi'nin Temelleri (Istanbul: IFAV Yaymcilik,
2013), Habib Sener, Gazzilide Varlik ve Bilgi (1stanbul: Ensar Negriyat, 2019), 36-37.
Mehmet Vural, Felsefesinde Bilgi ve Yontem (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2011), 22.;
Mevliit Ozgelik, mam Gazzili'ye Gire Nefsin Tezkiyesi ve Kalbin Tasfiyesi (Ankara: Songag
Yayncilik, 2020), 8.

7 Bk. Gazzall, Meiricii’l Kuds (Hakikat Bilgisine Yiikselis), gev. Serkan Ozburun (istanbul:
Insan Yayinlari, 2010)

8 Miguel Asin Palacios, La espiritualidad de Algazel y su sentido cristiano (Madrid:
Publicaciones De Las Escuelas De Estudios Arabes De Madrid Y Granada, 1934), 248-
249.

® Maurice Bouyges, Essai de chronologie des ceuvres de al-Ghazali (Algazel), ed. M. Allard
(Beyrut: Daru’l Masrik, 1959), 89-90.

10 Jules Janssens, [bn Sind and his influence on the arabic and latin world (Le Ma'drij Al-Quds
Fi Madérij Ma'rifat Al-Nafs: Un Elément-Clé Pour Le Dosster Ghazzdli-Ibn Sind?) (USA:
Routledge Taylor & Francis Group, 2016), 8/51-53
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miimkiin olmayan fikirler bulunmaktadir.!! Biitiin bu ihtilaflardan dolay1
biz de bu eserin Gazzali'ye ait olup olmadigini ortaya koymak amaciyla
boyle bir ¢calisma yapmay1 uygun gordiik.

Aragtirmamizda daha ¢ok metinler aras1 mukayese yontemini takip
edip Meiricii’l-kuds’deki bilgileri oncelikle Gazzali’ye aidiyeti kesin olan
eserler ile sonrasinda ise tespit ettigimiz birebir alintilarin yapildig:
eserlerle karsilastirdik. Bununla birlikte literatiir taramasi yontemiyle
tabakat tiirii eserlere ve klasik kaynaklara miiracaat edip Gazzali"ye boyle
bir eserin nispet edilip edilmedigini tespit etmeye ¢alistik. Ayrica yazma
niishalar1 da incelemek suretiyle yazmalarda yapilan nispetler ile bu
nispetlerin ne zamandan itibaren basladiginin izlerini stirmeye ¢alistik.

1. Medricii’l-Kudsiin Gazzali'ye Nispetinin Yayginlik
Kazanmasinin Muhtemel Sebepleri

1.1. Medricii’l-Kuds’iin Yazma Niishalarindaki Nispetler

Bir eserin aidiyetini tespit etmek icin 6nem arz eden durumlardan
biri, eserin el yazmalarimin incelenmesidir. Bu hususta yapilmasi gereken
ilk sey, miellif niishasinin bulunup bulunmadigimnin, sayet mevcutsa
gercekten ona ait olup olmadigimnin arastirilmasidir.'? Bu baglamda
Medricii’l-kuds adl1 eserin tespit edebildigimiz kadariyla miiellif niishasi
bulunmamaktadir. El yazmalar1 igindeki en eski tarihli niisha Istanbul’da
bulunan Kopriilii Kiitiiphanesinin Fazil Ahmet Pasa koleksiyonuna 853
numara ile kayith olan niishadir. Ferag kaydina gore bu niisha miistensih
Muhammed b. Ibrahim b. Zahid tarafindan hicri 700 yilinda istinsah
edilmistir. Eser bu niishada Gazzali’ye nispet edilmistir.

Kronolojik siralamay1 esas aldigimizda bu husustaki ikinci niisha,
Istanbul da bulunan Siileymaniye Kiitiiphanesinin Fatih koleksiyonuna
2856 numara ile kayitli olan niishadir. Ferag kaydindaki bilgilere gore
niisha, hicri 919 yilinda miistensih Muhammed Abdussamed tarafindan
istinsah edilmistir. Miistensih, miiellif niishasindan karsilikli satir satir
istinsah ettiginden bahsetmektedir. Niishada Muhammed Abdurrahman

1 A.S. Tritton, “Notes and Communication: Ma'arij al-Quds”, University of London Bulletin
of the School of Oriental and African Studies, 22 (1959), 353.
12 Toru, Ashdbu’l-Hadis'in Mezhepler Tarihi Yaziciligi, 53.
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Dervis diye anilan Ibnii'l Halebi-zAdenin bu eseri vakfettigi notu
bulunmaktadir.’®> Niishada eserin aidiyetiyle alakali bir bilgi
bulunmamaktadir. Eser hatali olarak su sekilde kataloglanmugtir: Tbnii’l-
Halebi Sadreddin, Me'dricii’l-Kuds fi Meddrici Ma'rifeti'n-Nefs (Istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih Koleksiyonu, 2856), 68 vr.

Uciincii niisha, Istanbul’daki Nuruosmaniye Kiitiiphanesinin 4898
numarali kismina kayitli olan 11-120 varak araligindaki niishadir. Ferag
kaydina gore niisha, hicri 957 yilinda miistensih Muhammed b. Ibrahim
el-Caferi tarafindan istinsah edilmistir. Eser bu niishada Gazzali’ye nispet
edilmistir. Ne var ki niisha hatali olarak su sekilde kataloglanmistir: Ebci
Ca’fer Muhammed b. Muhammed b. Hasan et-T{isi Nasiruddin et-T{si,
Me’dricii’l-Kuds fi Medérici’l-Uns (Istanbul: Nuruosmaniye Kiitiiphanesi,
4898), 11-120 vr.

Dérdiincii niisha, Istanbul’daki Ragip Pasa Kiitiiphanesinin 1451
numarali kismina kayith olan el yazmasinin 119-182 sayfalar1 arasindaki
boliimiidiir. Eser bu niishada Gazzali’ye nispet edilmistir. Niishanin hicri
1139 yilinda vakfedildigine dair bir tarih bulunmaktadir. Eserde herhangi
bir ferag kaydi bulunmamaktadir.

Besinci niisha, Istanbul’daki Ragip Pasa Kiitiiphanesinin 875
numarali kismima kayith olan niishadir. Eser bu niishada Ibn Sind’ya
nispet edilmistir. Bu niishamin temelliik kaydina gore eserin Ismail Asim
Celebizade adli zatin kiitiiphanesine ait oldugu anlagilmaktadir. Temelliik
tarihi hicri 1163’tiir.

Altinai niisha, Istanbul’daki Ragip Pasa Kiitiiphanesinin 1461
numarali kismina kayith olan niishadir. Niishanin hicri 1170 yilinda
vakfedildigine dair bir tarih bulunmaktadir. Eserde herhangi bir ferag
kaydi bulunmamaktadir.

Yedinci niisha, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesine
3072 numara ile kayithh olan 63 varakli niishadir. Yazmada eserin
aidiyetiyle ilgili herhangi bir bilgi, istinsah tarihi veya ferag kaydi
bulunmamaktadir. Her ne kadar el yazmasin baglangicinda eserin

13 Dervis Celebi veya Halebi-zade Dervis Mehmed Celebi olarak anilan bu zat Osmanl
donemi sairlerinden olup Fatih Sultan Mehmet’inde hocasidir. Ahmet Yesevi
Universitesi, “Tiirk Edebiyati Isimler Sozligh” (Erisim 12.12.2023)
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Gazzali'ye ait oldugunu belirten bir yazi var olsa da o ibarenin sonradan
yazildig1 anlagilmaktadir.

Sekizinci niisha, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesine
2874 numara ile kayitl olan niishadir. Yazmada eserin aidiyetiyle ilgili
herhangi bir bilgi, istinsah tarihi veya ferag kaydi bulunmamaktadir. Eser
52-108 varak araliginda bulunmaktadir. 2874 numarali kisma kayith olan
niishanin ilk kisimlarinda olan diger eserlerden hareketle Me’aricii’l-kuds
adli eserin miistensih Sehri Emin Efendizade es-Seyyid Muhammed
Resad tarafindan 1322/1904 tarihinde istinsah edildigi goriilmektedir. Bu
niisha ile yukarida bahsettigimiz Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kittiphanesine 3072 numara ile kayitli olan niisha ya ayn1 yerden istinsah
edilmistir ya da biri bir digerinden istinsah edilmigtir. Zira her iki
niishanin derkenar notlar1 ayrdir.

Dokuzuncu niisha, Ankara Milli Kiitiiphane, Eskisehir Il Halk
Kitiiphanesi Koleksiyonuna [26 Hk 19] numara ile kayitli olan 63 varaklh
niishadir. Bu niishada herhangi nispet veya ferag kayd:
bulunmamaktadir.

Onuncu niisha, Istanbul’da bulunan Képriilii Kiitiiphanesinin Fazil
Ahmet Pasa koleksiyonunda bulunan 726 numaral ile kayith olan 84
varakli niishadir. Bu niishada herhangi bir nispet veya ferag kaydi
bulunmamaktadir.

Yukarida goriildiigii tizere s6z konusu eser, el yazmalarmin
bazisinda Gazzali'ye,! bir tanesinde Ibn Sind’ya's nispet edilirken diger
bazilarinda ise herhangi bir miiellife nispet edilmemistir. El yazmalarinin
¢ogunda bu eserin Gazzali'ye nispet edilmesi, dogal olarak eserin ona ait
oldugunu gosteren kanitlardan biri olarak kullamilmistir. Zira

14 Gazzali, Mearicii’l Kuds ve Medaricii'n-Nefs (Istanbul: Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil
Ahmet Pasa, 850), 1-112 vr.; Gazzali, Me aricii’l-Kuds fi Medarici’l-Uns (istanbul:
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, 4898), 11-120 vr.; Gazzali, Mearicii’l Kuds ve Medaricii'n-
Nefs (Istanbul: Ragip Pasa Kiitiiphanesi, 1451), 119-182 vr.; Gazzali, Medricii’l Kuds ve
Medaricii'n-Nefs (Istanbul: Ragip Pasa Kiitiiphanesi, 1461),

15 Ebh Ali el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sina, Medricii’l-kuds fi Meddrici Marifeti'n-nefs
(1stanbul: Ragip Pasa Kiitiiphanesi, Ragip Pasa, 875), 124 vr.
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gliniimiizde bu eserin Gazzali'ye ait oldugunu iddia edenlerin en giiglii
delili de el yazmalarindaki bu nispetlerdir. Bu sebepledir ki Medricii’l-kuds,
ilk defa 1927 yilinda el yazmalarindan hareketle Muhyiddin Sabri el-
Kiirdi tarafindan Misir'da negredildikten sonra Gazzali'ye nispeti
yayginlik kazanmistir. Lakin bir eserin aidiyetinin tespitinde sadece el
yazmalarina dayanilarak hiikiim verilmesi eserin aidiyetini tespit etmek
icin yeterli degildir. Clinkii gegmis donemde eserlerin istinsah1 resmi
olarak kontrol altinda olmadig icin miistensihlerin bireysel tercihlerde
bulunmasi miimkiindiir. Ayrica Ibn Sinad’nin miiellif olarak gosterildigi
niishada Ibn Sind’ya yapilmis olan nispet, bariz bir sekilde miistensih
hatasidir. Zira eserin icinde Ibn Sind’nin &liimiinden sonra yazilmis
kitaplardan alntilar bulunmaktadir. Bu sebeple diger niishalarda
Gazzali'ye yapilmis nispetlerinde miistensihlerden kaynakli hata
barindirmasi ihtimal dahilindedir. ifade ettigimiz bu husus ile diger
bircok niishada eserin miiellifinin belirtilmemesi'® bu eserin aidiyetinde
bir problem oldugunu gostermesi bakimimndan 6nem arz etmektedir.

1.2. Gazzali'nin Felsefe Elestirilerinin Etkilerini Azaltmak

Miiteahhir(in kelam doéneminin en etkin sahsiyetlerinden biri olan
Gazzali'nin kendi doneminde baglayip gilintimiize kadar siiren biiyiik
etkisi olmustur. Gazzali, kendi doneminde $ii Batini diistinceye karsi
Siinni akideyi giiglendirmek igin miicadele etmistir. Onun felsefeye
yonelik elestirilerinin sebebi, felsefecilerin Neo-Platoncu felsefe
dogrultusunda kurgulanan Fatimi hilafetinin ideolojisi olan Ismaililik
diistincesine kaynaklik yapmasindan dolayidir.!” Ciinkii Gazzali, dinin en

16 Ankara: Milli Kiitiiphane, Eskisehir 11 Halk Kiitiiphanesi koleksiyonu [26 Hk 19] 63 vr.;
Istanbul: Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmet Pasa koleksiyonu, 726), 84 vr.; Me‘dricii’l-
Kuds fi Meddrici Ma'rifetin-Nefs (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih
Koleksiyonu, 2856), 68 vr.

17 Gazzali, Feddihu’l-Bitiniyye, thk. Abdurrahman Bedevi (Kuveyt: Miiessetii Dari'l-
Kiitiibi's-Sekafiyye, 1970), 18; Gazzali, el-Munkiz Mine’d-Daldl, 41; ilhan Baran, Biiyiik
Selcuklu ve Eyyubilerde Siyaset Merkezli Siinni Faaliyetler (Istanbul: Siyer Yaymcilik, 2020),
159.
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temel esaslar1 olan ultthiyet,'® niibiivvet!? ve ahiret?® konularinda
Batinilerin temel dayanak noktalarinin filozoflar oldugunu fark etmistir.
Gazzali'nin filozoflara ve Batinilere aldig1 bu cephe kendi doneminde ve
sonraki ~donemlerde bu gruplarin  goriislerinin  yayilmasimin
engellenmesinde onemli bir doniim noktasi olmustur. Nitekim onun
genelde felsefeyi, ozelde ise felsefi diisiinceyi Islam diinyasma en iyi
aktarip revize eden Farabi (6. 339/950) ile Tbn Sind’y1 (61. 428/1037)
elestirmek icin telif ettigi Tehdfiitii’l-feldsife ile kendi otobiyografisi
olmasina ragmen onlara yonelik bircok elestiri barmdiran el-Munkiz
mine’d-daldl adl1 eserleri hem ilim ¢evrelerinde hem de toplum nezdinde
biiytiik etki ve yanki uyandirmistir.

Konu baglaminda ele aldigimiz Medricii’l-kuds?* adli esere
baktigimizda eser Batmilerin ve felsefecilerin siirdiirdiigii Neo-Platoncu
cizginin izlerini barindirmaktadir. Bu sebeple Meiricii'l-kuds adli eser
gluniimiizde Gazzali'nin kendisiyle gelistigi seklindeki elestirilerin temel
dayanaklarindan biri haline gelmistir.?> Bu eserin muhtevasi bazi ilim
adamlar1 tarafindan Gazzali'nin kendisiyle gelistigi>* hatta Neo-Platoncu
bir sahsiyet oldugu soylemlerine sebebiyet vermistir.?* Hatta bu kitap
Gazzali'nin filozoflar1 elestirmesine ragmen elestirdigi goriisleri

18 Gazzali, Feddihu'l-Batiniyye, 40.

19 Gazzali, Feddihu'l-Batiniyye, 42.

20 Gazzali, Feddihu’'l-Batiniyye, 46.

21 Gazzall (?), Meiricii’l-kuds, Medricii’l Kuds fi Medarici Marifeti’n-Nefs (Beyrut: Darii’l
Afaki’l-Cedide, 1975), 164. Calisma boyunca Meiricii’l-kuds adli eserin bu niishasi
kullanilacaktir. Lakin eserin Gazzali'ye nispetini kabul etmedigimizden dolay: eserin
miiellifi ‘Gazzali (?)’ seklinde gosterilecektir.

2 Bk. Ibrahim Halil Diindar, “Gazzali'nin Vahiy Anlayis1”, Harran Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 36 (2016), 185-203.

2 Fatih Toktas, Islam Diisiincesinde Felsefe Elestirileri (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 157,
163.

24 Bk. M. Abid el-Cabiri, “Gazali Diiglincesinin Temel Unsurlar1 ve Celigkileri”, cev.
Mesut Okumus, AUIFD 44/1 (2003): 399-413.
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kendisinin de kabul ettiginin delili olarak gosterilmektedir.?> Ciinkii bu
eserde savunulan goriisler temelde Gazzali'nin diger kitaplarinda karsi
koydugu ve sert elestirilerini yonelttigi temel meselelerdir.?® Bu sebeple
Meidricii’l-kuds'te  savunulan fikirlerden dolayr aslinda Gazzali'nin
tilozoflara yonelttigi elestirilerinde tutarli olmadig1 ve haksiz elestiriler
yaptig1 algisinin devam etmesi i¢in bu kitap ona cephe almis ilim adamlar:
tarafindan giindemde tutulmustur. Bu durum Gazzali'nin yaptig1 felsefe
elestirilerinin etkisini kirmak igin kullaruldigr gibi kitabin Gazzali'ye
nispetinin kabuliinii de yayginlastirmistir.

1.3. Thydu uliimi’d-din’den Yapilan Alintiyla Baglamasi

Medricii’l-kuds adli eserin Gazzali'ye nispetinin kabul edilmesinin
sebeplerinden bir digeri, eserin Gazzalinin Ihydu ulimi'd-din adh
eserinden yapilan alintiyla baslamasi olabilir.?” Zira giristeki ilk alintinin
Ihyéu ultvmi’d-din adli eserden yapilmis olmasinin sebebi [hydnin avam ve
havas arasindaki sohretinden oldugu diistintilmektedir. Ciinkii eserin
Gazzali'nin popiiler kitaplarindan alintilarla baslamas1 ona ait oldugu
hissini uyandirmistir. El yazmalarindaki nispetlerle birlikte Gazzali’den
yapilan bu alntilar ilk bakista eserin ona ait oldugu izlenimini
olusturmaktadir. Bu durumun ayni sekilde ge¢mis donemdeki
miistensihler ile giiniimiizdeki arastirmacilari, eseri ona nispet etme
gelenegini devam ettirmelerine sebebiyet vermesi de miimkiindiir. Lakin
bu tiir karinelerin ise bir eserin aidiyetinin tespiti icin yeterli olmadigin
yakin zamanda kaleme ald1g1 Tahrif ve Tashih adl1 eserinde Hayri Kaplan
delillendirmektedir.?

1.4. Gazzali'nin Ibn Sina’y1 Taklit Ettigi Iddialar

Gazzali, alimleri incelerken Ehl-i siinnet, filozoflar veya yabanci
kiiltiirden olmas: arasinda fark gozetmeksizin sahislara degil ifade ettigi

%5 Bk. Jules Janssens, Ibn Sind and his influence on the arabic and latin world (Le Ma'drij Al-
Quds Fi Madérij Ma'rifat Al-Nafs: Un Elément-Clé Pour Le Dossier Ghazzali-Ibn Sind?)
(USA: Routledge Taylor & Francis Group, 2016).

2% Bk. Ifade edilen bu goriig farkliliklar1 2.3. baghgmndaki Eserde Bulunan Fikirlerin
Gazzdli'nin Goriigleriyle Uyusmamas: adli boliimde detayl bir sekilde karsilastirilmustir.

27 Gazzali, Thydu uliimi’d-din (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2005), 877-879.

28 Bk. Hayri Kaplan, Tahrif ve Tashih (Ankara: Ankara Kalem Nesriyat, 2021).
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gortislere odaklanmistir. Bu sebeple o, kendisinden 6nceki ilmi miras:
inceleyip tevariis ettigi bu birikimi Islam’in temel dinamiklerine uygun
olarak silizgecten gegirerek yeniden diizenlemistir. Gazzali, bu hakikati
sOyle ifade etmektedir:
“Buna gore akilh kisi, 6ncelikle gercegi 6grenir. Sonra sdylenen soze
bakip diisiiniir. Eger sdylenen s6z gercek ve hak ise kabul eder. Gergegi
dile getiren kimsenin hak tarafindan mui yoksa batil tarafindan mu
olduguna bakmaz. Hatta kimi zaman altinin toprakla karismis bir halde
bulundugu bilinciyle hareket ederek sapkinlarin sozleri arasna
karismis gercegi bulup ¢ikarmaya calisir.”2
Gazzali’'nin Miteahhirin doneminin baglaticis1 olarak kabul
edilmesinin sebeplerinden birisi, kendinden 6nceki ilmi miras1 tevariis
ettikten sonra bunlardan hareketle metodik elestiriler ile yeni agilimlar
yapabilmesidir.3® Bu noktadan hareket ettigimizde Medricii’l-kuds adli
eserde -ileride gosterecegimiz tizere- hi¢bir degisiklik yapilmadan onlarca
sayfalik birebir alinti bulunmaktadir. Gazzali'ye aidiyeti kesin olan
eserlerde su ana kadar boyle bir tislup tespit edilememistir. Giiniimiizde
eserin Gazzali'ye nispetinin genel kabul gormesinin sebeplerinden biri de
Gazzali'nin isim vermemesine ragmen bircok noktada Ibn Sind’y: taklit
ettigi iddialarindan kaynaklanmaktadir. Zira Medricii’l-kuds Tbn Sina’min
Gazzali tizerindeki etkisini gostermek icin kullanilmaktadir.3! Bu tiir
iddialar ise eserin igindeki Ibn Sind’dan yapilan birebir alintilarin normal
karsilanmasina sebebiyet vermistir. Halbuki Gazzali'nin en Onemli
vasiflarindan biri onun kendinden Onceki ilmi miras1 siizgegten
gecirdikten sonra yeniden kurgulamasidir. Dolayisiyla bu iddialar,
Gazzali'nin onemli vasiflarindan biri olan elestirel metot anlayisinin goz
ardi edilmesinden kaynaklanmis olabilir. Ote yandan meselenin

2 Gazzall, el-Munkiz mine’d-daldl, 83.

%0 Terkan, Catismanin Dinamikleri: Din ve Felsefe Uzlasmag: Uzerine, 92; Hulusi Arslan,
Kelam Tarihi ve Ekolleri (1stanbul: Ensar Yaynlari, 2020), 224, 227.

3t Bk. Jules Janssens, Ibn Sind and his imfluence on the arabic and latin world (Le Ma'drij Al-
Quds Fi Maddrij Ma'rifat Al-Nafs : Un Elément-Clé Pour Le Dosster Ghazzdli-Ibn Sind?)
(USA: Routledge Taylor & Francis Group, 2016).
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anlasilmas1 agisindan Gazzali hakkinda bu tarz iddialarin oldugu
eserlerinden 6rneklere bakmakta fayda vardir.

Gazzali'nin Makdsidu’l-feldsife eserinin Ibn Sina’nin Farsca yazilmig
Dinisname-i ‘aldi” adl1 eserinin Arapga terctimesi olduguna dair birtakim
iddialar bulunmaktadir.®? Bu husustaki delil ise Makds:du'I-feldsife ile Tbn
Sina’'nin basta Dinisndme-i‘aldi’” olmak tizere bazi eserleri arasinda
benzerliklerin bulunmasidir. Lakin bu iddia eserin yazilis amacmin
gozden kagirilmasindan kaynakl olabilir. Ciinkii bilindigi gibi Gazzalj,
Makidsidu’l-feldsife adli eserini filozoflarin amaglarinin ne oldugunu tespit
etmek icin yazdigini ifade etmektedir.® Bu sebeple Makdsidu’l-feldsife’de
Ibn Sind'min Dénisndme-i ‘aldi®* veya diger eserleriyle benzerlikler
bulunmasi dogal bir durumdur. Ciinkii Gazzali’'nin amac: filozoflarin
kitaplarindan onlarin amaglarini objektif bir sekilde tespit etmektir. Buna
ragmen Makésidu'l-feldsife adli eserde Ddnisndme-i ‘aldi’den veya Ibn
Sind’nin diger eserlerinden birebir sayfalarca alintilar yapilmamistir.®
Makasidu’l-feldsife’de  yapilan sey filozoflarin fikirlerini onlarin
kitaplarindan hareketle yaptiklar: siralama ve diizen igerisinde objektif bir
sekilde 6zetleyip agiklamaktir. Bu husus ise Gazzali'nin Ibn Sind’yi taklit
ettigi iddialarini ispatlamak i¢in kullanulmaktan oldukga uzaktir.

Gazzali’'nin mantik kitaplarii yazarken Ibn Sind’nin mantik
kitaplariyla bazi noktalarda benzerlikler barindirmas: Gazzali'nin bn
Sind’y1 birebir taklit ettigini gostermez. Ayrica mantik ilkelerinin
degismezligi alimler arasindaki benzerliklerin olusmasina sebebiyet
vermistir. Son donemde birgok yazar tarafindan ifade edilen Gazzali'nin
Ibn Sind’y1 mantik konusunda bir¢ok noktada taklit ettigi iddiasi, mantik
ilminin bu yoniinii ve ilim yolculugunun kiimiilatif yoniinii gbz ardi

32 Seyyid Hiiseyin Nasr, U¢ Miisliiman Bilge, ¢ev. Ali Unal (Istanbul: Insan Yaynlari,
1985), 185; Omer Mahir Alper, Ibn Sind (1stanbul: fsam Yayinlari, 2010), 26; Ibn Sin,
Danisname-i ‘aldi, ed. Giirbiiz Deniz, cev. Murat Demirkol (Istanbul: YEK, 2013) 22-23.
Giris Icerisinde.

3 Gazzali, Makasidu’l-feldsife, thk. Mahmud Beycu (Dimegk: Matbaatu’l-Sabah, 2000), 10.

3¢ bn Sina, Déanisndme-i ‘aldi, ed. Giirbiiz Deniz, ¢ev. Murat Demirkol (Istanbul: YEK,
2013).

% Krs. Gazzall, Makdsidu'l-feldsife.
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etmelerinden kaynaklidir.3¢ Zira Gazzali; Mihakku 'n-nazar, Mi"ydru’l-ilm ve
el-Kistdsii'l-miistakim adli eserlerini yazarak filozoflarin mantik kurallar
hususunda hataya diistiikleri mevzular tashih etmeye calismistir. Islam
tarihinde yazilmis mantik kitaplarina baktigimizda mantik ilkelerinin
degismezliginden dolay1 bir¢ok noktada kitaplar birbirinin ayrusidir.
Tarihsel siiregte Mantik kitaplarinda yapilan islemler konuyu genisletme,
Ozetleme veya ele alinan meselelerinin anlasilmasini kolaylastirmak
olmustur.?”

Gazzali, baz1 eserlerini yazarken esinlendigi veya silizgecten
gecirerek yeniden kurguladig: eserlerde bile Medricii’l-kuds adli eserde
gortildiigii gibi birebir hi¢ degistirmeden sayfalarca alintilama seklinde
bir tarzi tercih etmemistir. Ornegin Gazzali, Feddihul-bitiniyye kitabini®
Bakillani'nin Kesfii'l-esrdr ve Hetkii'l-estdr adli eserinden esinlenerek
yazdigini bizzat kendisi ifade etmektedir.?® Buna ragmen Kesfii'l-esrir ve
Hetkii'l-estdr adl1 eserden® birebir alintilar yerine verilmek istenen temel
diistinceyi alip metni yeniden inga etmistir.*! Bagska bir 6rnek de sudur:
Gazzali'nin [hydu uliimi’d-din adli eserini Haris el- Muhasibi'nin er-Ridye li
hukiikillah adl1 eseri ile Ebu Talib el-Mekki'nin Kiitii'I-kulilb fi mu ‘Gmeleti’l-

36  Bk. Mesut Okumus, “Gazzali’'nin Kur’an Yorumlarina ibn Sind’nin Etkileri”, Isldmi
Aragtirmalar Dergisi, 13/3-4 (2000), 341-353. Bekir Karliga, “Ibn Sind’nin Etkileri”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999), 20/346; Ibn
Teymiyye, Kitabu'r-redd ale’l-matikiyyiin, thk. Abdulmamid el-Kibti (Beyrut:
Miiessesetii'r-Reyyan, 2006), 56.

37 brahim Emiroglu, “Mantik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 28/21.

%  Bk. Gazzali, Feddihul-Bitiniyye, thk. Abdurrahman Bedevi (Kuveyt: Miiessetii Dari'l-
Kiitiibi's-Sekafiyye, 1970).

% Gazzali, Ihydu ulfimi’d-din, 591.

40 Bk. Bakillani, Kesfii’l-Esrdr ve Hetkii'l-Estdr thk: Ibrahim bin Muhammed el-Beyhi-
Ahmed bin Abdurrahman (Demmam: Dar'iil-Ibni’l-Cevzi, 2021).

4 Krs. Genis bilgi i¢in Gazzali'nin Feddihul Batiniyye adli eseri ile Bakillani'nin Kegfii'l-
Esrdr ve Hetkii'l-Estdr eserleri karsilagtirilarak bakilabilir.
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mahbilb ve vasfi tariki’l-miirid ild makami’t-tevhid adl1 eserinden esinlenerek
yazdig1 bilinmekle beraber sayfalarca birebir alint1 bulunmamaktadir.*

Sonug olarak giiniimiizde Gazzalinin Ibn Sind’y1 isim vermeden
takip ve taklit ettigi iddialari, Medricii’l-kuds’iin genel bir temaytil olarak
ona nispet edilmesine sebep veren etkenlerden biri olmustur. Ciinkii bu
iddialar, eserde Ibn Sinid’dan yapilan alintilarin normal olarak
karsilanmasina sebebiyet vermistir.

2. Eserin Gazzali'ye Ait Olmadigini1 Gosteren Deliller

Her alimin kendine has bir metodolojisi, mevzular isleyis tarz1 ve
diisiincesini tizerine kurdugu temel bir fikri vardir. Bu sebeple alimler
miicbir bir sebep olmadikca genellikle kendi {isluplarindan vazgecmezler.
Ciinki her alim, kendisine has Ozellikleri ile diger alimlerden
ayrilmaktadir. Bu durumun eserlerin aidiyetinin tespitinde ipucu
verebilecegi kanaatindeyiz. Gazzali'nin de gerek itikadi gerek diger ilmi
meselelerde kullandig1 bir tislubunun, takip ettigi bir metodolojisinin ve
temel bir diisiincesinin oldugu rahathikla goriilmektedir. Bu sebeple
Meidricii’l-kuds adl1 eserin aidiyetinin tespiti i¢in onun muhtevasimin ve
uslubunun Gazzali'nin eserlerinden farkliik arz edip etmedigi asagida
irdelenecektir.

2.1. Gazzali'nin Eserlerinde Medricii’l-Kuds’a Atif Yapilmamasi

Gazzali bir¢ok ilm1 alanda eser vermesinden dolay1 genis bir fikri
perspektiften meseleleri ele almaktadir. Bu sebeple o, eserlerini telif
ederken isleyecegi konunun bir alt yapiya ihtiyaci varsa veya eger konu
eserin icinde ele alinmas: gereken temel meselelerden biri degilse kiiciik
bir giris yaptiktan sonra o meseleyi daha genis bir sekilde ele aldig diger
eserlerine atifta bulunmaktadir.®* Bu tislubunu biitiin temel eserlerinde
yapmaktadir. Nitekim Gazzali; el-Iktisad fi'l-i‘tikad adl eserinde Mihakkii'n-

2 Gazzall, el-Munkiz mine’d-dalil, gev. Osman Arpagukuru (1star1bul: Beyan Yayinlari,
2018), 129; Bilal Saklan, “Kutii'l-kultb”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/502.

#  Gazzali, el-Miinkiz mine’d-Daldl, 121-123; Gazzali, el-Iktisid fi'l-I'tikad (Beyrut: Daru’l
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2004), 18.
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nazar** ve Tehdfiitii’l Feldsife’ye;*> el-Miinkiz mine’d-daldl™® adl1 eserinde
Faysalu't-tefrika, Huccetii’l-hak, Mufassilu’l-hilaf, ed-Dercii’l-merkiim bi’l-
ceddvil, ¥ ve Kimyay: Saadet ve Kistasu’l-mustakim’e;**Miskatii’l Envar adl
eserinde ise Kistasu'l-mustakim’e;*® Tehdfiitii’l Feldsife adli eserinde
Mi'yaru'l-ilm* ve Kavd'idul-akdid’e;' [hydu uliimi’d-din adli eserinde
Feddihul-Batiniyye’ye;®>  Mizdnii’l-amel adli kitabinda Miydru’l-ilm’e;>
Mlcamii'l-avdm an [lmil-keldm adli kitabinda Cevahiru’l-Kur'an® ile el-
Maksadu’l-esnd fi serhi (me ‘dni) esmd illdhi’l-hiisnd’ya;% Esdsii'l-Kiyds adli
eserinde ise el -Iktisad fi'l - i'tikdd, el - Kistdsii'l-miistakim, Mihakkii'n-nazar,
Mi'yaru’l-ilm, Sifaii’l- galil fi beydni’s-sebehi ve'l-muhil ve mesaliki’t-ta'lil ve
el-Mebddi" ve'l-gdyat mi ne’I-hildfiyydt adli eserlerine atifta bulunmaktadir.5

Yukarida gosterdigimiz {izere Gazzali'min genel {iislubu, kendi
eserleri igerisinde birbirine atifta bulunmaktir. Bununla birlikte tespit
edebildigimiz kadariyla Gazzali, hi¢bir eserinde Medricii’l-kuds adl1 esere
atifta bulunmamistir. Ayrica bu eserden de onun herhangi bir eserine
atifta bulunulmamustir. Bu durumun ise eserin aidiyetinin tespiti
hakkinda tek basma kesin hiikiim vermek icin yeterli olmadigini kabul
etmekle birlikte eserin aidiyetini tespit etmek ig¢in Onemli bir isaret

#  Gazzali, el-Tktisad fi'l-I'tikad, 18.

45 Gazzali, el-Tktisad fi'l-I'tikad, 63.

46 Gazzall, el-Miinkiz mine’d-Daldl, 77.

47 Gazzali, el-Miinkiz mine’d-Daldl, 121-123.

48 Gazzall, el-Miinkiz mine’d-Daldl, 205.

4 Gazzali, Migkitii’l Envar, ¢ev. Asim Ciineyd Koksal (1stanbul: Ketebe Yayinlari, 2020),
55.

% Gazzali, Tehdfiitii’l Feldsife, cev. Mahmut Kaya - Hiiseyin Sarioglu (istanbul: Klasik
Yayinlari, 2020),11.

5t Gazzali, Tehdfiitii’l Feldsife, 47.

52 Gazzali, [hydu ulfimi’d-din, 591.

5% Gazzali, Mizdnii’l-amel, thk. Silleyman Diinya (Misir: Darul-Mearif, 1964), 179.

54 Gazzali, [ledmiil-avam an [Imil-keldm (Beyrut: Daru’l-Minhac, 2017), 91.

55 Gazzali, [lcamiil-avim an [lmil-keldm, 99.

% Gazzali, Esdsii’l-Kiyds, ed. Hasan Hacak, ¢ev. Bayram Pehlivan (Istanbul: YEK, 2019),
13. Giris kismi iginde.
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oldugunu diisiinmekteyiz. Bu sebeple bu husus bize gore eserin
Gazzali'ye ait olmadigini gosteren delillerden biridir.

2.2.Eserin Klasik Eserler ile Tabakat Kaynaklarinda Bulunmamasi

Eserlerin aidiyetini tespit etmek igin kullanilan yontemlerden biri de
klasik eserler ile tabakat literatiiriinii incelemektir. Zira bu minvalde
yazilmis eserlerde alimlerin hayati ve eserleri hakkinda genis bilgiler
bulmak miimkiindiir. Bu baglamda tabakat yazarlarindan Gazzali'ye
tarihsel olarak en yakin olan Ibn Hallikan (61. 681/1282), Vefeyatii'l-Ayin’da
Gazzali'nin bir¢ok eserini zikretmesine ragmen bu esere atifta
bulunmamustir.” Zehebi (61. 748/1348), Siyeru a’lami'n-niibeld adli eserinde
Gazzali'nin eserlerinden ve bu eserlerden dolayr bir¢ok alimin onun
hakkindaki elestirilerine yer vermektedir. Bu elestirilerin iginde bu kitap
hakkinda veya bu kitabin muhtevasin ilgilendiren herhangi bir elestiri
bulunmamaktadir.?® Ornek olarak Eb(i Bekr et-Turtlsi (6. 520/1126),
Gazzali'nin Ihyd kitabinda Hz. Peygamber’e (s.a.s) yalan sozler isnat
ettigini ve yeryiiziinde bu kitaptan daha fazla yalan barindiran bir kitap
olmadigini ifade etmektedir.>®

Ibn Teymiyye (51. 728/1328), Gazzali'yi en ok elestiren alimlerden
biridir. O, mantik ilminin Aristo ve takipgilerinin yolu oldugunu,
Gazzali’'nin ise beginci asrin sonu ile altinci asrin baglarinda ilk defa bu
ilmi ustilu’d-dine ve fikha temel yaptigini ifade etmektedir. O, Gazzali'nin
“Mantik bilmeyen kisi, bildiklerinden emin olamaz.”® ifadesini
elestirmekle birlikte Gazzali'nin kendi sistemini felsefecilerin sistemi
tizerine kurdugunu ifade ederek onu elestirir. Nitekim ona gore Gazzali,
Miskatii’l-envar adli eserini miilhidlerin usulleri tlizerine kurmustur.®'

57 {bn Hallikan. Vefayatii'l Ayﬁn ve Enbdu Ebnéi’z-Zemdn. thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru
Sadir, 1978trz), 4/217-218.

5% Ebi Abdilldh Semseddin Muhammed b. Ahmed Zehebi, Siyeru a’limi’n-niibeld (Kahire:
Daru’l Hadis, 2006), 14/ 267-279.

% Zehebi, Siyeru a’limi’n-niibeld, 14/273.

60  Gazzali, Mustasfd, thk. Muhammed Abdusselam Abdussafi (Beyrut:Darii'l-Kiitiibi'l-
Tmiyye, 1994), 10.

6t bn Teymiyye, Der'u te'druzi’l-akl ve'n-nakl muvdfakatu sahihi’l-menkil li sarihi’l makul,
cev. Abdullah Ademoglu (Ankara: I'tisam Yayinlari, 2021), 326.
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Bunun yaninda Ibn Teymiyye, Gazzali'nin Ihyd,? Tehéfiitii’l Feldsife, ©
Mustasfa, Mihakku n-nazar, Mi’ydru’l-ilm®, el-Kistasu’l-mustakim® ve daha
bircok eserini zikrederek elestiriye tabi tutmaktadir. Ibn Teymiyye
agisindan elestiriye miisait ¢ok sayida husus igeren Medricii’l Kuds gibi bir
eser o donemde Gazzali'ye nispet edilmis olsaydi mutlaka onun
tarafindan yogun elestiriye tabi tutulurdu.

Taceddin es-Siibki (6l. 771/1370), Tabakatii's-sifi'iyyeti’l-kiibrd adli
eserinde Gazzali'nin eserlerinin listesini vermektedir.®® Bu eserlerin
icerisinde Medricii’l-kuds adl1 eser bulunmamaktadir. Katib Celebi'nin (1.
1067/1657) ansiklopedik eseri olan Kesfii’z-zuniin’da da ayni sekilde
Gazzali'nin bircok eseri hakkinda bilgi bulunmasina ragmen bu eser
hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.” Muhammed Murtaza ez-
Zebidi (6l. 1205/1791), ithdfii’s—sﬁdeti’l—mﬁttakin bi-serhi esrdri ihyd’i
uliimi’d-din adli kapsamli eserinde ayrni sekilde Gazzali'nin eserlerinin
listesini vermekle birlikte boyle bir eserin varlig1 noktasinda herhangi bir
sey sOoylememektedir.®

Oliimiinden sonraki asirlarda Gazzali'ye ve onun birgok eserine atif
yapilmasina ragmen Meiricii’l-kuds adli eserden haberdar olmayan
alimleri cogaltmak miimkiin olmakla birlikte Birgiil Bozkurt'un Endiiliis'te
Gazzili Algist adli ¢alismasmi zikretmemiz konunun anlasilmasi igin
yeterli olacaktir. Ozellikle Endiiliis cografyasini zikretmemizin sebebi bu

62 fbn Teymiyye, Der'u te’druzi’l-akl ve'n-nakl muvéfakatu sahihi’l-menkil li sarihi’l makul,
236.

6 fbn Teymiyye, Der'u te’druzi’l-akl ve'n-nakl muvéfakatu sahihi'l-menkil li sarihi’l makul,
333.

64 Tbn Teymiyye, Kitabu'r-redd ale’l-matikiyyiin, 56.

65 Tbn Teymiyye, Kitabu'r-redd ale’l-matikiyyiin, 56.

6 Tactiddin Siibki, Abdulvehhab b. Ali, Tabakdtii's-Safi'iyyeti’l-kiibrd, thk. Mahmad
Muhammed et-Tanahi — Abdulfettsh Muhammed (Kahire: Daru fhyai'l-Kutubi'l-
Arabiyye, 2006), 6/224-227.

7 Bk. Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, tsh. M. Serafettin Yaltkaya (Beyrut: Daru fhyai't-
Turasi'l-Arabi, 1941), 2/1723-1725.

6  Muhammed Murtaza Zebidji, fth/ifii 's-sddeti’l-miittakin bi-serhi esrdri ihyﬁ T ulitmi’d-din
(Beyrut: Miiessesetii't-Tarthi'l-Arab, 1994) 1/30-31.
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bolgede felsefecilerin yogunlukta bulunmas: ve elestiri kiiltiiriiniin diger
Islam beldelerine gére daha canli olmasidir. Bozkurt, yaptig1 kapsaml
calismada Endiiliis cografyasinin onde gelen alimlerinin Gazzali'ye ve
onun eserlerine yaptiklari atiflar1 zikretmektedir. Bu alimler igerisinde Tbn
Riisd el-Cedd (61. 520/1126), Ebu Bekr Ibn Arabi (61. 543/1148), Ebu Ishak
es-Satibi (6. 790/1388), Ibn Bacce (51. 533/1139), Ibn Tufeyl (51. 581/1185),
Ibn Riisd (61. 595/1198), Ibn Arabi (61. 638/1240), Abdulhak Ibn Seb‘in (&l.
669/1270), Ibn Hald{in (61. 808/1406), Yehuda Halevi (61. 535/1141), Musa
Ibn Meymun (8l. 601/1204), Isaac Albalag (5l. 668/1270), Moise de
Narbonne (61. 763/1362) ve Raimond Martin (6. 682/1284) gibi 6nde gelen
ilim adamlar1 bulunmaktadir.

Endiiliis cografyasinda admi zikrettigimiz ilim adamlari
Gazzalinin Thydu ulimi'd-din, Mekdsidu’l-feldsife, Tehdfiitii’l-felsife ve
Feddihu’l-batiniyye, Mizdnu’'l amel, Kitabu n-nefh ve’t-tesviye, Kimyau’s-sadde,
el-Munkiz mine’d-dalil, Miskitii'l-envdr, Cevihiru’l-Kur‘dn, el-Mazniin bihi ald
gayri ehlihi, Faysalu't-tefrika, Mustasfa, el Maksadu’l-esna, Kitabu'l- me’arifu’l-
akliyye, en-Nefh ve’t-tesviye, Mesdil Mecmualar, Sifau’l galil, el-menhill ve el-
Vasit® isimli eserlerine atifta bulunmuslar ve alintilar yapmuislardir.
Veriler, Endiiliis cografyasinin Gazzali'den ve onun eserlerinden haberdar
oldugunu gostermekle beraber Medricii’l-kuds adli eserden haberdar
olmadigini agikca ortaya koymaktadir.

Bu hususta soylediklerimizden farkli olarak Frank Griffel, Endiiliis
sufilerinden olan Ibn Seb‘in’in Medricii’l-kuds adli eseri Biiddii’l-drif adl
kitabinda Gazzali'ye nispet ettigini iddia etmektedir.”® Lakin bu iddia
hatalidir. Nitekim Ibn Seb‘in’in atif yaptig1 eser, Gazzali'nin el-Me'drifu’l-
akliyye’sidir. Clnkii Biiddii’l-drifin  Siilleymaniye Kiitiiphanesi’'ndeki
Carullah Efendi koleksiyonuna 1273 numara ile kayith olan niishasinda el-

6 Birgiil Bozkurt, “Endiiliis'te Gazzalli Algisi, = Perception of al-Ghazali in
Andalusia”, Beytulhikme: An International Journal of Philosophy 8/1 (2017): 245-309.

70 Frank Griffel, Gazdli'nin Felsefi Keldmi, gev. Tbrahim Halil Uger - Muhammed Fatih Kilig
(Istanbul: Klasik Yayimevi, 2021), 34. Bu iddia herhangi bir aragtirma yapilmaksizin
sadece F. Griffel delil gosterilerek Tiirkiye’deki birgok arastirmaci tarafindan da
surdiirtilmiistiir.
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Me’drifu’l-akliyye’ye atif yapildig: tespit edilmistir.” Nitekim el-Me'drifu’l-
akliyye adl1 eserin Endiiliis cografyasinda bilindigi tarihi deliller ile de
sabittir.”? Frank Griffel ile Tirkiye’deki bircok arastirmaciyr hataya
stiriikleyen sebep ise bu eserin sadece matbu niishasi ile yetinip eserin el
yazmalarindan iddialarim1 tahkik etmemeleridir. Zira Biiddii’l-drifin en
eski el yazmasinda gecen eser adi Me'drifu’l-akliyye olmasma ragmen
muhakkik Corc Kesurah tarafindan hatali olarak Medricii’l-akliyye seklinde
yazilmigtir.”?

Richard Gosche'nin 1858 yilinda yayimlanan Uber Ghazalis Leben und
Werke adli ¢alismasi, Gazzali'nin eserleri iizerine yapilan ilk modern
¢alisma mahiyetindedir. Gazzali'nin eserlerinin siralandig1 bu ¢alismada
s0z konu eser hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.”* Diger
onemli bir calisma ise Carl Brockelmann'min Geschichte der arabischen
Litteratur adli eseridir. Aymi sekilde bu eserin 1927 yilindan onceki
baskilarinda da s6z konusu kitap hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir.”> El yazmalar1 disinda Medricii’l-kuds, ilk defa 1927
yilinda Muhyiddin Sabri el-Kiirdi tarafindan Misir’'da nesredildikten
sonra taninmaya baslamistir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu tarihten
once esere herhangi atif bulunmamaktadir.

Eski kaynaklarda Gazzali'ye ait boyle bir eserden s6z edilmemis
olmas1 ve kendisinin de adeti iizere diger eserlerine yaptig1 atiflari bu

71 ibn Seb‘in, Biiddii ’I—Arif (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah Efendi
Koleksiyonu,1273), 46

72 ibn Tufeyl, Hay b. Yakzan, gev., M. Serafettin Yaltkaya - Babanzade Resid (Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2004), 70; Bozkurt, Endiiliis'te Gazzili Algisi, 283.

73 Ebi Muhammed Kutbiiddin Abdiilhak b. brahim Ibn Seb‘in, Biiddiil-rif, thk. Corc
Kesurah (Beyrut: Daru’l-Kindi, 1978), 144.

74 Bk. Richard Gosche, “Uber Ghazalis Leben und Werke”, Philologische und Historische
Abhandlungen der Koniglichen Akademie der Wissenschaften zu Berlin (Berlin: Diimmler,
1859), 239-311; Ayrica Macdonald, Duncan B., “The Life of al-Ghazali with special
reference to his Religious Experiences and Opinions”, Journal of the American Oriental
Society, 20 (1899), 71-132. Adli ¢alismada da s6z konusu eser hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir.

75 Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur (Weimar, 1898), 419-426.
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eserde yapmamasi, eserin Gazzali'ye ait olmadigr ihtimalini
glclendirmektedir. Ne var ki glinlimiizde bu hususta herhangi bir
arastirma yapilmadan sadece bazi el yazmalarindan hareket edilmesi,
eserin Gazzali’ye nispetinin yayginlasmasina sebebiyet vermistir.

2.3. Eserde Bulunan Fikirlerin Gazzali'nin Goriisleriyle
Uyusmamasi

[limin kiimiilatif bir olgu olmasindan dolay1 alimlerin birbirinden
etkilenmesi ve birbirlerinden kisa alintilar yapmasi veya olan bir goriisii
gelistirmeleri dogal bir siiregtir. Zira kiiltiir ve medeniyetleri gelistiren sey
stiphesiz ki bilgi alisverisidir. Bu bakimdan Islam diisiince tarihi, fetihler
ve terctimeler yolu ile bir¢ok kiiltiir ile karsilasmis ve bu karsilasma
sonucu ortaya ¢ikan bilgiyi kullanarak kendine has bir gelenek
olusturmaya ¢alismistir.

Muhakkik alimler ise hi¢bir zaman gortisler ve gelenekler hakkinda
toptanci bir sekilde kabul veya ret diisiincesini benimsememislerdir. Bu
alimlerden biri olan Gazzali, bunun en giizel 6rnekligini el-Munkiz mine’d-
dalal adli eserinde gostermektedir. Gazzali, bu eserde taklitten nasil
uzaklastigini, hangi grup olursa olsun fikirlerini detayli inceledikten sonra
elestiriye tabi tuttugunu ifade etmektedir.”® Ayrica o, siizgecten
gecirmeden higbir bilgiyi almadigini ifade ederek taklit ve intihal yoluyla
elde edilen bilgi ve fikirlere karsi durarak bunlar1 yapanlari
elestirmektedir.””

Gazzali, felsefecileri ve felsefeyi kisimlara ayirarak dinin miispet ve
menfi bir agidan bakmadigr kisim, bid’ate diistiikleri kisim ile kiifre
girdikleri kistm olmak tizere lige ayirmaktadir. Onlarin kiifre diistiikleri
kisimlar: da tige ayiran Gazzali, alemin kidemi, Allah'in cliz’iyyatla alakali
bilgisi ve bedenlerin dirilisi meselelerini zikretmektedir.”® Gazzali'nin
yaptig1 bu elestirileri goz oniinde bulundurarak eserlerin aidiyetini tespit
etmek icin onemli kriterlerden biri olan metin igi analizlere geldigimizde
sunlar1 soyleyebiliriz:

76 Gazzali, el-Munkiz mine’d-daldl, gev. Osman Arpagukuru (1star1bul: Beyan Yayinlari,
2018), 4.

77 Gazzali, el-Munkiz mine’d-daldl, 85-86.

78 Gazzali, el-Munkiz mine’d-dalil, 75.
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a. Gazzali, Tehdfiitii’l-feldsifenin sekizinci meselesinde filozoflarin
“Allah icin varlik ve mahiyet ayrimi yoktur” goriisiinii elestirerek bu
gortisiin batil oldugunu deliller ile ispat etmeye calisir.” Medricii’l-kuds
adli eserde ise “Allah igin varlik ve mahiyet ayrimi yoktur.” goriisii
savunulmaktadir. Ayrica bu kisimda filozoflarin temel ayiric1 vasiflar
olan madde-stiret teorisi de kabul edilmektedir.?’ Gazzali ise bilindigi gibi
cevher-araz teorisini savunmaktadir. Nitekim Tehdfiitii’l-feldsife nin ilk iki
bahsinde alemin ezeliliginin imkansiz oldugu meselesinde madde-stiret
teorisi ciddi bir sekilde elestirilmektedir.s!

b. Gazzali, Tehifiitii’'l-feldsife'nin on altinci meselesinde ise “goklerin
nefislerinin bu alemde meydana gelen biitiin ciiz'ileri bildigi ve levh-i
mahfuzla kastedilenin goklerin nefisleri oldugu, bu sebeple de onlarin
bilginin kaynag1 oldugu ve onlarla iletisime gegcildiginde bilgilerin elde
edilecegi” seklindeki filozoflarin goriislerini elestirerek deliller ile boyle
bir seyin miimkiin olmadigini belirtmektedir.> Medricii’l-kuds adl1 eserde
ise ilimlerin semavi nefslerde bulundugu, insanlarin istidatlar1 nispetinde
gok nefisleriyle iletisime gegip bilgi alabilecegi goriisii® ile feleki ruhlarin
taakkul sahibi olup fiillerinde herhangi bir ihtilaf olmadig1 diisiinceleri
savunulmaktadir.® Aymi sekilde bu konuyla baglantili olan faal akil
diistincesi de Medricii'l-kuds adl1 eserde ispat edilmeye calisiimaktadir.®
Bu durum ise bu diigtincelerin zorunlu bir sonucu olan sudur ve alemin
ezeliligini kabul etmeye sebebiyet vermektedir. Nitekim sudur
diistincesinin  agtk bir sekilde izlenimlerini de kitapta gormek
miimkiindiir.8

7 Gazzali, Tehdfiitii’l Felasife, 116-118.

80 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 164.

81 Gazzali, Tehdfiitii'l Feldsife, 14-56.

82 Gazzali, Tehdfiitii'l Felasife, 153-160.

8 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 78.

8 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 21

8  Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 78.

8  Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 86, 52-53, 55-56, 64,
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c. Gazzali, el-Iktisid fi’l—I"tikad adli kitabinda kudret, ilim, irade,
hayat, kelam, sem' ve basar sifatlarinin zata ilave sifatlar oldugunu
savunarak goriisiinii delillendirmeye ¢alismaktadir.” Medricii'l-kuds adl1
eserde ise sifatlarin zata ilave olmadig1 goriisii savunulmaktadir.

d. Gazzali'nin  Tehdfiitii’l-feldsifenin ~ yirminci  meselesinde
filozoflarin, bedenlerin dirilmeyecegi goriisii ile Kur’an’da anlatilan ahiret
ve ahvali ile alakali durumlarin halkin geneline anlatmak igin birer sembol
oldugu iddialarin batil oldugunu ispatlamaya ¢alismaktadir.?* Ayrica
Gazzali bedenlerin dirilisini kabul etmedikleri icin filozoflari, onlarin
ozelinde ise Ibn Sind'min kiifre diistiigiinii acik bir sekilde ifade
etmektedir. *° Medricii’l-kuds adli eserde ise geriat tarafindan ahiret ve
ahvalinin halkin anlamas: i¢in ruh ve bedenle olacag: ifade edildikten
sonra ilerleyen sayfalarda gercekte dirilisin ise ruhla olacag1 goriisii
savunulmaktadir.®’ Ayrica tespitlerimiz sonucu bu kisim ayni zamanda
Ibn Sind’'min Sifa adli ansiklopedik eserinin Metafizik kitabinin Mead adl
boliimiintin birebir alintisidir.”> Gazzali, daha once zikrettigimiz gibi
Tehafiitii’l-Feldsife ile Omriiniin son donemlerinde yazdig1 el-Munkiz
mine’d-daldl kitabinda Ibn Sind’min dirilisin sadece ruhla olacag:
goriisiiniin dogru olmadigini ispat etmeye ¢alismakla beraber onun kiifre
distiiglinti ifade etmektedir.”® Gazzali'nin bir kitabinda elestirdigi ve bu
meseleden dolay1 tekfir ettigi Ibn Sind’yi, bagka bir eserinde aym
meselenin ele alindig1 kismi ondan alintilay1p hi¢bir degisiklik yapmadan
kullanmasmim makul bir yontem olmadig: asikardir. Cilinkii Gazzali,
toplum igerisinde Ibn Sind’min kitaplarinin ve bu fikirlerinin yayginhk
kazandigini bilmektedir. Nitekim Tehdfiitii’l-Feldsife’de agik bir sekilde
felsefeye yonelik elestirilerini Farabi ve Ibn Sina iizerinden yapacagin;

87 Gazzali, el-Tktisad fi'l-I'tikad, 75.

8  Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 167.

8 Gazzali, Tehdfiitii'l Felasife, 207-224.

% Gazzali, Tehdfiitii'l Felasife, 225; Gazzali, el-Munkiz mine’d-daldl, 57,75.

91 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 148-153.

92 {bn Sina, Metafizik, thk. Muhittin Macit, ¢ev. Ekrem Demirli - Omer Tiirker (istanbul:
Litera Yaynlari, 2005), 2/170-178.

93 Gazzali, el-Munkiz mine’d-daldl, 201.
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¢iinkii onlarm gortiislerinin halk arasinda yaygmlik kazandigini ifade
etmektedir.

Yukarida agik¢a ortaya koydugumuz {tizere séz konusu eser,
Gazzali'nin biitlin hayati boyunca reddettigi ve elestirdigi en temel
goriigleri barindirmaktadir. Bu durum ise bize gore eserin Gazzali'ye ait
olmadiginin en temel gostergelerinden biridir.

2.4. Eserin Uzun Alint1 ve Intihaller icermesi

Medricii’l-kuds adli eserin Imam Gazzali'ye ait olamayacag
hususundaki diger delilimiz, eserde birgok birebir alintinin bulunmasidir.
Nitekim Medricii’l-kuds'te sirasiyla en fazla Ibn Sina, Gazzali ve Ragib el-
Isfahani’den birebir alintilar bulunmaktadir. Ilim diinyasinda, ilim
adamlarinin birbirinden etkilenmesi dogal bir durum olmakla birlikte bu
eserde karsilastigimiz durum, etkilenmeden ziyade eserin, diger
eserlerden ekseriyetle birebir bazen ise kismen intihal edilerek derlenmis
oldugu seklindedir. Boyle bir yontem ise muhakkik alimlerde goriilmemis
bir durumdur. ifade ettigimiz intihaller, Medricii'l-kuds ve almtinin
yapildig1 eserlerin metinleri ile birebir karsilastirarak verilecektir. Bu
kisimdaki karsilastirmalarimiza Medricii’l-kudstin  konu tertibi g6z
éniinde bulundurularak ilk olarak Imam Gazzali’den yapilan alintilar ile
baslanacaktir.

2.4.1. Gazzali'nin Eserlerinden Yapilan Alintilar

Birinci Metin Karsilastirilmasi

Meidricii’l-kuds adli eserde bulunan alintilarin gosterilecegi bu
boliim, benzerliklerin daha iyi anlasilmasi i¢in metin karsilastirilmasi
seklinde verilecektir. Bu baglamda alintilarin yapildigr ilk alim olan
Gazzali'nin eserlerinden &rnekler gosterilecektir. Ik drnegimiz sudur:
Medricii’l-kuds'un  girisindeki “Nefis, Akil, Kalp ve Ruhla Alakali
Goriigler”® adli boliim, Gazzali'nin Ihydu ulimi’d-din eserinin “Nefis,
Akil, Kalp ve Ruhun Beyani” bolimiiniin felsefi olarak yenilenmis
halidir.%¢ Nitekim Medricii’l-kudsin “Kalbin Bedendeki Orneklerinin

% Gazzali, Tehdfiitii'l Feldsife, 4-5.
9%  Gazzali (?), Meiricii’l-kuds, 15-18.
% Gazzali, fhyﬁu uliimi’d-din (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2005), 877-879.
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Aciklamas1” adli boliimii ile Thydu ulfimi’d-din’in “Kalbin Bedendeki Gizli
Ordularinin Orneklerinin Aciklamas1” kismi1 biiyiik oranda benzerlikler

barindirmaktadir. Clinkii bu kisim fhyﬁu ultimi’d-din’de Nefis, Akil, Kalp
ve Ruhun Beyan1” adli boliim ile bitisiktir. Ihydu uliimi’d-din’de bir biitiin

olan bu kisim, parcalanarak Medricii’l-kuds’tiin farkh

kullanilmastir.

Meadricii’l-kuds
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Thydu uliimi’d-din
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Medricii'l-kuds’iin “Kalbin Bedendeki Orneklerinin Aciklamasi” adli
boliimiindeki alintilar devam etmektedir.’” Nitekim bu kisim ile
Gazzali'min [hydu uliimi’d-din adli eserinin “Kalbin Gizli Ordulariyla
Beraber Misalleri” adl1 kismi1 da birebir aynidir.”® Ayrica kanaatimize gore

97 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 97-99.
% Gazzali, [hydu ulfimi’d-din, 881-882.
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Medricii’l-kudsiin Gazzali'ye nispet edilmesine sebebiyet veren saiklerden
biri de eserin Gazzali’den yapilan bu alintilarla baglamasidir.

Meadricii’l-kuds

Thydu uliimi’d-din
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ikinci Metin Karsilastirilmas:
Gazzali'nin

Medricii’l-kuds te

eserlerinden alintilarin  oldugu

hususunda gosterebilecegimiz ikinci drnegimiz sudur: Medricii’l-kuds’tin
“Ummiihatii'l-fedai’l”* adli béliimii ile Gazzali'nin Mizanii’l-amel adli
eserinde aymi baghk ile!® olan kisimda sayfalarca birebir alinti
bulunmaktadir. Yapilan bazi eklemeler ise Mizinii’l-amel’in ileride
konuyla alakali olan spesifik bilgilerinin 6zetlenmis halidir. Sayfalarca
siiren bu bilgiler ise birkag satir ile 6zetlenerek 6nceki alintilarin altinda

verilmigtir.10!

Meadricii’l-kuds
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9 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 85-91.
100 Gazzall, Mizinii’l-amel, 264-273.
101 Gazzall, Mizanii'l-amel, 274-287
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Uciincii Metin Karsilastirilmasi
Medricii’l-kuds’te Gazzali'nin eserlerinden yapilan alintilarin birebir

oldugu hususunda gosterebilecegimiz {iglincii Ornegimiz

sudur:

Medricii’'l-kuds adli eserin “Ilimlere Gore Kalbin Misali”!? bdliimdi,
Gazzalinin [hydu ulimi’d-din adli eserinin “Ilimlere Gore Kalbin
Misallerinin Aciklamas1” boliimiiyle bazi eklemeler diginda birebir
aymdir.'® Gazzali'nin Ihydu uliimi’d-din’de bir biitiin olarak ele aldig1 bu
konular Medricii’l-kudstin farkli yerlerinde siralamanin yeri degistirilerek

yeniden sunulmustur.
Mearicii’l-kuds
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Imam Gazzali’den yapilan
goruldigii tlzere Medricii’l-kuds

102 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 93-97.
103 Gazzali, [hydu ulfimi’d-din, 888-892.
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eserlerinden bazen hi¢bir degisiklik yapmadan bazen ise 6zetleyip felsefi
olarak revize ettikten sonra alintilar yapmaktadir.

2.4.2. Ragib el-Isfahani’nin Eserinden Yapilan Alintilar

Medricii’l-kuds adl1 eserdeki alintilarin yapildig ikinci alimin Ragib
el-Isfahani (61. 502/1108) oldugu goriilmektedir. O'nun Tafsilii n-nes ‘eteyn
ve tahsilii’s-sa ‘ddeteyn adl1 eserinin on sekizinci babinin “Akil ve Seriatin
Birbirine Ihtiyact Vardir” adli boliimiil® ile Medricii’l-kudsiin “Akil ve
Seriatin Birbirine ihtiyac1 Vardir” adli boltimii bagliklari ile birlikte birebir
aynudir.

Meadricii’l-kuds
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2.4.3 Ibn Sina’nin Eserlerinden Yapilan Alintilar

Birinci Metin Karsilastirilmasi

Medricii’l-kuds adli eserdeki alintilarin en fazla yapildigi alim ibn
Sind’dir. Bu hususta verecegimiz ilk 6rnek sudur: Medriciil-kudstin “Nefis
ve Onun Bedene ihtiyaa”105 adli boliimii, Ibn Sind’nin Ahvalii’n-nefs adli
kitabimin “Ruh Bedeni Nasil Ne Zaman Kullanir”,%¢ “Nasil Bedenden
Miistagni Olur” adli boliimiiyle birebir aynidir.

104 Ragib el-Isfahani, Tafsilii'n-nes’eteyn ve tahsilii’s-saddeteyn (Beyrut: Daru'l-Mektebeti'l-
Hayat, 1983), 73-75.

105 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 101-102.

106 Jbn Sina, Ahvdlii’'n-nefs, thk. Fuad el- Ehvani (Kahire: Darii ihyéi’l—Kijtiibi’l Arabiyye,
1952), 87-89.
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ikinci Metin Karsilastirilmas:

Medricii'l-kuds adli eserde Ibn Sind’min eserlerinden alintilarin
oldugu hususunda gosterebilecegimiz ikinci 6rnegimiz sudur: Medricii’l-
kuds’tin “Nefsin Bekas1” adl1 boliimiiniin ikinci sayfasindan!®” boliimiin
sonuna kadar olan kismi, Ibn Sind’nin Ahvalii'n-nefs adli eserinin
dokuzuncu béliimii olan “Bedenin Olmesiyle Nefis Olmez” adli boliimii

ile birebir aynidir.1%
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107 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 118-122.
108 bn Sina, Ahvdlii'n-nefs, 99-105.
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Medricii’l-kuds’iin “Niibiivvetin Ozellikleri” boliimiindeki alintilar
devam etmektedir. Yiiz kirk birinci sayfanin son paragrafinda a stxll e 111

109 Gazzali (?), Medricii'l-kuds, 135-140.
10 fbn Sina, Ahvdlii n-nefs, 114-121.
"1 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 141.
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diye baglayan kisim ile Ibn Sina’'nin Ahvdlii’n-nefs adli eserinin “Nefis
Tezkiyesi” boltimiiniin son paragrafi birebir aynidir.!'?
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Doérdiincii Metin Karsilastirilmasi

Medricii’l-kuds adli eserde Ibn Sind'nin eserlerinden alintilarin
oldugu hususunda gosterebilecegimiz dordiincii Ornegimiz sudur:
Meiricii’l-kuds adli eserin “Sekavet ve Saadet” boliimiiniin yiiz kirk
sekizinci sayfasindan yiiz elli iiglincii sayfanin!’® ikinci paragrafinin
ortalarma kadar olan kismi, Ibn Sind’nin Metafizik kitabimnin “Mead”
boliimiiniin yedinci faslinin ikinci sayfasindan itibaren son iki sayfasi

harig birebir aynidir.14
Meadricii’l-kuds
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112 fbn Sinj, Ahvdlii'n-nefs, 122.
13 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 148-153.
14 fbn Sina, Metafizik, 2/170-178.
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Besinci Metin Karsilastirilmasi

Medricii'l-kuds adli eserde Ibn Sind’min eserlerinden alintilarin
oldugu hususunda gosterebilecegimiz besinci 6rnegimiz sudur: Medricii’l-
kuds adli eserin “Insan Nefsine Has Kuvvetler” adli bolimii,'> Ibn
Sina'nin Ahwvalii'n-nefs adli kitabinin “Kisaca Nefsani Kuvvelerin Tarifi”
boliimiiniin sayfa altmus tigten altmis yedinin son paragrafina kadar olan

kismui birebir aynidir.
Meadricii’l-kuds
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Altinc1 Metin Karsilastirilmasi

Meigricii’l-kuds adli eserde Ibn Sind'min eserlerinden alintilarin
oldugu hususunda gosterebilecegimiz altinci 6rnegimiz sudur: Medricii’l-
kuds{in “Akl-1 Faalin Ispat1”’” boliimiiniin girisinde bazi eklemeler
olmakla birlikte ileriki sayfalarda Ibn Sinad'nin Kitabiin-nefs eserinin

15 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 49-52.
16 fbn Sina, Ahvélii'n-Nefs, 63-67.
17 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 125-127.
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“Nefsimizdeki Akl-1 Faal” adli boliimiindeki birkag sayfalik kisim birebir

aynidir.!8
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Yukaridaki metin karsilastirmalar: ile yapilan metin igin analizler
sonucu, Medricii’l-kuds adli eserin birgok yazardan birebir alintilar
barindirdig tespit edilmistir. Bununla beraber, eserin mukaddimesinden
hareketle, eserin tek bir yazar tarafindan olusturuldugunu soyleyebiliriz.
Clinkii 6ns6z ve hemen devaminda olan “Tertibu’l-kitap” adli kisimda
ifade edilen siralama ile kitabin igerigi birbiriyle uyusmaktadir. Yazar ayni
zamanda miitekellim zamirlerini kullanarak konuyu nasil isleyecegini
ifade etmektedir. Yazarin bu ifadeleri ise sanki problemlere yeni bir bakis
agis1 getirecegi izlenimi vermektedir.!'

Ayrica bu eserde, bariz bir sekilde tislup farkliligi bulunmaktadar.
Bize gore bariz bir sgekilde olan bu islup farkliligi, yukarida

s fbn Sina, Kitabiin-nefs min kitabi's-sifd, thk. Hasan Hasanzade Amuli (Kum: Mektebetii'l-
[lami'l-islami, 1996), 321-325.
119 Gazzali (?), Medricii’l-kuds, 5-13.
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kargilagtirmalar ile gosterdigimiz gibi eserin derleme bir kitap olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Sonug

Kadim gelenekle irtibatimiz ilmi mirasin bize intikal etmesiyle
miimkiin olmaktadir. Bu sebeple diislince tarihinde alimlerin
diistincelerini, biraktiklar1 nadide eserlerinden hareketle 6grenmekteyiz.
Ote yandan gegmiste eserlerin resmi olarak kayit altina alinamamasi bazi
eserlerin aidiyetinde siipheler meydana getirmistir. Bizde bu
calismamizda Gazzali'ye nispeti stipheli olan Medricii’l-kuds adl1 eserin
aidiyetini tespit etmek ic¢in metin analizi, tabakat eserleri ve el
yazmalarinin incelenmesi ile atif kriterlerini géz énitinde bulundurarak bir
sonuca ulagsmaya galistik.

Eserde savunulan goriisler Gazzali’'nin diger kitaplarindaki
gortislerinden farkliliklar arz etmektedir. Bu meseleler ise Gazzali'nin
diger kitaplarinda reddedip ciddi elestiriler yonelttigi temel goriislerdir.

Medricii’l-kuds adli eser Ibn Sina, Imam GazzAali ve Ragib el-
Isfahani’'nin eserlerinden yapilan birebir alintilar sonucu derleme olarak
olusturulmustur. Bu durum ise kitapta bariz sekilde tislup farkliligina
sebebiyet vermistir.

Bazi el yazmalarindaki nispetler, bu eserin Gazzali'ye ait oldugunu
ispat etmek icin yeterli degildir. Nitekim Medricii’l-kuds adli eserden
Gazzali’'nin higbir eserine atif olmadig1 gibi Gazzali'nin eserlerinden de
Meiricii’l-kuds adli esere herhangi bir atif bulunmamaktadir. Tespit
edebildigimiz kadariyla el yazmalar1 disinda tarihsel siiregte de higbir
alim bu eseri Gazzali'ye nispet etmemistir. Eserin bir¢ok niishasinin
bulunmasina ragmen tarihsel siiregte higbir alim tarafindan Gazzali'ye
nispet edilmemesi, ge¢gmis donemde eserin ona olan nispetinin kabul
edilmedigini gostermektedir. Eser, ilk defa 1927 yilinda nesredildikten
sonra Gazzali’'ye olan nispeti yayginlik kazanmaya baslamistir. Bu eserin
Gazzali'ye ait olmadig1 hususunda temel arglimanimiz, eserin uzun
alintilar barindirmasi ve bundan kaynakli eserde bulunan tislup farklilig:
ile eserde savunulan goriislerin Gazzali'nin goriisleriyle uyusmamasidir.
Kullandigimiz diger yontemler ise fer’i argiimanlardir.
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Ifade ettigimiz deliller neticesinde bu eserin Gazzali’ye nispet
edilmesinin miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz. Ayrica bu tespitlerimiz,
Medricii’l-kuds adl1 eser delil gosterilerek son donemde Gazzali'ye yonelik
yapilan elestirilerin de revize edilmesini gerektirmektedir. Bununla
birlikte eserin Gazzali'ye aidiyeti konusunda hangi goriis kabul edilirse
edilsin Gazzali'ye aidiyeti kesin olan eserlerinde bulunmayip da sadece
bu eserde gegen goriislerin delil olarak kullanilmasinin ilmi ve akademik
olarak uygun olmadig1 da unutulmamalidir.

Sonug olarak, kanaatimiz, bu eserin felsefi ¢izgide kalmak sartiyla
Ibn Sina ile Imam Gazzalinin goriislerinin mezcedilerek Gazzali sonrasi
bir donemde, elimize ulagan ilk el yazma niishanin istinsah edildigi tarihi
goz ontine alirsak hicri 700 yilindan 6nce yasamis olan ve hakkinda bilgi
sahibi olmadigimiz pek de muhakkik olmayan bir alim tarafindan
derleme seklinde olusturuldugu yoniindedir.
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