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20. YUZYILIN BASLARINDA MUS
BULANIK’TA ERMENI OLAYLARI

The Armenian Events in District Of Mus, Bulanik during
the Early 20th Century

Ozet

19. yiizyilm ilk yarisindan baslamak suretiyle Osmanli imparatorlugu’nda gayr-i miislim tebaadan olanlar,
milliyetgi ve hiirriyetci fikirlerin etkisi altinda bagimsizlik i¢in siyasi, kiiltiirel ve askeri yontemlere bagvurmuslardir.
Osmanli’nin gayr-i miislim tebaast igerisinde Onemli bir kitleyi teskil eden ve Anadolu cografyasinda dagilmis bir
popiilasyona sahip olan Ermeniler de 19. yilizyilin ikinci yarsinin sonuna dogru ayrilik¢r hareketlere girismislerdir.

Bu siirecte bir¢ok istenmeyen olay miisahede edilmistir. Sonug olarak 20. yiizyilin baslarina gelindiginde

tasrada yasayan Ermeniler, Miisliiman tebaadan olan milletler 0zellikle de Tiirkler ve Kiirtler ile kars1 karsiya
gelmiglerdir. Bu karsi karsiya gelme, Anadolu’daki birgok yerlesim merkezinde istenmeyen olaylarin yaganmasina

sebep oldugu gibi Mus Bulanik gevresinde de bu tiir olaylarin vuku bulmasina neden olmustur. Bu ¢aligmada,
Osmanli arsiv vesikalarina dayanarak Bulanik ¢evresinde 20. yiizyilin baglarinda yasanan bazi Ermeni olaylarinin bir
degerlendirmesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Ermeniler, Kiirtler, Milliyetgilik, Bulanik

Abstract

By starting from the first half of the 19th century, in the Ottoman Empire non-Muslim subjects resorted
to political, cultural and military methods for independence under the influence of nationalist and libertarian ideas.
Having constituted an important population within the Ottoman’s non-Muslim subjects and scattered in the Anatolian
geography, the Armenians also attempted separatist movements towards the end of the second half of the 19th century.
Many undesirable events have been witnessed by history in this process. As a result, when it came to the beginning of
the 20th century, the Armenians living in the provincial units confronted Muslims, especially Turks and Kurds. As this
confrontation caused unwanted events to happen in many regions of Anatolia, these kinds of incidents also occurred
around Mus, Bulanik. In this study, based on the records of the Ottoman archives, some Armenian incidents in the early
20th century around Bulanik will be evaluated.
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Bulanik yerel ismiyle Kop, Dogusunda Malazgirt ve Bitlis (Ahlat), Batisinda Varto,
Giineyinde Korkut/Mus, Kuzeyinde Erzurum (Hinis ve Karagoban) ile ¢evrilidir. Bolge topraklari
yliksek daglarla ¢evrili olup yer yer ¢okiintli alanlarda akarsularin etrafinda verimli otlaklar ve
tarimsal faaliyetlere olanakli topraklarinin olmasindan dolayi giintimiize degin farkli insan gruplarim
burada barmndirmistir. Bu 6zelligi, Bulanik boélgesinin ekonomik ve iklim kosullarinin yani sira
kiiltiirel birikimine de 6nemli etkileri olmustur. Ayrica Bilican dagi ile Murat nehri, tarih boyunca
burada ikamet etmis olan farkli dil ve dindeki insan gruplarmin kiiltiir ve giindelik hayatlarinin
akisi lizerinde belirleyici birer unsur olmuslardir. Bolgenin iklim kosullari; yazin sicak ve kurak
gecmesi, kisin ise karli ve de uzun bir miiddet soguk gegmesi yorede yasayan insanlarin mikro
Olcekli hayat kurallarinda bazi tesirler birakmistir. Ancak tarihin gosterdigi kanitlar nazarinda
Bulanik ¢evresinde yasayan insan gruplari tarih boyunca bu iklim ve cografik unsurlara baglh
olarak canli ve zengin bir kiiltiirel hayat1 da var etmeyi basarmistir.

18. yiizy1lin sonunda patlak veren Fransiz Ihtilali’nin etrafa yaydig1 yeni ideolojik diisiince
unsurlarinin basta birey olmak {lizere toplumlar1 esir almaya baslamis olmasi tarihe yeni bir yon
vermistir. Bu diisiince unsurlarindan birisi olan milliyetgilik, 6zellikle 19. yiizyilda milletlerin kimlik
duygusunu yeniden insa etmede onemli bir itici kuvvet olmustur. Osmanli Devleti’nin ¢ok etnikli
toplumsal yapisi Fransiz Ihtilali'nin yaydig1 milliyetci ve hiirriyetci fikirlerin tesirinde yeniden
yesermis bu siire zarfinda bazi Batil1 biiyiik giiclerin de siyasi destek saglamasiyla hareketlenmeler
hizlanmis ve kopmalar gerceklesmeye baslamistir. Sonug¢ olarak Osmanli yurdu, bagimsizlik
talep eden ve de siddete basvuran miicadelelerin vuku buldugu sahaya doniismeye baslamus,
merkezi devletin otoritesi de giderek zayiflamistir. Tasrada halk gruplar1 kendi giivenlikleri i¢in
bildikleri ilkel ve sert yontemlere basvurmaktan geri kalmamislardir. Bulanik bolgesindeki zengin
kiiltiirel birikim 20. yiizyilin baglarina kadar stirmiistiir. Ancak 1. Cihan Harbi 6ncesinde burada,
milliyetcilik fikirlerinin tesiriyle, Miisliiman tebaa ile Ermeni yurttaglar arasinda silahli saldirilar
ve maddi kaynaklarin talan edilmesi gibi vakalarin cereyan ettigi gorilmistiir.'

Osmanli yurdunu esir alan etnik kimlik temelli bagimsizlik fikirlerinden Millet-1 Sadika
olarak nitelenen Ermeniler de paylarina diiseni almaya ¢alismislardir. Ermeni toplumu milli kimlik
ingalar1 icin gerekli i¢ ve dis destekleri saglamada arayislara kalkismuslardir. Ozellikle Ermeni
Patrikligi ve aydinlar1 bu siirecin bas aktorleri konumundadirlar.? 19. yiizyilin sonuna dogru
Miisliiman tebaadan olan ve Anadolu’da 6nemli bir niifusu teskil eden Tiirkler ve Kiirtler de milli
kimlik fikirlerinin tesirine girmeye baglamiglardir.’ Dolayisiyla 20. yiizy1lin baslarina gelindiginde
yerel birimlerde yasayan Ermeniler ve Miisliiman tebaadan Tirkler ve Kiirtlerin karsi karsiya
kalmalar1 kacinilmaz bir sosyal durum haline gelmistir. Bu kars1 karsiya gelme Anadolu’nun
dahilinde bir¢ok bolgede istenmeyen olaylarin yasanmasina neden oldugu gibi Mus Bulanik
cevresinde de bu tiir olaylarin meydana gelmesine neden olmustur.

1 Yusuf Sarinay, “Rusya’nin Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Kart1 (1878-1918)”, Gazi Akademik Bakus, Cilt: 1, Say1:
2, Yaz 2008, ss. 69-105.

2 Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, Istanbul, 2010, s. 49-50.
3 Kemal H. Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Kimlik Ve Ideoloji, Timas Yay., Istanbul, 2009, s. 42-43.
4 M. Kewe Dilxeri, “Kop/Bulanik Tarihsel Bir Bakis”, Bilican Haber, 28 Nisan 2013.
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Anadolu’nun genelinde ve Bulanik gibi mikro cografi bir birimde birlikte yasam ve buna
bagli olarak farkl kiiltiirel zenginlikler ne var ki asirtya kacan milliyet¢i diisiincelerin kurbani
olmustur. S6z konusu kiiltiirel yasam zenginliginin yok olusunda emperyalist devletlerin, Osmanl
yurdunun geneli iizerinde olusturduklari jeo-stratejik siyasi, askeri ve ekonomik planlarin etkisinin
de 6nemli bir pay1 bulunmaktadir. Devrin giiclii devletlerinin politikalarinin temelinde, Osmanli’nin
yer alt1 ve listli zenginliklerini somiirme diigiincesinin yan sira kendi medeniyet algilarin ve kiiltiir
bigimlerini de buralara tasimak ve bu sayede kiiltiirel bir asimilasyon ile zihni somiirgelestirme
gayesi giittiikleri sdylenebilir. Bu diisiincenin bazi kanitlarini 20. yiizyilin baslarinda Bulanik gibi
Anadolu’nun dogusundaki bir yerlesim biriminde yaganan olaylarda da bulmak miimkiindiir.”

Osmanl1 Devleti’nin tagra sistemini yeniden modernize etmek amaciyla yasallagtirdigi 1864
Vilayet Nizamnamesi'ne gore Bulanik, 1884°de Bitlis vilayetinin Mus sancagina baglanmistir. Ilge
giiniimiizde Mus ilinin en biiyiik il¢esi konumundadir. Bulanik il¢esi I. Diinya savasinda bir siire Rus
isgalinde kalmig, Mustafa Kemal’in 1916 yilinda Edirne’deki 16. Kolorduyla birlikte Diyarbakir-
Silvan’a gorevlendirilmesinden sonra 6-8 Agustos 1916 da Mus ve Bitlis, 6 Nisan 1918’de ise
Bulanik, Rus isgalinden kurtarilmigtir. Cumhuriyet doneminde ise 1927 yilinda Mus’un il olmasi
itibariyle Bulanik, Bitlis’ten alinip Mus’a bagl bir il¢e haline getirilmistir.°

20. yilizyilin baslarinda Osmanli’da yapilan niifus sayimlar1 ise donemin toplumsal
dokusunun anlagilmasma onemli katkilar saglamaktadir. Bu nedenle Mus Bulanik bdlgesinin
niifus yapisi genel olarak Miisliman ve Ermeni (Gregoryan, Katolik ve Protestan) seklinde bir
karaktere sahip oldugu ilgili verilerden anlagilmaktadir. Bu zaman zarfinda yapilan 1906-1907
Osmanli niifus verilerine gore Mus sancaginda Bulanik, Varto ve Malazgirt kazalar1 dahil 55.153
Miisliiman, 52.746 Ermeni yasamaktadir. 1914 yilina ait Osmanli niifus kayitlarina gore ise Bulanik
kaza statiistiinde Bitlis vilayetinin Mug sancagina bagl olup kaza genelinde 16.372 Miisliiman ve
14.662 Ermeni bulunmaktadir.”

Birlikte Yasamin imkansizlasmasi: Sona Dogru Osmanli’da Ermeni Olmak

Bazi bilim insanlar1 tarafindan kuskuyla karsilansa da Anadolu’nun kadim toplumlarindan
biri olan Ermenilerin Anadolu’daki varliklar1 ¢esitli kaynaklarda eski c¢aglara kadar
dayandirilmaktadir.* Ancak su hususu belirtmek gerekir ki modern zamanda toplumlar1 derinden
etkileyen etnik milliyet¢iligin yarattigi tesir halen sosyal bilimlerde dnemli bir tartisma konusudur.
Buna mukabil sosyal bilimlerden tarihin de cesitli diisiinsel ve siyasi vasitalarla milliyetcilik
tarafindan esir alinis1 nedeniyle ge¢cmise ait olan bilginin dile getirilisi ve yazimi giiniimiize degin
bazi zorluklarla karsilasnmustir. Ozellikle Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde ulusgu bakisin sirayet ettigi

5 Kemal H. Karpat, Osmanhdan Giiniimiize Kimlik Ve Ideoloji..., s. 35.

6 Mus Almanagi, Transkripsiyon: Giiven Aykan, Mus, 2010.; M. Kewe Dilxeri, “Kop/Bulanik Tarihsel Bir Bakis”,
Bilican Haber, 28 Nisan 2013.; Bulanik ilgesi hakkinda genel bilgi edinmek igin bkz. http://www.Bulanik.Gov.
Tr/Default B0.Aspx?Content=199. (Erisim Tarihi: 1.07.2015)

7 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu: 1830-1914, Timas Yayinlar1, Istanbul, 2010, s. 338-366.

8 Emin Arif (S1haliyev), “Ermenilerin Kimligi Ve Biiyiik Ermenistan Efsanesi (Rus Ve Ermeni Kaynaklarina Gore)”,
OTAM, Say1: 17,2005, ss. 1-13.
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resmi ve sivil platformlarda tarihin tartisilmasi akademik diizeyin sagladigi yontem ve metotlardan
uzaklasip ziyadesiyle etnik aidiyet hislerinin ve resmi devletin ¢izdigi sinirlarin gélgesi altinda
nefes almasindan dolayr umulan tatminkar bir objektif ilerleme saglanmamaktadir.

Yukarida zikredilen bazi olumsuzluklara bagli kalmaksizin Ermenilerin Anadolu’da
uzun bir zaman dahilinde varliklarinin tescili konumunda bir¢ok eser geride biraktiklarini
gormek miimkiindiir. Ancak Ermeniler de kendi tarihselliklerinin kimi sebeplerinden dolay1 din
ve siyaset baglamlarinda ayrisma halinde olmuslardir. Bu sebeple millet olma ve siyasi arenada
devlet olabilme siireglerinde geri kalmalaria biiyiik tesirler olmustur. Bu duruma karsilik daha
cok giiclii siyasi ve askeri toplumlarin boyundurugunda yasamlarini devam ettirmislerdir. Ermeni
toplumunun arka planinda yatan bu realitesini besleyen bir diger faktor ise Anadolu cografyasinda
dagmik halde yasamalarindan kaynaklandig1 da iddia edilebilir.’ Ermeniler, Islam’m bir semavi
din olarak zuhur etmesinden sonra Araplarin, Farisilerin ve Anadolu’nun dogusunda zaman zaman
ortaya ¢ikan lokal Kiirt beyliklerinin bolgede hakim olmalariyla siirekli yeni bir iktidarin yonetimi
altinda varliklarinm siirdiirmiislerdir. Ancak varliklarini en uzun siire Tiirklerin hakimiyeti altinda
19. yiizyilin sonuna degin baris igerisinde gegirdikleri yadsinamaz tarihsel bir gergekliktir.'

Ermeniler, Osmanlilarin 14. yiizyildan itibaren zamanla On Asya, Balkanlar, Mezopotamya
ve Kafkaslarda yekiin bir siyasi kuvvet olarak belirmesi ile uzun yillar Miisliiman etnik unsurlarla
dostca ve yakin giindelik iliskiler kurarak yasamislardir. Ayrica Devlet-i Aliyy-i Osmani’de
biirokratik kanalarda boy gosterme sansini1 da bilhassa devletin son ylizyilinda yakalamislardr.
Beseri anlamda karsilikli saygi ve tolerans ilkeleri ¢ergevesinde Ermenilerin gosterdigi davranislar,
Osmanli yonetimi tarafindan takdir edilmis ve “Millet-i Sadika” sifatiyla anilan bir toplum
olmuslardir."

Tirk tarih yaziminda siklikla Osmanli Devleti’nin ¢oziiliisii ile ilgili dile getirilen nedenler
arasinda Fransiz Ihtilali’nin yaratt181 siyasal atmosferin yan1 sira emperyalist giiclerin kendi siyasi
ve ekonomik ¢ikarlar1 i¢in Hristiyan tebaay1 19. yilizyildan itibaren ayrilik¢1r hareketlere tesvik
ettikleri gibi agiklamalar yer almaktadir. Buna ek olarak su tarihi gercekligin de dile getirilmesi
gerekir ki, Osmanli’nin merkez ve tasra yonetiminde hakim olan Miisliiman-Tiirk zihin yapisinin
takip ettigi idari ve dini yonetim anlayisindaki bazi keyfilik ve esitsizlik halleri giindelik hayatta
gayr-1 miislimler agisindan rahatsiz edici durumlar1 da ortaya ¢ikarabilmekteydi.'? Ozellikle onlar
gayr-1 miislim olarak gérmek bagli basina sosyal anlamda bir dislanmislik gercegini dogurmaktaydi.
Ayica bu rahatsizlik onlarin sosyal hayata entegre olmalarinda kimi zaafiyetler dogururken
toplumsal acidan ruhlarinda bir arada olma/kenetlenme ve dogal olarak millet olma bilingleri

9 Cemal Anadol, Tarihin Isiginda: Ermeni Dosyasi, Turan Kitabevi, Istanbul, 1982, s. 19.

10 Hiilya Yarar, “Ermeniler Ve Tiirk-Ermeni Iliskileri”, OTAM, Sayt: 13, 2002, ss. 35-57.; Bayram Kodaman,
Ermeni Maceras: (Tarihi Ve Siyasi Bir Degerlendirme), Isparta, 2001, s. 3-4.; Erol Kiirk¢iioglu, “Tarihi Siirecte
Selguklu-Ermeni Iliskileri”, Ermeni Arastirmalar: Tiirkiye Kongresi, Ankara, 20-21 Nisan 2002

11 Abdiilhamit Kirmizi, “Son Dénem Osmanli Biirokrasisinde Ermeniler”, Eraren Ermeni Arastirmalari, Sayi: 8,
Kis 2003, ss. 137-152.

12 Biilent Tanor, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, Tanzimat tan Cumhuriyet Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:
1, Iletisim yayinlari, Istanbul, 1985, s. 11.; Pars Tuglaci, Tarih Boyunca Bati Ermenileri, Cilt: 2, Pars Yayinlari,
Istanbul 2004, s. 1.
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tizerine de ¢esitli tesirler yapmaktaydi. Zaten imparatorlugun en uzun yiizyil olarak tabir edilen
zaman araligina degin Osmanli Devleti’nin yillarca ve zahmetle tesis ettigi siyasi baris ortamindan
gayr-1 miislim tebaanin esit olmay1 higbir zaman bu kadar istedikleri goriilmemistir. Bu ve daha
farkli lokal gelismelerden dolay1 gayr-i miislim tebaanin Osmanli’dan kopuslart hizli bir tarihi
stireci dogurmustur.

Osmanli’nin son donemlerinde giindelik hayatin her boyutunda siirekli bir degisim sz
konusu idi. Ancak hayatin akisi igerisinde Ermeniler 6zellikle Rumlarin ve diger Balkan uluslarinin
bagimsizlik yolunda giristigi eylemlerinden ve fikirlerinden tedrici bir sekilde etkilenmekteydiler.
Devlet riyasetinin bazi kurumlarindan Rum kokenli biirokratlarin el ¢ektirilmesinden dolay1 olusan
bosluklara Ermeni kokenli kisiler daha sik bir sekilde gorev almaya basladilar. Devlet biirokrasisinde
gorev alan Ermenilerin diisiinsel ve siyasal perspektifleri zamanla Bati ile temas ve diger yazili
ve gorsel kaynaklarin taninmasi siiregleri vasitasiyla yarattii etki bir tlir kimlik degisimini de
beraberinde getirmekteydi. Bu zaman zarfinda Ermeni niifusunun biiyiik bir boliimiiniin bulundugu
Anadolu ve diger vilayetlerde Ermeni halki i¢in hayatin ritmi diger gayri miislim unsurlarinkine
gore daha pozitif bir seyirdeydi. Ancak yukarida zikredilen birtakim kosullarin etkisi ve 6zellikle
de Rusya’nin bu siirecte kendi ¢ikarlar1 i¢in Osmanli’nin hakimiyeti altinda bulunan Ermenilerle
ilgilenmeye baglamasiyla cesitli siyasi ve askeri problemler zuhur etmistir. Ayrica Batili diger
bliylik emperyalist gii¢lerin basta misyonerlik olmak iizere ¢esitli kanallardan Ermeni toplumunu
kendi siyasi ve ekonomik ¢ikarlar1 lehinde etkilemeye ¢aligmalari, uzun yillar bir barig ikliminde
yasayan Miisliiman etnik gruplar ile Ermenilerin arasinda bazi sosyal ve siyasal problemleri ortaya
cikarmaktaydi.'

19. yilizyilin son ¢eyregi ile 20. yilizyilin ilk ¢eyregi arasinda Ermenilerin milli kimlik
insalarina etki edecek faktorlerin niceliksel ve niteliksel durumlar1 giin gectikce artmaktaydi.
Memig’inde belirttigi gibi dis giiclerin yardimiyla olusturulan Ermeni komiteleri aracilig: ile
memleketin bir¢ok yerinde kuliipler ve kitapliklar agilmig, buralara giden kisilere basta Ermeni
tarihi olmak iizere Ermenilerle ile ilgili bilgiler ihtiva eden ve Ermeni milliyet¢iligini kortikleyen
fikirler asilayict metinler sunulmustur. Ermeni Patrikhanesi ise, dini ylikiimliiliigiinii bir tarafa
birakip, politize olmus bir sekilde biitiin mevcudiyeti ile komitecilerin karargahi haline gelmistir.'®

Osmanli toplum yapisinda Millet-i Sadika olarak bilinen Ermeniler artik 20. yilizyilin
baslarinda giin gectikge siyasal ve askeri bir sorun haline gelmeye baglamistir. Bu siire zarfinda en
cok destek gordiikleri Carlik Rusya’sinin asil amact Dogu Anadolu’da miistakil bir Ermeni devleti
yaratarak tarihsel emeli olan sicak denizlere inmeyi daha da kolaylastirmaktir. Ayrica Ruslarin

13 Ilber Ortayli, fmparatorlugun En Uzun Yiizyili, Hil Yaymlar, Istanbul, 1995.; Ahmet Giindiiz, “19. Yiizyil
Osmanli Reformlarinda Etkili Olan Sosyal, Ekonomik, Politik Ve Askeri Faktorler”, Karadeniz Arastirmalart
Dergisi, Say1: 9, Bahar 2006, ss. 1-16.

14 Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim Ve Uluslagsma: Tiirkiye Tarihinde Gegis Dénemi 1908-1928, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaylnlarl 2. Baski, Istanbul, 2009, s. 73-74. Y1lmaz Karadeniz-Hidayet Kara, “Ermenilerin Osmanlt
Devleti’ndeki Durumu ve Kaglzman da Ermeni Mezalimi (1918-1920)”, Turkish Studzes Volum; 5/3, 2010, s.
1545. Osmanli devletinde ayrintili niifus oranlari igin bkz. Kemal H. Karpat, Osmanii Niifusu: 1 830-191 4, Timas
Yayinlari, Istanbul, Y+ V.

15 Ekrem Memis, “Ermenilerin Kékeni Ve Gegmisten Giiniimiize Tiirk-Ermeni [liskileri”, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, Haziran 2005, ss. 2-11.
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bu planina kars: bilhassa ingilizler ve Fransizlar da Ruslarin daha fazla giineye inmemeleri igin
siyasi ve dini propagandalarla Ermenileri kazanmaya ¢aligsmislardir. Osmanli i¢in agir regeteleri
olan Balkan Harpleri sonrasinda tasrada giderek zayiflayan merkezi otoritenin ortaya ¢ikardig:
durumdan da istifade eden Ermeniler Anadolu’nun bir¢ok yerinde dernek kurup siyasi ve kiiltiirel
caligmalarini arttirmiglardir. Komitact Ermeni ¢etelerinin yer yer Miisliiman ahali lizerinde imha
stireglerine kalkismasi da huzursuzlugun seviyesini giderek arttirmistir.'®

Bu zaman zarfinda Anadolu topraklarinda istenmeyen vahim insani durumlarin vuku
bulmas: nedeniyle Devlet-i Aliye’nin bazi tedbirler almas: elzem hale gelmistir. Netice itibariyle
baskent Istanbul’a tasra birimlerinden Ermeni olaylarindan duyulan rahatsizlikla ilgili yigmnla
rapor ve telgraflar ¢cekilmekteydi. Boylesi bir durum karsisinda Batili giiglerin tepkilerine ragmen
alinacak tedbirlerin boyutlar1 kestirilmesine karsin uygulanma sathasinda nasil dramlarin ¢ikacagi
bilinmemekteydi. Zaten Dahiliye Nezareti tarafindan verilen teklifle 27 Mayis 1915 tarihinde de
tic maddelik bir tehcir (Gog Ettirilme) kanunu yasal hale gelmesiyle, uygulanmaya konuldugunda
ortaya ¢ikan dramlar glinlimiize degin Ermeni sorunun énemli bir detayi teskil etmektedir. Bu
kanun ile casus ve hainlerin yargilanmasi yetkisi yerel askeri komutanliklara verilirken, halkin
oncelikle mal, namus ve can giivenliklerini saglamak kosuluyla go¢ ettirilmesi 6ngdriilmekteydi.
Ancak kanunun uygulanmasi esnasinda tahmin edilemeyen durumlar da ortaya ¢ikmigtir."”

Devrin Ittihatg1 hiikiimetinin bu siiregte Suriye’ye go¢ ettirilecek olan Ermeniler
hakkinda su talimatnameyi yayimlanmasi bazi tarihsel gergeklerin daha saglikli anlagilmasini
saglayacaktir. Talimatnamenin devrin anlayisi ve imkanlar1 dogrultusunda incelikli bir sekilde
hazirlandig1 anlasilmaktadir. Bilhassa gog ettirilecek Ermenilerin rahatliklarinin ve giivenliklerinin
saglanmasinin 6nemsendigi anlagilmaktadir. Ilgili talimatnameye gore: “Bahsi gecen kasaba ve
koylerde yerlesik ve nakli gereken Ermenilerin yeni yerlesme bélgelerine hareket ettirilmeleri ve
yvolculuklar: sirasinda rahatlar saglanmali, canlart ve mallart korunmalidr. Varislarindan, yeni
yurtlarina tamamiyla yerlesmelerine kadar, idseleri, miilteci tahsisatlarindan karsilanmalidir.
Bunlara daha evvelki mali durumlar: ve halihazir ihtiyaglarina gére, mal ve toprak dagitiimalidir.
Ihtiyag sahipleri icin, hiikiimet evler yapmali, cifici ve ihtiyag sahibi zanaatkdrlara tohum, dlet,
techizdt temin etmelidiv. Bu emrin tamamuyla, Ermeni isyanci komitelerinin geniglemesine karsi
bir tedbir olmasi nedeniyle, Miisliiman ve Ermeni gruplarumin, karsilikli katliama girigsmelerine
yol agacak sekilde yerine getirilmesinden kaginilmalidir. Yeniden yerlestirilen Ermeni gruplarinin
refakat etmek tizere, ozel gorevliler temini icin diizenlemeler yapilacak, bunlarin yiyecek ve
diger ihtiyaglart saglanacak, bu amacla gerekecek harcamalar, go¢cmenlere ayrilan hiikiimet
tahsisatindan karsilanacaktir. Go¢menlerin yolculuklar1 sirasinda, varig yerlerine kadar, gerekli
iaseleri saglanmalidir. Yoksul gog¢menlere, yerlesebilmeleri icin, kredi verilmelidir. Yolculuk
halindeki kisiler i¢in kurulan kamplar, muntazam olarak denetlenmelidir. Bu kisilerin refah1 i¢in
gerekli tedbirler alinmali, ayrica asayis ve giivenlikleri saglanmalidir. Yoksul gé¢menlere yeterli
yiyecek verilmeli ve saglik durumlari, her giin, doktor tarafindan denetlenmelidir. (...) Hasfa,
kadin ve ¢ocuk trenle, digerleri ise dayamkhiliklarina gore, katirlara, araba iginde veya yaya

16 Ekrem Memis, “Ermenilerin Kokeni Ve Gegmisten Giintimiize Tiirk-Ermeni ..., ss. 2-11.; Muhammet Yildiz,
“Batili Giiglerin Ermeni Politikalar1”, RTEU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, 2015, ss. 11-20.

17 Ekrem Memis, “Ermenilerin Kokeni Ve Gegmisten Giiniimiize Tiirk-Ermeni ..., ss. 2-11.; Hikmet Ozdemir,
Kemal Cigek vd., Ermeniler, Siirgiin ve Gog¢, Ankara, 2004, s. 62.
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olarak gonderilmelidir. Her konvoya bir miifreze muhafiz refakat etmeli, her konvoyun yiyecek
malzemeleri, varis yerine kadar korunmalidwr. (...) Kamplarda veya yolculuk sirasinda, go¢menlere
karst bir saldwri vuku bulursa, bu saldwrilar, derhal onlenmelidir.”'

Millet-i Sadika namiyla Osmanli tarihine adin1 yazdirmig olan Ermenilerin 19. yiizyilin
ikinci yarsinda farkli siyasi ve sosyal sebeplerin etkisinde kalmalarindan dolay1 bagimsizlik yoniinde
talepleri s6z konusu olmustur. Bu ahval yiizyillardir Anadolu’da beraber yasadiklar1 Tiirkler ve
Kiirtler ile felaketli yillarin yasanmasina da sebep olmustur. Bu siirecte Ermenilerin bagimsizligini
donemin Batili giiclerin dillerinden diisiirmemelerine karsin aslinda ¢ikarlari i¢in siyasi ve askeri
bir secenek olarak Ermenileri kullandiklar1 zamanla anlasilmistir. 1923 Lozan Antlagsmasi’nda bir
kez daha kesin olarak Batili devletlerin Ermenilerden ziyade kendi siyasi ve ekonomik ¢ikarlari
ile ilgilendikleri goriilmiistiir." itiraf niteliginde bircok yazili metin ve hatiratin dénemin sahitleri
olan Ermeniler tarafindan da kaleme alinmasiyla bu tarihsel aldanmisligin boyutlar1 goriilebilir.
Sayet Ermeniler giiclii bir yasam insa ettikleri Kiirtler ve Tiirklerle boylesi bir askeri ve komitaci
fikirlerden uzak barig¢1 ve diyaloga dayali yontemlerle taleplerini dile getirmege dncelik vermeyi
tercih etselerdi, yasanan pek ¢ok olumsuzlugun 6niine gegme imkaninin oldugu sdylenebilir. Tabi
sosyal ve siyasal sorunlarin sadece bir tarafa yiiklenmesi elbette sosyal bilim realitesi bakimindan
kabul edilemez. Ote taraftan Anadolu’da vuku bulan Ermeni olaylarmin alt yapisinda Miisliiman
Tiirk ve Kiirtlerin kusurlariin da bir hayli fazla oldugu; bireysel, idari, kiiltlirel ve ekonomik
nitelikli bu kusurlarin bilimsel kriterler dogrultusunda cesurca tespit edilip lizerinde diisliniilmesi
hakikate ulagmakta bir zorunluluk arz etmektedir.

20. Yiizyilin Baslarinda Mus Bulanik’ta Ermeni Olaylari

Uzun yillar Osmanli Devleti’nin sinirlar1 dahilinde baris icerisinde yagamis olan Ermenilerin
19. yiizyilin sonuna dogru giristikleri siyasi ve askeri eylemlerin anlasilmasi duygusal tahakkiimiin
etkisinde kalinmasindan dolayr dénemin yasanmisliklarinin saglikli bir sekilde idrak edilmesi
halen zor goriilmektedir. Hiristiyan olmalarinin Ermeni tarafinin uluslararas1 kamuoyunda destek
bulmalarini kolaylastirict bir etken oldugu sdylenebilir. Bunun da tesiriyle, Tiirkiye’ye karsi siyasi
ve gerceklikten kopuk propaganda ve suglama yontemleri gelistirdikleri goriilmektedir.?® Tiirkiye
ise bu faaliyetler karsisinda savunmaci ve duygusal bir milli refleksle hareket yolunu tercih etmesi
yer yer kendisini dogru ve yeterli derecede ifade edememesine yol agmistir. Bu durumda her iki
tarafin arastirmacilarina diisen vazife, tarihi kayitlara ve bilgilere milli ve dini duygulardan arinmis
yontemlerle yaklagmaktir. Ancak bu 6nerinin ger¢eklesmesi, her iki tarafin yasanilanlar {izerinden
insa ettikleri asir1 politize tavir nedeniyle bir hayli zor goriilmektedir.

18 Yusuf Halagoglu, Ermenilerin Suriye’ye Nakli: Stirgiin Mii, Soykirim Mi? Belgeler, ATO Yayinlari, Ankara
2004, s. 11.; Dis Politika Enstitiisii; Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Ankara 1983, s. 24-25.; Ekrem
Memis, Nuri Kostiiklii, Yeni ve Yakin Cagda Tiirk Diinyast, 3. Baski, Konya 2002, s. 273-279.

19 Durdu Mehmet Burak, “Lozan’da Ermeni Meselesi Tartigsmalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 62,
Cilt: XXI, Ankara, 2005, ss. 545-567.

20 Tirkiye’nin uluslararasi siyasi arenada karsilastigi Ermeni sorunu ve tehcir sdylemlerine ve buna mukabil
gelistirdigi siyasi arglimanlar1 hakkinda bkz. Ayhan Aktar, Tiirk Milliyetciligi, Gayrimiislimler ve Ekonomik
Doniigtim, lletim Yayinlari, Istanbul 2006.
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Calismanin bu boliimiinde Bulanik c¢evresinde 20. yiizyilin baglarinda yasanan Ermeni
olaylarmin bir kismi1 Osmanli Arsiv belgelerine dayanilarak ortaya konulacaktir. Bu belgeler
donemin algist ve ortami dahilinde kaleme alinmistir. Dolayisiyla bu belgelerin igerigindeki
bilgilerin tarihsellik agisindan yasanmis olanlarla birebir ortiistiiglinti s0ylemek bilimsellige uygun
diismemektedir. Bu nedenle ¢alismamizda sunulacak belgelerin igeriginde yer alan anlatimlarin
aslinda bize ne demek istedigini sosyal bilimler nazarinda elestirel bir yontemle analiz etmeye
gayret gosterilmistir.

Yiizyilin baglarinda Osmanli Devleti i¢in giderek bir sorun haline gelen Ermeni sorunu derin sos-
yal, siyasal ve ekonomik sonuglar ortaya gikarmaktaydi. Ozellikle siyasi faturasi daha agir neticeler do-
gurmaktaydi. Ermenilerin Batili giicler ve Ruslarla yaptiklarn ittifak siyasi ve askeri sonuglar1 bakimmdan
Osmanli’nin zay1f ekonomisine ve siyasi itibarina ek maliyetler ¢ikarmaktaydi. Ermeniler her yerde komitact
fikirlerle hareket etmekte olup bilhassa Ruslarla ¢ok siki iliskiler kurmuslardir. Ornegin Bulanik ¢evresinde
Ruslarin siyasi propagandasina maruz kalan Ermenilerin bazilar1 jandarma tahkikatina ugramalari netice-
sinde Rusya’ya kagmiglardir. Bu iliski, Hariciye nezaretine 13 Tesrin-i Evvel 1910 tarihli Petersburg Se-
fareti’nden varid olunan 513 numarali tahriratin terciimesinden anlagilmaktadir. Yapilan tercime soyledir:
“Bulanik ahalisinden Rusya’ya firar eden 30 Ermeni’nin tard ve teb’id keyfiyetine dair 13 Eyliil 94 tarihli
137 numarali tahrirat-1 dliye-i asafanelerine miinderic evamire imtisalen bu babda Rusya hariciye nezareti
nezninde icra istemiydim nezaret-i miisartinileyhten cevaben alinan tesebbiisat-1 ldzime iizerine sureti mel-
fuf tahrir merkum Ermeniler kanunen lazim gelen muamelati ifa etmeksizin tecaviiz etmis olduklar: cihetle
bunlarin Rusya memalikinde ihtiyar ve ikamet etmelerine miisaade olunamayacagi beyan olunuyor.”*!

Bulanik ¢evresinde yerlesik olan Ermenilerin, Ruslardan askeri malzeme ve sair lojistik destek al-
diklar1 Dahiliye Nezareti’ne Sirvan’da bulunan Bitlis Valisi’'nden 4 Tesrin-i Sani 1914 tarihinde ¢ekilen
sifreli telgraftan anlagilmaktadir. Telgrafta belirtilen duruma gére Mus’un Gilimiis karyesinden ve Tagnak
Komitesi tiyelerinden Esro ve arkadaslarinin ¢uvallar igerisinde silah sevk ettikleri yerel jandarma tara-
findan tespit edilmistir. Bu silahlar derdest edilip kontrol altina alinmigtir. Telgrafta ayrica su ifadelere de
yer verilmistir: “Tesrini evvel zarfinda Mus 'un Giimiis karyesinden ve Tasnak komitesi sergerdelerinden
Esro ile refiklerinin bir ¢uval icinde ii¢ Yunan mavzeri getirdikleri jandarma devriyesi tarafindan goriile-
rek miisddere olundugu gibi bu kere Bulanik kazasi merkezindeki Ermeni murahhasa vekilinin bulundugu
mahalle siivari ve miisellah olarak alti sahs1 mecghuliin viirudu haber alinarak hasil olan siiphe iizerine icra
kilinan taharriyatda iki askeri ve bir Rus mavzeri ve sekiz adet Yunan gara tiifengi ile bir kundakli ve iki
kirma rovelver ve eslihai mezkiireye dit bir hayli cebhanenin zuhtir etmesi ile miisddere ve bir takim evrakin
elde edildigi ve eshas1 merkumeden besi Hinishi ve birisi Bulanikl olup licii esndy: taharride firar etmesi ile
bunlarin takibine ve digerlerinin tahti nezarete ahzia ibtidar ile firarilerin Seyh Yakiib karyesinden ve ihlali
asayis maddesinden mukaddemd on bes seneye mahkiim takimdan Melkon nam sahsin hanesinde tutuldugu
merkiimun hdnesinde de bir martin ve bir siirmeli tiifeng ile on atesli bir rovelver zuhur etmesi ile merkezi
kazaya getirildigi ve kendilerinin ciheti adliyeye tevdi olundugu mahallinden bildirilmis.”*

Bulanik yoresinde vuku bulan bu olaylara Bitlis Vilayetinden gonderilen su istihbarat
telgrafinda da ayrica yer verilmistir: “Bulanigin Hamza Seyh karyesinde bazi Ermeni beyaninda dort
vilayet beylik olacakmis. Ingiliz firka taburu asker verecekmis. Bitlis ten eli atmis hane sahipleri
nakil hane eylemisler gibi isitilmekle bu tefrikada bulunanlar mahallence celbiyle tahkikat lazim
icrasina miibaseret olundugunu ve kesretle Ermeni sakini bulunan Mugs ovasi ve Bulanik kadisinca
her vakitten ziyade takibat lazim. Esbab-1 ikmal oldugu Bulanik kaymakamliginin isarina atfen
Mus mutasarrifiginda yazmakla tedbir ve takibati acil ifasi ve Hama Seyh karyesinde ki tefrikat-1

21 BOA., HR. SYS. 2853/46, Belge No: 1/1.
22 BOA., DH. EUM. EMN. 72/31, Belge No: 5.
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miidiiriyete ait tedbirle diger telgraf da arz olunan Kekerli karyesi tatbikati Bulaniga gonderilen
memura teblig kilindigr maruzdur.”* Bulanik kazasinin Hamza Seyh karyesinde bulunan Ermeniler
yorede yakin zamanda bir Ermeni idaresinin kurulacagini ve Ingilizlerin de kendilerine destek
vereceklerini dile getirmeleri 6nemli bir bagka gelisme olmustur. Ayrica buradan da anlasilacagi
tizere yerel Ermeni halkinin Batili gii¢lerin kendilerine siyasi ve askeri destek vereceklerinden
haberdar olmalart o dénemin kosullar1 icerisinde ayr1 bir oneme sahiptir. Bilhassa milli bir
devlet kurma hedefinin Ermeni halki tarafindan da benimsendigini gostermektedir. Bu gerceve
dahilinde yerel Miisliiman halka kars1 siyasi ve psikolojik propaganda eylemelerine basvurduklari
anlagilmaktadir.

Bab-1 Ali ikindi Divani’na 21 Mart 1915 tarihli ve 3803 say1 ile sunulan bir sikayet
dilek¢esinde Mus’un Bulanik kazasinin Miisliiman halki, Ermenilerden gordiikleri eziyetin yani
sira bir Ermeni idaresi kurulacag iizerine propagandalar yiiriitmeleri halki endiseye sevk etmistir.
Bu nedenle yerel hiikiimet yetkililerine sahit olduklar1 gelismeleri dile getirmislerdir. Bu baglamda
kaleme alinan dilek¢ede su ifadelere yer verilmistir: “Bulanik kazasi ddhilinde Hamza Seyh
karyesinde bazi Ermeniler tarafindan bir Ermeni idaresi tesis edilecegi yolunda vuku buldugu
haber alinmast iizerine tahkikata tesebbiis edildigine dair Bitlis vilayeti vekaletinin telgrafnamesi
manzur-u ali buyrulmak icin arz ve takdim kilindi efendim.”** Bu belgede de goriildiigii tizere Bulanik
cevresinde bulunan Ermeniler, Miisliiman halk iizerinde psikolojik propaganda yiiriitmektedirler.

Bulanik kazasinin Kekerli karyesinde Ermenilerin Miisliiman ahaliyi karistiklar1 ve bilhassa
Ezan-i Muhammediye’yi engellemek i¢in eyleme giristikleri hakkinda Bab-1 Ali Ikindi Divani’na
22 Mart 1915 tarihli ve 3809 sayili sikayet dilekgesi ile baz1 tedbirlerin alinmasi yoniinde halktan
bir talep gelmistir.”® Sikayet edilen hadisenin asli ise su sekilde meydana gelmistir: “Bulanigin
Kekerli karyesinde ezani Muhammediye okunur iken karye-i mezkirunun Ermeni’den bulunan
muhtart Serkiz ve ihtiyar meclisleriyle diger on Ermeni tarafindan mani edildigi hiikiimeti
mahalliyeye ihbar edilmeleri iltihak bu faal ve cerad vaki yeri Islam ve iic Ermeni’yle afadlar
miitecasirlerden elde edilen merkum Serkiz’in ikrariyla zabt olmus ve tahkikat neticesine tahbir-i
zabta mahallice diger maznunlarin heniiz celb edilememesinden mebhus bulundugu mahalli ve
Mug mutasarrifigina isarryla maruzdur.”*

Ruslarin 1915-1916 yilarinda Anadolu’nun Kuzeydogu yoniinden baslayarak Dogu
Anadolu’nun asag1 kesimlerine dogru baslattiklar1 igsgalde onlara hem rehberlik hem de silahli
olarak destek veren bolge Ermenileri bu siire zarfinda Mus, Sason, Malazgirt, Bulanik ¢cevresinde
bulunan yerlesim birimlerinde Miisliimanlara karsi imha politikas1 giitmiistii. Bu donemde yasanan
olaylar, bolge halkinin zihninde ve kiiltiirel yasaminda uzun yillar 6nemli tesirler birakmistir. Sehir,
kasaba ve kdyler mimari agidan bu siirecte ciddi tahribatlara ugramasi bir kez daha bdlgenin yeniden
kalkinmast siirecini uzattigi gibi bazi yerlesim birimlerinin de insansizlagmasina neden olmustur.?’

23 BOA., Y. PRK. UM. 32/23, Belge No: 9.

24 BOA., Y. PRK. UM. Belge No: 8.

25 BOA., HR.SYS.2853, Belge No: 1/2.

26 BOA., Y. PRK. UM. 32/23, Belge No: 5.

27 BOA., HR. SYS. 2872/4, Belge No: 100-113.; BOA., Y. PRK. ASK. 108/48 Belge No: 1; Yilmaz Karadeniz,
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Anadolu’nun birgok ilinde oldugu gibi Mus ve Bulanik ¢evresinde de Ermeni patrikliginin
Ermeni halki Osmanli’ya karst siyasi ve askeri amagli olarak organize ettigi anlagilmaktadir.
Bu manada kiskirtilan Ermeni halkin, Miislimanlara kars1 istenmeyen olaylara bagvurduklari
goriilmektedir. Bu zaman zarfinda Patrikhane’nin destegi ile Bulanik’taki Ermenilerle Rahip
Sehak’in Manastir’da silah depoladiklar tespit edilmistir. Bu nedenle Rahip Sehak tutuklanmigtir.
Bu tutuklanmaya Ermeni Patrikligi itiraz etmistir. Bu itiraz nedeniyle 29 Kasim 1913’te Adliye ve
Mezahib Nezareti’'ne gonderilen dilek¢ede su ifadelere yer verilmistir; “Bulanitk Kazdsi Ermeni
Manastiri “na bazi eshds-1 meghiile tarafindan silah konulmasindan dolayr hiikiimet-i mahalliyece
hildf-1 usiul ve mukarrerdt olarak manastr ile murahhasahdne teharri ve murahhassa vekili
Rahib Sehak Efendi de tevkif edilmistir. Bir manastr veya murahhasahdnenin teharrisi ve evrak-1
resmiyenin alinarak murahhassa vekili efendinin de hapishanede tevkif edilmesi gayr-i cdiz olup
usul ve mukarrerdt-1 mahsiisasi ahkamina ridyet idilmeksizin bu gibi icradt-1 kantin-u sikndnede
bulunulmast hiikiimet-i mahalliyeye mahsis ahvaldendir.”*®

Bulanik’in cografik olarak Kuzey-Giiney ve Dogu-Bati hattinda 6nemli bir yerde
bulunmasindan dolay1 Ermeni komiteleri Ruslardan aldiklart silah ve diger lojistik malzemeyi
Ermeni komitelerinin bulundugu diger yakin yerlere sevk etmek istemislerdir. Bu sevkiyat Bingdl,
Mus, Bitlis gibi yakin ¢evreye yonelik olmaktaydi. Buna ornek olarak Bitlis Vilayeti Tahrirat
Kaleminden 17 Subat 1914 tarihli ve Dahiliye Nezaret-i Celilesine hitaben kaleme alinan yazida,
Bulanik kazasinda silah satan ve sevk eden Ermenilerin tevkif edildigi bildirilmistir. I$tanbul
Ermeni Patrikliginin bu gelismeye tepki gostererek yasanilanlara politik bir atmosfer kazandirma
gayretine kapilmistir. Ancak neticede Bulanik Kaymakamligini sug¢lamasina karsin yerel idare
tarafindan gerceklestirilen resmi tahkikat neticesinde gelismelerin Ermeni Patrikliginin duyurdugu
tiirden olmadig1 anlasilmistir. Gergekte yakin civarda bulunan komitelerin Ruslardan alinan silah
ve techizatla silahlandirildigi sonucuna vartlmigtir.?’

Mus ve Bulanik ¢evresinde 20. yiizyilin baslarinda yasanan Ermeni vakalarindan bir digeri
ise Mus’tan kagip Diyarbakir’in Hani kasabasina miilteci olarak gelen Mus jandarma efradindan
ve Kale Mahallesi sakinlerinden 37 yasindaki Mevlid oglu Mahmud’un anlattiklaridir. Rus
esaretinden kurtularak geldigini ifade eder. Devamla esaretten kurtulusundan ve yol boyunca
basma gelenleri Hani Miidiirii ismail’e su ifadelerle aktarmustir; “Ermeniler on nefer kadar var
idi. Hatta bunlardan Bulanikli Kesis oglu Kinyaz ve Abri karyeli Gazar ve Giilan karyeli Bedo ve
Muslu Melkon oglu Vano “yu tanidim. Ermeniler beni oldiirmek istediler. Asker oldugum i¢in Rus
neferleri birakmadilar. Fakat fena halde beni darp ve tahkir ettiler. Oradan beni aldilar, Molla
Davud karyesine gittik. Beni zdbitana gosterdikten sonra bir hanede habs ettiler ve iizerime alti
nefer nobetci diktiler. Gece oldu mu bir nefer beni bekler, besi kéyiin icine giderlerdi. Islam gelin
ve kizlart toplayip getirir, bunlar: cebren oynatir. Ve sarap icirdikten sonra muamele-i na-mesril,, a
vaparlardi ve bana hitaben, bak iste Miisliimanlarin hdli hep béyle olacak der, kemdl-i hiddet ve
siddetle din ve imanimizi seb ve setm ederlerdi. O geceyi bu suretle gegirdik. Sabahleyin oradan

“Mus Sancagi’'nda Ermeni Mezalimi (1915-1918)”, History Studies, Cilt: Y, Ortadogu Ozel Sayisi, Y+ )+, ss. 183-
198.; M. Philips Price, Tiirkiye Tarihi: Imparatorluktan Cumhuriyete Kadar, Ararat Yaymevi, Istanbul, 1977, s.
22.

28 DH. EUM. EMN. 72/31, Belge No: 1, 14, 19, 21, 24, 26.; BOA. DH. EUM. EMN. 72/31-19.; Y1ilmaz Karadeniz,
“Mus Sancagi’nda Ermeni Mezalimi. .., ss. 183-198.

29 BOA. DH. EUM. EMN. 72/31-26.; Yilmaz Karadeniz, “Mus Sancagi’nda Ermeni Mezalimi..., ss. 183-198.
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cikacagimiz sirada zaten pek az olarak gidememis, kalmis bulunan kéy halkint hep kestiler ve
bircok iskencelerle oldiirdiiler.”*

Bulanik c¢evresinde silahli eylemlerde bulunan Ermeni komiteleri genel anlamda askeri
ve lojistik zorluklarla karsilasmalarindan dolay1 bu ihtiyaglarini her zaman Rusya’ya yonelmek
suretiyle gidermeye calismiglardir. Bu gelisme bir kez daha gostermektedir ki yiizyilin baslarinda
Ermeni komiteleri Rusya ile siki siyasi ve askeri iligkiler i¢eresinde olmuslardir. Bu iligskiye dair
bir 6rnek olarak: “Mus ’a tabii Bulanik kazasi ahalisinden bir nefer Ermeni Kars muhacirlerinden
Ismail namiyla bir sahsin delaletiyle Rusya cihetine gecmek iizere bulunduklar: sirada Hamidiye
Onuncu Alayr Bektasilerden Musiafa ve Kota Agasi Haydar Agalara tesadiiflerinden merkum
Ismail ¢end el tiifek atmiglar ise de umumi tutulup Diyadin hiikiimetine teslim olunmugstur.”'

Mus, Bulanik cevresinde yasayan Ermeni komiteleri devamli surette ve bilhassa stireli
basin vasitasiyla Ermeni toplumunu milliyetcilik, dayanigma ve yasanilan olaylar hakkinda halki
bilinglendirmeye calistiklart gdzlemlenmektedir. Bu caligmalarda propaganda faaliyetlerinin
diger yontemleri de s6z konusu olmustur. 20. yiizyilin baslarinda Ermeni toplumunun Osmanliya
kars1 kigkirtilmasi siirecinde 6zellikle Rus basimevleri 6nemli 6l¢iide destek saglamislardir. Rus
sehirlerinde basilan nesriyatlar kagak yollarla {ilkeye sokularak halka dagitilmasina ¢alisiimistir.
Ornegin Bitlis Vilayet-i Aliyesine Dahiliye Nezareti tarafindan yazilan, 24 Haziran 315 tarihli
sifreli telgrafta: “Rusya’dan Bulanik kazasina Bitlisli Bakalyan Sehak namina postayla gonderilip
mahallince derdeste olunan bir kita’ bir mez re mektup ile Misak nam mez er gazeteyle 74 niisha
terciimeleriyle beraber hiikiimet-i mahalliye tevdi edilmis oldugunda. Bas miidiiriyetine isarina
atfen telgraf ve posia nezaret-i dliyesinden gelen 16 Haziran 315 tarihli tezkirede bildirilmesi
olmasiyla bu bab da icrasi tabii olan tahkikat neticesiyle serien inbast liizumunla su-i atufiyelerine
isart tesri izbar-1 muamelat komisyonundan ifade kilinmigtir.”**

Sonug¢

Tiirk tarih¢iliginde gayr-i miislim tebaanin 19. yiizyilin ilk yarsindan baslayarak talep
ettikleri bagimsizlik hareketleri genellikle Fransiz Ihtilali’nin yaydig: fikirlerle iliskilendirilerek
bir degerlendirme yapilmistir. Bu nedenle Imparatorluk smirlarinda merkezi hiikiimetin destegi
ve yasalligi altinda c¢alisan tasra yoneticilerinin kimi keyfi tutumlar1 ile Miislim tebaanin
iktidarin kendilerine dayanan mesruiyetinden dolay1 gar-i miislim olana 6tekilestirici davranislar
yadsinmistir. Ayrica sorunun giliniimiize degin gelen kaotik halinden dolay1 sorunun anlagilmasi
ve taraflarin uzlasmasi, asirt milli ve hissi duygularin etkisinde kalan sosyal bilimcileri de bir tiir
tutucu degisime zorlamistir. Ayrica her iki tarafin asir1 suclayici refleksler gdstermesi tarihsel olanin
anlagilmasini daha da zor hale getirmistir.

30 BOA. HR. SYS. 2872/2, Belge No: 75-91, 103-106, 11-113, 163-166.; Yilmaz Karadeniz, “Mus Sancagi’nda
Ermeni Mezalimi..., ss. 183-198.

31 BOA., DH. TMIK. M. 5/35 Belge No: 2.
32 BOA., DH. TMK-M. 72/70 Belge No: 1.
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Netice itibariyle 20. Yiizyilin baslarinda Mus Bulanik ¢evresinde dis devletlerin Osmanli
tizerinde kurguladiklar1 ¢ikarlariin bir tiir kurbani haline gelen Ermeniler yiiz yillardir beraber
yasadiklar1 ve koklii sosyal iligkiler gelistirdigi Miisliiman Tiirk ve Kiirtlerle anlagilmaz bir siirece
girmislerdir. Mus, Bulanik gibi bir lokal yerlesim ¢evresinde de bu dénemin olumsuz 6rneklerini
gormek miimkiindiir. Bilhassa Ermenileri kendi taraflarma ¢ekmek ugruna Rus ve Ingiliz
propagandasinin etkisi ve lojistik destegi Osmanli Arsiv kaynaklarinda gériilmektedir. Istanbul
Ermeni Patrikligi ve Ermeni kilise rahiplerinin bu zaman zarfinda politize olduklar1 ve hatta
kilise gibi dini mabetleri silah deposu haline donitistiirdiikleri goriilmektedir. Ayrica Ermenilerin
komiteler aracilifiyla Miisliiman ahali iizerinde imhaya varan diizeyde askeri yontemleri tercih
etmeleri bir diger olumsuz gelisme olmustur. Bulanik ve ¢evresinde bu zaman zarfinda yasanilanlar
adeta Anadolu’nun diger yerlerinde yasanilan Ermeni olaylariin bir 6zeti gibi 6zellikler gosterdigi
anlasilmaktir.
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