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Ozet

Bu makalenin temel gayesi 1970’lerden giintimiize fikih alaninda ¢agimiza damgasini
vuran fakihlerden biri olan Y{isuf el-Karadavi'nin (1926-2022) islam Ceza Hukukuna ilis-
kin 6ne ¢ikan bazi goriislerini tarihsel siire¢ icindeki degisimleri de 6ne ¢ikartarak arz
ve tahlil etmektir. Karadavi, doksan yili agan 6mriinde islam1 ilimlerin hemen her ala-
nina yaptig1 katkilarin yaninda islamf miiesseselerin kurulmasinda etkin bir rol oyna-
mistir, islam hukukunun her zaman ve mekéan igin ¢éziimler iiretebilecek bir potansi-
yele sahip oldugunu buldugu her firsatta ilan etmis, bunun yegine yolunun ictihad me-
kanizmasini isletmek olduguna vurgu yapmistir. el-Heldl ve’l-Haram fi'l-Islim ve Fetdva
mudstra kitaplarinda fetva verirken esas aldig ilkeler arasinda muayyen bir mezhebi
taklit etmedigini, dért mezhebin de disina ¢ikarak fikth mirasindan biitiiniiyle istifade
ettigini kaydetmistir, Hakkinda kesin icmémn olustugu (el-icmai’l-miiteyakkin) hicbir
meselede muhalif bir goriis benimsemedigini dzellikle deklare etmistir.
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Karadavi'nin diger alanlarda oldugu gibi islim Ceza Hukuku alaninda da katkilar1 ol-
mustur. Fetvalarini kaydettigi kitaplarinda ve diger bazi eserlerinde bu alana iliskin g6-
riislerini beyan etmis olmasinin yaninda, Cerimetii'r-ridde isimli eserinde de 6zel olarak
irtidat cezasini tahlil etmis, ancak konu hakkindaki gériislerini tek bir eserde toplama
ihtiyacina binfen vefatindan birkag yil 6nce Fi'l-fikhi'l-cindt ve’l-ikabi fi'l-Isldm eserini ka-
leme almistir. Karadavi genel itibariyla had cezalarini isledigi bu eserinde dort mezhe-
bin gdriislerinden birini tercih etse de bazi meselelerde bu cergevenin digina ¢ikmus,
hakkinda icmAin gerceklestigi iddia edilen hiikiimlerde farkli goriisler ortaya koymus-
tur. Bu kisma giren goriislerinin ilki recm cezasiyla alakalidir. Karadavi'nin 1972 dncesi
bu konudaki goriisii tam olarak tespit edilemese de bu tarihteki beyanlarindan recmin
ta'zir oldugu goriisiinii benimsedigi ancak vefatindan kisa bir siire 6nce bundan da vaz-
gecip, recmin {slami bir ceza olmadigi kanaatinde karar kildig1 anlagilmaktadir. Zina fi-
ilinde cezanin degismesinde 6l¢ii sayilan “muhsan” kavramini, “taraf(larin) bu fiili icra
ettikleri zamanda evli olmalar1” seklinde yorumlamasi da gelenegin disina ¢iktig1 go-
riislerindendir. Sarhogluk cezasinin ta‘zir oldugu, zaman ve mekana gére kanun koyucu
tarafindan bu suga uygun bir cezanin belirlenebilecegi, hangi isimlerle anilirsa anilsin
uyusturucu maddeleri kullanmanin haram oldugu, kullananin caydirici bir mieyyi-
deyle cezalandirilacagy, ticaretini ve propagandasini yapan kimselerin ise yine ta‘zir yo-
luyla 6liim cezasina ¢arptirilabilecegi, hirsizlik sugunda ¢alinan malin hadislerde belir-
lenen nisabinin taabbudi olmadig1, dolayisiyla degisen sartlara gore bilir kisilerden olu-
san bir heyet tarafindan belirlenebilecegi, irtidat cezasini, miirtedin pozisyonuna gére
farkli hitkkiimlere baglamasi, bu alanda 6ne ¢ikan tercihlerindendir. Kadinin diyetinin
erkekle esit oldugu fikrini savunmasi, bu alanda tartigma yaratan diger bir gérisiidiir.
Karadavi'nin mezk{r goriisleri ilim diinyasinda ciddi bir yanki olusturmus, elestirel
tarzda pek ¢ok calismanin yapilmasina zemin hazirlamistir.

Galismamizda, 6ncelikle Karadivi'nin, fetvalarinda esas aldigim beyan ettigi ilkelere
yer verilmistir. Ardindan ceza hukuku alaninda sozii edilen gériisleri arz ve tahlil edil-
mistir. Mezk{ir goriislerinin olusmasinda dénemin kudretli iki fakihi: Ebi Zehre ve Mus-
tafa Zerkd'nin bariz etkileri tespit edildigi i¢in ¢alismada onlarin konuyla ilgili gorisle-
rine de yer verilmistir. Son olarak Karad4vi'nin, bu ¢aligmada tahlil edilen gorislerini
insa ederken izledigi yontemde tespit edilen problemler tizerinde durularak kadim fa-
kihlerin metotlar: 15181nda bazi degerlendirmeler yapilmistir. Calismada Karadavi'nin,
gorislerinin tespitinde 105 eserinin bir araya getirildigi 2022 yilinda yayimlanan killi-
yatina miiracaat edilmistir. Ebi Zehre'nin islam Ceza Hukukuna iliskin yazdig1 el-Cerime
ve el-Ukiibe eserlerinin yaninda fetvalarinin bir araya getirildigi kitabiyla, Zerkd'nin
Fetdvd’s1 calismada kendisine yogun bir sekilde miiracaat edilen eserlerden olmustur.
Anahtar Kelimeler: Fikih, Ceza Hukuku, Had, Ta'zir, Karadavi.
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Analysis of Yaisuf al-QaradawT’s Views on Islamic Criminal Law and Identification of
the Evolution of Some of His Views in Historical Context

Summary

The main purpose of this article is to present and analyze some opinions of Yasuf al-
Qaradawi (1926-2022), one of the most influential jurists in the field of figh from the
1970s to the present, by highlighting the changes in the historical context. In his life
span of more than ninety years, al-Qaradawi played an active role in the establishment
of Islamic institutions in addition to his contributions to almost every field of Islamic
sciences. He has declared at every opportunity that Islamic Law has the potential to
produce solutions for any era and place and emphasized that the only way to do this is
to activate the mechanism of ijtihad. In his books al-Halal wa’l-Haram fi’l-Islam and Fatawa
mu'‘dsira, among the principles he based his fatwas, he noted that he did not imitate a
particular madhhab and that he went beyond all four madhhabs and made full use of
the heritage of figh. He specifically declared that he did not adopt a dissenting view on
any issue about which there was a definite ijma‘ (al-ijma* al-mutayaqqin). One of al-
Qaradawl's contributions to the field of figh is Islamic Criminal Law. In addition to ex-
pressing his views on this field in his books in which he recorded his fatwas and in some
of his other works, he also analyzed the punishment of apostasy specifically in his work
titled Jarimat al-ridda, but he wrote fi'l-figh al-jina'i wa'l-‘ikabi fi'l-Islam a few years before
his death to collect his views on the subject in a single work. Although al-Qaradawi pre-
fers one of the views of the four madhhabs in this work, he goes beyond this framework
in some issues and presents different views on the provisions about which ijma’ is
claimed to have been realized. The first of his opinions in this section is about the pun-
ishment of rajm-stone to death. Although al-Qaradawi's opinion on this issue before
1972 cannot be determined, it is understood from his statements at that time that he
adopted the view that rajm punishment is a ta‘zir punishment (under the discretion of
judge or ruler), but shortly before his death, he abandoned this view and opted that
rajm is not an Islamic punishment.

His interpretation of the concept of “muhsan”, which is considered as a criterion for
the change of punishment in the act of adultery, as “the fact that the party(ies) were
married at the time they committed this act” is one of the views that he diverged from
the tradition. Among his prominent opinions are: The punishment for drunkenness is
ta‘zir, the lawmaker can determine an appropriate punishment for this crime according
to the time and place, the use of drugs, regardless of their kind or names, is forbidden,
and those who use them will be punished with a deterrent sanction, and those who
trade and propagandize can be sentenced to death by way of ta‘zir, in the crime of theft,
nisab (quorum) of the stolen property determined in the hadiths is not compulsory and
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can be determined by a committee of experts in line with changing conditions, the dif-
ferent punishments for apostasy according to the position of the apostate is another
controversial view in this area. al-Qaradawi’s views have created a serious reflection in
the academic world and paved the way for many critical studies.
In our study, first, the principles that al-Qaradawi declared to be the basis of his fatwas
are presented. Then, his views in the field of criminal law were presented and analyzed.
Since the two prominent jurists of the period, Abt Zahra and Mustafa Zarqa, had a sig-
nificant influence on the formation of his views, their views on the subject are also in-
cluded in the study. Finally, some evaluations are made in the light of the methods of
the early jurists by focusing on the problems identified in the method al-Qaradawi fol-
lowed in constructing his views analyzed in this study. al-Qaradawt’s corpus published
in 2022, which brought together 105 of his works, was consulted to determine his views.
In addition to Abt Zahra’s al-Jarima and al-‘Uqiiba on Islamic Criminal Law, his book of
fatwas and Zarqa's Fatawa were among the works that were consulted extensively in
this study.
Keywords: Figh, Criminal Law, Hadd, Ta‘zir, al-Qaradaw.

Giris

Yusuf el-Karadavi (1926-2022) yazdigi eserlerle fikih ilmine énemli katkilar yap-
mis ¢agdas alimlerdendir. Cerimetiir-ridde ve vefatindan birkag yil dnce tamamladig
Fi'l-fikhi'l-cinaf ve'l-ikabi fi'l-islam adl1 eserleriyle islam ceza hukukuna da katkilari olmus-
tur. Bu ¢aligmada Karadavi'nin ceza hukukuna iliskin goriisleri tarihi siireg igerisindeki
degisimleri 6ne ¢ikartilarak ortaya konulacaktir. Esasen, hoca ve goriisleri hakkinda ba-
zilar1 akademik olmak {izere pek cok eser kaleme alinmis olsa da' mezkiir konu hak-
kinda yapilms bir ¢calismaya rastlanmamistir. Calismamizda Karadavi'nin pek ¢ok kita-
bina bagvurulmus, 6zellikle de vefatindan birkag y1l 6nce tamamladigi konu hakkindaki
nihii gériislerini temsil eden Fi'l-fikhi’l-cindf esas alinmistir. Goriislerinin tespitinde 105
eserinin bir araya getirildigi 2022 yilinda yayimlanan kiilliyatina miiracaat edilmistir.
Fikih mezheplerinin ceza hukukuna iliskin goriislerinin tespiti igin klasik kaynaklara
basvurulmus, ozellikle de Muhammed Eb{i Zehre (1898-1974) ve Mustafa Ahmed
Zerk&'min (1907-1999) eserleri basta olmak {izere cagdas kaynaklardan da istifade edil-
mistir. Bu calismanin hedefi {slam ceza hukukunu biitiin yonleriyle ele almak olmadig1
icin ilgili hiikkiimlere Karadavi'nin goriislerine zemin olacak kadariyla deginilmistir.

Fatih Yiicel fetvanin degisim gerekgelerini ele aldig1 makalesinde Din isleri Yiiksek Kurulu ile birlikte
genellikle Karadavi'yi dne ¢ikartmus, bu noktada onlarin siireg igerisinde degisen gériislerini incelemistir.
Bk. Fatih Yiicel, “Fetvanin Degisim Gerekgelerine Giincel Bir Bakis -Din Isleri Yiiksek Kurulu Karar ve
Fetvalari Ornekligi-", Diyanet ilmi Dergi 58/3 (Eyliil 2022), 1135, 1140, 1141-1142, 1145.
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1. Ceza Hukukuna Dair Tercih Ettigi Goriisleri

Karadavi, ceza hukukuna? tahsis ettigi Fi'l-fikhi’l-cinai® adli eserine isldm’in had,
ta'zir ve kisas cezalarinda* gozettigi ilke ve hikmetleri kisa da olsa aktararak baslamistir,
Bu baglamda, had cezalarinin muhkem naslarla sabit olmakla birlikte seriatin, had ve
kisas cezalarindan ibaret olmadigini, nitekim ceza hukukuna iliskin yetlerin sayisinin
ona ulasmadigini 1srarla vurgulamistir. Cezadan 6nce sugu énlemenin esas oldugunu,
cezalarin ancak kamu otoritesi tarafindan icra edilebilecegini, islam hukukunda zina
sucu basta olmak tizere suglarin ispati icin siki sartlar getirildigini dile getirmistir.’ Bu
baglamda, konu hakkindaki naslari tahrif ettiklerini diistindiigii bazi ¢agdas arastirma-
cillarin iddialarina cevap vererek, onlarin kendi goriislerine dayanak kildiklar1 Hz.
Omer’in bazi uygulamalari ile Hanbeli fakihi Necmeddin et-T(fi’nin (6. 716/1316) nas-
maslahat hakkindaki gériislerini izah etmistir.

Karadavi, islam hukukuyla beser? hukukun en uyusmaz oldugu alanin ceza hukuku oldugunu belirtir.
Fikhin diger alanlarma déir yapilan kanuni diizenlemeler, ribanin haramligs, aile hukukuna iliskin bazi
degismez hitkiimler disinda, Serit diye ifade ettigimiz muteber fikih mezheplerinin goriislerini icine
alan genis daireden bir goriisle uzlasabilmektedir. Tekil hiitkiimlerdeki s6z konusu benzesmenin yaninda
Seriatla beser! kanun arasindaki temelden farklara yonelik izahlar1 i¢in bk. Y@suf el-Karadavi, Medhal li
dirdseti’s-seriati’l-Islamiyye (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 35/34-42.

Karadavi, kitabin mukaddimesinde, konuyla ilgili daha 6nce yayimladigi fetvalar ve goriislerini bu kitapta
Szetledigini, kadim fikih kaynaklarindan genel manada istifade etse de 6zellikle Sevkani'nin es-Seylii’l-
cerrdr ve ed-Diirerii’l-behiyye adli eserleriyle ed-Diirer’in Siddik Hasan Han tarafindan yazilan serhi er-Rav-
datii'n-nediyye adli kitaplarini esas aldigini belirtmistir. Ozel olarak beyan etmese de “cindyat” ve “kisis”
béliimiinde Mer?T b. YQisuf el-Kerm?'nin DelfliiT-hitdb adli muhtasariyla bu esere ibn Duveyyan tarafindan
yazilan Mendrii’s-sebil adli kitabi esas almistir. Bk. Y{isuf el-Karadavi, Fil-fikhi'l-cindi (Beyrut: ed-Daru’s-
Samiyye, 2022), 15, 243. Baz1 gériislerinde bu iki alimin gériislerine muvafakat etse de énemli bir kismina
itiraz etmistir. Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindf, 184, 220, 230, 234.

Bu ti¢ kavram i¢in yaptig tarifler icin bk. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cind, 13, 20, 151, 98-101. Had ve ta'zirle ilgili
konularda miistakil pek ¢ok calisma yapilmustir. Behnes'nin et-Ta'zir fi'l-Isldm, el-Hudid fi'l-Islam ve el-
Kisds fi'l-fikhi’l-Islamf adl1 ii¢ eseri bu alanda yapilan kiymetli calismalarin baginda gelmektedir.

Bu baglamda $evkéni ve Siddik Hasan Han'in irtidat kapsamina sokarak 6liim cezasinin verilmesine hiik-
mettikleri vakialarda 6zellikle de iginde yasadigimiz asirda cezalandirma alaninin miimkiin oldugu kadar
daraltilmasinin uygun olacaginy, katf deliller bulunmadigi siirece 5liim cezasina bagvurulmamasi gerek-
tigini ifade etmistir. Asagida tahlil edecegimiz gériislerinde Karadavi'nin bu ilkeye siki bir sekilde ridyet
ettigini sdylemek miimkiindiir. Karadavi'nin islam Ceza Hukuku ilkelerine degindigi yerler icin bk. YQisuf
el-Karadavi, Medhal fi ma rifeti’l-islam (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 28/196-202.

®  Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 20-56, 119-126, 144-151, 212-215. Karadavi, Tfi'nin konu hakkindaki goriislerini
diger bazi eserlerinde de ayni minvalde tahlil etmistir. Bk. Ylsuf el-Karadavi, es-Siydsetii’s-ser iyye (Beyrut:
ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 26/191-197; Y{suf el-Karadavi, Dirdse fi fikhi mekdsidi’s-seria (Beyrut: ed-Daru’s-
Samiyye, 2022), 106-110; Y{suf el-Karadavi, el-Merci'iyyetiil-ulyd (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022),
36/396-398.
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Bu giristen sonra Karadavi’'nin ceza hukukuna dair genel itibariyla gelenekte
yerlesik goriise muhalif olan tercihlerini, tarihi siireg icinde yasadig1 déniisiimlere dik-
kat ¢ekerek basliklar halinde 6zetleyip tahlil etmeye calisacagiz.”

1.1. Recm Cezasl

Recm cezasl, 20. Yiizyilda islam Ceza Hukukunun en ¢ok tartisilan meselesi ol-
dugu gibi® Karadavi’'nin tarihi siireg icinde bu alana dair goriislerindeki degisimi ve do-
niisiimii yansitan en bariz 6rneklerden biridir. Karadavi bu konudaki goriislerini ilk
defa en net bir sekilde Mustafa Ahmed Zerk&'nin 1999 yilinda Fetdvd® adiyla nesredilen
eserinde ceza hukukuna iliskin fetvalarin yer aldig1 béliimiin basinda dipnot olarak kay-
detmistir," Kitaplarinin 6nemli bir kismini mezk{r tarihten nce kaleme alan Karadavi,
eserlerinde recm meselesine genisce deginmemis, islom Ceza Hukukuna iliskin béliim-
lerde ise ne sarih ne de isaret yoluyla farkl bir gériis ortaya koymustur. Onun recm
cezastyla ilgili diisiincelerini harekete geciren hadise 1972 yilinda Libya'nin el-Beyda
kentinde diizenlenen ilmi kongrede™ Muhammed Eb{i Zehre'nin bu konuda yaptig

Karadavi, islam Ceza Hukukuna iliskin bazi meselelerde dért mezhep icinden tercihlerde bulunmus, kimi
zaman dért mezhebin disina ¢iksa da gelenek icinde yeri olan bazi gériisleri tercih edebilmistir. Ornegin,
bekarin zina etmesi halinde hadislerde s6z konusu edilen siirgiin cezasinn ta'zir oldugu hususunda Ha-
nefilerin; zina itirafinin dért defa tekrarlanmasi meselesinde Hanefilerin ve Hanbelilerin; zina eden ka-
dinin iddet beklemesinin gerekmedigi meselesinde Hanefi ve Safiilerin; livita yapanin cezasinin ta'zir
oldugu goriisiinde Ebli Hanife'nin; zimmiye mukabil Miisliimanin kisas edilecegi meselesinde Hanefilerin
goriislerini tercih etmistir. Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 59, 76-79, 91, 101, 257, 263-267.

Zina suguna terettiip eden ceza klasik hadis serhleri ve fikih kitaplarinda genis bir sekilde tartisilmasinin
yaninda gegen ylizyildan giiniimiize farkh dillerde pek ¢ok ¢alismaya konu edilmistir. Dolayisiyla burada
konu detaylarina girilmeden Karadavi’'nin goriislerini yansitacak ve kisaca tahlil edecek sekilde ele ali-
nacaktir.

Kitap, Zerkd'nin &grencilerinden Mecd el-Mekki'nin, hocasinin uzun bir siireg iginde dergi ya da gazete-
lerde nesrettigi veya dogrudan miisteftilere génderdigi fetvalarini bir araya getirmesiyle olusmus ve ho-
canin vefatindan dnce yayimlanmustir. Mecd el-Mekki, kendisiyle goriismemizde hocasinin bu kitabina
alamadig1 diger fetvalarini da yakin zaman icinde nesredecegini beyan etmistir.

” o«

Zerka, “biiytik tistad”, “allame”, “Allah’in, 20. Yiizyilda Miisliimanlara bahsettigi en biiylik nimetlerden
birisi” vb. sifatlarla andig1 Karadavi’den bu eserine takriz yazmasini talep etmis, o da hem bu talebi yerine
getirmis hem de uygun gérdiigii yerlerde bazi dipnotlar koyarak kitaba katki saglamistir. Bu eserin calis-
mamiz agisindan dnemi, Karadavi’nin recm cezast hakkindaki goriislerini ilk defa bu kitapta kaydetmis
olmasidir. Zerkd’nin, Karadavi hakkindaki degerlendirmeleri i¢in bk. Mustafa Ahmed ez-Zerk3, Fetdvd,
nsr. Mecd el-Mekki (Dimask: Daru’l-kalem, 2010), 135, 150; 394-38-95; Y{isuf el-Karadavi, fbniil-karye ve'l-
kiittab (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 77/853-857.

1 Karadavi “Nedvetii't-tesrii’l-Islami” adiyla diizenlenen kongrenin, Kaddafi'nin Libya kanunlarinda seri-
ata muhalif hitkiimlerin ¢ikartilmasi amaciyla limlerle istisare yapmak icin diizenlendigini belirtir.
Kongreye dénemin meshur ilim adamlarindan Eb{i Zehre ve Zerk4 disinda Subht Salih (1926-1986) ve Ali
el-Hafif (1891-1978) gibi alimler de istirak etmistir. Bk. Karadavi, Fil-fikhi'l-cindi, 67; a.mlf., fbniil-karye ve'l-
kiittdb, 76/269-270.
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konusmadir. Ebli Zehre’'nin bu kongredeki s6zlerine gegmeden ceza hukukuna iliskin
sonraki calismalar igin referans haline gelen 1956 yilinda yayimladig el-Cerime ve el-
Ukiibe adl1 kitaplarindaki goriislerine kisaca deginmek istiyoruz.

Eb{i Zehre el-Cerime’de 6zellikle de ceza cihetiyle detaylarina girmeden zina su-
gunun karsiliginin bekAr i¢in yiiz sopa, muhsan'? i¢in recm olduguna deginmis, suglarin
cezasina tahsis ettigi diger kitabinda ise mezkiir cezalarin dayandig: delilleri kaydet-
mistir, Bu baglamda “asif” hadisi diye bilinen™ ve Hz. Peygamber’in (s.a.s.) zina eden
kadin hakkinda recme; erkek hakkinda ise yiiz celdeyle, bir y1l siirgiine hikkmettigi ri-
vayeti zikretmis, ardindan Hz. Omer’den (r.a.) recmin, vahyin emriyle Hz. Peygamber
tarafindan uygulandigini ifade eden s6ziinii nakletmistir.'* Akabinde sahth hadislerle
sabit oldugunu belirterek, Maiz ve Gdmidiyeli kadinin recmedildigi rivayetlere degin-
mistir. Ancak pesi sira dncellikle Hz. Peygamber’in recm uyguladigi hadiselerin Nir
sliresindeki “celde” dyetinden 6nce mi yoksa sonra mi oldugu sorusunu ortaya atmus,
herhangi bir yorum yapmadan 4yetin, recm cezasinin uygulanmasindan énce indigine
dair goriisleri ikna edici gordiigiinii hissettirecek bir iislupla meseleyi ele almigstir. Ar-
dindan recmin tatbiki i¢in zina fiilinin islenmesi esnasinda taraflarin evli olup olmama
sartini tartismaya agmis, Muhammed Resid Riza'nin gdriislerini naklederek, fiilin icras:
sirasinda taraflarin evli olmalarinin sart sayilmas: gerektigi goriisiinii gerekgeleriyle
birlikte ortaya koymustur.

Kongrede takdim edilen tebligler ve yapilan miizakerelere ulasmak icin gerek Libyali gerekse Zerkd'nin
Sgrencisi Mecid Mekk{ gibi dostlarimiza bagvurmamiza ragmen bir sonuca ulasamadigimizi burada be-
lirtmek istiyoruz.

Karadavi'nin zina cezasi baglaminda “muhsan” kavraminin cergevesine iliskin goriislerine asagida degi-
nilecektir. Kadim fakihler aralarinda detaylarda farkliliklar olsa da bu kavrami, miisliiman, akill, balig,
hiir, zinadan dnce sahih bir nikahla evlilik yasamis veya evli kimse olarak yorumlarlar. Yerlesik bu goriise
glre, zaninin zina fiili esnasinda evli olmasi sart degildir. Bk. Alatiddin Eb{ Bekr b. Mes‘td el-Késani,
Bed®@i‘u’s-san@i‘ fi tertibi’s-serd’i® (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1986), 7/37-38; Ebii’l-Velid Muhammed
b. Ahmed ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetiil-muktesid (Kahire: Daru’l-hadis, 2004), 4/218-220; Mu-
vaffakuddin Abdullah b. Ahmed ibn Kudime, el-Mugnf, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki - Abdiil-
fettah el-Hulv (Riyad: Alemii’l-kutub, 1997), 12/314-319.

Ebii Zehre, bu rivayetin yorumu baglaminda hadisin, celde cezasiyla birlikte kesin bir sekilde erkegin bir
yil siirgiin edilecegine delalet ettigini ancak Hanefilerin, cezanin bu kisminin ta'zir oldugunu iddia ettik-
lerini nakletmistir. Rivayeti bu sekilde anlamlandirmasi, hadisin sihhati hususunda bir tereddiidiiniin
olmadigini géstermektedir. Bk. Muhammed Eb{l Zehre, el-Ukiibe (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, ts), 89.
Rivayetler i¢in bk. Eb(i Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buharf, el-Cami‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr
b. Nasr (b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Sur(it”, (2724), “Hud0d”, 21-30 (6814, 6816, 6820, 6827,
6829).
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Esasen Eb{ Zehre’nin konuyu sunusundaki iislubundan recm cezasina kars: bir
cekincesinin oldugunu ¢ikartmak miimkiindiir." Nitekim konunun kdmil bir sekilde an-
lagilmasi igin Haricilerin, $ia ve Mu'‘tezile’den bazilarinin, irtikap edenin evli ya dabekar
olmasi arasinda fark gzetmeksizin zina sugunun cezasinin sadece celde oldugu gorii-
stinli aktarmay1 uygun gérdiigiinii belirtmis, onlarin bu konuda dayandiklar gerekge-
lerini arz etmistir. Bununla birlikte bu kanaatin gayet azinlik sayilacak bir taife tarafin-
dan savunuldugunu; zikrettikleri delillerin de cumhurunkiler karsisinda tutunamaya-
cagini vurgulamustir. Eb{i Zehre, meseleyi bu sekilde ortaya koyduktan sonra recm ce-
zasini bahane ederek Islam hukukunu elestirenlere bu hitkmiin Tevrat’in hitkmii oldu-
gunu ve Ahd-i cedid’de (incil) kaldirildi§ina dair bir agiklamanin bulunmadigini belir-
terek, Yahudi ve Hristiyanlarin bunu uygulamiyor olmalarinin, recmin inandiklar: di-
nin bir pargasi oldugu hakikatini degistirmeyecegi seklinde cevap vermistir. '

Ebi Zehre, 1954 yilinda recm cezasi hakkinda kendisine sorulan bir soruya ver-
digi cevapta, Ehl-i siinnet disinda azinhkta kalan bazi firkalarin muhalefeti bir tarafa,
bu cezanin icmi ile sabit oldugunu, Hz. Peygamber’in alt1 sahsa bu cezay1 uyguladigim
ve kendisinden sonra da Hz. Omer ve Hz. Ali tarafindan tatbik edildigini belirtmistir.
Benzer sekilde Kamil el-Benna’nin bu konuya diir farkli kanaatini ele alarak cevap ver-
digi fetvasinda, recmin mesruiyeti hususunda Héricilerin bir firkas1 disginda muhalif bir
goriis bilmedigini, Hz. Peygamber’in bu cezay: siyaseten uyguladigini sdylemeye ya da
sahsi bir gériis ortaya koymaya cesaret edemedigini belirtmistir."”

20. ylizyihin 6nde gelen fakihlerinden biri oldugu hususunda ilim ehlinin ittifak
ettigi Ebli Zehre'nin, mezkir kitaplarinda recm hakkinda bilinenin disinda bir gdriis be-
nimsemedigi, aksine yerlesik kanaati elestirenlere kars: giiclii bir sekilde cevap verdi-
gini gérmekteyiz. Ancak gerek Karadavi gerekse Zerkd'nin anlatimindan Eb{i Zehre szii
edilen kongrede, Hz. Peygamber’in recmettigine diir nakledilen rivayetlerin giivenilir
oldugu noktasinda ciddi siiphelerinin bulundugunu, sefkat abidesi olarak bilinen Allah

Bazi 6grencileri Eb(l Zehre'nin konuyu bu sekilde anlatisindan recmi inkr ettigini ¢ikartmiglardir. [Mu-
hammed Osman Sebir, Muhammed Ebii Zehre (Dimask: Daru’l-kalem, 2006), 163-164] Esasen ifade ettigimiz
lizere, kitabindaki ibarelerinden recmin mesruiyeti hususunda ¢ekimser oldugu anlasilsa da inkar etti-
§ini cikartmak zordur. Nitekim bu hitkmiin sadece Islam’a mahsus olmadigini, Yahudi ve Hristiyanlar i¢in
de gegerli olduguna iliskin sézleri recmi inkar eden bir kimsenin sdyleyecegi seyler degildir.

' Muhammed Ebii Zehre, el-Cerime (Kahire: Daru’l-kitabi'l-arabi, 1956), 42-43, 49-50; a.mlf., el-Ukiibe, 87-95.
Eb(i Zehre bu fetvasmin devaminda, recm cezasinin bu dénemde diinyanin higbir yerinde uygulanmadi-
giny, hatta Misir’da zinanin sug sayilmadigini belirterek, nazari bir meseleyi tartismaya agmak suretiyle
fakihlerin icma ettigi bilinen bir hitkmii siipheli bir hale getirmenin isabetli olmadigini belirtmistir. “Mi-
sir Devleti zinay1 sug sayar ve fakihlere bu sugun cezasinin ne olmasi gerektigini sorarsa Kitab ve Siin-
net’ten baskasina tabi olmaksizin goriislerimizi o vakit agiklariz demistir”. Muhammed EbQ Zehre, Fetdvd,
thk. Muhammed Osman Sebir (Dimask: Daru’l-kalem, ts.), 670-674.
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resuliiniin boyle agir bir cezay1 vermesinin tasavvurunun gii¢ oldugunu vurgulamistir.
Kur’an-1 Kerim’de evli ya da bekAr ayrimi yapilmaksiniz zina suguna tek bir cezanin 6n-
goriildiigiinii ayrica Nisa 25’de kélenin zina etmesi halinde kendisine hiire verilen ce-
zanin yarisinin verilmesinin emredildigini halbuki recm cezasinin yarilanmasinin
miimkiin olmadigini, Yahudi menseli olan bu cezanin rahmet dini Isldm’in zuhuruyla

neshedildigini ifade etmistir. '®

Eb{i Zehre, muhtemelen mezkiir kongreden sonra goriislerini sozlii olarak agik-
lamis olmanin sagladigi rahatlikla yazili olarak da ilan etmek istemis ve bu firsat1 Zeh-
retii't-tefdsir'® adli eseriyle yakalayarak,”® N{ir Sliresinin 2 ve 3. dyetleri baglaminda kay-
detmistir. Burada kongrede kendisinden nakledildigi sekliyle sert ibareler kullanmak
yerine yazi dilinin de bir geregi olarak, meseleyi Hanefilerin 4m lafzin katiyet ifade et-
tigi ve ancak katf olan bir delille tahsis ya da nesh edilebilecegi ilkesinden hareket ede-
rek yorumlamistir. Kanaatine gore bu nitelikte kati bir delilin bulunmadigi, ayrica
Kur’an ayetleri arasinda neshin cereyan etmedigi tezlerini ortaya koyarak, islam Huku-
kunda recm cezasinin mesru olmadig1 sonucuna varmistir.”

Mezklr kongreye 46 yasindayken katildigi anlasilan Karadavi, Zerkd'nin
Fetdva’sinda ilgili yere koydugu dipnotunda, anilan kongreye Zerka ile birlikte istirak

8 Zerka, Eb(i Zehre'nin konusmasini bu kadariyla 6zetlemis, detaylarina girmeden kongrede haziruniin

kendisine siddetle itiraz ettiklerini ve onun da bu itirazlara cevaplar verdigini ifade etmistir. Zerka,
Fetdvd, 391-395; Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 70-71. Eb(i Zehre’nin, kongrenin ana temasi olmadig1 halde bu
konuya deginmesinin sebebini 6grencileri Zekeriyya el-Berri ve Muhammed Abdiilcevdd’dan §greniyo-
ruz. Onlarin anlatimina gére Hoca, gereksiz yere giindemi mesgul etmemek ve islim diismanlarina firsat
vermemek icin bu konudaki gériislerini agiklamaktan c¢ekinmekteymis. Ogrencisi Muhammed Abdiil-
cevad, el-Beyda’daki kongrede goriisiinii agiklamasi i¢in hocasina 1srarda bulunmus diger dostlar: ise bu
teklifi uygun gérmemisse de cesaretiyle taninan Hoca gelebilecek tepkilere gogiis gererek mesele hak-
kindaki kanaatini burada ilan etmistir. Karad4vi de amlarinda bu meseleye genis bir sekilde deginmis,
Eb(i Zehre’nin “20 yildir sakladigim bir gériisiimii sizinle paylasacagim. Allah’in huzurunda, ‘neden bildi-
gini saklayarak insanlarla paylasmadin’ sualiyle karsilasmak istemiyorum” diyerek goriislerini izhAr et-
tigini belirtmistir. Bk. Sebir, Muhammed Ebii Zehre, 163-165; Karadavi, ibnii'l-karye ve'l-kiittab, 76/271-276;
Y{suf el-Karadavi, Fi veddi'l-‘a‘ldam (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 72/187-191.
Eb{i Zehre bu eserini tamamlama firsat1 bulamarmis, Neml Siiresi 74. dyetin tefsirini yazarken vefat etmis-
tir.
Karadavi, anilarini yazdigi eserinde, Ebli Zehre'nin muhtemelen bu konuyu Tefsir’inde isledigini gérme-
digi ya da unuttugu icin hocanin 1972 yilindaki kongreden sonra da recm hakkindaki diisiincesini yaziya
dékme imkani bulamadan vefat ettigini sdylemistir. Ancak Fi'l-fikhi’l-cindf kitabinda Eb(i Zehre’nin goriis-
lerini dogrudan tefsirinden nakletmistir. Karadavi, ibniil-karye ve'l-kiittab, 76/274; a.mlf., Fi'l-fikhi’l-cindi,
63.
2 Muhammed Eb(i Zehre, Zehretii't-tefdsir (Kahire: Daru’l-fikri’l-arabi, ts.) 1608-1614, 5137-5143. Ebli
Zehre'nin meseleyi ele alirken problemli biraktig1 hususlara Karadavi’nin goriisiinii izah ettigimiz yerde
deginecegiz.
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ettigini; EbQ Zehre'nin 20 yildir gizledigi goriislerini bu kongrede izhar ettigini belirt-
mis, kendisinin de recmin ta'zir sayilmasi gerektigi konusunda bir seyler yazdigini an-
cak nesretmeye cesaret edemedigini ifade etmistir.”” Burada maddeler halinde birkag
noktaya isaret etmek istiyoruz:

Karadavi, Hz. Peygamber’in bu cezay1 ta'zir olarak uyguladig1 goriisiine mezk{ir
kongreye katilmadan 6nce mi sahipti yoksa Ebil Zehre'yi dinleyip meseleyi onunla ve
Zerki ile tartisirken mi boyle bir diisiinceye sahip oldu?

Zerkd'nin kitabinin dipnotunda sarf ettigi bu sézleri neden kendi kitaplarinda
yazmadi?

Kongreden sonra Zerkd'nin kitabinin nesir tarihi olan 1999’a kadar 27 yil bo-
yunca bu konuda neden bir seyler sGylemedi?

flk soruya net bir cevap vermek miimkiin degildir. Oncelikle Karadavi, fikha dair
ilk kitabu el-Heldl ve'l-hardm fi’l-Islam’1 1959 yilinda yayimlamistir. Sahasinda ilk sayilabi-
lecek bu eser giindelik hayatta Miisliimanlari ilgilendiren 6nemli meseleleri ihtiva etse
de Islam Ceza Hukukuna iliskin konulara deginmemistir.” Fikih alanindaki diger énemli
eseri Fikhu'z-zekat'1 da bu tarihten 6nce yazmustir; ancak onun da konuyla ilgisi yoktur.*
Bu zaviyeden bakilinca kongre 6ncesinde meseleye iliskin olgunlagmis bir fikrinin bu-
lunmadig1 sGylenebilir. Bununla birlikte kongredeki sézlerinden sonra Eb{i Zehre’yi kal-
dig1 otelde ziyaret edip uzun zaman dnce zihninde tasarladig1 ve kimseye agmadig go-
riislerini ona anlatmak istedigine dair ifadesine® bakilinca recm hakkindaki kanaatinin
kongreden 6nce belli bir asamaya geldigi anlasilmaktadir.?

Zerka, Fetdvd, 393-394. Karadvi, yazip da nesretmeye cesaret edemedigi seklindeki ciimlelerini Fi’l-fikhi’l-
cindf (71) kitabinda da tekrarlamus, anilarini yazdig eserde ise Eb(i Zehre’nin “Bu gériisii 20 yildir icimde
sakliyorum” s6ziiniin kendisinde derin bir tesir biraktigini, muhtemelen pek cok gériis ve ictihadin gesitli
miilahazalarla agiklanmadig1 ve sahibiyle birlikte 81diigiinii belirtmistir. Karadavi, fbnii’l-karye ve'l-kiittab,
76/274.

Kitabin yazilis hikayesi, [slam cografyalarinda gérdiigii ilgi ve Tiirkce basta olmak tizere diger dillere ter-
ciimeleri i¢in bk. Karadavi, bnii’l-karye ve'l-kiittab, 75/331-352.

Bu tarihten 6nce yazdig diger eserleri sunlardir: Ceméleddin Abdiinnésir tarafindan ortaya konulan sos-
yalizmin ¢8ziim oldugu tezine karsin Islam’in yegéne ¢dziim oldugunu anlatmaya calistig1 ve ilk iki cii-
ziinii 1969 ve 1970’de yayimladigi Hatmiyyetiil-halli’l-islamf adiyla yayimladig: kitaplar. el-fmdn ve'l-hayat,
el-Tbadat fil-islam, Dersii'n-nekbeti’s-saniye, Alim ve tagiye adli eserleri. Bk. Karadavd, ibnii’l-karye ve'l-kiittab,
76/165-167, 208-209. S6zii edilen eserleri, ceza hukukuna iliskin konulari ihtiva etmemektedir.

»  Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 72.

Recm cezasi 20. yiizyilin Misir'inda bazi arastirmacilar tarafindan tartisilmaya baglanmistir. Bazilari bu
cezayla ilgili goriislerine isaret yoluyla temas ederken bazilar1 ise daha agik ifadelerle bu ceza hakkindaki
muhalif fikirlerini ortaya koymuslardir. Ornegin dénemin saygin fakih ve limlerinden Muhammed Hu-
darf Bey (1872-1927) fikih tarihine dir kaleme aldig: kitabinda Kur'n-1 Kerim'’in herhangi bir ayrima
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Mezk{r dipnotta “Bu konudaki fikirlerimi yazmis ancak Eb(i Zehre gibi nesret-
meye cesaret edememistim” seklindeki ciimlesi, diger iki soruya cevap sayilabilir. Belki
de Karadavi uzun yillar iginde tasidigi bu fikirleri detaylarina girmeden en azindan
Zerkd'nin kitabinda agiklamak istemis olmalidir. Boylelikle olasi tenkitleri asgariye in-
dirmek, Eb(i Zehre'nin Fetdvd’sinda belirttigi izere, zaten uygulanmadigi i¢in nazariya-
tin Gtesine gegmeyen bu meseleyle giindemi mesgul etmek istememistir. Ancak konu
hakkindaki kanaatini ve dayandigi gerekceleri nesretmemeyi muhtemelen ilmi saklama
kapsaminda gérdiigii icin 2022 yilinda vefatindan dort yil 6nce, yani 92 yasindayken Fi'l-
fikhi’l-cindi kitabiyla genis bir sekilde paylasmay1 uygun gérmiistiir.”’ Asagida onun bu
meseleye iliskin goriislerini mezkir kitabindan naklederek tahlil etmeye calisacagiz.

Karadavi, bu meseleye Eb( Zehre'nin, tefsirinde konuyla ilgili yazdiklarini nak-
letmekle baslamis, ardindan Zerka’nin®® recmin had degil ta'zir cezasi olduguna dair ka-
naatini genis bir sekilde agiklayarak, kendisinin de bunu tercih ettigini ifade etmistir.

gitmeden zina yapana yiiz celde vurulmasini emrettigini, muhsan zaniye recm cezasi hitkmiiniin siin-
netle sabit oldugunu ancak Abdullah b. Evfd’ya Hz. Peygamber’in recmettigi vakialarin celde dyetinden
3nce mi yoksa sonra mi oldugu sorusuna “bilmiyorum” seklinde cevap verdigini naklederek, recm ceza-
sinin neshedildigine isaret etmistir. Nitekim onun bu isareti diger bazi arastirmacilar tarafindan recmin
mensih oldugu goriisiinii benimsedigine yorumlanmistir. Bk. Muhammed Hudari Bey, Tarihii't-tesri'i’l-
Islami (Kahire: Daru’t-tevzi‘ ve’n-nesri’l-islamf, 2006), 80-81. Misirli alimlerden bu gériise meyleden aras-
tirmacilar icin bk. Eb{l Zehre, Fetdvd, 670-674. Baz1 arastirmacilar, Abdiilvehhab Hallaf'in da bu gériiste
oldugunu, Livaii'l-isldm Dergisi’nin 1954 yilinda diizenledigi “Recmii’l-muhsan ve ser‘iyyetith(i” temali
ilmi kongrede bu goriisii izhar ettigini belirtmislerdir. Derginin 6. sayisinda yayimlandigi ifade edilen bu
kongreye dair malumata ulasamadigimizi ifade etmek isteriz.

Bu eserinden 6nceki calismalarinda her ne kadar recm cezasiyla ilgili gériislerini kaydetmese de im4 tar-
zinda baz isaretlere rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1995 yilinda verdigi bir konferansinda zinayi énle-
yecek tedbirlerden bahsederken Nir Siiresi 2. dyeti zikretmis “Acaba Kur’an-1 Kerim zina sugunu sadece
bu ceza ile mi 6nlemeye calist1?” sorusunu ortaya atarak cevaplar vermeye calismustir. (Y@suf el-Ka-
radavi, Muhadardtiil-imami’l-Karadavi (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 96/305). Burada, dyette zikredi-
len celde Ayetine ilaveten zinaya terettiip eden diger cezalardan bahsetmemesi, kanaatimizce i¢inde giz-
ledigi goriisiiniin bir yansimasi seklinde yorumlanabilir.

Karadivi’'nin, Zerkd'nin da meseleyle ilgili goriisiinde tereddiitler yasadigini ifade etmesi ilgingtir. Anla-
timina gore Zerka, Eb(i Zehre’nin kongredeki goriislerine itiraz etmis ve bu cezanin had olarak inkarinin
kabil olmadigini sdylemistir. Ancak Karadavi, kongre esnasindaki 6zel goriismelerinde bu cezanin ta‘zir
olarak degerlendirilebilecegine dair goriislerini hem Ebl Zehre hem de Zerkd ile paylastigini, Ebil
Zehre’nin bu goriisii de kabul etmedigini ancak Zerkd'nin olumlu baktigini nakletmistir. Karadavi, bu
goriisiinii Zerka ile uzun uzadiya tartistigini ve onun yillar sonra bu gériisiin dogruluguna kanaat getir-
digini ancak muhtemelen bu tartismay1 unutup, recmin had degil ta'zir oldugu gériisiiniin kadim fakih-
lerden nakledilmedigini, cagdas fakihlerden ise Mahmd Selt(it'un bdyle bir gériise sahip oldugunu ha-
tirladigim belirterek bu goriisii asil kendisinin ortaya koyduguna deginmedigini belirtmistir. (Karadavi,
Fi'l-fikhi’l-cindi, 71). Zerk4 konuyla ilgili gériislerini kaydettigi fetvasini, kongrenin ev sahiplerinden d6-
nemin Libya Yiiksek Mahkeme Baskani ve Libya kanunlarinin Seriata Gore Tadil Komisyonu bagkani Ali
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Karadavi, bu gorisiinii Hanefilerin “bekarin bekarla zinasinin cezasi yiiz celde ve

bir y1l siirgiindiir. Bekir olmayaninki ise yiiz celde ve recmdir”?

’ rivayetine yonelik yap-
tiklar1 izahla gerekcelendirmistir. Hanefilere gore bekirin cezasi sadece yiiz celdedir.
Siirgiin ise ta'zir kapsaminda olup fayda gérmesi halinde hikimin tasarrufuna birakil-
mustir, Rivayette beraberce zikredilmelerine ragmen celdeyi had, siirgiini ise ta'zir say-
manin gerekgesi, “Zina eden kadin ile zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun” (Nr,
24/2) Ayetinin, zina cezasini yliz celde olarak belirlemesidir. Bu cezaya siirgiinii eklemek
suretiyle cezanin celde ve siirgiin oldugunu séylemek, ayetin hitkmiine ilavedir ki bu da
nassa ziyade olup, Hanefilere gore nesh hiikmiindedir. Ayetin de haber-i vahidle neshi
caiz degildir. Bu kabulden hareketle rivayette yer alan siirgiin, zina cezasinin bir pargasi
degil, fayda g6rmesi halinde hakimin uygulayacagi bir ceza sayilarak hem ayet hem de
hadis-i serife kuvvet derecesine gére bir hiikiim belirlenmis olmaktadir. Hz. Omer’in bu
fiili irtikap eden baz sahislara celdeye ilaveten siirgiin cezasi vermesi de bu sekilde
aciklanmustir. Nitekim onun siirgiin ettigi bir sahsin dinden déndiigiinii duyunca artik
kimseyi siirglin etmeyecegine iliskin s6zi, siirglin cezasinin had degil ta'zir olduguna

delildir.*

Karadavi, Hanefilerin celde ve siirgiin baglaminda ayet ve haber-i vahidle ilgili
mezk{r metodundan yola ¢ikarak ayni durumun recm cezas: igin de gegerli olabilece-
gini belirtmistir.** Buna gore evli ya da bekar, zina edenin cezasi yiiz celdedir.*” Tipki

Mans{ir’un sorusuna cevap olarak kaleme almis ve cevabinda mezkiir kongrenin birkag ay énce diizen-
lendigini ifade etmistir. Dolayistyla kongreyle bu fetva arasinda zaman aralig1 hakkinda kesin bir yargida
bulunmak miimkiin degilse de bunun birkag ay1 gecmedigi agiktir. Bu nedenle Karadavi’nin recmin had
degil ta‘zir oldugu goriisiinii Zerka ile “uzun yillar tartistigina” iliskin ifadesini anlamadigimizi belirtmek
isteriz. Her haliikdrda Zerk&'nin, konu hakkindaki goriisiinii ilan etme noktasinda Eb{i Zehre ve Ka-
radavi’den daha cesur oldugunu belirtmek gerekir.
2 Buhard, “sehadat”, 8 (2649), “Hudfid”, 32 (6831-6833).
Hanefilerin bu konudaki izahlari i¢in bk. Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-
Mebsiit (Beyrut: Darii’l-Marife, ts), 9/44-45; K&sini, Bed@iu’s-sand’ic, 7/39.
Hanefilerin, siirgiinii ta'zir, recmi had cezasinin bir pargas: gérerek, rivayetin bekar ve muhsanin cezasimi
izah eden iki tarafini farkli yorumlamalarimin gerekgesi, siirgiiniin 4had rivayetlerle gelmis olmasi buna
mukabil, recmin ise meshir rivayetlerle sabit olup, uygulamaya dniismesidir. Recm hakkindaki rivayet-
ler igin Yusuf Ziya Keskin'in Recm Cezast: Ayet ve Hadis Tahlilleri adli calismasina ve Sa‘d el-Mersafi tarafin-
dan kaleme alinan Siibiihdt havle ehddisi’r-recm ve raddiha adli eserine bakilabilir.
Hanefl mezhebi disindakiler, ilgili hadislerdeki siirgiin cezasinin da bekar zininin cezasimn (had) bir par-
cas1 oldugu kanaatine vararak, siirgiiniin sadece erkege mahsus olup olmadig: gibi bazi detaylarda ayril-
salar da prensip itibariyle zninin celdeden sonra bir y1l siirgiine génderilecegine hitkmetmislerdir. Ha-
nefiler ise siirgiiniin, cezanin bir parcasi olmadigini ancak hakimin fayda gérmesi halinde ta‘zir kabilin-
den bu cezay1 verebilecegini, hadislerdeki “tagrib” ifadesinden maksadin da hapsetmek oldugunu belirt-
mislerdir. Bk. Serahs?, el-Mebsiit, 9/43-45; Abdiilkerim b. Muhammed Ebi’l-Kasim er-Rafit, Fethu'l-‘aziz fi
Serhi’l-Veciz, thk. Adil Ahmed Abdiilmevciid - Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
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slirgiin gibi recm de had degil; hdkimin yetkisine birakilmis, maslahat gérmesi halinde
uygulayabilecegi, degilse terk edebilecegi bir ta'zir cezasidir. Bu yoruma gore basta Hz.
Peygamber olmak {izere Hz. Omer ve Hz. Ali de recm cezasini ta'zir kapsaminda uygu-

lamislardir.*®

Karadavi, bu goriislerini kendisiyle gerceklestirdigi 6zel oturumda Eb{i Zehre'ye
acikladigini, Ebl Zehre'nin, onun yaptigi tahlilin bu konuda duydugu en giizel deger-
lendirme oldugunu itiraf ettigini belirtmistir. Bununla birlikte rahmet peygamberi ola-
rak gonderilen Hz. Muhammed'in (as) bir insana dliinceye kadar tas atmasim makul
bulmadigini, bu cezanin Yahudi seriatinin bir parcasi oldugunu ve rahmet elgisinin gel-
mesiyle neshedildigini sdyledigini nakletmistir. Neticede Eb{i Zehre, Karadavi'nin, rec-

min ta‘zir sayilmasinin isabetli olduguna dair goriisiinii reddetmistir, **

Karadavi'nin recm cezasi baglaminda buraya kadar aktardiklarimizdan 1972’deki
el-Beyda kongresine kadar, doktrinde yerlesik kabulde oldugu gibi recmi had cezasi ola-
rak gérdiigiinii, bu toplantiyla birlikte goriisiinii degistirip, recmin ta‘zir cezasi oldugu
seklindeki kanaati benimsedigini, 1999 yilinda yayimlanan Zerkd’nin Fetdvd’sina ilave
ettigi dipnotta da aym goriisiinde 1srar ettigini anliyoruz.*® Ancak ceza hukukuna iliskin
gorislerini toplu bir sekilde bir araya getirdigi Fi'l-fikhi’l-cindf isimli eserinde recmin
ta'zir cezasi oldugu goériisiinden de vazgectigini dzetle su sdzlerinden 6greniyoruz:

92 yasima ulastigim ve artik Rabbime kavusma zamarmimin yaklastigint hissettigim su an
Ebi Zehre'nin gdriisiine meylettigimi ifade etmek istiyorum. Cezalarin en siddetlisi olan,
bir insant 6lene kadar taglamanin Kur’dn ve siinnetin ruhuyla 6rtiismedigini diisiiniiyo-
rum. Niir stiresi 2. dyet zina sugunun cezast olarak celdeden bahsederken yakindan uzak-

tan baska bir cezaya deginmemistir. En iyisi, Kur’dn’la yiiriimektir.*®

Sonug itibariyla Karadavi ile Eb(i Zehre'nin goriisleri ortiistiigiinden dolay: her
iki fakih icin gecerli olabilecek su elestirileri dile getirmek istiyoruz. Kanaatimizce fikih
alaninda son yiizyila damga vurmus bu iki fakih, meseleyi kendilerine yakisan ilmi

1997), 11/130, 133-138; ibn Kudame, el-Mugni, 12/322-325; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris el-
Karafi, ez-Zahire, thk. Muhammed B Hubze vd. (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1994), 12/88-89.
* Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 73-74; a.mlf., ibnii'l-karye ve'l-kiittab, 76/271-276.
* Karadawi, Fi'l-fikhi'l-cindt, 71-73; a.mlf., [bnii'l-karye ve'l-kiittab, 76/271-273.
Karadavi hocamizin yillardir 6zel kalem mudiirliigiinii yapan ve eserlerinin tamamim kiilliyat halinde
yayimlanmasina onciilitk eden Dr. Hasan Fevzi, kendisiyle goriismemizde hocanin Fi'l-fikhi’l-cindi eserin-
den 6nce bu konuya hicbir eserinde deginmedigini ifade etmistir. Buna gére Hoca, 1999'da Zerkd'nin
Fetdvd’sina ekledigi dipnot bilgisi disinda konu hakkindaki gériisiinii 46 y1l boyunca saklamistir. Muhte-
melen kendisi de Ebl Zehre gibi bu sirla vefat etmenin ilmi gizleme manasina geldigine inanmis olmal
ki vefatindan kisa bir siire 6nce yarim asir sakladig1 sirrini agiklamustir.
% Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 74.
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olgunlukla ele alamamislardir. Zira bu konuda biraktiklari bosluklar, fikhin diger mese-
lelerindeki goriisleri ile birlikte degerlendirildiginde yaklasimlarindaki tutarsizliklar
daha da belirginlesmektedir.”” Oncelikle her iki fakih de Hz. Peygamber’in bu cezay1
kimseye uygulamadigi hususunda birlesmislerdir. Halbuki Zerka'nin da dedigi gibi recm
hakkinda timmetin muteber saydig1 hadis kitaplari basta olmak {izere, hadis ve fikih
kaynaklari hem Hz. Peygamber’in hem de sahibenin bu cezayi uyguladigini nakletmis-
tir. Ayrica kaynaklarda sozlii olarak yer alan bu cezanin uygulama bicimi amelf tevatiir
seklinde nesilden nesle aktarilmistir.*® Bu sekilde sabit olmus bir hususu, sadece “rah-
met elcisi Hz. Peygamber’in boyle bir cezay1 uygulamis olmasi makul degildir” teziyle
reddetmenin tutarli olmadig1 izahtan varestedir. Ayrica EbQ Zehre, bu cezanin Yahudi
seriatinda mevcut oldugunu ve isldm’la birlikte yiiriirliikten kaldirildigini ifade etmek-
tedir.” Oyleyse Hz. Musa, dolayisiyla Hz. Isa’nin seriatlarinda var oldugu kabul edilen
ama Hz. Peygamber i¢cin makul sayilmayan bu cezanin her iki Peygamberin seriatinda
nasil yer aldig1 izah edilmelidir. Kald1 ki biitiin peygamberleri génderen ve rahmetin
kaynagi olan Allah Teiladir. Onun, Hz. Musa’ya génderdigi seriatinda bu cezayi nasil
emrettigi her iki fakihe yoneltilebilecek mesru sorulardandir.® Buna ilaveten, recm ce-
zas1 Hz. Peygamber’in rahmet sifatiyla értiigmiiyorsa bu cezay1 uyguladigi kabul edilen
rahmet el¢isinin iki giizide 6grencisi Hz. Omer ve Hz. Ali’nin bu sifattan yoksun olduk-
lar1 da ifade edilmis olmaz m1?

Hocalarimizin tahlillerindeki diger bir bosluk da Ebi Zehre'nin, sahibeden Ab-
dullah b. Evfa’nin (3. 86/705), ‘recmin N{ir S{iresi’nden 8nce mi yoksa sonra mi oldugu’
sorusuna “bilmiyorum” seklinde cevabindan, recmin ilgili yetten dnce olduguna ve
dyetin onu neshettigine diir ¢cikariminda yer almaktadir. Burada iki soru akla gelmek-
tedir. Oncelikle Ebl Zehre Kur’an’da nesh olmadigini, Kur’an’in siinneti neshettigi te-
zini de kolayca kabul etmeyecegini ifade etmektedir. ikinci olarak, Eb(i Zehre, Abdullah
b. EvfA’'nin rivayetinde “Hz. Peygamber’in Miiz ve GAmidiyeli kadini Nir sfiresindeki

Her iki fakihin de yogun telif calismalarinin yaninda irsad ve davet basta olmak tizere pek ¢ok mesguli-

yetlerinin bulunmasi, bazi meseleleri derinlemesine ele alma imkani bulamamalarina sebep olabilir.

% Rivayetler hakkinda bk. Buhari, “Hudid”, 21 (No. 6812-6815); Eb{i Ca'fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi,
Serhu medni'l-dsdr, thk. Muhammed en-Neccir - Muhammed Cadii’l-Hak (Beyrut: Daru alemi’l-kiitiib,
1994), 3/138-141.

¥ Karadavi'nin naklettigine gére Ebli Zehre, aslen Yahudi seriat1 olan bu hitkmii Hz. Peygamber’in onayla-

digini sonra Nur suresindeki dyetle bu hitkmiin neshedildigini séylemistir. Karadavi, fbniil-karye ve’l-

kiittab, 76/271-273. Buna gdre Hz. Peygamber bu hitkmii onaylamigsa en azindan celde dyeti ininceye ka-
dar bu cezay1 uygula(t)mis olmalidir.

Eb(i Zehre, recm cezasinin Hz. Ms&’nin getirdigi dinin bir hitkmii olmadigini, Yahudiler tarafindan ilave

edildigini kastediyorsa yaptigimiz bu itirazi geri aliyoruz. Ancak kullandig ibarelerden maksadinin bu

olmadig1 anlasilmaktadir.
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232

celde dyetinden 6nce mi yoksa sonra m1 recmettigi” sorusuna “bilmiyorum”*

seklin-
deki cevabini Hz, Peygamber’in celde 4yetinden 6nce recmettigine isaret saymis* sonra
daha acik ibarelerle recmin siinnetle sabit oldugunu ve celde 4yetiyle neshedildigini
belirtmistir.” Bu ¢ikarimi dogru saydigimiz takdirde -Hz. Peygamber’in rahmet sifati
celde yetinden dnce veya sonra degismeyecegi icin- hem bu rivayeti delil saymak hem
de rahmet peygamberi Hz. Muhammed’in bu cezay1 uygulamis olmasini makul sayma-
mak arasinda ciddi bir celiski s6z konusu olacaktir. Kald1 ki her iki fakihin de basvur-
dugu bu rivayette fbn Evfa, Hz. Peygamber’in recmettigini, ancak celde ayetinden énce
mi yoksa sonra mi oldugunu bilmedigini ifade etmektedir.

Ozetle gerek Eb{l Zehre gerekse Karadavi her ne kadar sonug olarak bu mesele
hakkinda mezkir kanaate ulastiklarini ifade etseler de fikirlerinin net olmadig1 agiktir.
Yukarida s4ziinii ettigimiz bosluklara ilaveten, Karadavi, zina fiilini irtikap eden kimse-
nin, bu fiilini gizlemesi ve tévbe etmesinin daha uygun olacag: ilkesini anlatirken, Hz.
Peygamber’in, Miiz ve Gimidiyyeli kadini recmetmesi hadiselerini nakletmistir.* Bu
nakli, onun her ne kadar Eb{ Zehre'nin goriisiine meylettigini ihsas etse de recmin Hz.
Peygamber tarafindan ta'zir cezasi olarak uygulanmis oldugu kanaatinden hala vazgec-
medigini géstermektedir. Bu tespitimizi dogrulayacak diger bir veri sudur: Karadavi, bu
konuda isabetli bir karara varilabilmesi i¢in fikih meclislerinin® ya da alaninda uzman
arastirmacilarin her tiirlii baskidan uzak bir sekilde meseleyi cesaretle ele almalar ve
ozetle su sorular1 cevaplandirmalar: gerektigini belirtmistir:

Recm rivayetleri miitevatir mi yoksa 4had midir?

Hz. Ali’'nin “Allah’in kitabina uygun olarak celde, siinnete uygun olarak da rec-

1746

mettim”*® s6zii ne anlama gelmektedir.

Hz. Peygamber’in recmettigi nakledilen vakialar celde 4yetinden dnce mi sonra
mu gerceklesmistir?

‘" Buhari, “Hudid”, 21 (No. 6813).

Zina suguyla ilgili inen dyet ve hadisler arasindaki kronoloji i¢in Bk. Tahavi, Serhu medni'l-dsar, 3/139;

Serahsi, el-Mebsiit, 9/36-37.

 EbQ Zehre, Zehretii't-tef@sir, 5143.

*  Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 84-88.

*  Karadavi'nin, fikth meclisleri tarafindan mutlaka ele alinmasini tavsiye ettigi meseleler arasinda trafik
kazalar1 kaynakli 6liimlerde kefaret ve diyetin taaddiidii ve hata ile 5ldiirmede orug tutamayan kimsenin
altmug fakiri doyurmasinin gerekli olup olmayacagi meselesi de yer almaktadir. (Fi'l-fikhi'l-cindi, 252-253).
Ancak trafik kazalarina taalluk eden meselelerin bir kisminin {iT’ye bagh Uluslararasi Fikih Meclisi tara-
findan ele alindigini ve nemli kararlarin gikartildigini belirtmek gerekir. Bk. Mecma'ii’l-fikhi’l-islami’d-
devli, Kardrdt ve tavsiyat (1985-2019) (Cidde: y.y., 2022), 226-228, 415, 677-678.

% Buhar?, “Hud(d”, 21 (6812).

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 147-180



162 | Mustafa Biilent DADAS

Recm hakkinda tilaveti mensih, hitkmii baki bir ayet gercekten var midir?

Recm hakkinda asirlardir yeni bir ictihad neden ortaya konulmamistir? Recmin
hiikmii hakkinda {immetin hakiki manada bir icmai var midir?*

Sorulardan da anlasildig iizere, recm meselesinde sahibeden itibaren Haricile-
rinki haric farkli bir yorumun ortaya ¢ikmadigin itiraf etmesi, Karadavi’nin “6mriimiin
bu son demlerinde meylettigim goriis budur” diyerek ulastigi sonucun dogrulugu hu-
susunda ciddi manada siiphe duydugunu géstermektedir. Muhtemelen onu bu konuda
tedirgin eden diger bir husus da fikhi diisiincesini derinden etkiledigini ddima itiraf et-
tigi ibn Teymiyye'nin, bn Hazm'1 tenkit ettigi bir mesele baglaminda, hicri ilk asirda
dile getirilmemis, baska bir ifadeyle ihtilafin bilinmedigi bir konuda saz bir goriise sahip
olmay1 makbul saymadigini ifade eden su sézleridir: “Miiteahhir bir alimin miitekad-
dim{n alimlerin séylemedigi ve onlardan nakledilmeyen bir gériisii dillendirmesi onun
hata ettiginin delilidir. Ahmed b. Hanbel'in de dedigi gibi ‘Benimsedigin goriisii senden

once bir imam sdylememisse o konuda konusmaktan sakin’.*

Mezkir sorulara kendince ikna edici cevaplar bulamadan hayatinin sonlarina
dogru Eb{i Zehre'nin goriisiinii nasil paylastigi, bizce de Karadavi'ye yoneltilebilecek
hakli bir sorudur. Kanaatimizce Karadavi, isabetli olup olmadig1 bir tarafa Zerkd’nin da®
tercih ettigi gibi recmin ta'zir oldugu goériisiinde 1srar etseydi mezk{ir tutarsizliktan
kendisini kurtarmis olurdu. Ancak o, Ebl Zehre’'nin gériisiinii benimseyerek zor olani

tercih etmistir.

Konu ile ilgili bu degerlendirmeyi yapmakla birlikte bu meselenin ¢agimizda iza-
hinin kolay olmadigini, bu noktada hissedilen zorlugun, 6zellikle de Eb{i Zehre, Zerka
ve Karadavi gibi samimiyetleri ve dine yapmis olduklar: hizmetleri inkar edilemeyecek
ilim adamlarini farkl arayislara yonelttigini ve deliller agisindan zayif olsa veya fikhin
diger meselelerinde ortaya konulan ¢6ziimlerle tutarsizlik arz etse de onlar1 yeni bir sey
soylemeye ittigini kabul etmek gerekir.*

¥ Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 75.

Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye el-Harrani, Mecmii‘atii’l-fetavd, nsr. Amir el-Cezzar - En-
ver el-Biz (Mans{ira-Riyad: Daru’l-vef4, 2005), 21/290.

Zerka her ne kadar ilgili naslarin, recmin ta‘zir sayilmasi i¢in imkan verdigini belirtse de bu goriisiinden
tam da emin olmadig1 anlasilmaktadir. Nitekim tercih ettigi recmin ta'zir sayilmas: yorumunun, naslarmn
imkanlar1 diginda oldugu gerekcesiyle reddedilmesi halinde, en azindan Libya gibi kanunlarini Serfata
gore diizenlemek isteyen devletlerin, recim cezasini -sartlarin miisait olmadigini dngordiigii bu za-
manda- kanuna dahil etmemelerini 6nermistir. Bk. Zerka, Fetdvd, 394-395.

Diger taraftan mevzu bahis ettigimiz mesele, Ebli Zehre’nin de 1972 6ncesinde belirttigi gibi, Miisliiman
tilkeler tarafindan dahi tatbik edilmeyen bir cezadir. Hz. Peygamber'den itibaren tatbik edildigi
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1.2. Muhsan Kavraminin Cercevesi

thsan (oLa>)), zina ve kazf suglarinda terettiip eden cezanin degismesine sebep
olan anahtar kavramlardan birisidir. Thsan sifatini haiz kimseye muhsan (5L denilir.
Fakihler zina sugu baglaminda zninin muhsan sayilmasi i¢in gerekli detaylar bir tarafa,
bazi kriterlerde goriis birligi ederken bazilarinda ise farkli kanaatlere sahip olmuslardir.
Goris birliginin olustugu kriterlerden birisi ihsan sifatimi kazanmis kimse zina fiilini
isledigi sirada evli olmasa da muhsan sayilmasidir. Bunun sonucu olarak, zani, bosanmis
ya da kocasi/karisi vefat etmisse ihsan vasfini kaybetmez, dolayisiyla bu sucu sebebiyle
recm cezasina ¢arptirilir, >

Karadavi, kelimenin Kur’an ve Siinnet’te, “Islim”, “hiirriyet”, “iffet” ve “evlilik”
seklinde dort anlamda kullanildigini belirterek, mezheplerin ihsin kavramiyla ilgili dii-
stincelerini detaylara girmeden aktarmistir. Akabinde Muhammed Resid Riz&'nin, evli-
ligin, taraflar1 zinadan muhafaza eden bir kale olduguna, buna binaen zina fiilinin irti-
kap edildigi sirada taraf(lar) evli degilse, muhsan sayilmayacagina, dolayisiyla bu sugu
sebebiyle sadece celde cezasiyla yetinilmesi gerektigine dair goriistinii benimsedigini
belirtmistir.”” Aym goriisii Zerkd’dan da duydugunu ifade etmis,** imamiyye'nin de bu
minvaldeki kanaatini zikrederek gériistinii teyit etmistir.>

Karadavi'nin, Fi'l-fikhi'l-cindf kitabindaki ifadeleri bu sekildedir. Ancak ge¢mise
yonelik fetvalari incelendiginde hocanin bu konuda da goriis degistirdigi ya da bir te-
reddiit yasadigi anlasilmaktadir. Zira 1999’da vefat eden Zerk&’ya saglik dilemesinden
dolayi1 bu tarihten énce verdigi anlasilan bir fetvasinda, fakihlere gére evlilik hayati ya-
samis kimsenin muhsan sayilacagini, zina esnasinda evli olmasinin sart olmadigini kay-
detmis, tercihini yansitan herhangi bir ifade kullanmadan Resid RizA’nin sgzlerini nak-
lederek, ayni goriisii Zerka’dan da duydugunu belirtmistir.* Biitiin bunlar onun muh-
san kavramina dort mezhepten farkli bir anlam yiikledigine delalet etmektedir.

nakledilen vakialarda ise neredeyse suglarin tamamu sahitlerin sehadetiyle degil, saniklarin itiraflariyla
stibut bulmustur. Buna binden meseleyi alenen tartismaya agmanin bir faydas: yoktur.
! Konu hakkindaki gériisler icin bk. Kasan{, Bed@iu’s-sand@’i¢, 7/37-38; Ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 4/218-
220; ibn Kudame, eser adi, 12/314-319; Rafif, Fethu'l-‘aziz, 11/281-283.
2 Muhammed Resid Riza, Tefsirii'l-mendr (Misir: el-Hey'etii’l-dmme li’l-kitab, 1990), 5/21.
Zerk&'nin bu konudaki goriisti icin bk. Zerk, Fetdava, 392.
% Karadavi, Fil-fikhil-cindi, 60-62, 94; a.mlf., [bniil-karye ve'l-kiittab, 76/273. $id’nin bir diger firkasima men-
sup Zeydi fakihlere gére ise muhsan zaninin cezasi celdeye ek olarak recmdir. Detayli bilgi icin bk. Fatih
Yiicel, Miieyyed-Billdh ve Zeydi/Hadevi Fikhi (Ankara: Kitibe yayinlari, 2022), s. 125.
Ysuf el- Karadavi, Fetdva mudstra (Beyrut: ed-Ddru’s-Samiyye, 2022), 46/581-582. Karadavi, zikretmese de
Eb(i Zehre'nin de ayni goriisii paylastigin burada belirtmek gerekir. (Eb(l Zehre, el-Ukitbe, 92-93). Recm
cezasinin tatbikinde aranan ihsin sartinin, mezkir fakihler tarafindan bu sekilde yorumlanmasi, sug
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1.3. Hirsizlik Sugunda Calinan Malin Nisabimun ictihadla Belirlenmesi

Hirsizlik suguna verilen el kesme cezasinin tatbik edilebilmesi igin ¢alinan malin
belli bir degere (nisab) ulasmis olmasi gerektigi hususunda saz sayilan bazi gériisler bir
tarafa fakihler ittifak etseler de bu degerin ne kadar olacag1 noktasinda farkl: gériisler
ortaya koymuslardir.*® Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindf adli eserinde fakihlerin bu konudaki g&-
riislerini 6zet olarak aktarmus,” hadislerde yer alan mezk{ir rakamlar1 Hz. Peygamber’in
devlet baskani/hakim sifatiyla takdir ettigini, bunlarin taabbudi olmadigini, hirsizlik
haddinin uygulanacagi malin degerinin zaman ve mekana gére degisebilecek sekilde
bilirkisiler marifetiyle takdir edilebilecegini bunun da kamu otoritesi tarafindan kanun-
lastirlacagini belirtmistir.*®

Karadavi'nin bu gériisii, iki agidan problemli géziikmektedir. Oncelikle fakihler
her ne kadar hirsizlik nisdbinin tayininde ihtilaf etseler de hadis rivayetlerinde yer alan
miktarlar1 taabbudl saymislardir. Hz. Peygamber’in bazi tasarruflarini devlet bas-
kani/hakim sifatiyla icra ettigi ilkesi prensip olarak kabul gérmiis olsa da* bu mesele-
deki takdirini sari vasfiyla ortaya koydugu hususunda farkli bir goriis nakledilmemistir.
ikinci olarak, fakihler “mukadderat/mekadir” terimiyle tanimlanan miktarlara taalluk
eden hiikiimlerin ictihada kapali oldugu (tevkifi) hususunda ilkesel olarak goriis birligi
icindedirler.*® Ayrica, hirsizlik nisdbinin, zaman ve sartlara gére degistiginin kabul edil-
mesi, zekat nisiblarini ya da zekat olarak verilecek miktar1 da® tartismaya agabilir.
Bunlardan birinin uk{bat digerinin ibadet oldugu, dolayisiyla hirsizlik nisabiyla zekat
nisabinin farkli oldugu teziyle s6z konusu problemi asmak kolay degildir. Bunlarin

sabit olsa da bu cezanin tatbik alanini ciddi manada daralttig: i¢in Snemlidir. Ancak bu goriisiin stinni
mezhepler arasindaki yerlesik goriise muhalif oldugunu belirtmek gerekir.

¢ Bk. Ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 4/230-231. Ayrica bk. Fehd b. Abdirrahman el-Mes'al, “Nisébii’serika ve
mekadirithd’l-muasira”, Mecelletii Vizdreti’l-adl 36 (1428/2007), 77-124.

7 Gériisler i¢in ayrica bk. EbQ Zehre, el-Ukiibe, 119-120.

8 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 109-113. Kadim fakihlerden, Karadivi'nin gériisiine benzer bir yorumu tespit
edemezsek de bu yorumun Ahmed Fethi Behnes? gibi islam Ceza Hukuku alaninda calismis cagdas bazt
fakihler tarafindan da benimsendigini ifade edebiliriz. Bk. Ahmed Fethi Behnes?, el-‘Ukiibe fi'l-fikhil-islam{
(Beyrut: Daru’s-suriik, 1983), 104. Konu hakkindaki ¢agdas gériisler icin ayrica bk. Sabri Erturhan, “Hir-
sizlikta Nisabin Giincellenmesi Konusunda Bir Deneme”, [sldm Hukuku Arastirmalart Dergisi 28 (2016), 271-
274.

% Kasani, Bed@iu’s-sand’i, 6/194-195, 7/115.

€ Bk. Serahsl, el-Mebsiit, 3/143,9/17,10/51,10/78, 26/78. Ayrica bk. Eb(i Abdillah Bedriiddin ez-Zerkest, el-

Bahru'l-muhit f usili’l-fikh (Misir: Daru’l-kiitiibi, 1994),7/67-74, 79-81.

Karadavi'nin, ddenmesi gereken zekit miktarinin degismesini teklif eden Pakistanl fikir adami Fazlur-

rahman’a (1919-1988) iimmetin gelenegine odaklanarak yénelttigi sert elestirileri, miktara taalluk eden

hiikiimlerin kiyasa/ictihada kapali oldugu hususunda kendisinin de hassas olduguna isaret etmektedir.

Bk. Ylsuf el-Karadavi, Fikhu'z-zekdt (Beyrut: ed-Daru’s-$amiyye, 2022)13/318-320.
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Otesinde, farkl iktisadi kosullar s6z konusu olmasina ragmen tarihsel siire¢ iginde hir-
sizlik haddinde nisabin sartlara gore degistirilmesini teklif eden bir fakihe ya da uygu-
lamaya rastlanmamugtir. Nitekim giiniimiizde fakihlerden nakledilen gériislerden biri-
nin tatbik edilmesinde tecriibe edilmis bir sorundan da s6z etme imkani su an i¢in yok-
tur.% Dolayisiyla bu konudaki yerlesik goriisten ayrilmanin ne ilmi ne de ameli bir fay-
dasindan soz edilebilir.

1.4. Sarhosluk Haddi

Fikih mezhepleri, sarhosluk suguna verilen cezanin had olarak tatbik edilecegi
konusunda miittefik olsalar da cezanin miktar1 hususunda ihtilaf etmislerdir.® Burada
onemli olan, bu cezanin had sayilmasi ve mezheplere gére degisse de hakim 6niine gel-
dikten ve sabit olduktan sonra uygulanma zorunlulugu bulunmasidir.

Sarhosluk cezasina dair farkl ictihadlar: inceleyen Karadavi, Sevkant ve Siddik
Hasan Hin'in bu cezanin ta‘zir oldugu hususundaki goriisiine yer vermis ayrica Hz. Pey-
gamber ve Hz. Omer dénemine kadar bu cezanin uygulama bigimindeki farkliliklara dik-
kate ¢cekerek, bu farkliliklarin had cezasinin karakterine uymadigini, kendisinin de ayni
kanaatte oldugunu ifade etmistir.* Bu cezanin had oldugu hakkinda ileri siiriilen icma
iddialarini, Taber? (6. 310/923) ve Ibnii’'l-Miinzir'in (8. 318/930) ta‘zir cezasi oldugu ka-
naatinde olan bazi fakihlerden naklettikleri goriislere binden makbul gérmemis olsa da
bu iddiay1 da ihmal etmemek igin 40 celdenin had, Hz. Omer’in ilave ettigi miktarin ise
ta'zir olarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.®® Bir baska eserinde ise iddia
edilen icméin mesnedinin maslahat olabilecegini, maslahat degismisse farkl bir ceza
verilebilecegini kaydetmistir.*

Behnesi gibi alan uzmanlarindan bazilari da sarhosluk cezasinin had olmadigi,
zaman ve sartlara gore kamu otoritesinin caydirict uygun bir ceza koyabilecegini de-
gerlendirmislerdir.” Behnesi'nin de vurguladigi gibi, bu cezanin ta'zir sayilmasi halinde

Osman{'nin ifadesine gére Pakistan Devleti, Hanefi mezhebinin i¢tihadini benimseyerek hirsizlik nisabin
bir dinar (yaklasik 4,5 gram) olarak belirlemistir. Sudan’da énceleri Hanbeli mezhebinin gériisii esas ali-
narak ceyrek dinar belirlenirken 1991 yilinda bu madde Pakistan’da oldugu gibi 1 dinar olarak tadil edil-
mistir. Bk. Muhammed Taki el-Osméni, Makaldtiil-Osmani (Karagi: Mektebetii Mearifi’l-Kur’an, 2014),
1/295-296.

& Goriisler igin bk, Kasin, Bed@iu’s-sand@’i¢, 5/113; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 4/227-228.

¢ Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 153-155.

¢ Karadavi, [bniil-karye ve'l-kiittdb, 76/266.

¢ Ysuf el-Karadavi, Ff usili’l-fikhi'l-miiyesser (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 33/62, 64.

Behnes, el-Ukitbe, 118-119. Ayni kanaati paylasan diger alimler ve bazi uygulamalar i¢in bk. Ahmed Y{isuf
SamAdi, “Uk{betii siirbil-hamr beyne’l-had ve’t-ta‘zir”, Mecelletii Camiati’l-Melik Suid 16/1 (2003), 589-618;
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celde de 1srar etmenin de bir anlami1 kalmayacaktir. Buna ilaveten, ta'zir sayilacaksa,
hakime affetme ya da bir miilahazayla uygulamama yetkisi verilecegi de unutulmama-
lidir. Bu sebeple Karadavi'nin, bu cezay: ta'zir kabul etmesi ancak had saymanin da
miimkiin oldugunu ifade etmesi bir tereddiit yasadigini géstermektedir. Ancak sonug-
lar1 ciddi manada farkli olacagindan bu konuda net bir goriis ortaya koymanin 6nemi
aciktir.

1.5. Uyusturucu Kullanan ve Ticaretini Yapanin Cezasi

Karadavi, sarap igmenin haramligi ve cezasi hakkindaki goriisiinii kaydettikten
sonra farkli adlarla anilan uyusturucu maddeleri kullanmanin da haram oldugunu pek
cok gerekceyle aciklamistir. Bu tiir maddeleri kullanan kimseye zaman ve zemine uygun
ta'zir cezasi verilmesi, reklamini ve ticaretini yapan kimsenin de yine ta‘ziren 6lim ce-
zasina carptirilmas gerektigini ifade etmistir.®® Cezasi nasla belirlenmemis suglara,
sugla ceza arasindaki oranti, cezanin caydiriciligi, magdurlarin ve toplum vicdaninin
tatmin olmasi gibi esaslar dikkate alinarak zaman ve zemine uygun cezalarin verilebi-
lecegi hususunda fakihlerin ortak kanaati vardir. Bu gerekgelerle Karad4vi'nin bu ko-
nuda yaptig teklif kanaatimizce kiymetlidir.

1.6. Miirtedin Cezas1

Karadavi'nin Isldm Ceza Hukukuna iliskin tetkik ettigi énemli meselelerden bi-
risi de miirtedin cezasidir. Bu meseleyi Cerimetii’r-ridde ve ukiibeti’l-miirted isimli ese-
rinde miistakil olarak, Fi'l-fikhi’l-cindi’sinde ise nispeten genis sayilabilecek bir sekilde
ele almistir.

Karadavi, detaylari bir tarafa dért mezhebe ilaveten, Zahird, ibazi, imamiyye ve
Zeydiyye'nin miirtedin cezasinin dliim oldugu hitkmiinde ittifak ettiklerini belirtmis ve
bu goriisiin hadis rivayetlerinden delillerini zikretmistir. Onun bu konudaki gériisleri-
nin mihenk noktasini irtidadi, galiz ve hafif seklinde tasnif etmesi fikri olusturur. r-
tidad ettikten sonra, islam’a diismanlik eden, kiifriin ve ilhAddin propagandasini yapan
miirtedi “el-miirteddii’l-miichir”, “el-miirteddii’d-daiye”, “el-miirteddii’l-muélin”
isimleriyle nitelemis, bu kisinin cumhurun gériisiine gére dliim cezasina carptirilmasi

gerektigini, bu konuda asla miisamaha gosterilemeyecegini vurgulamistir.® Buna

Mehmet Kog, “Osmanli Ceza Hukukunda Sarhosluk Veren icecekleri igme Sugu ve Cezalar1”, Marife Dini
Arastirmalar Dergisi 19/2 (Aralik 2019), 744-753.
¢ Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 160-161.
Karadavi, propagandaci miirtede Selman Riisdi 8rnegini vermistir. Afganistan’da on y1l siiren i¢ savasla-
rin sebebini de irtidat ederek Sovyetlere giden ve orada sosyalizmi dgrenerek iilkelerine déniip kendi
halklarina kars1 savas acan bazi gruplarin yaptiklariyla agiklamistir. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 208-209.
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mukabil kendisine gore fikri sebeplerle dinden dénen ancak isldm’a diisman olmayan,
kiifriin propagandasini yapmaktan kaginan miirtede ise gerek goriilityorsa uygun bir
ta'zir cezasi verilebilecegini, ancak 6liim cezasina ¢arptirilmayacagini, bu kisinin ceza-
sinin dhirete birakilacagini ifade etmistir.” Yaptigi tasnifte hafif riddet olarak niteledigi
irtidat halinde 6liim cezasinin verilmesinin gerekli olmadigina Abdiirrezzak (6.
211/826) ve Beyhaki'nin (5. 458/1066) naklettikleri Hz. Omer’in hiikmiinii ihtiva eden
su rivayeti gerekce gdstermistir: Hz. Omer (r.a.), Tiister bdlgesinden kendisini ziyarete
gelen heyete, islam’dan irtidat ederek miisriklere katilan Bekr b. VAil Kabilesi’'ne men-
sup alt1 kisinin durumunu sorunca, bu sahislarin yapilan bir ¢arpismada 6ldiirtldiikle-
rini 8grendi. Hz. Omer’in buna {iziildiigiini hisseden Enes, “6ldiiriilmelerinden baska
bir ¢ikis yolu var miydi?” diye sorunca Hz. Omer, “evet, bana gelseydiler, onlari islam’a
davet ederdim. Kabul etmezlerse onlar1 hapsederdim” demistir. Karadavi, ibrahim en-
Nehal (8. 96/714) ve Sevrinin (6. 161/778) Hz. Omer’in bu hitkmiinii benimsediklerini
ve Sevri’nin “Islim’a dénmezlerse tévbe etmeleri timit edildigi siirece onlara zaman ta-
ninir” 7 dedigini nakletmistir.”

1.7. Kadimin Diyeti

Karadavi’'nin isldm Ceza Hukukuna iliskin tartigsmalara sebep olan gériislerinden
birisi de erkekle kadinin diyetinin esit olduguna dair kanaatidir.” Daha 6nce de ifade

70 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 201-207. Benzer bir tasnifi cagimizin 6nde gelen fakihlerinden BGti (1926-2013)
ve usiil-i fikih ilmindeki derinligiyle taninan Taha Cabir el-Ulvani (1935-2016) de yapmustir. Bit], islam’da
savasin sebebinin kiifiir degil diismanlik oldugu gibi miirtedin cezasinin da kiifrii sebebiyle degil diisman-
11g1 sebebiyle verildigini belirtmistir. Dolayisiyla, sirf fikri sebeplerle dinden ¢ikmis ancak irtidadini ilan
etmekten ve kiifriin propagandasini yapmaktan kaginan sahsin “Dinde zorlama yoktur” (Bakara, 2/256)
ayetinin kapsaminda kalacagi ve cezalandirilmayacagini ifade etmistir. Bk. Muhammed Said el-Biti, el-
Cihad fi'l-Islam keyfe nefhemuhii ve keyfe niimdrisuhii (Dimask: Daru’l-fikr, 1993), 210-216. Ulvani de, sirf fikri
bir sebeple islim’dan ¢ikmis kimsenin cezalandirilamayacagini belirtmistir. Bk. TAh4 Cabir el-Ulvant, Ld
ikrahe fi'd-din: Iskaliyyetii'r-ridde ve'l-miirteddin min sadri’l-Islam ile’l-yevm (Magrib: el-Merkezii’s-sekafi’l-
arabi, 2014), 19-22.

7L Rivayetler icin bk. Eblibekr Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habibiirrahman el-
A'zam1 (Beyrut: el-Mektebii’l-islaimf, 1403), 10/165-166 (18696-97).

72 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 205-207.

73 Karadavi, Mustafa Zerka, Muhammed Gazzali, Muhammed el-Miibarek (6. 1912/1981), Maruf ed-Devalibi
(1907-2004) gibi dlimlerin katildig1 bir toplantida Gazzali’nin, kadinin diyetinin erkeginkiyle esit oldugu
gbriisiinti savundugu icin ciddi manada elestirildigini, Gazzal'yi, aksi goriisii ispatlayan ayet, hadis ve
icma bulunmadigi saviyla kendisinin savundugunu belirtmistir. (Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 299-300) Ka-
radavi bu toplantinin tarihiyle ilgili net bir tarih zikretmese de Muhammed el-Miibarek’in vefat tarihi
olan 1981 dncesi oldugu kesindir. Mezk{r toplantidan bahseden Muhammed Gazzali ise Devalibi’nin de
kendisiyle ayni kanaati paylastigin, hatta Pakistan Ceza Hukuku'nu diizenleyen heyet tiyelerinden birisi
olarak bu gériisii kanunlastirdiklarim syledigini nakletmistir. Bk. Muhammed Gazzali, es-Stinnetii’n-ne-
vebiyye beyne ehli’l-fikh ve ehli’l-hadis (Kahire: Daru’s-sur(k, ts.) 26.
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edildigi izere onun bu goriisii, Katar Devleti tarafindan kanunlastirilarak uygulanmis-
tir. Karadavi bu meseledeki goriislerini Fi'l-fikhi’l-cindf kitabindan 6nce 1993 yilinda nes-
rettigi Meldmihu’l-miictemai”l-islami ve “hocam” dedigi Muhammed Gazzali (5. 1917-
1996) hakkinda 1999’da kaleme aldig1 es-Seyhu’l-Gazzdli kemd araftuhii kitabinda ele al-
mustir,”* Sahibe déneminden itibaren yerlesik hale gelmis ve yiizyillardir uygulanan
goriisten ayrildig1 bu meseleyi yeniden tartigmaya agmasini, kadim zamanlarda kadinin
hata yoluyla oldiiriilmesi hadisesinin sik karsilanan bir durum olmadigi, bu nedenle de
fakihlerin bu konuda yeni bir ictihad etme ihtiyaci duymadiklari, glintimiizde ise 6zel-
likle de trafik kazalar: sebebiyle bu durumun siklikla yasandigini, buna binden meseleyi
hem islam’in kadina verdigi deger hem de ¢agin ruhuna uygun bir sekilde yeniden ele
alma ihtiyacinin hasil oldugu diisiincesiyle agiklamistir.

Karadavi, bu goriisiinii serdetmeden 6nce sekiz stinni ve diger fikth mezhepleri-
nin kadinin, diyetinin erkegin diyetinin yarisi oldugu hitkmiinde ittifak ettiklerini, bu
hitkmiin icmi ile de sibit oldugunu iddia eden fakihlerin bulundugunu belirtir.” Tabi-
atiyla bu durumda meseleyi yeniden ictihada agmak ve yeni bir sey sdyleyebilmek i¢in
oncelikle icma iddialarini ¢iiriitmenin ve meselenin ictihada agik oldugunu ispat etme-
nin gerekliliginin farkindadir. Nitekim kendisi de konuyu tartismadan 6nce seriatta ic-
tihada agik ve kapali olan alanlarla (miictehediin fih) ilgili bir giris yaparak, usl-i fi-
kihta malum olan ilgili hitkkiimleri 6zetlemistir.

Karadavi, evvel emirde Kur’dn-1 Kerim'in ilgili yetini’® tahlil ederek, dyette er-
kekle kadinin diyeti arasinda bir ayrim yapilmadigini belirtmis, erkegin kadin mukabi-
linde kisas yapilacagi hususunda giintimiize kadar farkl bir griisiin nakledilmedigini,
uhrevi mesuliyet bakimindan da erkekle kadini 6ldiirme arasinda bir farkin bulunma-
digin ilgili dyetlerin umum lafizlariyla izah etmistir.”” Hz. Peygamber’in hadislerinde

7 Karadawi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 306-307; YQsuf el-Karadavi, Meldmihu'l-miictemai”l-islam{ ellezi nensuduhii (Bey-

rut: ed-Daru’s-Smiyye, 2022), 4/367; Ylsuf el-Karadavi, es-Seyhu'l-Gazzdli kemd araftuhti (Beyrut: ed-
Daru’s-Samiyye, 2022), 70/229-231.

Karadavi, bu meselede icmadan bahseden fakihlerden sadece ibnii'l-Miinzir ve ibn Abdilber’i saymustir.
(Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 269-271). Onun bu konudaki gériislerine elestirel bir kitap yazan Katarli hakim-
lerden Said el-Biiveydi, Sfii’den baslayarak, icinde ibn Hazm ve ibn Teymiyye gibi icm4 konusunda mii-
teseddit sayilan fakihlerin de bulundugu yirmi &limin, kadinin diyetinin erkeginkinin yarisi oldugu
hitkmii hakkinda icmAimn vaki oldugunu naklettiklerini belirtmistir. Bk. Said el-Biiveydi el Mirrd, Tensifii
diyeti’l-mer’e fi’s-seriati’l-Islamiyye (Amman: Daru’l-feth, 2011), 24-25. Karadavi, Biiveydi'nin kendisini eles-
tiren bu ¢alismasina muttali olmus (Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 287) ancak, kendisinden icmain nakledildigi
yirmi fakih hakkindaki sézleri hakkinda bir sey demeden sadece ibn Uleyye ve el-Esamm iizerinde dura-
rak, bu iki zatin miictehid oldugunu ispatlamaya calismakla yetinmistir.

76 en-Nis4 4/92.

77 Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 273-276.
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ise Beyhaki'nin “Kadimin diyeti erkegin diyetinin yarisidir””®

seklinde rivayet ettigi hadis-
ten dnce kiitiib-i tis‘a yazarlar1 da ddhil muhaddislerin bu manada bir rivayette bulun-
madiklarini, Beyhaki’'nin rivayetinin ise hadisin senedindeki bazi raviler sebebiyle zay1f
sayildigini ifade etmistir. Bundan hareketle Karadavi, gelenekteki yerlesik goriisiin ha-
disten de mesnedinin bulunmadigim kaydetmistir.” Bu hitkmiin icm3 ile sabit oldugu
iddiasini tahlil etmeden 6nce de icmiin hiicciyeti hakkinda diger eserlerinde de tekrar
ettigi bazi hususlar1 glindeme tasimistir. Sevkani’'nin icmia diir degerlendirmelerini
aktardiktan sonra 6zellikle de vukuu kaynakli stipheleri 6ne ¢ikartarak, ser? delillerin
ti¢linciist sayilan bu delili sadece nazariyatta kalan ve vakiada karsiligi olmayan farazi

bir delil gibi tasvir etmistir.*

Mezkiir hiikiim hakkindaki icma iddiasina® cevap verirken, fbn Uleyye (6.
193/809) ve Eb{i Bekr el-Esamm’in (3. 200/816) kadinin diyetinin erkeginki kadar oldu-
guna dair goriislerini zikretmis, bu iki imamin muhalif oldugu bir gériis hakkinda ic-
midan bahsedilemeyecegini ifade etmistir. Bu konuda sahabenin icm3 ettigi iddiasini
da anlamsiz bulan Karadavi, tek bir sahabiden dahi sahih ve sarih olarak, kadinin diye-
tinin erkeginkinin yaris1 oldugu hitkmii hakkinda bir gériisiin nakledilmedigini belirt-
mistir. Bu arada icmiin Kitab ve Siinnetten mutlaka bir mesnedinin bulunmasi gerekti-
gini, halbuki mezk{ir icmin boyle bir mesnedi olmamasi bir tarafa,® Kur’an'in zihir
hiikmiine de muhalif oldugunu beyan etmistir.** Ardindan kadinin diyetini, erkekle kiz

8 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Al el-Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 8/166 (16305-6).
7 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindf, 276-280, 285-286.
Bu miinasebetle usulciiler tarafindan tartisildigini belirttigi su sorulari ortaya atmistir; icmain gergek-
lesmesi miimkiin miidiir? Miimkiin ise fiilen olusmus mudur? Fiilen olusmussa bu bilgi bizlere nasil ulas-
mustir? Fiilen mevcut olsa da serf bir delil midir? Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 280-283. Karadavi'nin,
Sevkani'nin sozlerini herhangi bir izah getirmeden aktarmasi, okuyucu nezdinde onun icmar vakiada
karsilig1 olmayan bir delil gibi ya da Ahmed Muhammed $akir’in sarahaten belirttigi gibi “hayal tirtinii”
(Bk. Ahmed Muhammed Sakir, Nizdmii't-talak (Kahire: Mektebetii’s-siinne ts.), 67-69) gdrdiigii izlenimini
olusturmaktadir. Ancak icmia iliskin daha 6nce farkh kitaplarindan naklettigimiz gériisleri, icmar delil
olarak gérdiigiinii ve pek cok meselede icmaa bagvurdugunu géstermektedir. Bu konudaki genel tavrin-
dan, fikha biitiinciil bir agidan bakmadig, tutarhilik hassasiyeti gézetmeden her meseleyi miistakil bir
sekilde inceledigi anlasilmaktadir.
Bu hiikiim hakkinda dért mezhebin, miifessir ve muhaddislerin gériisleri i¢in bk. Ahmed b. Abdilaziz el-
Miibarek, Diyetiil-mer’e fi'l-fikhi’l-Islam? (imarat: Daru zafir, 1981), 5-28.
Usul ilminde bilindigi iizere, icmain senedinin bulunmasiyla bu senedin zikredilmesi arasinda bir teldzum
yoktur. icmain mutlaka bir senedi vardir. Aksi halde nesilden nesile bir hitkmiin uygulanagelmesi miim-
kiin degildir. Ancak icmi edilmis olmasi, senedini ayrica zikretmeye gerek birakmaz. Bk. Sa‘diiddin
Mes‘(id b. Fahriddin et-Teftazani, et-Telvih ild kesfi haka’iki’'t-Tenkih (Misir: Mektebetii Sabih, ts.), 2/102-
103.
8 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 280-288.
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kardesi arasindaki miras dagilimina kiyas edenlere cevaplar vererek, bu kiyasin yerinde
olmadiginy, kiyas edilecekse her ikisi de cinayetle alakali oldugu i¢in erkegin kadin mu-
kabilinde kisas edilmesi hiikmiine kiyas edilmesinin daha uygun olacagini ifade etmis-
tir.** Konu hakkinda nakledilen sahibe kavillerine cevaben 6ncelikle sahibe kavlinin
hiiccet olmadigini, Sevkani’den naklettigi goriislerle ispatlamaya ¢alismis, ayrica onlar-
dan bu konuda nakledilen rivayetlerin zayif oldugunu dolayisiyla bu hitkmii mesnet tes-
kil edecek derecede olmadigini séylemistir.® Ozetle ona gére bu hiikmiin, Kur’an, Siin-
net, icma, kiyas ve sahabi kavlinden bir dayanagi bulunmadig: gibi, muteber bir masla-
hat zemini de yoktur,*

Karadavi, deliller acisindan meseleyi tartistiktan sonra cagdas fakihlerden Mu-
hammed Resld Rizi,¥ Mahm(d Selt(it (1893-1963),*® Ebli Zehre® ve Muhammed
Gazzali’'nin® de bu goriisii paylastiklarimi belirtmistir. Ancak Selt(it ve Gazzali’'nin bu
hitkkme bir ya da birka¢ ciimle disinda deginmediklerini belirtmek gerekir. Resid
Riz&'nin konuyla ilgili beyanlar1 hakkinda farkli ¢ikarimlar da yapilmistir.” Bunlar: dik-
kate alarak, bu meselenin teorisyeninin Karadavi oldugu pekala sdylenebilir.”

Esasen, Karadavi'nin, bu mevzu baglaminda icmai ile ilgili degerlendirmeleri, ibn
Hazm, ibn Teymiyye ve Ibnii’l-Kayyim gibi kadim fakihlerle 20. yiizyilda onlarin izlerini
takip eden bazi alimlerin, hicri ikinci asirdan giiniimiize, gelenek haline déniisen, dola-
yisiyla icmayla sabit oldugu kaydedilen meselelere yaklagimlarina olduk¢a benzemek-
tedir. Bu yaklagimin ziinii, usli manada icma bulunmasa da iimmetin yiizyillardir uy-
guladigi ve gelenek haline getirdigi hiikiimleri, sahdbeden baslayarak farkli kanaate sa-
hip, sayis1 kimi zaman son derece az dlimlerin mevcudiyetini dne siirerek, ihtilafh ola-
rak takdim etmek, boylelikle yeni ictihatlara zemin agmak olusturmaktadir. Bunun i¢in
fbn Hazm'in yaptig1 gibi, Hz. Peygamber’i bir defa grmiis ve ondan birkag sey &grenip

8 Karadavi, Fi'l-fikhil-cindi, 289-290.

% Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 293-301.

8 Karadavi, Fi'l-fikhil-cindi, 306.

8 Resid Riz4, Tefsirii’l-Mendr, 5/273.

8 Bk. Mahm(id Seltiit, el-Isldm akide ve seria (Kahire: Daru’s-surfik, , 2001) 416.

8 Bk. Eb{i Zehre, el-Ukiibe, 506-507.

GazzAli, es-Siinnetii'n-nevebiyye, 25-26.

Resid Riz4, kadinin diyeti meselesine bir iki climleyle deginmis, “dyetin zahirine gore kadinla erkegin
diyeti arasinda bir fark yoktur” demistir. Karadavi, onun bu ifadesinden kadinin diyetinin erkeginkine
esit oldugu ¢ikarimini yaparken, diger bazi arastirmacilar Resid Rizd'nin, dért mezhebin goriistinii be-
nimsedigini ¢ikartmislardir. Bk. Ahmed b. el-Miibarek, Diyetiil-mer’e, 34. Kanaatimizce Resld Riz&'nin s6z-
lerinin yorumu hususunda Karadavi hakl gézitkmektedir.

Karadavi'nin bu meseleyi kendisiyle miizakere ettigi Mustafa Zerka bu konuda gelenegin goriisiinii isa-
betli bulmustur. Bk. Zerka, Fetdvd, 389-390
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memleketine donmiis sahébileri de miictehid sayip,” tibiinden fikih ilmiyle tanin-
sin/taninmasin farkl gériisteki sahislar1 6ne gikartarak meselenin ilk dénemlerden iti-
baren tartismali oldugunu ispatlamaya calismak bu yaklasima sahip ilim adamlarinin
genel tavri olmustur.

Karadavi'nin bu konudaki goriisii ve dayandig gerekgeleri 6zetle yukaridaki gi-
bidir. Meseleye yaklasgimina bakilinca, kadinin diyetinin erkegin diyetiyle esit oldugu
hitkkmiine 6nceden kani oldugu ve inceledigi delilleri bu gézle yorumladigi rahathikla
anlagilmaktadir. Konunun basinda ifade ettigimiz tizere, onun bu goriisii ilim diinya-
sinda ciddi bir yanki uyandirmis, hakkinda elestirel pek ¢ok calismanin yapilmasina ze-
min hazirlamistir.” Bu ¢alismalarin ortak noktasini, sahibeden giiniimiize siiregelen
uygulamanin dnemine yapilan vurgu olusturmaktadir. Bunun yaninda Eb(i Zehre ile Ka-
radavi'nin icmi iddiasini ¢liriitmek icin farkl goriisleri benimsediklerini ifade ettikleri
fbn Uleyye ve Eb{i Bekr el-Esamm’in miictehid olup olmadiklar: bir tarafa, kendilerin-
den dnce icmiin gergeklesmesinden dolayi bu sahislarin farkli goriislerinin icmAa zarar
vermeyecegi tezleri elestirilerin merkezinde yer almaktadir. Buna ilaveten mezkir ya-
zarlar, Karadavi'nin, bu goriisiin kendilerine nispet edildigi sahibeden gelen rivayetleri
zayif sayma cabasini tenkit ederek, aksini ispatlamaya calismiglardir.”

Bu baglamda Karad4vi’nin burada tahlil ettigimiz goriislerine ve goriislerini insa
ederken izledigi yonteme yonelik genel bir degerlendirme yapmak istiyoruz.

2. Degerlendirme

Karadavi, 6zellikle de icmAa muhalefet ettigi noktasinda kendisine ydneltilen
elestirilere, tartigmaya mahal hiikiimler hakkinda icm4 iddialarinin mesnetsiz oldu-
gunu belirtmek suretiyle cevap verir. Ona gore, icmia muhalefet ettigine yonelik

** {bn Hazm'in bu konudaki griisleri icin bk. Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. ibn Hazm, el-thkdm ff usili’l-
ahkam, thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut: Daru’l-afaki’l-cedide, ts.), 5/89-90, 91, 92, 94.

BAE Yargitay Baskan: Ahmed el-Miibarek, Karadavi, bu konudaki gériislerini nesretmeden 6nce Eb{i
Zehre ve Mahm{id Seltit'un gdriislerini tenkit etmek maksadiyla Diyetii’l-mer’e fi'l-fikhi’l-Isldmf adiyla 70
sayfalik bir kitap kaleme almustir. Karadavi ve ayni kanaati paylasan diger ¢agdas fakihlerin goriislerini
desteklemek igin calismasina basladigini ifade eden Arif izzeddin Hasstine ise galismasmin sonunda ge-
lenekte yerlesik gérisiin hakli oldugu sonucuna vardigini belirtmistir. Bk. el-Biiveydi, Tensifii diyeti’l-
mer’e, 22-32; Arif izzeddin Hassiine, “Mikdaru diyeti’l-mer’eti’l-hurrati’l-miislime fi'n-nass ve’l-icma”, el-
Mecelletii’l-Urdiiniyye fi'd-dirdseti’l-Islamiyye 7/1 (2011), 153. Bu iki eser diginda Karadavi'nin bu konudaki
goriislerini elestirmek tizere yazilan diger eserlere muttali olunmus ancak benzer gerekgeleri tekrar et-
tikleri i¢cin burada anilmamgtir.

Hassline, “Mikdéru diyeti’l-mer’e”, 167-172. Karadavi’'nin yukarida zikredilen gériisleriyle icmia muha-
lefet ettigi diger bazi goriislerin elestirileri i¢in bk. Mustafa Besir et-Tirablust, Menhecii'l-bahs ve'l-fetva fil-
fikhi'l-Islami beyne indibdti’s-sabikin ve'z-tirdbi’l-mudsirin: es-Seyyid es-Sabik ve'l-Ustdz el-Karaddvi nemiizecen
(Amman: Daru’l-Feth, 2010), 316-344.
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kendisine yapilan bu tenkitler, gecmiste ibn Teymiyye'ye de yapilmus, ézellikle de iic
talak, muallak ve iizerine yemin edilen talakla ilgili gériislerinde, ibn Teymiyye icmaa
mubhalefetle su¢lanmis hatta bu sebeple zindana atilmistir.*® Anladigimiz kadariyla Ka-
radavi, taldk mevzuunda fbn Teymiyye'nin goriislerini benimseyen ve ona gére fetva
veren kimselerin, bu meselede ayni yontemi uyguladiklari halde kendisini elestirmele-
rini tutarli bulmamaktadir. Kanaatimizce Karadavi bu serzenisinde haklidir. Zira bu
veya farkli bir konuda 6nemli olan ulasilan sonug degil, sonuca ulasirken kullanilan
ydntemdir. fbn Teymiyye ve takipgileri de kendilerinden 6nce yerlesik hale gelen go-
riislerden ayrildiklar: ictihadlarinda, Karadavi'nin bu meselede izledigi yontemi izle-
mislerdir. O halde problemi su veya bu meselede ulasilan sonugta degil yontemin ken-
disinde aramak gerekir.

Esasen bu yontem kullanilarak, on dért asirdir yerlesik hale gelmis ve aksine ih-
timal verilmeyen pek ¢ok uygulamanin yeniden ictihada agilmasi ve farkl bir goriise
ulagilmast miimkiindiir. Diger bir ifadeyle bu anlayis ve yaklasimla “zar(irat-1 diniyye”
diye bilinen, islam'in temel ilkeleri disindaki tiim meselelerin yeniden ictihada agilmasi
ve farkl bir goriis ortaya konulmasi imkan dahilindedir. Zira hicri birinci asirdan itiba-
ren gliniimiize kadar biitiin Miislimanlarin uygulamasina déniismiis ve ameli bakim-
dan iizerinde icm4 olusmus pek ¢ok hiikiim hakkinda da ilk iki asirda farkli gériislerin
tespit edilmesi mimkiindiir. Muhalif bir goriis tespit edilerek, “demek ki icm4 yokmus”
soylemiyle, meselenin tekrar ictihada agilmasi ve farkli bir gériis ortaya konulmasinin
amelde ve hukukta istikrar1 yok edecegi agiktir.”

Saz fetva olarak niteledigi bazi gériislere yonelttigi elestirilerinden de anlagildig
lizere, bu yontem izlenerek girisilecek bir “ictihad” faaliyetinde ortaya ¢ikacak tabloya
Karadavi de riza gostermeyecektir. Nitekim fitir sadakasinin mensiih oldugunu iddia
edenlere karsi, bu vecibenin Miisliimanlar arasinda yerlesik bir hale geldigi, kendilerin-
den 8nce ve sonra icmAin hisil oldugu bir meselede birkag saz goriise itibar edilemeye-
cegini ifade eden sdzleri, belirttigimiz {izere, bu yéntem(sizlik)le ulasilan sonuglara ken-
disi de d4hil ehli ilimden hi¢ kimsenin razi olmayacagina giizel bir érnektir.”® Diger bir
Ornekte, ticaret mallarimin zekata tabi olmadigini s6ylerken Elbani de ayni noktadan

hareket etmis, hatta Karadavi'nin kadinin diyeti meselesindeki yontemini adim adim
uygulayarak mezk{r hitkkme ulagmistir. Ornegin Karadavi, icma iddiasini fbn Uleyye ve

% Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 208-209.

Faysal Mevlevi'nin (6. 1432/2011), Karadavi ve Avrupa Fetva Meclisi'nin, ondan sonraki bagkani olan Ab-
dullah el-Ciidey”in kadimin Miisliiman olmasi halinde ehl-i kitab esiyle evlili§inin devam etmesinin caiz
dinthi”, el-Mecelletiil-ilmiyye li'l-meclisi’l- Avrabbi li'l-iftd vel-buhils 2 (2003), 245-308.

% Karadavi, Fikhu'z-zekdt, 14/462-465.
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el-Esamm’in® muhalif goriisiiyle, Elbant ise imamiyye Sas1'® ve bn Hazm ile ciiriit-
meye gayret etmistir. Karadavi, kanaatine dayanak kilmak icin gerek hiicciyeti gerekse
vukuu noktasinda icma ile ilgili ne kadar olumsuz gériis varsa hepsini kaydederken,
icma hakkinda siiphe olusturdugu aklina gelmemistir. Buna mukabil ticaret mallarinin
zekét1 konusunda Elbani’yi icm4i hakkinda siiphe olusturmakla elestirmistir.' Sonug
olarak her iki 4lim de timmetin yiizyillardir siire gelen uygulamasini géz ard: edip, bir
ya da birkag alimin farkli kanaatini 6ne siirerek iddia edilenin aksine mezk{r hiikiimler
hakkinda icm olusmadigini ifade ederek muhalif bir goriis ortaya koymuslardir.

Karadivi’nin bu ¢alismada tahlil etmeye calistigimiz gériislerinin olusmasinda
izledigi yontem hakkindaki degerlendirmelerimizi, fakihlerin timmetin uygulamasina
verdikleri nem ve meseleleri ele alirken ulastiklar: sonugtan ¢cok 6nemsedikleri tutar-
lilikla ilgili hassasiyetlerini yansitarak tamamlamak istiyoruz.

Mezhep imamlari, ser? hiikiimlere ulasirken o konuya has miinferid delillere
basvurmanin yaninda kendi dénemlerine kadar 6zelde bulunduklar: bdlgenin genelde
umumen Miisliimanlarin uygulamalarina hususi bir anlam yiiklemislerdir.* imam
Malik’in (8. 179/795) hemen her firsatta Medinelilerin uygulamalarina miiracaat ettigi
malumdur. Benzer bir yaklasimi “bu meselede ne eski ne de yeni farkl bir goriis ya da
uygulama biliyorum” sézleriyle Safit de (6. 204/820) yansitmistir.'” Mesela kadinin di-
yeti meselesinde tekil bir delile de dayanmadan “kadinin diyetinin erkeginkinin yarisi

Karadavi, bu meselede icm4 iddiasini ibn Uleyye ve el-Esamm ile ¢iiriitmeye calisirken fitir sadakasinin
zekat yetiyle nesholdugunu, dolayisiyla fitir sadakasinin viicGbiyetinin diistiigiinii savunan bu iki zatin
mubhalefetini icmai zedeleyen bir goriis olarak saymamus, ancak muhalif bu gériisiin icma tabirini kulla-
nirken dikkate alinmasi gerektigini belirterek, ibnii’'l-Miinzir'in “bu hiikiim icmayla sabittir” sdzii yerine
Ibn Rahiliye'nin (8. 238/583) “fitir sadakasinin vacib oldugu hiikmii neredeyse icmayla sabittir” séziinii
tercih etmistir. (Karadavi, Fikhu'z-zekdt, 14/464) Ozetle, Karadavi'nin, fikhin bu iki ayr1 meselesinde, tu-
tarlilig1 korumak yerine tizerinde ¢alistigi meseleyi ¢zmeye odaklandig1 anlasilmaktadir.
1 imamiyye’nin, ticaret mallarinda zekatin vicib olmadig1 gériisiinii zikretmesine ragmen icmadan séz et-
mesi, ehl-i bidatin muhalefetinin icmAa zarar vermedigi anlayisinda oldugunu gosterse de Mu'tezili ol-
dugu bilinen ibn Uleyye ve el-Esamm’in muhalif oldugu bir gériise icma denilemeyecegini séylemesi bu
noktadaki goriisiiniin tespitini zorlagtirmaktadir.
10 y{suf el-Karadvi, el-Fetdvd’s-sdzze (Beyrut: ed-Daru’s-SAmiyye, 2022), 34/56-66; Nasiriiddin Elband,
Temdmii'l-minne fi't-ta'lik ‘ala fikhi’s-siinne (Cize: Daru’r-riye, 1408/1987), 363-368.
192 Fikih ve usil kitaplarinda “amel-i ehli Medine” yaninda “amel-i ehli Kiife” ve “amel-i ehli’l-Harameyn”
gibi kavramlarin kullanilmasi ve sézii edilen bolgelerin bir fiili gelenek haline getirmelerinin tercih se-
beplerinden sayilmasi noktasinda bk. Zerkes, el-Bahru’l-muhit, 8/206-207.
1% Buna benzer ciimleleri sarf ettigi meseleler icin bk. Ebi Abdillah Muhammed b. idrfs es-Safit, el-Um, thk.
Rif at Fevzi (Manstira: Daru’l-vefa, 2001), 5/503, 6/603, 6/703, 7/719, 7/61, 9/19, 9/425. Tartist1i1 konu
hakkinda tek bir muhalif olsa bile $afi'nin isim vermeden buna deginmesi, ilmi emanete ne kadar riayet
ettigini gdstermesi bakimindan énemlidir. Bk. $afif, el-Um, 8/193, 195.
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olduguna diir eski ve yeni ilim ehlinden farkli bir gériis bilmiyorum”'* diyerek, kazay:
ilgilendiren bu meselede 6zellikle ilim ehlinin siiregelen uygulamasindan s6z etmistir.
Mesele, kaza gibi ancak ilim ehlinin bilebilecegi bir alana iliskin degilse “bu konuda mu-

halif bilmiyorum”'®

seklinde daha kapsamli ifadeler kullanmustir. Diyetin akilenin uh-
desinde oldugu meselesindeki gibi bazi yerlerde ise uygulamanin, hususi bir delilden
daha giiclii olduguna isaret ederek “Bu konuda muhalif bir goriis/uygulamanin mevcu-
diyetinin bilinmemesi, tek bir hadisten (hadis-i/haber-i hissa) daha gii¢liidiir” formun-

daki ciimlelerle izah etmistir.'*

Hanefilerin iimmetin siiregelen uygulamasina verdikleri 6nem diger iki mezhep-
ten geri degildir. Onlarin bu yaklasimini yansitan oldukga fazla rnek verilebilirse de'”
burada sadece “vdrise vasiyet edilemez”'*® hadisi baglaminda Kasni'nin (6. 587/1191) iza-
hiyla yetinmek istiyoruz. Kasini, “Birinize 6liim yaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa
anasina, babasina ve akrabasina uygun bir vasiyette bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak
lizere yazildi.” (Bakara, 2/180) Ayetinin hitkmiiniin mezk@r hadisle neshedildigine dair
mezhep goriisline yoneltilen “size gdre dyet ancak miitevatir siinnetle neshedilir. Hal-

buki bu rivayet 4haddir.” seklindeki tutarlilik sorgulamasina s6yle cevap vermistir:

Evet, mezhebin usulii budur. Ancak bilinmelidir ki tevatiir iki gesittir. lki: Rivayet acisin-
dan tevatiir olup, yalan tizerine birlesmeleri tasavvur edilemez bir toplulugun rivayeti-
dir. Tkincisi ise bir uygulamanin, yadirganmadan asirlardan asirlara intikal ederek de-
vam ettigi tevatiirdiir. Stiregelen uygulamaya konu olan amelin herkesce bilinir olmast
ayrica lafizla rivayet edilmesine gerek biraktirmamustir. Tartismaya konu olan vdrise va-
siyetin cdiz olmamast hiikmii, aralarinda tartismaya mahal olmadan fetvaya ehil imam-
lar tarafindan uygulanmistir. Bu nitelikteki bir uygulama kesin bilgi dogurur ve rivayet

seklinde kaydedilen miitevdtirde oldugu gibi dyeti neshedilebilir."

104 Safif, el-Um, 7/261.

105 Bk, Safit, el-Um, 2/362.

106 SAfif, el-Um, 7/284. $Safit'nin haber-i hassa hakkindaki gériisleri igin bk. Eb(i Abdillsh Muhammed b. idrfs,
er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Misir: Mektebetii’l-halebf, 1940), 1/369, 476.

Hanef fikih kitaplarinin 6zellikle muamelat alaninda “Insanlar herhangi bir itiraza mahal olmadan yiiz-
yillardir bu sekilde yapagelmektedir =1 o vgele SIS] 1 on Slae¥l plu 3 gy 0 shalay (ol 07, “Insanlar

107

Hz. Peygamber’den giiniimiize herhangi bir itiraza mahal olmadan bu sekilde yapmaktadir jals lia _ls5)
"ol e SIS et e slasl Sl b s Ly ) s ede all Lo @l J gy 0 e ol Vb, ifadelerle nakledilen
climleler bu yaklagimi yansitmaktadir. Ornek ciimleler igin bk. KAsant, Beddi‘u’s-sand'i‘, 5/164, 5/173, 6/58,
6/79,6/175,7/330.

108 Kiitlib-i sitte miielliflerinin ekserisi bu rivayeti, hadis degil bab baslig1 olarak zikretmislerdir.

109 Kasan, bu s6zlerinden sonra iki tevatiir arasinda, ilkini ink4r edenin dinden ¢ikacag, ikincisini inkér

edenin ise kéfir olmayacag seklinde iki tevatiir arasindaki farka deginmistir. Bk. KAsint, Beddi‘u’s-sand'i',
7/330-331. K4sAni'nin tevatiiriin, iman kiifiir baglamindaki etkisi hususundaki usul 4limlerinin kabuliinii
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Fakihlerin soziinii ettigimiz bu ortak yaklasimindan anlasildig tizere, immetin
hicri ilk asirdan itibaren bir hitkmii uygulama haline getirip nesillerden nesile aktarmis
olmasi basli basina miistakil bir delildir. Bu tlirden bir uygulamanin hadisten tek bir
delile dayanip dayanmadiginin arastirilmasi, bulunmasi halinde zayif olduguna hitkkme-
dilerek, hitkmiin bu rivayete dayandig1 varsayimiyla uygulamanin reddedilmesi, fakih-
lerin ortak anlayisina aykiridir. Kanaatimizce ibn Hazm, ibn Teymiyye ve Sevkan{ gibi
kadim fakihlerle basta Karadavi olmak iizere ¢agdas bazi fakihlerin yontemlerindeki
problem budur, '

Deginmek istedigimiz ikinci husus, hiikiim ¢ikarmada benimsenen us{il/yén-
temle bazen uygulanmas: zor bir sonuca ulasilmasi, o konuda usuliin ¢ignenmesine ya
da usulden tamamen vazgecilmesine sebep olmamalidir. Bilindigi tizere dért mezhep-
ten her birinde uygulamada zorlugun gériildiigii baz1 hiikkiimler bulunmaktadir.""! Fa-
kihler, goriislerini insa ederken, esas aldiklar1 ilke ve kriterler neticesinde ulastiklar1 bu
tiirden gdriisleri kabullenmisler bdylelikle mezhep icindeki tutarliligi muhafaza etmis-
lerdir. Kanaatimizce ¢agdas ilim adamlarinin, muayyen bir mezhebin usuliine gére ha-
reket etmemeleri ya da gerek naslarin tefsirinde gerekse delillerin tertibinde ve isletil-
mesinde ridyet etmeyi iltizam edecekleri kendilerine mahsus bir usul gelistirmemeleri-
nin sebeplerinden birisi de usul ile kendilerini baglamak istememeleridir. Zira ifade
edildigi tizere, iltizam edilen usul kimi meselelerde uygulanmas: gii¢ baz1 hiikiimleri
dogurabilmektedir. Usulsiizliigiin tercih edilmesi, fikhin farkli meselelerinde fetva ve-
ren ve goriis ortaya koyan Karadavi gibi fakihlerin baz1 goriisleri hakkinda “tutarsizlik”
ithaminin yapilmasina neden olmaktadir.

Sonug

Y@suf el-Karadavi, fetvalari ve yazdig1 eserlerle cagimiza damga vurmus fakih-
lerdendir. Sayisi yiizii asan eserlerinin igerisinde fikha diir yazdiklari, 6zellikle de

yansitan bu ayrimi, Karadavi gibi fakihlerin, uygulama seklinde tezahiir eden tevatiirle sabit olmus hii-

kiimlere aykir: kabulleri sebebiyle, iman dairesinden asla ¢ikartilamayacagini gostermektedir. Mesele,

iman-kfir meselesi degil, benimsenen yéntemdeki ictihad hatasinin dogurdugu ictihad yanilmasidir.
10 Kevseri'nin, mezk{r fakihlerle cagdasi bazi limlerin icmaa bakislar1 hakkindaki nefis degerlendirmeleri
icin bk. Muhammed Zhid el-Kevseri, el-Isfak ‘ald ahkdmi’t-taldk (Kahire: el-Mektebetii’'l-ezheriyye 1i’t-
turas, 1994), 73-81.
11 Hanefl ve Safil mezheplerinde mefk(idun karisina taalluk eden meselelerle hayiz géren bosanmis kadinin
hayizdan kesilmesi (miimteddetii’t-tuhr) gibi bazi meseleler bu tespitin bazi rneklerindendir. Bu zorluk
fetva alaninda, zaruret kapsamina alinarak miisteftiyi diger mezheplerin miiftiilerine ya da kidilarina
havale ederek, kanun alaninda ise diger bir mezhebin goriisii kanunlastirarak asilmustir. Bk. Muhammed
Emin ibn Abidin, Serhu ukiidi resmiiT-miifti, thk. Senol Saylan (istanbul: iSAM Yayinlari, 2023), 177-184;

a.mlf,, Reddii'l-muhtdr ‘ala’d-Diirril-muhtar (Beyrut: Daru’l-fikr, 1992), 4/295-296.
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fetvayla istigal eden ilim ehli arasinda ilgi gérmiistiir. El-Heldl ve’l-haram ve alt1 cilde
ulasan Fetdvd mudsira gibi fikhin hemen her alanina iliskin konulari ele aldig1 eserlerinin
yaninda muayyen konulara hasrettigi bazi calismalara da imza atmistir. {slAm Ceza Hu-
kukuna iligskin goriislerini bir araya getirdigi Fi’'l-fikhi’l-cindf ve’l-ikabi bu kapsama dahil
eserlerindendir. Karadavi bu alana iliskin daha 6nce miistakil olarak kaleme aldig1 ya da
diger kitaplari icerisinde bir miinasebetle isledigi konular1 bu ¢alismasinda bir araya
getirmistir. Bu eserin 6nemi haiz diger bir 6zelligi de hocanin, bu alana iliskin nihat
goriislerini ihtiva etmesidir. Karadivi Hoca, bu eserinde detaylarina girmeden had ce-
zalar1 ve kadinin diyeti meselesini tahlil etmis, islAm Ceza Hukuku'nun &zelliklerine
dair kiymetli bilgiler vermistir. Ele aldigi meselelerin énemli bir kisminda dért mezhe-
bin disina ¢tkmamus, delillerini giiglii gordiigii mezhebin goriislerini tercih etmistir. Bu-
nunla birlikte yerlesik goriisii terk ettigi bazi meselelerde dort mezhebin disindaki go-
riislerden de faydalanmistir. Bu alanda ortaya koydugu gériislerinden, genel olarak had
cezalarini miimkiin oldugu kadar ta‘zir kapsaminda degerlendirme gayreti iginde ol-
dugu sdylenebilir.

Hocanin ceza hukukuna iliskin gériislerinden en bariz olani recm cezasi hakkin-
dadir. Eserlerinden 1972 yilina kadar recmi had cezasi olarak kabul ettigi anlagilan Ka-
radavi sonraki siirecte Ebli Zehre'nin de etkisiyle recmin ta‘zir cezasi oldugu gériisiinii
benimsemis, vefatindan dort yil 6ncesinde ise bu goriisiinden de dondiigiinii ilan ede-
rek recmin ser? bir ceza olmadig1 kanaatinde karar kilmistir. Hocanin bu alandaki 6ne
citkan diger bir goriisti, “muhsan” kavrami hakkindadir. Kadim fakihler, ihsin sifatimi
kazanmis kimsenin zina fiilini isledigi sirada evli olmasini sart kogsmazken Karadavi;
Resid Riz4, Ebl Zehre ve Zerk4 gibi, zZAninin muhsan sayilabilmesi i¢in zina fiilini isledigi
vakitte fiili olarak evli olmasini gerekli gérmiistiir. Hirsizlik haddinin uygulanabilmesi
icin ¢alinan malin nisibinin zaman ve mekana gére degisebilecek sekilde bilirkisiler
marifetiyle takdir edilebilecegi hakkindaki kanaati de bu alanda éne ¢ikmaktadir. Sar-
hosluk cezasinin had degil ta'zir sayilacagi, uyusturucu ticareti yapan kimselerin ta'zir
olarak dliim cezasina carptirilabilecegi de énemli goriislerindendir. Miirtedi, kiifriin
propagandasini yapan ve yapmayan seklinde ikiye ayirmasi ve ikinci gruba giren miir-
tede 6liim cezasi verilmeyecegine iliskin goriisii de dikkat cekmektedir. Kadinin diyeti-
nin erkeginkiyle esit oldugu seklindeki goriisii de bu alanda tartismalara sebep olmus-
tur.

Hocanin isldm Ceza Hukukuna iliskin mezk@r goriisleri ciddi anlamda ses getir-
mis, kendisine yonelik elestirel pek ¢ok eserin kaleme alinmasina sebep olmustur. Bu
elestirilerden en dnemlisi, hakkinda icmiin gergeklestigi ya da immetin uygulamasina
donismis hiikiimlere muhalefet ettigi iddiasidir. Hocanin fikhi gériisleri ortaya
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koyarken muayyen bir yontem takip etmemis olmasindan kaynaklanan ve mezk@r me-
selelerle ¢oziim trettigi diger meseleler arasinda tutarsizlik seklinde tezahtir eden hu-
sus da tenkide konu edilmistir.

Karadavi hocanin ceza hukukuna iliskin goriislerinde islom Ceza Hukuku ala-
ninda referans eserler kaleme alan Eb(i Zehre'nin 6nemli bir etkisinin oldugu pekala
sOylenebilir. Gegen asrin 6nemli fakihlerinden Zerka'nin da hocanin goriislerinin sekil-
lenmesinde 6nemli bir etkisinin oldugu degerlendirilmektedir.
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