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Arastirma Makalesi

0z
Makale Tarihgesi: Giinliik hayatta arastirilmasi diisiinillen degiskenler arasindaki iliskiler,
gggz I“;;‘i’;ii_llldoggz"g; genellikle bir tahminci ve sabit arasindaki basit iki degiskenli iligkilerden daha
Online Yaylhlaﬁm;;: 10.12.2024 karmagik olarak ortaya cikarlar. Bu iligkiler arastirma tasarimina araci

(mediation) degisken ismi verilen ig¢ilincii bir degiskenin eklenmesiyle
degistirilebilir veya bu degiskenin eklenmesiyle farkli bir model olarak
sekillenebilir. Bu aragtirmanin amaci; Tiirkiye’de 2021 yilinda 81 ilde bitkisel
iiretim miktart ile bitkisel tiretim degeri degiskenleri arasindaki iliskide tarim

Anahtar Kelimeler:
Regresyon analizi

Aract degisken - . o . . . .
Uretim degeri alant degiskeninin aracilik etkisini tespit etmektir. Veriler basit ve c¢oklu
Uretim miktar: dogrusal regresyon analizi ile analiz edilmistir. Calismanin bulgular bitkisel

Tarim alam iiretim miktar1 (UM) ile bitkisel iiretim degeri (UD) arasindaki iliskide, tarrm

alaninin (AL) aracilik roliiniin olmadigini ortaya koymustur.

Mediating Variable Analysis Using Regression Model: Application to Agricultural Data
Research Article ABSTRACT

Article History: Relationships between variables that are considered to be investigated in daily
iﬁﬁg;ee‘j: 1(1)'32'2321 life often emerge as more complex than simple bivariate relationships between
Published online: 10.12.2024 an estimator and a constant. These relationships can be changed by adding a third

variable called the mediation variable to the research design, or they can be
shaped as a different model by adding this variable. The purpose of this research

K ds: . . .. . . L

Rgé\;\ggijn analysis is to determine the mediating effect of the agricultural area variable in the
Mediator variable relationship between the amount of crop production and crop production value
Production value variables in 81 provinces in Turkey in 2021. Data were analyzed by simple and

Production amount

Agriculture area multiple linear regression analysis. The findings of the study revealed that

agricultural area (AL) does not have a mediating role in the relationship between
crop production amount (UM) and crop production value (MS).

To Cite: Koleoglu N., Celik S. Regresyon Modeli Kullanilarak Araci Degisken Analizi: Tarim Verilerinde Uygulamasi..
Osmaniye Korkut Ata Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi 2024; 7(5): 2232-2243.

1. Giris
Aracilik modelleri; psikoloji ve diger sosyal bilim disiplinlerinin aragtirmalarinda kullanildig: gibi fen

ve tip bilim dallarinda da siklikla kullanilmaktadir. Aracilik; bagimsiz bir degiskenin bagimli degisken
iizerindeki etkisinin, aract adi verilen iigiincii bir degisken araciligiyla iletildigini gosterir. Uygulamali
aragtirmalarin ¢ogunda araci etkiyi test etmek amaciyla pek ¢ok yaklasim kullanilmistir (Wen ve Ye,
2014).

Arabuluculuk analizine yonelik yontemler; giniimiizde kullanildigi sekilde tanimlanmasa da, yirminci

ylizyilin baglarinda ortaya ¢ikmistir. Daha yakin zamanlarda, daha iyi nedensel ¢ikarim i¢in aracilik
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yontemleri lizerine inga edilmis ve gelistirilmis ¢ok sayida arastirma bulunmaktadir (Carter ve ark.,
2021).

Aracilik etkisinin istatistiksel olarak analiz edilmesinin; bilim insanlarinin nedensel oldugu diigiiniilen
stirecleri aragtirmasinda yardimci olmak i¢in dnemli bir ara¢ oldugu sdylenebilir. Arastirmacilarin
etkilerinin yalnizca sansa bagli olup olmadigini (yani istatistiksel anlamliliga ulagildi mi1?) degil, ayn
zamanda etki boyutlarinin biiyiikliiglinii ve bunlarin teori veya pratikle ne derece alakali oldugunu da
dikkate almalar1 O6nem tasimaktadir. Bu noktada aracilik etkileri icin etki biiyiikliiklerinin
uygulanmasinda bazi sinirlamalari s6z konusu olabilir. Bunlardan ilki; hemen hemen her etki boyutunda
oldugu gibi, arastirma baglamina bagh olarak nispeten kiigiik etki boyutlar1 ciddi anlamda 6nemli
olabilirken, nispeten biiylik olanlar 6nemsiz olabilir. Yiiksek miktardaki aragtirmalarda nesnel olarak
kiictik bir etki, bilim camiasi tarafindan ¢ok 6nemli goriilebilirken, diger alanlarda nesnel olarak biiyiik
bir etki kayda deger bir diizeye ulagsmayabilir. Bu nedenle aragtirmacilar, etki biiyiikliigii 6l¢timlerini
keyfi Olgiitlere gore kat1 bir sekilde yorumlanmamasina dikkat etmelidir (Preacher ve Kelley, 2011).
Ikinci olarak, arastirmacilar, etki biiyiikliigiiniin pratik énemini belirlerken arastirma baglamini, veri
toplama maliyetini, sonu¢ degiskeninin Onemini ve sonuglarin olas1 etkisini g6z Oniinde
bulundurmalidir. Kullanilan belirli arastirma tasariminin 6tesinde genelleme yapmaktan kaginmali ve
istatistiksel varsayimlarin ihlal edilmediginden emin olmak i¢in tanisal kontroller yapmalidir. Etki
biiytikliiklerinin, biiyiikliikleri hakkinda gereksiz yorumlar yapilmadan raporlanmasi ve gerekirse birden
fazla etki biiyiikliigii 6l¢iisiiniin kullanilmas1 &nerilir (Thompson, 2002). Ucgiincii olarak, aykir1 degerler
ve varsayim ihlalleri, etki bilylikligii tahminlerini, p-degerlerini ve giiven araliklarini tehlikeye atabilir.
Arastirmacilar, varsayim ihlallerini kontrol ederek sonuglarmin gegerliligini ve dogrulugunu
saglayabilirler (Wilcox, 2005). Dordiinciisii, arastirmalarda farkli etki biiyiikliikleri kullanilirken goz
oniinde bulundurulmasi gereken bazi sinirlamalar arasinda, nispeten kiigiik etki biyiikliklerinin
aragtirma baglamina bagh olarak yine de dnemli olabilecegi ve etki biyiikliigii 6l¢limlerini keyfi
Olciitlere gore kati bir sekilde yorumlamaktan kagimilmasi gerektigi yer almaktadir. Arastirmacilar,
raporlamak istedikleri etkilerin en dnemli yonlerini g6z 6niinde bulundurarak ve bu yonleri ele alan etki
biiyiikliigii 6l¢timlerini secerek belirli bir baglamda sonuglari iletmek i¢in en uygun etki bilylkligiinii
belirlemelidir (Preacher ve Kelley, 2011).

Araci degiskenle ilgili olarak literatiirde pek ¢ok ¢aligma bulunmaktadir. Korkut vd. (2005) karlilig
etkileyen performans ile biitiinlesik pazarlama iletisimi bilesenlerinin arasindaki araci degiskenleri
analiz etmislerdir. Demirkaya ve Kandemir-Simsek (2014) ¢alismalarinda orgiitsel giiven ile orgiitsel
adalet degiskeni arasindaki araci degiskeni incelemislerdir. Bir diger ¢aligmada ise Altas (2019) orgiitsel
destegin duygusal baglilik ve is tatmini lizerindeki araci degisken etkisini incelemistir. Bartone ve
Homish (2020) savas gazileri lizerinde yaptiklari bir caligmada dayanikliligin, kaginma basa ¢ikmanin
aracilik ettigi depresyon {iizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadigini aracilik modeli ile
incelemislerdir. Saglik alaninda yapilan bir ¢aligmada (Ohrnberger ve ark 2017), yasam tarzi segimlerini

ve sosyal sermayeyi aracilik c¢ergevesinde kullanilarak ge¢mis ruh sagliginin mevcut fiziksel saglik
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iizerindeki ve gegmis fiziksel sagligin mevcut ruh sagligi {izerindeki dogrudan ve dolayl: etkileri analiz
etmislerdir. Wang ve ark. (2022) fen bilimleri alaninda yaptiklar1 bir ¢aligmada, mevsimsel degisimlerde
arazi kullanimi-6rtii degisimi ile enerji tiiketimi arasindaki iligskide arazi yiizey sicakligimin aracilik
etkisini incelemiglerdir.

Bu aragtirmanin amaci; Tiirkiye’de 2021 yilinda 81 ilde bitkisel tiretim miktar1 ile bitkisel iiretim degeri

degiskenleri arasindaki iliskide tarim alan1 degiskeninin aracilik etkisini ortaya koymaktir.

2. Materyal ve Metot

Aracilik analizi, bagimsiz degiskenin etkilerini azaltmak i¢in bagimli degiskenle arasindaki iliskiye
hangi faktorlerin aracilik ettigini bazi aracilar modele alarak belirleyebilir.

Aracilik analizi ayrica, araci faktorlerin de bu miidahaleye cevap verememesi durumunda, bir
maruziyete gore hareket etmenin, sonucu degistirmede yalnizca sinirhi etkililige sahip olacagi durumlari

da belirleyebilir.

Xm

Xp Y

Sekil 1. X'in Y Uzerindeki Dogrudan ve Dolayli Etkilerin Gosterimi. Agiklayict Degisken (Xp), Aract
Degisken (Xm) ve Bagimli Degisken (Y).

Bir bagimsiz degiskenin var olan aracilar yoluyla olan etkileri de dahil olmak iizere bagimli degisken
tizerindeki nedensel etkisi, bagimsiz degiskenin bagimli degisken tlizerindeki “toplam” etkisidir. Bu etki
iki kisma ayrilabilir. Tlki birincil bagimsiz degiskenin bagimli degisken iizerindeki “dogrudan” etkisidir.
Sekil 1'de goriildigii gibi bu durum, Xp 'ten Y'ye okla temsil edilen, modelde yer alan aracilar
aracilifiyla hareket etmeyen birincil etkidir. Digeri ise, bagimsiz degiskenin bagimli degisken
tizerindeki etkisi olan ve yalnizca modele dahil edilen aracilar aracilifiyla goriilen “dolayli” etkidir
(Sanderson, 2021).

Aracilik, iki yap1 arasindaki iligkinin sabit olmadigi, ancak “araci degisken” olarak adlandirilan {igiincii
bir degiskenin degerlerine bagl oldugu bir durumu tanimlar. Araci degisken (veya yap1), bir modeldeki
iki yap1 arasindaki iligkinin giiciinii ve hatta yoniinii degistirir. Aracilar, yapisal modellerde farkli
sekillerde bulunabilir. Aracilar tek bir madde veya birden fazla madde ile yansitic1 veya bigimlendirici

gostergeler kullanilarak 6lgiilebilir. Ancak en dnemli farklilik, kategorik (tipik olarak ikili) ve siirekli
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aracilar arasinda ayrim yapmay1 igeren aracilarin Ol¢iim Olgegiyle ilgilidir (Hair ve ark., 2021).
Yaptigimiz ¢aligmada bu kritik noktalar g6z 6niinde bulundurularak degisken se¢imi yapilmistir.
Aragtirmada Tiirkiye Istatistik Kurumu 2021 yilmna ait veriler kullanilmistir (TUIK, 2021). Arastirmanin
degiskenleri; 81 ildeki bitkisel iiretim degeri (bin TL), tahillar ve diger bitkisel iirtinlerin {iretim miktar
(ton) ve toplam islenen tarim alanlaridir (hektar).

Kullanilan degiskenlerden, bagimli degisken (Y) bitkisel tiretim degeri, bagimsiz degisken (Xp) tahillar
ve diger bitkisel {irlinlerin liretim miktar1 olurken, araci degisken (Xwm) ise toplam iglenen tarim alani
(hektar) degiskeni secilmistir. Burada araci degiskenin (Xwm), X, ile Y arasindaki iliskide aracilik
etkisinin olup olmadig arastirilacaktir. Xy nin araci degisken olup olmadigini tespit etmek gerekir. Bazi
On sartlar saglanmalidir. Bunlar;

1- Model kurulmadan 6nce Xp’in Y iizerinde anlamli bir etkisi olmalidir. Basit regresyon modeli
kurularak bu etki belirlenebilir.

2- Xp’in X tizerinde anlamli bir etkisi olmalidir. Bu etki basit regresyon analizi ile arastirilir.

3- Xp ve Xp’nin Y {izerinde birlikte etkisi dikkate alindiginda, Xu’ nin Y iizerinde anlamli bir etkisi
olmalidir (¢coklu regresyon analizi ile belirlenebilir).

4- Degiskenlerin tamamu, esit oranli veya esit aralikli 6lgme diizeyinde olmalidir.

5- Degiskenlerin tamami normal dagilima sahip olmalidir.

6- Degiskenlerin arasinda dogrusal iliski olmalidir.

Verilerin ¢oziimlenmesinde basit ve c¢oklu dogrusal regresyon analizi uygulanmistir. Analize
baglamadan once g¢oklu dogrusal regresyon analizinin varsayimlari test edilmistir. Coklu dogrusal
regresyon analizinin normallik ve dogrusallik varsayimlarinin saglandig goriilmiistiir. Veri analizinde
veriler aykir1 deger agisindan incelenmis. Tolerans ve VIF (Varyans biiyiitme faktorii) degerlerinin
kabul edilebilir sinirlar i¢inde oldugu saptanmustir.

VIF degeri bir aciklayici degisken igin,

VIF = ——
1-R?

seklindedir (Farrar ve Glauber, 1967). incelenen modelde kag tane aciklayici degisken varsa o kadar
VIF degeri olacaktir (Giiris ve Caglayan, 2010).
Yii = Bo+ B1X1+ B2 Xo + -+ BpXp + &

seklindeki bir ¢oklu dogrusal regresyon modelinde belirlilik katsayisi R}%le - olarak ifade edilir. P
» X p

tane VIF degeri

1
VIF, =
1- R)Zfl,xz,...,xp

VIFZ =
1- R)Z(Z,Xl,...,Xp

2235



1
VIF,

Y

1 Rxp,xl,...,xp_l
olarak hesaplanir. Degiskenler arasindaki otokorelasyon durumu Durbin-Watson katsayisi ile belirlenir.
Durbin-Watson d istatistigi

_ Yizh (e — &-1)°

n .2
t=1¢¢

d

seklinde tanimlanir (Gujarati ve Porter, 2009). Otokorelasyon i¢in esik deger olarak 1,5-2,5 araligi kabul
edilir (Field, 2009).

3. Bulgular ve Tartisma

Bu aragtirmanin verileri arasindaki korelasyon degerleri 0,605-0,801 araliginda degismektedir. Coklu
baglantililik durumu i¢in regresyon analizi kapsaminda VIF ve tolerans degerleri incelenmistir. Coklu
baglantililik varsayimu i¢in 6nce degiskenler arasinda Pearson korelasyon katsayisi ile incelenir. Cokluk
ve ark. (2012)’a gore degiskenler arasinda 0.90 ve iizeri korelasyon iliskisinin olmasi ¢oklu baglanti
problemine neden olur. Coklu baglantililik durumunu tespit etmek icin ayrica regresyon analizi
kapsaminda VIF ve tolerans degerleri incelenir. Analiz sonuglar1 degiskenlerin Varyans Biiyiitme
Faktorii (VIF) degerlerinin 10’un altinda, tolerans degerinin de esik deger kabul edilen 0,10 nun iistiinde
olmast gerekir (Tabachnick, 2007).

Analiz sonuglar1 degiskenlerin VIF degerlerinin ikisinin de 2,795 oldugu ve asilmamasi gereken esik
olarak kabul edilen 10 degerinin olduk¢a altinda oldugunu gdstermistir. Benzer sekilde Tolerans
degerinin de esik deger kabul edilen 0.10’nun oldukg¢a istiinde, 0,358 oldugu goriilmiistiir. Ayrica
verilerin normal dagilima uygun olup olmadigi da Kolmogorov-Simirnov testi ile irdelenmistir (Tablo
1).

Tablo 1. Kolmogorov-Simirnov, otokorelasyon ve ¢oklu baglantililik testi sonuglari

Kolmogorov- Kosul
Degiskenler | Smirnov istatistigi sd p indeksi | Tolerans VIF
ubD 0,085 81 0,200 1,000
UM 0,083 81 0,200 2,366 0,358 2,795
AL 0,087 81 0,197 4,614 0,358 2,795

UD: Uretim degeri, UM: Uretim miktari, AL: Tarim alani, sd: Serbestlik derecesi

Tablo 1°de goriildiigli gibi, Kolmogorov-Smirnov testine gore degiskenlerin test istatistikleri 0,083-
0,087 araliginda oldugu tespit edilmistir. Onemlilik degerleri iiretim miktar1 (UM), tarim alani (TA) ve
iretim degeri (UD) i¢in sirastyla p=0,200>0.05, p=0,200>0,05 ve p=0,197>0,05 olup, istatistiksel olarak
onemsizdir ve veriler normal dagilima uygundur. Degiskenler arasindaki otokorelasyon durumu Durbin-
Watson katsayisi ise 1,899 olarak bulunmus ve esik deger araligi olarak kabul edilen 1,5-2,5 araliginda

oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla modelde otokorelasyon sorunu bulunmamaktadir.
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Bu agiklamalardan sonra Xy’ in Xu araci degisken tizerinden Y degiskeni tizerindeki etkisi belirlenebilir.

Adim adim verilen bu islemler asagidaki gibi 6zetlenmistir.

1) X’in Y iizerinde anlamh etkisi

Xp: Tahillar ve diger bitkisel iiriinlerin iiretim miktar1, Y: Bitkisel tiretim degeri

Xp degiskeninin Y bagimli degiskeni iizerindeki etkisini arastiran basit regresyon analizi sonuglar1 Tablo
2’de verilmistir.

Tablo 2. X ve Y degiskenleri arasindaki regresyon analizi sonuglart

Degiskenler B Std. Hata Beta t P
Sabit 1839141,57| 473527,369 3,884 0,001
X 1,291 0,191 0,605 6,749 0,001

Tablo 2’de verilen basit dogrusal modeli sonucunda Xp degiskeninin Y iizerinde anlamli bir etkisi
bulunmaktadir (t=6,749 ve p<0,001). Regresyon katsayisi b=1,291, standart hata=0,191 ve
standartlastirilmis regresyon katsayisi olan beta degeri=0,605 olarak hesaplanmistir. Modelin genel
anlamliligi da incelenmistir. Sonuglar F=45,544 ve p<0,001 oldugundan model istatistiksel olarak
onemli bulunmustur. Bu durum $ekil 1°de net olarak sunulmustur (Model 1).
Modele ait esitlik

Y =1839141,57 + 1,291X
seklinde ifade edilmektedir. Modele ait belirleme katsayis1 R?= 0,366 olarak hesaplanmustir.

]

g =0,605b=1,291+0,191,p = 0,001

Pl
]

Sekil 1. Model 1°e ait bilgiler

2) Xp’in Xy iizerinde anlamh etkisi

Xp: Tahillar ve diger bitkisel {irlinlerin {iretim miktar1, Xm: Toplam islenen tarim alani.

Xp degiskeninin Xm tlizerindeki etkisini arastiran basit regresyon analizi sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.
Xwmaraci degiskeni burada bagimli degisken gibi diisiiniilerek analiz edilmistir.

Tablo 3. X ve M degiskenleri arasindaki regresyon analizi sonuglar1

Degiskenler B Std. Hata Beta t p
Sabit 80312,32| 22807,12 3,521 0,001
X 0,11 0,009 0,801 11,907 0,001
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Tablo 3’te verilen basit dogrusal regresyon modeli sonucunda Xp degiskeninin Xy aract degiskeni
tizerinde anlaml1 bir etkisi bulunmaktadir (t=3,521 ve p<0,001). Regresyon katsayis1 b=0,11, standart
hata=0,009 ve beta=0,801 elde edilmistir. Modelin genel anlamlilig1 sonucunda, F=141,782 ve p<0,001
oldugundan model istatistiksel olarak énemlidir.
Modele ait esitlik

M =80312,32+0,11 X
seklinde ifade edilmektedir. Modele ait belirleme katsayis1 R?= 0,642 bulunmustur.
3) Xp ve Xm’nin Y’ye etkisi
Xp bagimsiz degiskeni ile Xy araci degiskeninin Y bagimli degiskeni tizerindeki etkisi belirlemek i¢in

coklu regresyon analizi yapilmistir. Coklu regresyon analizi sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. X ve M’nin Y fizerindeki etkisinin ¢oklu regresyon analizi

Degiskenler B Std. Hata Beta t p

Sabit 1674927,53| 510099,289 3,284 0,002
Xp 1,067 0,32 0,5 3,33 0,001
Xwm 2,045 2,339 0,131 0,874 0,385

Tablo 4 incelendiginde ¢oklu dogrusal modeli sonucunda Xp degiskeninin Y degiskeni lizerinde anlamli
bir etkisi bulunmustur (t=3,33 ve p<0,001). XM’ nin ise Y fiizerindeki etkisi istatistiksel olarak
onemsizdir (t=0,874 ve p>0,05). Modele ait Xp i¢in regresyon katsayis1 b=1,067, standart hata=0,32 ve
beta=0,5 iken Xw igin regresyon katsayisi b=2,045, standart hata=2,339 ve beta=0,131 elde edilmistir.
Modelin genel anlamliligi sonucunda, F=23,086 ve p<0,001 oldugundan model istatistiksel olarak
onemlidir.

Sekil 2°de dogrudan etki ve dolayli etkiler de verilmistir (Model 2). Model 2’ye ait regresyon esitligi

Y =80312,32+ 1,067 X + 2,045 M
seklindedir.
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p=0,001, beta=0,801,
b=0,110 b
p=0,385, beta=0,131,
a b=2,045

C

p=0,001, beta=0,500, b=1,067

Sekil 2. Model 2’ye ait bilgiler

Sekil 2°de goriildiigi gibi Xp’den Xm” ye giden degisken istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,001). Ancak
Xwm’ den Y’ye giden degisken anlamli degildir. Bu nedenle, Xp iizerinden Xum’ Ye, Xm” den de Y’ye giden
dolayli bir etki yoktur. Dolayisiyla araci degisken Xm (tarim alani) onemli bir araci rolil
olusturamamustir. Xp’den Y’ye olan etki dogrudan etki olup, bu dogrudan etki istatistiksel olarak
onemlidir. Xp ve Xwm birlikte ele alindiginda Xp’ in Y iizerindeki dogrudan etkisi 6nemli bulunmustur.
[k 6nce sadece Xp ile Y arasinda regresyon yapildiginda Xp’ in etkisi nemli iken, Xp Ve Xy’ nin birlikte
Y ’nin {izerine regresyon uygulandiginda Xp’in etkisi 6nemli ancak Xy nin etkisi 6nemsiz bulunmustur.
Xp’in Y izerindeki dogrudan 6nemliligi ortadan kalkmamis ve devam etmistir. Fakat Xm’ nin Y
tizerindeki etkisi dnemsiz oldugundan Xu degiskeninin aract rolii olmadig1 sdylenebilir. Standardize
edilmis [ (Beta) katsayilar1 incelendiginde ilk modelde yani Xp ve Y arasinda bir bagka deyisle tahillar
ve diger bitkisel iriinlerin iiretimi ile bitkisel iiretim degeri arasinda $=0,605 iken, ikinci modelde Xp
ve Xu’ nin Y’ye etkisi yani tahillar ve diger bitkisel {iriinlerin {iretimi ve tarim alaninin iiretim degerine
etkisi 0,5 olup, ikinci modelde B degeri azalmistir. Standardize olmayan degerler (regresyon katsayilari-
b) incelendiginde ilk modelde b=1,291, ikinci modelde b=1,067 olmustur. Ikinci modelde regresyon
katsayis1 (b) degeri azalmistir. ikinci modelde Xu’ nin (tarim alan1) Y (iiretim degeri) iizerindeki etkisiz
oldugu i¢cin Xm’ nin aracilik etkisinin olmadig1 saptanmigtir. Xp tizerinden gelen ve Xu tizerinden gegen
bir etki Y’ye ulagsmayacaktir. Burada dogrudan etki {izerinden islem devam etmis ve Xw degiskeni aract
degisken olmamistir. Bir bagka deyisle tarimda bitkisel iiretim degeri iizerinde islenen tarim alani araci
degisken olamamistir. Yani islenen tarim alan1 degiskeninin aracilik rolii olmadigi ortaya ¢ikmustir.
Adim 1'de {iretim miktarin, {iretim degerindeki degisimin %36,6'sin1 agiklamaktadir. Modelin genel
anlamlilig1 testinde F=45,544 ve p<0.001 oldugundan modelin uygun oldugu goriilmektedir. Adim 2 ve
Adim 3’teki modellerin belirleme katsayilari sirasiyla 0,642 ve 0,372 bulunmustur. Araci degiskenin
kullanildig1 regresyon modelleri ¢alismalarindan birinde, benlik kurgusunun romantik iliski doyumunu

anlamli derecede agiklarken, yetiskin ayrilma anksiyetesi romantik iligki doyumunu anlamli derecede
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aciklamamuistir ve R?=0,05 elde edilmistir (Ozolcar, 2023). Bu ¢alismada elde edilen belirleme katsayisi
daha ytiksektir. Bir diger ¢alismada, kamu yararina bagliligin is tatmini iizerindeki etkisinde kigi-Orgiit
uyumunun araci degisken rolii incelendiginde, kisi-6rgilit uyumu ve is tatmininin ¢ikt1 degiskeni oldugu
modellerde belirleme katsayilar sirasiyla 0,1771 (%17,71) ve 0,3607 (%36,07) bulunmustur (Giirsel,
2022). Yine bu caligmada elde edilen belirleme katsayilar1 daha yiiksektir. Odaci ve Berber Celik
(2017)’in, yalmzlik degiskeninin araci roliinii belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismasinda kendilik
algis1 degiskeninin saldirganlik toplam varyansinin %1,2’sini (R?=0,012) acikladig1 daha sonra yalnizlik
degiskeninin yordamaya katilmasiyla, saldirganlik iizerinde agiklanan toplam varyans %38,3’e
(R?=0,083) yiikselmistir. Bu ¢alismada elde edilen sonugtan daha diisiik belirleme katsayis1 degerleri
elde edilmistir. Aracililik iligkisini gosteren bir diger calismada, affetmenin akilci olmayan inang ile 6z-
anlayis arasindaki iligkide aracilik etkisinin olup olmadigini belirlemek amactyla yapilan regresyon
analizi sonucunda R?=0,027; akilc1 olmayan inanglarin affetme ile birlikte 6z-anlayis diizeylerinde
gozlenen varyansi %43,2 agiklamigtir (R?=0,432). Kendini affetmenin akilc1 olmayan inang ile 6z-
anlayis arasindaki iliskide aracilik etkisinin olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan regresyon
analizi sonucunda R?=0,048 iken, akilci olmayan inanglarin kendini affetme ile birlikte 6z-anlayis
diizeylerinde gozlenen varyansi %45,1 agiklamistir (Kilig¢ ve Tung, 2020). Bu calismaya ait belirleme
katsayilarindan farklidir. Tiim bu anlatilanlar Tablo 5’de bir arada sunulmustur.
Tablo 5. Tahullar, bitkisel tirtinler tiretim miktari ile tiretim degeri iligkisinde tarim alaninin aracilik

roliine iliskin regresyon analizi sonuglar1

Degiskenler B Std. Hata Beta t P
Adim 1 Sabit 1839141,57 | 473527,369 3,884 | 0,001
UD (bagimli degisken-Y) | x: (M 1,291 0,191 | 0,605| 6,749 | 0,001
r=0.605, R?= 0,366, F = 45,544
Adim 2 Sabit 80312,32 22807,12 3,521 | 0,001
AL (bagiml degigsken-M) | x: (1M 0,11 0,009 | 0,801 | 11,907 | 0,001
r=0,801, R?= 0,642, F = 141,782
Adim 3
UD (bagiml: degisken-Y) Sabit 1674927,53 | 510099,289 3,284 | 0,002
UM (bagimsiz degisken) | x 1,067 0,32 05| 3,33| 0,001
AL (araci degisken) M 2,045 2,339 | 0,131| 0,874| 0,385
r=0,610, R?= 0,372, F = 23,086

UD: Uretim degeri, UM: Uretim miktar1, AL: Tarim alani.
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Y (iiretim degeri) lizerinde Xp (liretim miktari1) ve Xwm (tarim alani1) degiskenlerinin dogrudan ve dolayl
etkileri s6z konusudur. Model 2’de ayrintili olarak gdsterilen bu etkiler asagidaki gibi ifade edilebilir.
Dolayli etki + Dogrudan etki = Toplam etki
a.b+c=ab+c

Dolayli, dogrudan ve toplam etki degerleri hesaplanmig ve Tablo 6°da verilmistir.

Tablo 6. Dolayli, dogrudan ve toplam etki

Parametre Dolayl etki (a. b) Dogrudan etki (c ) Toplam etki (ab + ¢)
b b =0,110 * 2,045 = 0,225 1,067 1,292
B B =0,801%0,131=0,105 0,500 0,605

Dolayli ve dogrudan etkinin toplam etki i¢indeki orani asagidaki gibi hesaplanir.
a.b
ab +c

Gerek standardize edilmis olan gerekse standardize olmayan katsayilar iizerinden hesaplandiginda aynm

dolayli etki (%) =

sonuca ulasilir.

dolayli etki (%) = ab _ 0225 _ 0225 0,174
ab+c 0225+ 1,067 1,292
veya
dolayli etki (%) = a.b 0.105 _ 0105 0,174

ab+c  0,105+0,500 0,605
Hesaplanan dolayli etki %17,4 tiir.

Y degiskeni {izerindeki dolayli etkinin %17,4’1 aract etki tizerinden saglamugtir.
Dogrudan etki ise 100-17,4=82,6 yani 1-0,174=0,826"dur.

Asagidaki formiille hesaplanmustir.

dogrudan etki (%) = < - 1,067 _ 1067 0,826
ab+c 0,225+1,067 1,292
veya
dogrudan etki (%) = d 0.500 _ 0300 0,826

ab+c 0,105+ 0500 0,605
Dogrudan etki %82,6’dur.

4. Sonug¢

Calismada yapilan analizler sonucunda bitkisel tirtinler iiretim miktar1 (Xp) ve bitkisel tiretim degeri (Y)
degiskenleri arasinda tarim alani (Xm) degiskeninin arac1 degisken olmadig tespit edilmistir. Bitkisel
iiretim degeri lzerindeki dolayli etkinin %17,4’0 araci etki tizerinden saglamistir. Yani bitkisel iiretim
degeri iizerindeki dolayli etkinin %17,4 ve dogrudan etkinin %82,6 oldugu tespit edilmistir. Bu

caligmanin diger 6nemli bir sonucu da, bitkisel iiriinler {iretim miktari ile bitkisel tiretim degeri arasinda
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olumlu bir iliskinin bulunmasidir. Benzer sekilde tarim alani ile bitkisel tiretim degeri arasindaki iliski
olumlu yonde olmustur.

Elde edilen bulgular degerlendirildiginde, Tiirkiye tariminda bitkisel iiretim degerinde tahillar ve diger
bitkisel iiretim miktarimin etkili oldugu, toplam islenen tarim alaninda da tahillar ve diger bitkisel tiretim
miktarinin etkili oldugu saptanmistir. Bitkisel iiretim degerinde tahillar ve diger bitkisel {iretim miktart
ile toplam islenen tarim alaninin birlikte etkisi incelendiginde tahillar ve diger bitkisel iiretim miktar
istatistiksel olarak 6nemli bulunurken, toplam islenen tarim alaninin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu
saptanmistir. Kisaca toplam iglenen tarim alaniin aracilik roliiniin olmadigini ortaya koymustur.
Regresyon modeli kullanilarak araci degisken roliiniin belirlenmesi diger alanlarda oldugu gibi tarim

alaninda da uygulanabilir.

Cikar Catismasi Beyani

Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.

Arastirmacilarin Katki Oram Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oraninda katki saglamis olduklarini beyan ederler.
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