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Oz

Tiim diskdirsif bilginin istinat ettigi ilk bilgilerin nereden ve nasil kazanildig: felseft bakimdan énemli bir inceleme
konusudur. Calismada éncelikle ilk Miisliiman sistem filozofu olan Farabi'nin ilk bilgilerin kaynag: konusundaki
diisiinceleri ele alinarak bir kanaate ulagilmaya caligilmistir. Ardindan, ingiliz empirizminin kurucularindan John
Locke’un, skolastik diisiinceye kars: ¢ikarak gelistirdigi dogustan ideler kabuliine yénelik elestirileri incelenmistir.
Ayrica filozofun bilgi felsefesinin genel bir tasviri verilmistir. Elde edilen bulgular iizerinden iki filozofun konuya
dair goriislerinin bir karsilastirmasi yapilmustir. Sonug olarak; her iki filozofun da bilginin malzemelerinin
duyumdan geldigi konusunda benzer diisiindiigii ve insanda dogustan bilgi bulundugunu kabul etmedigi tespit
edilmistir. Ancak Locke’ta bilgi edinimi dis bir sebebe degil, bireye baglanirken Farabi’ye gore ilk makullerin husulii
icin Faal Akl'a ihtiyag vardir. Bu nedenle, askinsal bir yan olarak, Farabi’de duyumla baslayan bilgi edinme stireci
Faal Akil ile ittisale uzanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Felsefesi, FArabi, John Locke, ilk Bilgiler, Bilginin Kaynagi, Dogustan Bilgi.

AL-FARABI ON THE ORIGIN OF FIRST PRINCIPLES AND THE PROBLEM OF INNATE IDEAS: A
STUDY IN COMPARISON WITH JOHN LOCKE

Abstract

Where and how the first principles were obtained on which all discursive knowledge is based is an important
philosophical investigation. In the study, an attempt was made to reach an opinion by first discussing the thoughts
of Al-Farabf, the first Muslim system philosopher, concerning the origin of the first principles. Then, the criticism
of John Locke, one of the founders of English empiricism, regarding the presumption of innate ideas, which he
developed in opposition to scholastic thought, were examined. Additionally, a general description of the
philosopher's philosophy of knowledge is given. A comparison of the two philosophers' views on the subject was
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made based on the findings. In conclusion; It has been determined that both philosophers think alike that the
materials of knowledge come from sensation and they don’t accept that humans possess innate kslede. However,
while in Locke the acquisition of knowledge is attributed to the individual, not to an external cause, according to of
Al-Farabi, Active Intellect is needed for the occurrence of the first intelligibles. For this reason, as a transcendental
aspect, the process of acquiring knowledge, which begins with sensation in Al-FArabi, extends to the conjunction
with the Active Intellect.

Keywords: Islamic Philosophy, Al-FArabi, John Locke, First Principles, Origin of Knowledge, Innate Ideas.

Atif / Cite as: Demir, Muhammed Enes. “Farabi’de {lk Bilgilerin Kaynag1 ve Dogustan Bilgi Sorunu: John Locke ile
Karsilagtirmali Bir inceleme”. Apjir 8/1 (Nisan 2024), 46-69.

Giris

Gorgias’a atfedilen {inlii “Hicbir sey yoktur, olsa bile bilemezdik, bilseydik de baskalarina
bildiremezdik.” s6zii eger dogruluk degeri yiiklenmeye elverisli olma iddiasindaysa -ki
aksi halde anlamh bir sey sdylenmis olmayacaktir- o halde yetiskinlikte &nerme
formunda kendini agiga vuran insan bilgisinin, siipheci ve agnostik en temel yargida bile
kendini ifsa ettigini sSylemek gerekecektir. Insanin kendi bilgisinin imkinini ve
gegerliligini  sorgulamasi, bir bakima bu bilginin imkdmm ve gegerliligini
gerektirmektedir. Oyleyse dogdugu kaynaktan ciktiktan sonra, sorgulanma imkininin
bizatihi kendisini zorunlu kildig1 bilginin incelenmesine bu kaynaktan baslamaktan daha
uygun bir care yok gibidir. Zira kaynak itibariyla yapilan bir incelemeyle bilginin nasil
kazanildig1 meselesi vuzuha kavusturulmadikga, bir¢ok tartigma bitmek bilmeyen bir
surette vakit almaya devam edecektir.

Diisiince bizi kaginilmaz olarak her bilginin kendinden 6nceki bir bilgiye dayandigi fikrine
gotiirmektedir. O halde teselsiile diisiilmemesi i¢in diinyaya gelenin bazi ilk bilgilere
zaten sahip oldugunu mu kabul etmeliyiz? Anne karnina diisende, daha ilk diistiigii anda,
bilgi var muidir ve insan ilk bilgileri nasil elde eder?

Bilindigi gibi, Menon diyalogunda Platon, Sokrates’in agzindan erdemin tanimina iliskin
bazi sorular sormaktadir. Ancak erdemin ne olduguna iliskin tartisma uzar. Boylelikle
konu epistemolojik arastirmanin imkanina tasinir ve Menon paradoksu olarak bilinen
formiilasyon yapilir: “..tam olarak bilmedigin bir seyin ne oldugunu bir sekilde
arayacagini mi sGyliiyorsun? Ne sekilde tasarlandigini bilmedigin bir seyi mi arayacaksin?
Ya da eger ona rastlarsan bilmedigin seyin o oldugunu nereden bileceksin?”* Bilgi elde
etmek icin énceki bir bilginin lizumunu diisiindiiren bu sorgulama bir yénden bilginin
kaynagmna iliskin bir tartisma olarak da milahaza edilebilir. Mutlak olarak bilmenin
imkani baglaminda bu paradoksa Platon bir ¢oziim olarak iinlii anamnesis (&vdpvnoig)
fikrini One slirmiistiir. Problemi Onemseyen Aristoteles hemen fkinci Analitikler'in
girisinde bu konuya temas eder ve adi gegen eserin sonunda epagoge (éndywyr) ile akil
(voUc) kavramlar: {izerinden bizde ilk tiimellerin ve ilkelerin nasil olustugunu anlatir.

! Platon, Menon, gev. Ozlem Sinal Bayoglu (istanbul: Pinhan Yayincilik, 2020), 43.
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Gerek bu problem gerekse de bilginin kaynagi konusu daha sonra cesitli bicimlerde
Messai filozoflar tarafindan da ele alinmustur.

Bu ¢alismada oncelikle, ilk Miisliiman sistem filozofu olmasi hasebiyle Farabi'nin (1. 950)
insanin ilk bilgileri konusundaki diisiincelerini inceleyip bir kanaate ulasmaya calisacagiz.
Ardindan, ingiliz filozof John Locke’un (8l. 1704) skolastik dogma olarak gdriip karsi
ciktigi dogustan ide fikrine yonelik elestirilerine deginecegiz. Ayrica, filozofun bilgi
felsefesinin genel bir tasvirini verecegiz. Locke’un bu kapsamda 6nemi, Avrupa Yakin
Cag’'inda bilgi kazanimini duyulurlar ile duyusal idrake bagimli zihinsel islemlerden ibaret
bir ¢ercevede yeniden ele almasi ve boylelikle felsefenin sonraki istikametinde pay sahibi
olmasidir. Son olarak, iki filozofun konuya dair gériislerinin bir mukayesesini yapacagiz.

1. Farabf’de ilk Bilgilerin Kaynag1 ve Dogustan Bilgi Sorunu

Farabi Kitdb'ul-burhdn’da bilgileri® iki sinifa ayirmaktadir: tasdik ve tasavvur. Bilgi kavram
ve tasarim diizeyinde bulunuyor, olumlu ya da olumsuz bir hiikiim bildirmiyorsa tasavvur
adini almaktadir. Tasdik ise bir hiikkiim olup hikiimde bulunulan seyin zihin digindaki
varhiginin, zihinde inanildig1 sekilde olduguna itikat edilmesidir.’ Tasdik, bir hiikiim ifade
etmesi nedeniyle dogrulanmaya ya da yanhslanmaya elverislidir. itikat eger distakinin
zihindekinden farkli olmasi asla miimkiin olamayacak sekildeyse, o tasdik yakini
olmaktadir. Yakini, eger itikat edilen sey itikat edilen durumun hilafina olmasi hicbir
zaman miimkiin olmayan bir tarzdaysa zaruridir. Belirli bir zaman iginse zaruri

olmayandir.*

Zarurl olan yakini tasdikler kiyasla ya da kiyassiz elde edilebilir. Ancak kiyasla elde
edilenlerin 6nciilleri en nihayet kiyassiz elde edilmis tasdiklere dayanir. Ad1 gecen eserde
filozof zarurf olan yakin{ tasdiklerin tiimel kismini inceleme konusu yapmaktadir.® Eserin
ikinci boliimiinde burhin ve siniflarini ele aldig1 yerde Farabi, kiyassiz elde edilmis olan
tiimel dnciilleri husulii tabif olanlar ve tecriibeyle olanlar seklinde ikiye ayirmaktadir.®

Farabi tabii olarak elde edilen onciillere “tabii ilk onciiller” ya da “mebaditil-evvel”

“«

denildigini belirterek bunlar igin: [onlarin] nereden ve nasil elde edildigini
bilmeksizin, herhangi bir zaman diliminde onlar1 bilmedigimizi idrak etmeksizin, onlarin
bilgisini elde etmeye yonelik bir istekte bulunmaksizin ve herhangi bir zaman dilimi
icerisinde onlar1 asla bir arastirma konusu yapmaksizin”’ nitelemelerinde bulunmaktadir.

“«

Dolayisiyla bunlar, nefsimizi kendilerini bilir halde buldugumuz 6nciillerdir:

Farabi iki sinifa ayirdig: bilgi icin Kitdbul-burhdn’da hem “el-marife” hem “el-ilm” tabirini kullanmaktadir.
Farabi, Kitab'ul-burhdn, ¢ev. Omer Tiirker - Omer Mahir Alper (istanbul: Klasik Yayinlari, 2020), 1, 7. Bu
calismada, kavramlar bakimindan zikredilen kaynaktaki Arapga metin dikkate alinmstir.

®  Farabi, Kitdb’ul-burhan, 1.

4 Farabi, Kitab’ul-burhan, 3.

5 Farabi, Kitab'ul-burhdn, 3, 4.

®  Farabi, Kitab'ul-burhan, 5.

7 Farabi, Kitdb’ul-burhan, 5.

Apjir
8/1, 2024

48



FARABI'DE ILK BiLGILERIN KOKENI VE DOGUSTAN BiLGi SORUNU: JOHN LOCKE iLE
KARSILASTIRMALI BiR iNCELEME

nefslerimizi, olusumumuzun baslangicindan beri sanki onlarla birlikte yaratilmis buluruz,

sanki onlar bizim i¢in dogustandir (s,:) da onlardan yoksun kalamayiz.”® demektedir.

Farabi'nin bu ifadeleri, nefsin bedenden dnce var olmadigini kabul ettigi hatirda tutularak
diisiiniilmelidir.” Diger yandan, tabii ilk énciillerin nasil olustugunun ve nereden elde
edildiginin mantigin inceleme konusu olmadigini diistindtigiinden Kitdb'ul-burhdn’da
tafsilata girmedigi goriilmektedir. Ancak babhis itibariyla su kisa agiklamalari yapar:

... Bu tiimel dnciillerin biiyiik bir kismindan anlasilmaktadir ki, o ttimellerin dis diinyadaki
varliklar1 (ayanlar1)) duyulurdur (mahsusattir). Bundan dolayr bir topluluk, onlarin
duyulardan (histen) meydana geldigini s3ylemistir.

Burada goriilmektedir ki, her ne kadar onlar duyu yoluyla meydana gelmislerse de, tek
basina duyular, onlarin tam olarak meydana gelisinde yeterli degildir. Ciinkii bunlarla
ilgili olarak kendimizi duyularimizla algiladigimiz kadariyla sinirlarsak -ki biz, onlara dair
dis diinyada yalnizca sinmirh sayidaki varliklari duyumsamisizdir- bizde onlardan meydana
gelenlerin tiimel degil de tikel dnciiller olmas1 gerekir. Oysa biz onlarin tiimel olarak
meydana geldigini ve bdylece bu dnciillerin konular1 hakkinda hem duyumsadiklarimizi
hem de duyumsamadiklarimizi kapsayan genel hiikiimler verdigimizi gériiyoruz. Bundan
aciga ¢ikmaktadir ki, nefs, duyulurlarda onlari duyumsadigimizdan daha fazla bir fiile
sahiptir.'

Filozof ardindan tabif ilk 6nciillerin: “... nasil idrak edildigine ve nefsin onlar: idrakinin,
onlarin tikellerini duyumsamaksizin onlara 8zgii bir idrak mi olduguna yoksa onlarin
bilgisinin bizde ancak onlarin tikellerini daha dnceden duyumsadigimizda mi meydana
geldigine aldirmayalim.”"" demektedir. Zira deginildigi gibi Farabi'ye gore, bizatihi
burhin arastirmasi agisindan bunlarin bilinmesine ihtiya¢ duyulmamaktadir. Ancak
felsefedeki amaglar acisindan bu 6nciillerin gerceklesme yo6nlerinin bilinmesi de sarttir.
Aksi takdirde “hicbir seyin bilgisine ulasilmamasi gerekir.”** Boylelikle filozofun, bu ilk
bilgilerin kiyas konusu olan ve orta terimlere muhtag¢ dnciiller i¢in bir hareket noktasi
oldugunu, ancak burhini ispata konu olmaksizin farkli bir vecihle dogruluklarinin
bilindigini diisiindiigii sdylenebilir.

Tecriibe ile husule gelen onciiller ise, “az ya da ¢ok tikellerini duyumsamaya yonelik
bizdeki bir kasit sayesinde s6z konusu kesinligin kendileri hakkinda meydana geldigi
tiimel 6nciillerdir.”™ Buna gore, tabil olarak husule gelen énciiller ile tecriibe ile husule

8 Farabi, Kitab’ul-burhan, 5.

Farabi, Uyiinii'l-mesdil (islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri iginde), cev. Mahmut Kaya (istanbul: Klasik
Yayinlari, 2013), 125. Bu eserin filozofa nispeti tartisilmistir. Bk. Mehmet Ciineyt Kaya, “Sukik Al ‘Uy{in:
‘Uylinii’l-mesail’'in Farabi’ye Aidiyeti Uzerine”, islam Arastirmalart Dergisi 27 (Eyliil 2012), 29-67.

1 Farabi, Kitab'ul-burhdn, 5, 6.

1 Farabi, Kitab'ul-burhan, 6.

12 Farabi, Kitdb'ul-burhan, 5.

13 Farabi, Kitab’ul-burhan, 6.
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gelen oOnciiller arasindaki temel fark; ilkinde onciillerin elde edilmesinde kasit
bulunmamasi, ikincisinde ise bulunmasidir. Esasen her iki dnciil tiirli de distaki ayanlarin
duyumuna dayanmaktadir. Ciinkii deginildigi gibi FArabi, tabii olarak husule gelen tiimel
onctllerin buyiik kismindan onlarin da “dis diinyadaki ayanlarinin duyulur” oldugunun
anlagildigini ifade etmektedir. Diger yandan Farabi, tecriibe ile husule gelen 6nciiller i¢in
zaruri bir yakin olusuncaya dek tikellerin tiimiinde ya da ¢ogunda arastirma yapilmasi
gerektigini disiiniir. Ancak yine de bu tiimevarim degildir. Ciinkii timevarimda tiimel
hitkkme dair kesinlik olusmazken tecriibi onciillerde olusmaktadir. Farabi tecriibi
onclillere ulasilirken, incelenen tikellerle siurl kalinmaksizin genel bir hiikiim
verildigini vurgulamaktadir. Ancak bu genel hitkmiin nereden ve nasil husule geldigi
konusunu burhin bahisleri arasinda ele almayacagini tekrarlar. Filozof tecriibi bu
onciilleri “evailii'l-yakin” olarak adlandirmaktadir.*

Goriildigl tizere Farabil Kitdb'ul-burhdn’'da, burhini kuran yetkin onciiller olmalar
bakimindan zorunlu ve yakini tiimel 6nciillerle ilgilenmekte ve baslangic noktasina,
kiyassiz ulasilan tasdikleri yerlestirmektedir. Dolayisiyla buradaki inceleme agisindan
odakta tasdiki bilgi olmalari bakimindan kiyassiz ulasilan 6nciiller yer alir. Bu nedenle de
kiyassiz ulagilan dnctiller tabil ve tecriibl olmalari agisindan tasnif edilmis, tasdiklerin
parcalari olan tasavvurlara y6nelik bir arastirma yiiriitilmemistir.

Farabi’nin tabii ve tecriibi olarak husule gelen onciilleriyle ilgili izahlarindan hareketle
soyle bir tabloya ulagilmaktadir:

Soru Tabil ilk 6nciiller Tecriibi ilk énciiller
1. Husulii i¢in kasit sart1 var mi? Hayir. Evet.

2. D1§ duyumdan m1 alinmaktadir? Evet. (Cogunlukla). Evet.

3. Duyumu 6nceleyebilir mi? Belirsizlik var. Hayir.

4. Tiimel hitkmiin kesinli§i igin tiim | Hayur. Hayir.

tikellerin  incelenmesi  zorunlu

mudur?

5. Tiimel hiikiim i¢in duyum yeterli | Hayur. Hayir.

midir?

4 Farabi, Kitab’ul-burhan, 6.
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Muallim-i S4nt'nin konuyla ilgili diisiincelerinin incelenmesinde, 6zellikle Tablo’daki 4.
soruya iliskin Muallim-i Evvel’in gériislerine miiracaat edilmesinde yarar bulunmaktadir.
Aristoteles, tartigmalara da sebep olan bir pasajda s6yle demektedir:

Fasilsiz (G8ia@dpwv) olanlardan biri yer tutup [bir asker gibi] diizen aldiginda, ruhta
ilksel bir tiimel (mpdtov kabéAov) mevcut olur; ¢iinkii sen tikelleri algilasan da algi
tiimellere (to0 ka®dAov) dairdir, 6rnegin; insana, Kallias olarak insana degil. Daha sonra,
parcasiz (&uepfi) ve tiimel bir seyde durulana kadar bunlar arasinda yer tutup bir diizen
alinir. Ornegin, belirli bir canl, canli diizen alana dek yer tutup diizen alir ve canl da aym
sekilde bir baskasina degin. Boylece ilkleri (ta mp&ta) epagoge (émndywyr) yoluyla
bilmemiz zorunlu; zira duyu algis1 da tiimeli bu sekilde isler.

Gergegi kavramamizi saglayan zihinsel durumlardan bazilari her zaman dogrudur ve
bazilari yanlishigi kabul eder (6rnegin, sani (86&a) ve muhakeme (Aoyiopdg)-oysa burhant
bilgi (¢motun) ile akil (vol¢)"™ her zaman dogrudur); ve akil diginda higbir tiir burhant
bilgiden daha kesin degildir. Yine, burhini kiyasin ilk 6nciilleri (Gpxai t@v dnodeifewv)
daha bilindiktir ve her burhani bilgi diskiirsiftir. Dolayisiyla ilk dnciillerin burhani bilgisi
olmayacaktir ve akil diginda hicbir sey akildan daha dogru olamayacagina gore, ilk
onctillerin akilla kavranmas: gerek. Bu hem su andaki arastirmamizdan hem de burhint
kiyasin ilkesinin kiyas olmamasi gibi burhini bilginin ilkesinin de burhini bilgi
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, dogru diistinmenin burhani bilgi disinda
tek tiirii akilsa, burhani bilginin ilkesi akil olacaktir. Dahasi akil ilkenin de kaynagi ve tiim
bilginin nesnelerin tamam karsisinda durumu bunun gibi.*®

Bu pasajdan hemen dnce Aristoteles, burhdnin dogrudan bilinen ilk dnciillerinin burhina
konu olamayacagini séylemektedir. Ona gére bu 6nciiller, yeni bilgilerin elde edilmesinde
kullanildiklarindan bilgi niteligine sahip olmalidirlar. Burhinla elde edilen bilginin
ilkeleri olmalar1 bakimindan ondan daha iyi bilindiklerinden, bizde (dogustan) var olup
gizlenmis de olamazlar. Eger bizde hi¢ var olmayan seylerse bu durumda da yeni
bilgilerin elde edilmesi miimkiin olmayacaktir. Bu noktada Aristoteles, felsefi sistemine

Bu pasajda, kiyasin baslangi¢ énciillerinin yaslandig bir kaide olarak teklif edilen “nous” kavramy, Tiirkceye
us disinda genellikle sezgi ve sezgisel akil olarak cevrilmektedir. Bu tercih sezginin (intuition), bedih? (self-
evident) ve aracisiz (kiyassiz veya ortam terimsiz) bilgi anlamina bagh gériinmektedir. Ancak sezgi
karsiliginin modern zihinde anakronik ¢agrisimlara yol acacag: dikkate alinmalidir. Burada nous’un bir
kuvve mi bir meleke mi oldugu konusu da tartisilmistir. Yine bir baska tartisma konusu da epogoge’nin ne
tiir bir tiimevarimi ifade ettigidir. Tartigmalar icin 6rnegin bk. Mehmet Ali Sar1, “Aristoteles’te ilk ilkelerin
Bilgisi ve Nous Uzerine”, Kaygt 16 (Nisan 2011), 123-131; Hasan Akkanat, Klasik Dénem Islam Felsefesinde
Tiimeller: fbn Sind Eksenli Bir C6ziimleme (Adana: Karahan Kitabevi, 2016), 76-84. Son zikredilen eserde epogoge
icin “kavramsal tiimevarim” karsiligi kullanilmistir (s.24).

¢ Aristoteles, Ikinci ¢oziimlemeler, gev. Ali Houshiary (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2022), 74; a.mlf., Organon
IV: Ikinci Analitikler, cev. Hamdi Ragip Atademir (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1951), 80; a.mlf., Posterior
Analytics, cev. Jonathan Barnes (Oxford: Clarendon Press, 1993), 74; a.mlf., Avalvrika, nsr. William David
Ross (Oxford: Clarendon Press, 1949), (100b-17); Massachusetts Institute of Technology (MIT), “The Internet
Classics Archive: Posterior Analytics” (Erisim 25 Mayis 2023). Pasajin terciimesi zikredilen kaynaklar
esliginde ilk kaynaktan hareketle yeniden tiretilmistir.
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uygun bir sekilde, bizde kuvve ve kapasite halinde bir zihinsel keyfiyet bulundugu
sonucuna varir. Aristoteles, bunun burhandan ve ilk 6nciillerden iistiin olamayacagini da
belirterek s6z konusu kuvvenin tiim canlilarda mevcut olan (duyusal) algilama olduguna
karar verir. Ancak alg1 verileri tiim hayvanlarda saklanmamaktadir. Saklayabilenlerin bir
kisminda logos meydana gelir. Yinelenen hatiralar sayesinde ise tecriibe olusur. Cokta
tecriibe edilen birlik, tiimellerin ve dolayisiyla sanatin ve burhani bilginin ilk nctillerinin
kazamlmasini saglar.”

Bu izahlar {Ustteki pasajla birlikte disiiniildiigiinde Aristoteles¢i epagoge’nin, ilk
duyumsanan tikellerde ickin ilksel tiimel anlamlardan (nrp&tov kaBéAov), ilk tiimellere
(fasillara boliinemeyen yakin tiirlere, &d1a@pdpwv), oradan en genel tiimellere (Guepfi) ve
ilk dnciillere (&pyai), dolayisiyla tiimel ve ilke olarak bilginin ilklerine (t& mp&ta) degin
sliren zihinsel ve akli islemlerin esasen yoniinii ve faaliyet tarzini (5zelden genele)
vurgulamakta oldugu gériilmektedir. Zira bilkuvve olan duyum distaki tekillerin etkisiyle
bilfiil hale gelmekte'™ ve yinelenen duyu algilarinin muhafazasiyla tecriibe olusmaktadir.
Boylelikle tekillerden alinan ilk tiimellerin kaplami artarak daha yiiksek tiimellere ve
daha genele dogru bir zihinsel islem cereyan etmektedir. Duyum béylelikle tiimelleri
zihne ne tarzda isliyorsa, nous’un bizatihi dogrulugunu kendine dayanarak bildigi ilk
onciillere de insan epagoge yoluyla ulasmis olmaktadir. Glinkd “bilgi tiimele dairdir”™ ve
tiimel tasavvurlar olusmadan burhinin ilk énciillerine ulasilmasi miimkiin degildir.”
Aristoteles’in buradaki diisiincesi agisindan tiimellerden ilk dnciillere gegisle ilgili bir
noktanin tekraren vurgulanmasi amaciyla séyle de sdylenebilir: Duyusal idrake dayal
tecriibe yoluyla agiga ¢ikan tiimelligi ickin anlamlarin tiimel makuller haline gelmeleri ve
terkibe konu olmakla birlikte birer makul olarak bedihi 6nciiller suretinde
kavranmalarinin ilkesi bizatihi nous’tur. Bdylelikle de bu 6nciillerin dogrulugunun
garantdrii nous’tur. Zira nous kendisinin de ilkesidir ve bu seviyede yanlisliga yer yoktur.

Bir tiimele ulagirken tiim tikellerin kusatilamamasina ragmen epagoge’nin ilk dnciillerin
sahip olmasi gereken kesinlik niteligini nasil sagladig1 acik goriinmeyebilir. Farabi'nin
stte zikredilen tecrilbe ve tiimevarim® ayrimi, Aristoteles’in epagoge’sine dair
zikredilen miiphemligi gidermek icin yapilmis bir ayrim olarak degerlendirilebilir.
Farabi'nin soruna bir ¢ikis temin edip edemedigini anlamak icin ilkin Kitdbu'l-hurufta yer
alan asagidaki pasajlara bagvurulabilir;

Aristoteles, Ikinci Coziimlemeler, 73.

Aristoteles, Ruh Uzerine, cev. Omer Aygiin - Yasin Gurur Sev (istanbul: Pinhan Yayincilik, 2021), 120, 121.

9 Aristoteles, Metafizik, cev. Yasin Gurur Sev (istanbul: Pinhan Yayincilik, 2018), 443.

Bahse konu pasajin ve pasajdaki kavramlarin gesitli vecheleriyle detayli olarak tartisilmasi gerekmektedir.
Elestirel agidan ise &zellikle zihnin tiimel olmasi bakimindan suretlere nasil mekan olabildiginin, duyusal
suretlerden makule geciste Kantgi semalara benzer bir vasitanin gerekip gerekmediginin irdelenmesi
Snemlidir. Burada incelememizin sinirlarina riayet ederek konuya dair uzun bir tartismaya girmedik.
Farabi'nin tecriibeyi tiimevarimdan ayirmasi Aristoteles’in Metafizik'inden de (Biiyiik Alfa, 980b)
izlenebilmektedir.
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Meydana gelen ilk makul, duyulur nesnenin makuliidiir. Bununla birlikte kaynagi
duyulurlar olmayan makullerin makulleri varsa da bu, ilk bastan beri bize agik degildir.
Yine s6z konusu makuller miifrettir ve miifret, miirekkepten 6nce gelir.

Yine nefste duyulurlardan meydana gelen bu makuller[e]... nefste olmalari bakimindan
birtakim eklentiler (levahik) ilisir. Bu eklentiler bir kisstm makullerin cins olmasini, bir
kisminin tiir olmasini ve bir kisminin digerleriyle tarif edilmesini saglar. ... Makuller
nefste meydana geldikten sonra onlara eklenen bu seyler de makul seylerdir, fakat bu
seyler, nefste duyulurlarin misalleri olarak meydana gelen veya duyulurlara istinat eden
yahut nefsin disinda bulunan seylerin makulleri olan makuller degildir. Iste bunlara ikinci
makuller denir.?

Bahsin devaminda Farabi, birinci makullere ilisenlerin ikinci makullere de ilisecegini,
béylece de 6rnegin bir seyin makuliiniin, makuliin makulii haline, onun da makuliin
makuliiniin makulii haline gelecegini, nihayet bu silsilenin sinirsizca uzayacagini ifade
etmektedir. Ancak filozof, her bir eklentide onlar1 kusatan seyin tek bir tiirden olmasi
sebebiyle, bu durumun bilgiye engel olmadigimi ve simursizi kusatmaya gerek
bulunmadigini vurgular. Farabi'ye gére: “Nitekim insan anlaminin ve bu anlam olmasi
bakimindan ona eklenenlerin (bilinmesi), ister smurli ister siursiz olsunlar biitiin
insanlarin ve insani insan yapan her seyin bilinmesi demektir.”” Buradaki izahlar tecriibe
ve tiimevarim ayrimina iliskin bir konuya yonelik olmamakla birlikte, soruna dolayli
yoldan katki saglamaktadir. Zira FArabi'nin ancak akli bir icraat olmak bakimindan
makuliin edinildigini ve makullere tiimelligin nefste bulunmalar1 ve sirf makul olmalar:
bakimindan ilisti§ini diisiindiigli gdriilmektedir. Ayrica, makul ile ona ilisenlerin
bilinmesinin (yani birinci ve ikinci makuliin) distaki tekil érneklerin tiimiinii kusatmaya
ihtiyag birakmadigini kabul ettigi anlasilmaktadir. Boylelikle de duyularla nefse gelen
malzeme bir defa miifret bir makul olarak kavrandiginda, ona tiimellik ilisecek ve tiir,
cins ve mahiyet bilgisi elde edilecektir. Miifret makul, asagida ele alinacagi {izere, filozofa
gdre soyutlama (intiza) ve feyz yoluyla kazanldigindan, tecriibeye konu olan tikellerin
sayisinin azlig ya da ¢oklugu kesinligi etkilemeyecektir. Burada kesinligi etkilenen seyler,
tikel bilimlerde incelenen konulara iliskindir. Yeni tekil 6rneklerin tecriibe edilmesi
muhtemel oldugundan, bu bilimlerde kullanilan tiimevarim kesinlik temininden uzak
kalmaktadir. Bu nedenle her iki filozof da bilginin ilklerini veren tecriibeyi ve epagoge’yi
6zel olarak ele almakta ve kesinlikten uzak tiimevarimdan ayirmaktadir.

Vurgulanmasi gereken bir baska husus ise; Aristoteles’in en genel tiimellere giden bu
islemi mebde itibariyla duyu algisina dayandirirken agik ifadeler® kullanmasina karsin,

Farabi, Kitabu'l-hurdf: Harfler Kitabi, gev. Omer Tiirker (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1,
2015), 24-27.

# Farabi, Kitabu'l-hurdf: Harfler Kitaby, 26, 27.

Ancak Farabi, Aristoteles’in bu konuda net bir gériise sahip olmadigi anlamina gelen ifadelerde bulunur.
O’na gore Aristoteles fkinci Analitikler'de akil ile: “hicbir sekilde kiyasa basvurmadan, sadece dogus ve
yaratilistan veya ¢ocukluktan gelen ya da nereden ve nasil geldigi bilinmeyen, dogru, zorunlu ve kiilli
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Farabi'nin stte deginilen yetersiz agiklamasi nedeniyle yol actig1 belirsizliktir. Tablo’da,
ticlincii sorunun cevabinda bu belirsizlik kaydedilmisti. Kitab'ul-burhdn’daki ifadelere
gore, Farabi'nin duyumu 6nceleyen higbir tabif ilk énciil kabul etmedigi kesin bir sekilde
sOylenememektedir. Aksine, tabil ilk nciillerin “biiytik kisminin ayanlar1 duyulur” olan
timeller icerdigini belirttigi nazara alindiginda, az sayidaki tiimele dogustanlik atfetmeye
acik oldugu savunulabilir.”® Fakat tabii ilk dnciilleri nitelerken agik bir sekilde onlarin
dogustan oldugunu da sdylememekte, takribi bir ifadeyi (“sanki sdyle ve sdyledirler”
demeyi) tercih etmektedir. Tablo'daki iigiincii soru bu asamada tabil ilk &nciiller
acisindan cevaplanmayi beklemekte olup bu konuya tekrar temas edilecektir.

Farabi, Serditu’l-yakin adli eserinde kendisiyle ve kendisinden yakin hasil olan bilginin zati
olmas1 gerektiginden soz ettikten sonra sGyle demektedir:

Bu yakini bilgi felsefede ve biitiin nazari ilimlerde kullanilan ve onlarda bulunan yakini
bilgidir. Bu yakin{ bilgi hicbir zaman kiyas yapmakla elde edilen bir bilgi degildir, baska
bir yakini bilgiye muhta¢ olmadan kendi kendine hasil olmustur. O tabiat ve zaman
bakimindan 6nce gelen bir yakini bilgidir. Bu yakini bilgi, mesela nazari bilginin ilk
ilkelerinde oldugu gibi “ilk makuller” demek olan 6nciiller hakkindaki yakini bilgidir. Bir
kiyastan hasil olmamistir. Kendisinden daha 6nce gelen yakini bilgi olmayan bir yakini
bilgidir.”

Bu pasaj, Aristoteles’in Ikinci Analitikler'indeki: “Dolayisiyla ilk dnciillerin burhant bilgisi
olmayacaktir ... ve ilk dnciillerin akilla kavranmas1 gerek”” ifadesinin tekrar1 ve serhi
mesabesindedir, Buradaki anlamiyla “ilk makuller” hakkinda Fustilu’l-hamse adli eserinde
Farabi soyle demektedir: “Bunlar, ruhumuzda bilgilerini sanki baslangigtan beri
yaratilmis olarak buldugumuz ve ilk bakista bizde nasil ve nereden meydana geldiklerini
bilmeden, haklarindaki yakini bilgiyi ve hicbir zaman olduklarindan baska tiirlii
olmalarinin ne caiz ne de miimkiin olmadigim yaratilistan bildigimiz seylerdir. Mesela,
her iigiin tek sayi, her dérdiin cift say1 oldugu ... gibi diger seyler.”? fhsau'l-dliim’da

«

haklarinda yanilmanin miimkiin olmadigi makullerden bahsederek bunlara dair:

dnermelerin insana sagladig bilgiyi” kastetmistir. FArabi, Risdle fi mednt’l-akl (islam Filozoflarindan Felsefe

Metinleri iginde), cev. Mahmut Kaya (istanbul: Klasik Yayinlari, 2013), 129. Buradaki aktarimin Farabi'nin

kendi gériisiiniin bir ifadesi olarak dikkate alindig1 bir calisma icin bk. Riza Tevfik Kalyoncu, “Farabi’nin Akil

Risalesinin Felsefi Analizi”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 13/26 (2018), 61-78.

Farabi'nin Serditu’l-yakin adli eserinin tahkikli metnini ve terciimesini nesreden Miibahat Tiirker Kiiyel, bu

metne ek olarak filozofun Kitab’ul-burhan’indan bir bdliimiin terciimesini de ayni esere der¢ etmistir.

Burada ilgili kismin terciimesi sdyledir: “Ancak bu onciiller meselesini hallederken kiillilerin konularimin

duyusal oldugu meydana ¢ikar. iste bunun icin bazi kimseler onlarin duyumdan hasil olduklarini

soylemislerdir.” Dista konular1 bulunan kiillilerle ilgili buradaki ciimlede, 10 numarali dipnotta atif yapilan

kaynakta ayni ciimlede gecen “biiyiik kismi” kayd1 yer almaz. Bk. FArabi, Serditu’l-yakin, thk./cev. Miibahat

Tiirker Kiiyel (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1990), 74.

% Farabi, Serditu’l-yakin, 50, 59.

Aristoteles, Ikinci Coziimlemeler, 74.

% Farabi, Fustilul-hamse (Farabinin Bazi Mantik Eserleri iginde), thk./cev. Miibahat Tiirker Kiiyel (Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1990), 34, 46.
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birtakim seyler vardir ki insan, nefsini onlarin bilgisi ve bilgilere yonelik bir yakin tizere
sanki yaratilmis olarak bulur.”” demektedir. Kitdbu'l-kiyasi’s-sagir'de ise bunlar1 “tabii
olarak makuller” seklinde zikrederek: “Insanin dogustan beri kendini, fitrilermis gibi

1130

haklarinda yakini bilgi sahibi olarak gordiigii tiimel nciiller”* olarak tarif etmektedir.

Gerek Kitdb'ul-burhdn’daki agiklamalardan gerekse de zikredilen diger eserlerindeki
aciklamalardan tabii ilk onciillerin/makullerin®, insanin kendini bilir halde buldugu
tiimel dnctiller oldugu, béylelikle FArabi'nin bunlara dogustan bilgi fonksiyonu yiikledigi,
yani bunlar kiyasin 6nciillerini teskil eden husulii kiyassiz yakin? bilgiler olarak gérdiigii
anlagilmaktadir. Ancak filozof bunlara kelimenin tam anlamiyla dogustan demekten de
kaginmaktadir.*

Tabil ilk bilgilerin ilk makuller olarak adlandirilmasi, deginildigi gibi, FArabi'nin zihinde
bilgi olarak siralanan seylerin ne olduguna iliskin goriisiiyle iliskilidir. Zira filozofa gore
zihnin bilmedigi bir seye muttali olmasi ancak daha dnceki birtakim bilgilere dayanarak
miimkiindiir. Bu bilgiler ise, 6nce hayalleri nefste bulunan ve dogruluklarina itikat edilen
seyler olup lafizlar degil lafizlarla isaret edilen makullerdir.® Béylelikle ilk bilgi olmada
oncelik makullerindir, lafizlarin degil. Onciiller agisindan konuya bakildiginda da aym
sonuca ulasilir. Zira kiyas ilanihaye basgka kiyaslara dayanamaz. Bir kiyasin bilyiik
parcalar1 Onciiller, pargalarin parcalar1 olan kiiclik parcalar ise miifret makullerdir.
Miifret makuller bagka makullere inkisam etmediginden, bunlardan dnce gelen bir seyin
olmasi miimkiin degildir.** Benzer sekilde bir sanata baslamayr miimkiin kilan seyler
acisindan konuya bakildiginda, baslangicta bazi ilkelerin bulunmasi gereklidir. Bunlar
evaili'l mitearife, yani kendinden bilinenlerdir ki zihin saghg: yerinde olan hi¢ kimse
bunlarin bilgisinden yoksun kalmaz ve bunlar ¢oktur.”® Bunlarin da en temelde miifret
makullere dayanmasi zorunludur.

Aktarilanlardan ¢ikan 8nemli bir sonug sudur: Farabi her ne kadar “biitiin, parcasindan
biiyiiktiir” seklinde 6nerme formunda haklarinda misaller veriyor ve zaman zaman

bizdeki tabif ilk nciilleri 6grenim ve 6gretim ile husule gelen makuller olmalari agisindan

Farabi, thsu’l-alim (Mantiga Giris Risleleri icinde), cev. Yasar Aydinh (istanbul: Litera Yayincilik, 2021),
92, 93.

Farabl, Kitdbu'l-kiyasi’s-sajir (FArabi'nin Bazi Mantik Eserleri icinde), thk./cev. Miibahat Tiirker Kiiyel
(Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1990), 59, 101.

Farabi'nin eserlerinde, tabii ilk bilgiler anlamina delalet eden 28 farkli ifade kullandigina dair bir tespit icin

bk. Ali Tekin, Varlik ve Akil (istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 289-290.
32 Ameale FAPARY jobi

30

onciillerin, varliginin basindan beri insanin zihninde garizi olarak bulundugunu belirtir (v a1 a9 ol gy
Gt sy i e ol a3 B il s asf Ll e ). Biz filozofun buradaki ifadesini, bir sehiv ya da niisha
farkliligina bagh degilse, miisamahali nitelikte degerlendirerek dakik ve yaygin kullanimini esas aldik. Bk.
FArabi, et-Tenbth ald sebili's-saade (Mantiga Giris Risaleleri icinde), cev. Yasar Aydinli (istanbul: Litera
Yayncilik, 2021), 144, 145.

% Farabi, Kitabu'l-elfdzi’l-miista’'mele fi'l-mantik, cev. Yasar Aydimli (istanbul: Litera Yayincilik, 2016), 74.

3 Farabi, Kitdbu'l-elfazi’l-miista'mele fi'l-mantik, 77.

35 Farabd, et-Tenbth ald sebili's-saade, 142-145.
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ele aliyor ise de, temelde tabif ilk bilgileri sirf makuller olarak tasavvur etmektedir. Ciinkii
kimsenin bilmekten yoksun kalamadig1 bilgilerin, Onermeler sekline herkesce
diisiiniilmesi veya haricl nutuk ile séze dokiilmesi vakiaya muhaliftir. Filozof, insanin
bazen zihninde husul bulmus olanlarin farkina varmadigini bazen de bireyligi iginde
bunlar1 géremedigini belirtmektedir.* O halde bazi insanlarca yeterince kavranamasa ve
ayristirilamasa bile aslen yalnizca makuller “mebadiii’l-evvel” olmaya uygundur. Burada
bilinmekten kasit ise esasen makullerin nefste husule gelmis olmasidir.”” Onermelerin
zihinde bulunusu itibariyla diisiiniildiigiinde, tasavvurun tasdike takaddiim etmesi gibi,
makuller evvelemirde nefste miifret makuller olarak bulunur. Zira miirekkep ancak
miifretten teskil olunabilir ve duyumun idrakinde de miifret 6nceliklidir.

insanin mevcudiyetinden itibaren kasti olmaksizin nefsinde hazir buldugu, kendinden
apacgik makuller olarak ilk bilgilere iliskin fikirlerini daha iyi degerlendirebilmek adina,
Fardbi’nin makulleri kazanma ve akhin kuvveden fiile ¢ikma siirecine yénelik
diisiincelerine de bakilmasi gerekmektedir.

Farabi Risdle fi'l-akl'da akhin cesitli anlamlarini aragtirmaktadir.®® Aristoteles’in Ruh
Uzerine'de bahsettigi akli da bu kapsamda ele almaktadir.

Akl zikredilen eserde dérde ayrilmustir. $6yle ki:

1- Bilkuvve akil: “Bir nefs ya da nefsin clizii ya da nefsin kuvvelerinden bir kuvve ya da
zat1, mevcudatin maddelerini degil, tiim mahiyetlerini ve suretlerini soyutlamaya hazir
ve miistait bir seydir.”*

Maddelerinden soyutlanan suretler, aklin suretleri haline gelmedik¢e tam olarak
soyutlanmis olmazlar ve bu nedenle o suretlere akildan istikakla makul denilir. Zira akil,
tizerinde suretlerin husule geldigi maddeye ve mevzuya benzemektedir. Ancak suretlerin
husule gelmesi aklin bizatihi o suretlere déniismesidir. Akil ve suretler birbirinden
bagimsiz mahiyetlere sahip degildirler. Mevcutlara ait suretlerin heniiz bulunmadig: akil
bilkuvve akildir,*

3¢ Farabi, et-Tenbih ald sebili's-saade, 144,145.

37

FArabf, Fusiliin Miintezea, cev. Yasar Aydinl (istanbul: Litera Yayincilik, 2022), 116.
*  Filozofun bu calismasi, 6zellikle Aristoteles’in kullanimlarina yogunlasarak, aklin gesitli anlamlarini tavzih
eden talimi bir nitelik tasir. Ancak, gorebildigimiz kadariyla, Farbinin akilla ilgili distincelerinin
degerlendirildigi arastirmalarda bu hususa temas edilmeksizin aktarimlarin ve yorumlarin biitliniiyle
filozofun da istirak ettigi goriisler oldugu varsayilmaktadir. Risile fi'l-akl'n, filozofun bizatihi kendi
goriislerini aktardigi eserler dikkate alinarak okunmasi gerektigi kanaatindeyiz.

% Farabi, Risdle fi'l-akl, ed. Maurice Bouyges (Beyrut: Imprimerie Catholique, 1938), 12.

“ Farabi, Risdle fi'l-akl, 12-15; Farabf, Risdle fi meant’l-akl, 130, 131; Ian Richard Netton, Farabi ve Okulu, drl./cev.

Mehmet Vural (Ankara: Elis Yayinlari, 2019), 82, 83.
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2- Bilfiil akil: “... mevcutlara ait suretler o seyde [bilkuvve akilda] husule gelince, o sey
1741

bilfiil akla déniisiir. iste bilfiil aklin anlami budur.
Bunun oncesinde bilkuvve makul olan suretler, maddelerinden soyutlanarak akilda
husule gelince bilfiil makullere doniistirler ve akil da bdylelikle bilfiil akil olur.
Dolayisiyla; bilfiil akil, bilfiil makul ve bilfiil kil bir ve ayni anlamdir. Akil, bilfiil makule
nispetle bilfiil iken heniiz bilfiil olmayan makule nispetle de bilkuvvedir.*

3- Miistefad akil: “... bilfiil olan akil, bilfiil makul olmalari bakimindan sureti olan
makulleri aklettigi zaman, 6nceden bilfiil akil dedigimiz akil simdi miistefad akil haline

1743

gelir.

Miistefad akil bilfiil aklin sureti, bilfiil akil miistefad aklin maddesi hiikmiindedir.
Maddeden bagimsiz ve hicbir sekilde maddede bulunmayan makullerin akledilmesi,
biitiin makullerin ya da gogunun bilfiil akledilmis olmasiyla miimkiindiir. Soyutlanmaya
ihtiyaci kalmamig bu makullerle akil, kendi varligina dair makuliiyle iliski kurdugu gibi
iliski kurar. Dolayisiyla miistefad akil, bilfiil akla nispetle daha soyut bir seviyede faaliyet
gostermektedir.*

4- Faal Akil: “... Faal Akil, maddede bulunmayan ve asla bulunmayacak olan ayrik bir

surettir.”*

Faal Akil, miistefad aklin kendisine benzemeye calistigi bir akildir. Bilkuvve akli ve
bilkuvve makulleri bilfiil hale getiren bu akil olup bilkuvve akilla iliskisi, glinesin bilkuvve
gdrme giicline sahip gdzle iliskisine benzetilmektedir. Faal Akil'n bilkuvve akla ve
bilkuvve makullere etki etmesiyle bunlar bilfill hale ge¢cmektedir. Mevcudatin
suretlerinin ilk maddeye ve diger maddelere intikali de Faal Akil sayesindedir. Faal Akil
cisimlere veya cisimlerdeki giiclere, goksel cisimlerin verdigi madde ve konular yoluyla
etki eder.*

Konumuzla siirli olmak iizere, burada aktarilanlar filozofun Kitdbu ardi ehli’l-medineti’l-
fazila ve es-Siydsetii’l-medeniyye eserleri ekseninde degerlendirildiginde sunlar sdylenebilir:

Bir suretin akil olmasina ve bilfiil taakkuliine engel olan sey bulundugu maddedir.”’
Nefsler ise cisimde bulunup cisim olmayan seylerdir. Dolayisiyla, baslangictan beri
insanin tabiati icabi onda var olan diistinme giicii, yaratilistan bilfiil olmayip makullerin
suretlerini almaya kabil bir istidat olarak bulunur. Insan nefsi islerini gérmedigi ve

. Farabi, Risdle fi'l-akl, 15.

2 Farabi, Risdle fi'l-akl, 15,16; a.mlf., Risdle fi medni’l-akl, 131; Ian Richard Netton, Fardbi ve Okulu, 83.

“ Farabi, Risale fi'l-akl, 20.

4 FAarabi, Risale fi medni’l-akl, 132, 133; Netton, Ian Richard Netton, Farabi ve Okulu, 83, 84.

% Farabi, Risdle fi'l-akl, 24.

“  Farabi, Risdle fi'l-akl, 33, 34; a.mlf., Risdle fi mednt’l-akl, 133-136.

4 Farabi, Kitdbu ardi ehli'l-medineti’l-fazila, thk. Albert Nasri Nadir (Beyrut: Daru’l-masrik, 1986), 46; a.mlf,, es-
Siydsetii’l-medeniyye, cev. Mehmet Aydin vd. (istanbul: Biiyiiyenay Yayinlari, 2012), 53.
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tekemmiil etmedigi siirece, yani onda makul suretler irtisam etmedigi miiddetge, akli
ancak kuvve ve istidat olarak kalir. Heyulani ve bilkuvve akli bilfiil hale getiren Faal
Akil’dir. Bu nedenle bilkuvve akla miinfail akil da denir. Ayrica Faal Akil, diger seyleri de
diisiinme giicii igin bilfiil makul durumuna getirir. Diistinme giicii bilfiil olunca, kendi

zatini bilen ayriklara benzer ve tekimiil ettikge Faal Akil’a yakinlagir.*® *

Faal akil, bilkuvve akli bilfiil akil haline getirirken, tahayyiil giicinde muhafaza edilen
duyulur suretler, diisiinme giictinde makulleri husule getirir.*

Farabi'nin nefsin idrakiyle ilgili goriisleri de dikkate alindiginda® tiim bunlardan sunlar
elde edilmektedir:

Duyum ve arzu giicii gelismis olan insanda, dis duyular1 yoluyla i¢ duyularina gelen
suretler bunlarla idrak ve muhafaza edilir. Zihin bunlarda ¢esitli islemlerde bulunur ki
soyutlama da bunlardan biridir. Soyutlama, ilgili makule nispetle bilkuvve olan akil i¢in,
Faal Akil'dan o makuliin gelmesine yonelik bir hazirlk ve istidat temin eder.” Faal
Akil'dan gelen makuliin nefste husuliiyle siire¢ tamamlanir ve akil bilfiil hale gelir. Bu
husulle akilla makul bir olur ve bu suretle bilgi olusur.”® Burada Faal Akil'dan insana
oncelikle bir gii¢ ve ilke (kuvve ve mebde’) verilir.** Bu ilke ise bir yénden kendisiyle
tahayyiil gliciinde muhafaza edilen duyulurlardan ilk makullerin husule geldigi seydir,
diger bir yonden bu ilke ilk bilgilerden ve ilk makullerden ibarettir. Zira Faal Akil’dan
gelen, Giines'ten gelen 15181 gozii ve nesneyi gérmeye elverisli hale getirmesi gibi, hem
bilkuvve akli hem bilkuvve makulii bilfiil yapar.®® Bu ilk bilgiler biitiin insanlarda
miisterek olup insanin istikmalinin de evvelidir.*®

Netice olarak; FArabi'nin, kendi nefs ve akillar nazariyesi nedeniyle, daha 6énce temas
ettigimiz makul anlamiyla, dogustan bir bilgi kabul etmedigi gériilmektedir. Zira insani
insan yapan diisiinme giicii zatiyla bilfiil olamadi§indan, filozofa gore, yaratilistan bilfiil
kabul edilemez. Filozofun mantik ve 5zel olarak burhinla ilgili eserlerinde, insanda

48

Farabf, es-Siydsetii’l-medeniyye, ev. Mehmet Aydin vd., 39, 40.

*  Farabi, Ideal Devlet, cev. Ahmet Arslan (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2020), 80, 81.

0 Farabd, Kitdbu ardi ehli'l-medineti’l-fazila, 103; a.mlf., ideal Devlet, 81.

1 Farabi, Kitdbu ardi ehli'l-medineti’l-fazila, 87-91.

Natik nefsin makul almaya istidat kesp etmesi cismani bakimdan da hazir olmay1 gerektirir. Konumuzun
sinirlart geregi meselenin bu cihetine deginmedik. Bk. Farabi, es-Siydsetiil-medeniyye, cev. Mehmet Aydin
vd., 81-83.

*  Burada ayristirma miimkiin olmadigindan siiregle ilgili lafiz farkliliklar1 (Faal Akil’dan alma, husul, makuliin
akilla ayni1 hale gelmesi gibi) itibara bagl gériinmektedir. Dolayisiyla, esasen husul bizatihi bilgidir.

Farabl, es-Siydsetii l-medeniyye, thk. Fevzi Mitri Neccar, (Beyrut: Imprimerie Catholique, 1964), 71.

Deginildigi lizere Aristoteles, alginin tiimele dair oldugundan hareketle bilginin ilklerinden bahsetmekteydi.
ilk &nciilleri ise ancak noetik seviyede bir ilkeye baglayabilmesine ragmen duyusal suretlerden makullere ve
dnciillere gegisi kapali birakmusti. Farabi'nin zikredilen gériisleri ise, Aristoteles’in izahlarinda gériilen kimi
zorluklarin, en azindan agiklama giicii ve diisiincede tutarlilik bakimindan, Faal Akil tasavvurunun
imkanlariyla gesitli vechelerden agilabildigini géstermesi bakimindan énemlidir.

Farabi, Kitdbu drdi ehli’l-medineti’l-fdzila, 102, 103; a.mlf., es-Siydsetiil-medeniyye, cev. Mehmet Aydin vd., 84.
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dogustan bilgilerin var olup olmadigi hususunu belirsiz birakmasi, konuyu mantik ilminin
kapsaminda gérmemesine baglanmali ve nihai pozisyonunun aklin kuvveden fiile ¢ikisina
yonelik izahlar1 gercevesinde belirlenmesi gerekmektedir. Boylelikle, Tablo’daki {iglincii
soruya da cevap niteliginde, Farabi'nin, Aristoteles gibi, evveli bilgilerin ham
malzemelerini duyuma dayandirdigi, 6rnegin biitiiniin par¢adan biiyiik oldugu seklindeki
evveli bilgileri veren makullerin salt a priori olmadigini diisiindiigiinii, ancak makuliin
husulii i¢in tek bagina duyumu da yeterli gormedigi sonucuna ulasilir.

Buradaki tespitimiz, filozofun Menon paradoksuna onerdigi ¢oziime ve Platon ile
Aristoteles’in bilginin kaynagina iliskin goriislerinin uzlastirllip uzlastirilmayacagi
konusundaki yaklasimina basvurmakla teyit edilebilmektedir. Soyle ki:

Filozofa gére Menon, 6grenen kimsenin bir yandan bilmedigi bir seyi 6grenmesi i¢in onu
bilmesini, diger yandan da bildigi bir seyi 6grenmesi i¢in onu bilmemesini gerektiren bir
kiyas kullanmustir. Farab'ye gére Menon’un burada dikkate almadigi sey tasavvur ve
tasdik ayrimidir. Zira tasdik ancak daha dnceden tasavvur edilmis seylerde miimkiindiir.
Ancak bu tasavvurun genel bir tarzda olmas: yeterlidir. Su bakimdan ki bilmedigimiz
seyin delaletinin bir anlam ve makul olarak tasavvur olunacagini farz ederek bunu baska
bir tasavvurla tasavvur etmeyi talep ederiz. Tasdik agisindan da benzer sekilde filozof,
bizde yeni bir tasdikin gerceklestigi sey hakkinda onun daha 6nce tasdik edildigini
soylemenin miimkiin oldugunu belirtir. Bu imkén tasdiklerden &ncekinin muhassil,
sonrakinin gayri muhassil nitelikte olmasina baglanir.”

Boylelikle filozofun Menon paradoksunu, bilmenin duyum harici bir baslangici olduguna
isaret edecek sekilde ¢dziimlemeyi diistinmedigi goriilmektedir.

Kitdbu'l-cem® beyne re’yeyi'l-hakimeyn®® adli eserinde Farabi, bilginin kaynag hakkinda
Platon ile Aristoteles’in goriisleri arasinda esasen bir muhalefet olmadig1 kanaatindedir.
Filozofa gore bir ¢ocugun bilen nefsinin bilkuvve oldugu apagiktir. Duyulariyla tikelleri
algilayip timellere ulasir. Timeller hakikatlere dair tecriibelerdir. Bu tecriibelerin kimi
kastidir. Kimi degildir. Kastl olmayanlara “marifetlerin evaili” veya “burhinlarin
mebdeleri” denir. Bunlar bizim tarafimizdan fark edilmeksizin elde edildiklerinden,
bazilar1 bunlarin duyum disinda bir yolla elde edildigini diisiinmiistiir. Halbuki marifetler
zihinde sadece duyu yoluyla meydana gelirler. Ogrenme ise dnceki bilgilere dayanarak
miimkiin olur. Platon’un hatirlama dedigi de aslinda budur.*

57 Farabi, Kitdb'ul-burhdn, 53-56.

Bu eserin Firabi’ye nispetini dogru bulmayan bir degerlendirme i¢in bk. Muhittin Macit, “Farabi’ye Nispet

Edilen iki RisAle”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 26 (Ocak 2014), 5-21.

*  Farabi, Kitdbu'l-cem® beyne re’yeyi'l-hakimeyn, thk. Albert Nasri Nadir (Beyrut: Daru’l-masrik, 1986), 98, 99;
amlf., Kitdbu'l-cem® beyne re’yeyi'l-hakimeyn (islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri iginde), cev. Mahmut
Kaya (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013) 168-171.
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2.John Locke’ta ilk Bilgilerin Kaynag ve Dogustan Bilgi Sorunu

Locke’un Essay’deki esas hedefi; insan bilgisinin (knowledge) kaynagini, kesinligini ve
sinirlarini, bunlarin yani sira inang (belief), kanaat (opinion) ve tasdikin zeminini ve
derecelerini arastirmaktir.®® Boylelikle filozof miidrikenin (understanding): “birincisi ...
bilgi ve akilcil inanisi nasil basarabil[digini] ... ikincisi, bir biitiin olarak -uygulamada-

]"61

neden bdylesine kétii isledigi[ni]”*" agiklamak istemistir.

Locke’un Essay’i yalnizca bir rasyonalizm elestirisi degildir. Dogustan bilgi diistincesini
elestirmesi ayni zamanda: “(1) Dogustan idelerin, s6zde ilahi kdkenlerinden dolay: kutsal
olup onun felsefi sorgulama ya da spekiilasyon icin vazgecilmez bir 6n hazirlik olarak
goriildiigii incelemeden bagisik olduklarini, (2) Bu fikirlerin, yine ilah? kékenlerinden
dolay1, metafiziksel sistemlerin ingasinda onlar1 aksiyomatik baslangi¢c noktalari olmaya
762

fazlasiyla uygun hale getiren askin bir degere ve 6neme sahip bulunduklarini savunan
skolastik diistinceye dogrudan bir kars: ¢ikistir.

Locke’a gore ideler, “diisiintirken miidrikenin kullandig1 nesnelerdir.”®® ideler herhangi
bir dilin kelimeleri degildir. Zihinde kelimelerin yerini tutan ya da tutmasi gereken
dolaysiz nesnelerdir. Bu nedenle Locke’ta ide kavramimin kapsami; hayali (phantasm),
kavrami (notion) ve tiirii (species) icerecek sekilde oldukga genistir.*

flk bilgiler olarak goriilen teorik (speculative) ilkeler (6rnegin, “bir sey neyse odur”®) ve
pratik ilkeler (6rnegin, “insan baskasina, kendisine davramilmasii istedigi gibi
davranmalidir”®), diger bir deyisle maksimler (Locke bunlar1 bedihi -self-evident- bilgi
anlaminda kullanmaktadir®’) de dahil olmak tizere tiim bilgi idelere baglidir.*® Higbir ilke
ve ide ise dogustan (innate) degildir.*

Locke, dogustan ilkelerin insan ruhunun (zihninin) ilk var oldugunda edindigi ve diinyaya
getirdigi sabit intibalar™ (izlenimler) olarak diisiiniildiiglinii belirtir ve incelemesinde bu

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, (Londra: Thomas Davison, 1825), 1; a.mlf., Insan Anlig:
Uzerine Bir Deneme, gev. Vehbi Hacikadiroglu (istanbul: Kabalc1 Yayincilik, 2017), 67.

' John Dunn, Locke, ¢ev. Hakan Giir (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2011), 111.

62 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi (Istanbul: Say Yayinlari, 2021), 5.575.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 4; a.mlf., Insan Anhgi Uzerine Bir Deneme, 71.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 4; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 71. Locke'ta ide
kavrami islam filozoflarindaki tasavvur, tasdik, ilk makul, ikinci makul ve zihnf suret anlamlarini kusatir.
John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 9; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 72, 73.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 23; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 87.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 22; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 85.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 385; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 356.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 8-49; a.mlf., Insan Anllg“l Uzerine Bir Deneme, 71-94.
Impression yaygin bicimde izlenim olarak ¢evrilmektedir. Kelime Latince “imprimere” yani tab’
etmek/basmak kokiinden tiiremektedir. Klasik dénem diisiincesinden izlenebilmesi ve mefhumu daha iyi
ifade etmesi sebebiyle zihinde olusan tab’ ve etkilenimler anlaminda intiba karsiligini kullandik.
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tarifi dikkate alarak konusur.” Essay’de inceleme dogum sonrasina odaklanmakla birlikte,
Locke anne karninda ciliz bazi idelerin kazanilabilecegini kabul eder.”” Yine de bu ideler
dogustan olmayacaktir. Zira bedene bagli olarak kazanilmislardir.” Locke’ta dogusun
boylelikle, ruhun ya da zihnin varliga gelmesi (genesis/tekvin) seklinde ele alindig
goriilmektedir. Ancak Locke “ruhun bedenden 6nce mi, onunla ayni zamanda mi1 ya da
174

organlasmanin ya da hayatin bedendeki baslangicindan bir siire sonra m1 var oldugu
tartismasina girmez.

Locke’te bilginin kazanilmasi deneyime (tecriibe; experience) dayanan zihinsel bir
islemdir.” Locke, zihnin bilgi ve ide kazanmasini izah ederken Aristoteles¢i anlamda bir
kuvve-fiil ayrimina bagvurmaz ve zihnin bilme kapasitesinden hareketle dogustan ya da
kazamlmis bilgiler seklinde bir ayrima gidilmesini olanakli gérmez.” Muhakemenin
(reason, yani, “bilinen ilke ya da 6énermelerden bilinmeyen dogrulari ¢ikaran yeti””’)
zamanla gelistigi yiiniindeki iddia da Locke’a gore, dogustanlik diislincesine mesnet

yapilamaz.”

Locke, An Essay Concerning Human Understanding adli eserinin I. Kitap bdlimiinde evvela
idelerin dogustan oldugu fikrine itiraz eder. itirazi, dogustan ide fikrine ayrilmaz bigimde
bagli oldugunu diisiindiigii fikirlere yoneliktir. Dogustanlik diisiincesinin en biiyiik kanit
olarak, Locke’a gdre, bazi bilgilerin evrensel, yani genel gecer oldugu iddiasi 6ne
stirtilmektedir. Locke bunun dogru olmadigini gostermek ister ve herkesin lzerinde
uzlastig1 genel bir ilkenin olmadigini savunur. Pratik ilkelerle ilgili ise Locke, bir uzlasma
bulunmadiginin daha agik oldugunu belirtir.” Bundan sonra ayni eserin II. Kitap
béliimiinde kendi gériisiinii temellendirmeye geger.®

Gegen agiklamalar 15181nda, 1. Kitap’taki dogustan ilkelerin varligina karsi Locke’un 6ne
stirdiigi itirazlarin esasina, filozofun hedefindeki sekliyle dogustanlhk fikrini modus
ponens formunda gostererek deginebiliriz:

Evrensel ilkeler varsa (P) bunlar dogustandir (Q).
Ancak evrensel ilkeler vardir (P).

0 halde dogustan bilgiler vardir (Q).

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 8, 9; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 72.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 36; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 91, 92.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 82; a.mlf., Insan Anllg“l Uzerine Bir Deneme, 130.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 54; a.mlf., insan Anhgt Uzerine Bir Deneme, 102.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 51, 385; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 97, 356.
John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 10; a.mlf., insan Anhgi Uzerine Bir Deneme, 97, 74.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 11; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 75.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 10-13; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 74-78.
John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 8-49; a.mlf., insan Anhgl Uzerine Bir Deneme, 71-
96.

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 50-288; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 97-283.
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Locke, bazi ilkelerin zihne dogustan tab’ edildigi goriisiine, genel onayin, yani onlari
81

herkesin bilmesinin kanit olarak sunuldugunu sdyler.*’ Ancak Locke’a gdre bu (P)
yanlistir. Clink{i dogustan oldugu 6ne siiriilen ilkeleri bilmeyen biiyiik bir kesim vardir.
“Cocuklar, budalalar ve benzerleri béyledir.”® Dogustan ide, ruha tab’ edilmis ide
olduguna gore, ruha tab’ edilmenin bir anlami varsa eger, Locke agisindan, bu belli
dogrularin algilanabilmesinden ibarettir. Zira zihnin algilamadig1 bir seyin zihne tab’
edilmesinden s6z etmek anlasilmazdir.®® Buna gore, ruhlarina tab’ edilmis bilgiler
bulunsaydi ¢ocuklarin ve budalalarin da bunlar algilamasi ve onaylamasi** gerekirdi.
Zihnin hicbir zaman algilamadigi ve bilincine varmadigi bir dnermenin de zihinde
bulundugu sdylenemez. Eger bu sdylenebilseydi tiim dnermelerin durumunun bu oldugu
disiiniilebilirdi. Zira zihnin hi¢ bilmedigi 6nermelerin zihinde bulundugunu séylemek
ancak zihnin bunlar bilebilecek kapasitede olmasini ifade eder ki bu, sonradan bilinecek
tim onermeler icin gecerlidir. Dolayisiyla, dogustanlik diisiincesi zihnin bilme
kapasitesinin bir ifadesi olursa, tiim bilgilerin dogustan oldugu iddia edilebilecektir.®
Benzer sekilde, dogustan Snermelerin ilk isitilmesinden dnce idrakin bunlar 6rtiik bir
bicimde bildiginin diisiiniilmesi de zihnin boyle 6nermeleri anlama ve onaylama
kapasitesine sahip oldugu anlamina gelir. Boylece de Ornegin tiim matematiksel
kanitlamalarin dogustan oldugunun kabul edilmesi gerekecektir.*

Locke ayrica, maksim olarak 6ne siiriilenlerin ilk bilinenler olmadigini savunur. Ornegin,
“bir ¢ocuk, dadisinin, oynadigi kedi olmadigin1” bilir. Halbuki bunun “herhangi bir seyin
hem olmasi hem de olmamasi olanaksizdir” maksimi araciyla oldugu savunulamaz.®’

Locke’a gore, biitiin insanlarin {izerinde anlastig1 belli dogrularin bulundugu goriisii
gegerli olsa bile, bunun dogustanlik fikri disinda baska bir sekilde gerceklestiginin
gdsterilmesi halinde, bu goriisle dogustan ilkelerin var oldugunun kamtlanmasi miimkiin
olmayacaktir.®® Diger bir deyisle Locke, iistteki kiyasta yer alan P — Q bitisik kosullu
Onermesinde P ile Q arasinda bir teldzum bulundugu iddiasini da kabul etmez.

Locke, bunlarin yarnu sira, s6z konusu ilkelerin insanda en agik ve en parlak bilinen seyler
olmalarinin beklenmesine karsin durumun béyle olmadigini géstermeye calisir.”

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 9, 10; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 73.

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 9; a.mlf., insan Anlig: Uzerine Bir Deneme, 73.

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 10; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 73.

8 Locke’a gore biling, diisiince ve algilamadan ayrilmaz. Dolayisiyla zihne tab’ edilen agik bir énerme,

bulundugu mahalde fark edildigi anda zaten algilanmis ve algilandigi bilinmis olur. “Birinin algilamakta
oldugunu algilamadan algilamasi imkansizdir.” John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 225,

226; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 232, 233.

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 10; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 73, 74.

% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 11; a.mlf., Insan Anhigi Uzerine Bir Deneme, 75, 76.

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 19; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 83.

8 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 9; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 72.

% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 20, 21; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 84, 85.
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Locke’a gore duyular tikel ideleri zihne alir. Zihin ideleri tanidik¢a onlar1 bellege alir ve
onlar1 adlandirir. Zihin, daha sonra, bu ideleri soyutlayip genel adlar1 kullanmay1 6grenir.
ideler ve genel adlar ile donanan zihin mantik ve muhakeme yetisini kullanir.”

II. Kitap’ta idelerin elde edilmesi ve kaynagina dair Locke’un 6ne siirdiigii temel noktalar
soyledir:

Locke’a gore zihin baslangicta beyaz bir kagit gibidir, tabula rasadir. Muhakemenin ve
bilginin tiim malzemeleri deneyimden gelir. Tiim ideler ya duyumla (tahassiis; sensation)
ya da distiniimle (inikas; reflection) elde edilir. Biitiin bilgimiz iki kaynaktan, birincisi
duyumun nesneleri olan distaki maddi seylerden ve ikincisi diisiiniimiin nesneleri olan
zihnin islemlerinden tiretilir.” Boylelikle Locke’te deneyim, algilamaya basladigi andan
itibaren malzemeden yoksun bir zihnin pasif nitelikte olan, kacamadigi ve
degistiremedigi tiim etkilenimlerini ifade etmis olmaktadir. Bu etkilenimler duyular
yoluyla olmasi bakimindan dolayli ve duyumla gelen ideler iizerindeki kendi i¢ islemlerini
algilamas1 bakimindan dogrudan olmak iizere ikiye ayrilabilir ve Locke’ta ilki duyuma,
ikincisi diisiintime tekabiil etmektedir.

Duyum Locke’a gore, distaki duyulur tekil nesnelere duyularin yénelmesiyle duyulur
niteliklerin bedende olusturdugu intiba ya da harekettir (motion). Bu intiba ya da
hareket, zihinde algiya (idrak, perception) neden olur. Duyularin gorevi distaki
nesnelerden zihne, zihindeki algilari iireten seyleri iletmektir. Secik algilar zihne duyulur
niteliklerin® (sar1, soguk, tatli, vb.) idelerini verir. idelerimizin biiyiik kismi duyumdan
gelir ve ilk ideler ilk duyumlamayla birlikte elde edilir.”

Diisiiniim ise, zihnin sahip oldugu ideler {izerinde ¢alisirken kendi iginde yaptig1 islemleri
algilamasidir. S8z konusu iglemler arasinda bizzat algilama yer aldigi gibi, diisiinme,
stiphelenme, inanma, muhakeme etme, bilme, irade etme gibi diger islemler de yer alir.
Bu islemlerin bilincine varilarak bunlardan elde edilen ideler, diisiiniimle kazanilan
idelerdir. Zihnin islemleri ile Locke, yalmzca zihnin ideler tizerindeki gesitli eylemlerini
kastetmez. Bu ifadeyi daha genis bir bigimde kullanarak bu eylemlerden dogan pasif
zihinsel durumlari (tatmin ya da huzursuzluk gibi) da kasteder. Zihnin iki bilyiik eylemi
idrak ya da diisiinme ile isteng (volition) ya da istemedir (willing). Locke diisiinme
yetisine miidrike, isteme yetisine ise irade (will) demektedir.**

Locke, ruhu ya da zihni diisiinmekten ibaret gérmez, o ancak islemlerden birisidir. Zihin
zamanla duyum yoluyla elde ettigi ideleri diisiinmeye baslar. Boylece disiiniim ideleri

% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 13, 14; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 78.

1 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 50-52; a.mlf., insan Anhgt Uzerine Bir Deneme, 97-99.

%2 Locke'un nitelikler iizerinde yaptig1 ii¢lii ayrima ve temsil teorisine konumuzun gercevesi nedeniyle bu
calismada deginilmemistir.

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 51, 60; a.mlf., insan Anllgl Uzerine Bir Deneme, 98, 107.

% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 51, 52, 69; a.mlf., Insan Anlgi Uzerine Bir Deneme, 98, 99,

107, 116.
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biriktirilmeye baslanir. Dolayisiyla distaki nesnelerden duyular yoluyla alinan ya da
zihnin onlar tizerinde diislindiigii zaman kendi islemlerinden kazandigi intibalar, insanin
edinebilecegi tiim kavramlarin temelidir. insan duyumun ve diisiiniimiin sundugu

idelerin Stesine gecemez.”
ideler Locke’ta ya basit (simple) ya da bilesiktir (complex).*

Basit ideler, duyulari etkileyen duyulur niteliklerin, distaki nesnede bir arada
bulunabilseler dahi, zihne basit ve karismamis olarak girmesinden kaynaklanir. Ornegin
aymi anda hareketi ve rengi birlikte gérsek de bunlar ayri1 duyumlardan gelen ideler gibi
zihinde seciktir. “Zihin bu ideleri ne yapabilir ne de yok edebilir.””” Basit ideler zihne ya
tek duyu yoluyla (8rnegin ak idesi gozlerle, sesler kulaklarla, katihk -solidity-
dokunmayla), ya birden ¢ok duyu yoluyla (8rnegin uzay, uzam, sekil, durgunluk hem
gbzle hem dokunmayla) ya yalniz diisiiniim yoluyla (hatirlama, muhakeme, ayirt etme) ya
da hem duyum hem diisiiniim yoluyla (haz, aci, var olma, birlik) girer. Basit idelerin
ediniminde zihin pasiftir.”

Bilesik ideler (bir adam, kozmos, minnet gibi), zihin tarafindan basit idelerden yapilir.
Zihin basit ideyi kendisi yapamadig gibi tiimiiyle bunlardan yapilmamis bir ideye de
sahip olamaz. Dolayisiyla, duyum ve disiiniimden zihnin pasif olarak aldigi basit
idelerden zihnin cesitli eylemleriyle bilesik ideler elde edilir. Bu eylemler birlestirme,
yan yana getirme (kiyaslama) ve soyutlamadir. Zihin bircok ideyi tek bir idede
birlestirirse bilesik ide elde edilir. Eger zihin birlestirme yapmaksizin basit veya bilesik iki
ideyi yan yana getirirse baginti idesi elde edilir. idelerin, hakiki varoluslarinda
kendilerine eslik eden diger tiim idelerden soyutlanmasiyla da genel ideler elde edilir.”
Bilesik ideler Locke’e gére temelde ti¢ sinifa irca edilebilir:

1- Kipler (Modes): Kendi baslarina var olduklar1 varsayimini bizatihi icermeyen, ancak
tozlere bagimli veya onlarin yol agtigi etkiler olarak kabul edilen bilesik idelerdir.
Ornegin; {iggen, minnettarlik ve cinayet. Tek bir idenin varyasyonlariyla basit kipler (bir
diizine gibi), birden fazla idenin varyasyonlariyla ise karma (mixed) kipler (hirsizlik gibi)
elde edilir.'®

2- Tozler (Substances): Kendi baslarina var olan belirli seyleri temsil etmek icin elde
edilen basit ide kombinasyonlaridir. Tézler, tek (bir koyun idesi) ya da kolektif (stirii idesi)
olabilir.'™

% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 53-61; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 102-107.

% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 61; a.mlf., insan Anlhgi Uzerine Bir Deneme, 108.

7 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 62; a.mlf., insan Anlig1 Uzerine Bir Deneme, 109.
John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 61-64; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 108,109.
John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 96; a.mlf., Insan Anllg“l Uzerine Bir Deneme, 143, 144.

1% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 97; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 144-145.

10 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 97; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 145.
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3- Bagntilar (Relations): Bir idenin bir baskasiyla birlikte incelenmesinden veya

kiyaslanmasindan olusur (baba, koca, general gibi).'*

Burada 6nemli bir nokta olarak Worchester Psikoposu Edward Stillingfleet’e t6z genel
idesinin nasil olustuguna iliskin verdigi cevapta Locke’un, genel idelerin zihne duyum ve
diistiniim yoluyla gelmedigini, ancak bunlarin miidrikenin icatlari oldugunu, yani zihnin
bu ideleri baginti kurarak ve soyutlayarak duyumun ve disiiniimiin idelerinden
trettigini'® vurguladigina deginmek gerekmektedir. Bdylelikle Locke kendi felsefi
sisteminde tanimladig1 sekliyle bir toz idesini reddetmez, tam tersine kabul eder ve agik¢a
kanitlanabilir oldugunu savunur. Ancak diger yandan, toz genel idesi artik deneyime'*
ilave zihni islemler yoluyla tasarlanan bir bilinmez hiiviyetine biiriindiiriilmiistiir.

Locke’a gore bilgi, iki ide arasindaki bagin, uyusmanin ya da uyusmamanin ve karsithgin
algilanmasidir. Burada uyusma; birincisi 6zdeslik ya da baskalik, ikincisi baginti, tigiinciisii
birlikte var olma ya da zorunlu baglanti ve dérdiinciisii gercek varolus itibariyla
diisiiniilmektedir. Ornegin; “mavi sar1 degildir” bir 6zdeslik uyusmazligi, “paralel cizgiler
arasinda bulunan esit tabanli iki tiggen esittir” bir baginti uyusmasi, “demir manyetik
etkilere duyarlidir” bir birlikte var olma uyusmasi ve “Tanr1 vardir” bir gercek varolus
uyusmasidir. Ancak Locke’ta bilgi hicbir sekilde idelersiz olusamaz.'*®

Locke bilginin giigliiden zayifa dogru ti¢ derecesinden sdz etmektedir: Sezgisel bilgi (araci
ide ve kamtlama olmaksizin), kanitlamali (demonstrative) bilgi ve duyusal bilgi (distaki
seylerin tikel varoluslarindan alinir).' Sezgiye ve kanitlamaya dayanmayan seyler ise ne
kadar giiven verirse versin ancak inang (itimat; faith) ya da kanaat olabilir.'”

Locke’a gore sezgisel bilginin diger tiim bilgilerin kdkeninde yer aldig1 sGylenebilir. Bu
noktada 6rnegin, Tanr’'nin kanitlamal bilgiyle ispatlandigini savunan Locke, Tanri
ispatinda kendi varolusumuza dair sahip oldugumuz sezgisel bilgimizden hareket eder.'®

Locke i¢in maksimlerin bedihl olmasi onlarin dogustan oldugunu géstermez. Bedahet
yalnizca, baska bir bilginin araciligt olmadan ideler arasindaki uyusma ya da
uyusmamanin algilanmasi anlamina gelir. Dolayisiyla da drnegin 6zdeslik ve baskalik
itibartyla uyusan tiim énermeler bedihidir.'” Bu acidan Locke’un, maksimlerin dogustan
olmalarini disiindiirecek bir ayricaliklarinin olmadigini diisiindiigii anlasilmaktadir.

192 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 98; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 145-146.

1% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 62, 63, dipn.; a.mlf., Stillingfleet ile Mektuplasma (insan
Anlig1 Uzerine Bir Deneme iginde), cev. Vehbi Hacikadiroglu, istanbul: Kabalci Yayincilik, 2017), 499, 500.

104 Ustte deginilen sekliyle Locke’cu anlamda deneyim.

1% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 385-389; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 356-359,
369.

% john Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 392, 393; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 362, 363.

197 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 396; a.mlf., insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 367.

1% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 473, 474; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 422, 423.

1% John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 453, 454; a.mlf., Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, 407-409.
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Anne karnindan itibaren idelerle donanmaya baslayan insan, duyumdan ve diisiiniimden
gelen izlenimlerden de kaginamayacagindan, sezgi yoluyla, ara ide ve kanitlamalar
kullanmadan, kendisinde hazir bulunan ideler nedeniyle cesitli bilgiler elde etmekten
uzak kalamayacaktir. Bunun Locke agisindan bilinmeyen bir seyin bilgisinin nasil
6grenilebildiginin izahi oldugu, yani Menon paradoksuna yoénelik bir ¢ikis temin ettigi
diisiiniilebilir.

Locke agik bir bicimde analitik ve sentetik Snerme ayrimindan bahsetmemektedir.
Bununla birlikte, Locke’ta bos (trifling) ve bilgilendirici (instructive) énermeler ayrimi
mevcuttur. Locke’a gore bilgilendirici Snermeler bilgiyi artiran Gnermelerken bos
onermeler bilgimizi artirmayan énermelerdir. Ozdeslik iceren énermeler (hak haktir gibi)
ve bilesik idenin parcasi olan bir idenin bilesik idenin tiimiiniin ismine (kursun madendir
gibi) ya da cinsin tiire veyahut tanimin bir parcasinin tanimlanana yiiklem yapildig
onermeler (insan hayvandir gibi) bos tirdendir."® Goriildiigii kadariyla, Locke’un
zikredilen O6nermeler arasindaki ayrimimin odaginda, bir Onermede gonderimde
bulunulan idelerden birinin, digerinin bilinmesiyle daha énceden bilinip bilinmediginin
arastirilmast yer almaktadir. Dolayisiyla, “kursun bir madendir” &nermesine bos
denilebilmesi icin “kursun” bilesik idesinin Onceden o kisi tarafindan bilinmesi
gereklidir.""! Aksi takdirde ayni 6nerme o kisi i¢in bilgilendirici tiirden olacaktir. Anlamin
bilinmesine ydnelik bu kosul, Locke’'un bos énermelerinin dogrudan Kant’in analitik
dnermeleriyle drtiismesini dnlemekte ve onlar1 analitik 6nermelerin 6zel bir tiirii haline
getirmektedir.'? Béylelikle Locke’un bos ve bilgilendirici dnermelerinin, sirasiyla analitik
ve sentetik Snermelere tekabiil ettigine iliskin degerlendirmelerin' zikredilen noktayi
ihmal ettigi séylenmelidir.'™

Sonug¢

Calismamizda elde ettigimiz sonuglara goére Firdbinin ve Locke'un konuya dair
goriislerinin mukayesesi asagida maddeler halinde verilmistir.

1-Her iki filozof da bilginin malzemelerinin duyumdan geldigi konusunda benzer
diistindir.

2- Her iki filozof da insanda bir bilme kapasitesi oldugunu teslim etmekle birlikte,
dogustan bilgi bulundugunu kabul etmez.

10 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 470; a.mlf., insan Anhgi Uzerine Bir Deneme, 420.

M John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 468; a.mlf., insan Anlgi Uzerine Bir Deneme, 418.

12 Bk. Lex Newman, “Locke on Knowledge”, The Cambridge Companion to Locke’s “Essay Concerning Human
Understanding”, ed. Lex Newman (New York: Cambridge University Press, 2007), 313-351.

Ornegin bk. Michael Richard Ayers, Locke: Epistemology and Ontology (Londra: Routledge, 1991), 1/101.

113

4 Ancak, Locke’un ide ve bilgi teorisinde yer yer kendini gosteren kimi bosluklarin sentetik a priori

diistincesine davetiye ¢ikardigini géz ardr etmemek kayduyla.
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3- Locke’ta deneyimden kaynagini alan malzeme miidrikenin cesitli islemleriyle
bilesik idelere doniisiir ve bilgi edinimi dis bir sebebe degil, yalnizca bireye
baglanir. FArabl malzemelerin kaynagi bakimindan benzer diisiinse de ona gore
makullerin husulii i¢in Faal Akl’a ihtiya¢ vardir. Oyle ki hicbir zaman tek basina
duyum ya da bizatihi bilkuvve akil, akli bilfiil yapmak i¢in yeterli degildir.

4- Locke’ta insan bilgisinin, ideleri ve bunlarin ¢esitli terkip ve bagintilarini kategorik
olarak “agmas1” miimkiin degildir. Farabl'de ise akil nazariyesi nedeniyle
duyumla baslayan bilgi edinme siireci Faal Akil ile ittisale uzanir ve bir tiir
asmadan bahsedilebilir. Ancak Locke’ta da bilginin (6rnegin Tanri’nin varliginin
bilgisi) duyusal idrak sahasinin tesine uzanan bir iddiayla birlikte ele alindig
goriiliir.

5- Yaygin bicimde ilk bilgiler oldugu kabul edilen bilgilerin ilk olma niteligini Locke
tartisir ve reddeder. FArabi ise kabul eder. Ancak ilk olduklarinin kabul edilmesi
Farabi i¢in de bu bilgileri dogustan kilmaz.

Locke dogustan bilgileri tartisirken “bir sey neyse odur” vb. ilk oldugu distiniilen
dnciiller tizerinden literal bir elestiri gelistirir. Diger bir deyisle, yalnizca 6nerme olmalar:
bakimindan ilk bilgilerin dogustanhigini inceler. Onciillerin dayandig1 basit ya da bilesik
idelerin zihinde bulunmas: agisindan konuyu irdelememistir. Bu tavrin, dogustan bilgi
diisiincesinin reddine odaklanmaktan kaynaklandigi sdylenebilir. Ancak Farabi bu tiir
onciillerin makulleri acgisindan da konuyu ele alir. Bdylelikle de bir 6grencinin dnce
tekillerde bu tiir bilgileri kullandigini belirterek ilk 6nciillerin baslangigta kabul
edilmesinde giicliik yasanabilecegini kabul eder ve bunu bir sorun olarak gérmez.

Etik Beyan: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu
ve yararlanilan tiim calismalarin kaynak¢ada belirtildigi beyan olunur. / It is
declared that scientific and ethical principles have been followed while carrying
out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.

Yazar(lar) / Author(s): Muhammed Enes Demir

Finansman / Funding: Yazarlar, bu arastirmay1 desteklemek igin herhangi bir dig
fon almadiklarini kabul ederler. / The authors acknowledge that they received no
external funding in support of this research.

Apjir
8/1, 2024

67



Muhammed Enes DEMIR

Kaynakca

Akkanat, Hasan. Klasik Dénem Islam Felsefesinde Tiimeller: fbn Sind Eksenli Bir 6ziimleme. Adana: Karahan Kitabevi, 1.
Baski, 2016.

Aristoteles, AvaAvtikg, nsr. William David Ross. Oxford: Clarendon Press, 1. Baski, 1949,

Aristoteles. Ikinci éziimlemeler. cev. Ali Houshiary. istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 6. Baski, 2022.

Aristoteles. Metafizik. cev. Yasin Gurur Sev. istanbul: Pinhan Yayincilik, 5. Baski, 2018.

Aristoteles. Organon IV: Ikinci Analitikler. ev. Hamdi Ragip Atademir. Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1951.

Aristoteles. Ruh Uzerine. gev. Omer Aygiin - Yasin Gurur Sev. istanbul: Pinhan Yayincilik, 3. Baski, 2021.

Aristotle. Posterior Analytics. cev. Jonathan Barnes. Oxford: Clarendon Press, 2. Baski, 1993.

Ayers, Michael Richard. Locke: Epistemology and Ontology. 2 cilt. Londra: Routledge, 1991.

Cevizci, Ahmet. Felsefe Tarihi. istanbul: Say Yayinlari, 11. Baski, 2021.

Dunn, John. Locke. ¢ev. Hakan Giir. Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2011.

Farabl. es-Siydsetii'l-medeniyye. cev. Mehmet Aydin - Abdulkadir Sener - Rami Ayas. istanbul: Biiyiiyenay
Yayinlari, 2. Baski, 2012.

FArabi. es-Siydsetiil-medeniyye. thk. Fevzi Mitri Neccar. Beyrut: Imprimerie Catholique, 1964.

Farabl. et-Tenbih ald sebili's-saade. (Mantiga Giris Risaleleri i¢inde). cev. Yasar Aydinl). istanbul: Litera Yayincilik,

2. Basky, 2021.

Farabi. Fusdlu’l-hamse. (FArabi'nin Bazi Mantik Eserleri i¢inde). thk./¢vr. Miibahat Tiirker Kiiyel. Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1990.

Farabi, Fusiiliin Miintezea. ¢vr. Yasar Aydinli. istanbul: Litera Yayincilik, 1.Baski, 2022.

Farabi. Ideal Devlet. cev. Ahmet Arslan. istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 9. Baski, 2020.

Farabi. thsau'l-0lim. (Mantiga Giris Risaleleri iginde). ¢vr. Yasar Aydinli. istanbul: Litera Yayincilik, 2. Baski,
2021.

Farabi. Kitdbu drdi ehli’l-medineti’l-fdzila. thk. Albert Nasri Nadir. Beyrut: Daru’l-masrik, 1986.

Farabi. Kitabu'l burhdn. ¢ev. Omer Tiirker - Omer Mahir Alper. istanbul: Klasik Yaynlari, 5. Baski, 2020.

Farabi. Kitabu'l-cem® beyne re’yeyi'l-hakimeyn. (islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri icinde). cev. Mahmut Kaya.
istanbul: Klasik Yayinlari, 8. Baski, 2013.

Farabi. Kitdbu'l-cem® beyne re’yeyi'l-hakimeyn. thk. Albert Nasri Nadir. Beyrut: Daru’l-masrik, 1986.

Farabi. Kitabul-elfazi’l-miista'mele fil-mantik. gev. Yasar Aydinl. istanbul: Litera Yayicilik, 1. Baski, 2016.

Farabil. Kitabul-hurtf: Harfler Kitabi. gev. Omer Tiirker. Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligy, 1.
Baski, 2015.

Farabi. Kitabu'l-kiyasi’s-sagir. (Farabl'nin Bazi Mantik Eserleri icinde). thk./¢vr. Miibahat Tiirker Kiiyel. Ankara:
Atattirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1990.

Farabi. Risdle fi meant’l-akl. (islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri icinde). cev. Mahmut Kaya. istanbul: Klasik
Yayinlari, 8. Baski, 2013.

Farabl. Risdle fi'l-akl. ed. Maurice Bouyges. Beyrut: Imprimerie Catholique, 1938.

Farabl, Serditu’l-yakin. thk./trc. Miibahat Tiirker Kiiyel. Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaynlari, 1990.

Farabi. Uyiniil-mesdil. (islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri iginde). cev. Mahmut Kaya. istanbul: Klasik
Yayinlari, 8. Baski, 2013.

Kalyoncu, Riza Tevfik. “FArabi'nin Akil Risalesinin Felsefi Analizi”. FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 13/26
(2018), 61-78.

Kaya, Mehmet Ciineyt. “Sukiik Ala ‘Uylin: ‘Uy(inii’l-mesail'in Farabi’ye Aidiyeti Uzerine”. islam Arastirmalart
Dergisi 27 (Eyliil 2012), 29-67.

Locke, John. An Essay Concerning Human Understanding. Londra: Thomas Davison, 25. Baski, 1825.

Locke, John. insan Anligi Uzerine Bir Deneme. gev. Vehbi Hacikadiroglu. istanbul: Kabalc1 Yayincilik, 2. Baski, 2017.

Locke, John. Stillingfleet ile Mektuplasma. (insan Anligi Uzerine Bir Deneme iginde). cev. Vehbi Hacikadiroglu.
[stanbul: Kabalc1 Yayincilik, 2. Baski, 2017.

Macit, Muhittin. “Farab{’ye Nispet Edilen iki Risale”. Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 26 (Ocak 2014),
5-21.

MIT, Massachusetts Institute of Technology. “The Internet Classics Archive: Posterior Analytics”. Erisim 25
Mayis 2023. http://classics.mit.edu/Aristotle/posterior.2.ii.html

Apjir 6 8
8/1, 2024


http://classics.mit.edu/Aristotle/posterior.2.ii.html

FARABI'DE ILK BiLGILERIN KOKENI VE DOGUSTAN BiLGi SORUNU: JOHN LOCKE iLE
KARSILASTIRMALI BiR INCELEME

Netton, Ian Richard. Fardabi ve Okulu. drl./¢vr. Mehmet Vural. Ankara: Elis Yayinlari, 2019.

Newman, Lex. Locke on Knowledge. (The Cambridge Companion to Locke’s “Essay Concerning Human
Understanding” i¢inde). New York: Cambridge University Press, New York, 2007.

Platon. Menon. gev. Ozlem Sinal Bayoglu. Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2. Baski, 2020.

Sar1, Mehmet Ali. “Aristoteles’te ilk ilkelerin Bilgisi ve Nous Uzerine”, Kayg: 16 (Nisan 2011), 123-131.

Tekin, Ali. Varlik ve Akil. istanbul: Klasik Yayinlari, 1. Baski, 2017.

Apjir
8/1, 2024

69



	Öz

