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OZET

Bu ¢aligmada, 1935 yilinda Aksam Matbaasi tarafindan yayimlanan ve giiniimiizde
“unutulmus bir seyahatname” olarak nitelendirilebilecek Bir Tiirk Kizinin Amerika
Yolculugu adli eser oryantalizm ve oksidentalizm ekseninde incelemeye almmustir.
Her ne kadar eserin kapaginda Faik Sabri Duran’in adi yazsa da seyahate ¢ikan ve
notlar alan kisi onun kizi Liitfiye Duran’dir. Yaklagik dort ay siiren bu yolculukta
Amerikali Dr. Cosette Faust Newton da Liitfiye’ye eslik eder. Boylelikle Batili
bir kadin-hiikiimran 6zne ile bir Tiirk kizini ortak bir seriivende, bazen dayanigma
bazen catisma iginde izleme imkan dogar. Ote yandan Liitfiye’nin annesinin Ingiliz,
babasmin ise daima Batililagma/modernlesme gayreti i¢inde bir birey oldugu
distiniildiigiinde seyahatnamedeki kimlik meselesi daha kesif hale gelir. Buradan
hareketle ¢aligmada, gerek kitabin yazari ve olusum siireci gerek séz konusu iki
kadmin “yabanci mevcudiyetler’e bakisi, onlar karsisindaki konumlanisi ayrintili
olarak incelenmistir. Ayrica Liitfiye’nin hem kendini “hiir bir seyyah” olarak sunusu
hem saf Batili bir 6zneye dair muhtelif izlenimleri de mercek altina alinmistir. Bu
incelemeleri daha derinlikli ve gok yonlii kilmak igin ise oryantalizm ve oksidentalizm
odakli bir teorik zeminin olusturuldugunu da sdylemek gerekir. Biitiin bu 6zellikleri
itibartyla Bir Tiirk Kizinin Amerika Yolculugu kitabim, Tirk edebiyatinin gezi yazist
kolunun unutulmus bir degeri olarak nitelemek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Oryantalizm, oksidentalizm, kimlik, seyahatname, Amerika

ABSTRACT

In this study, the work titled 4 Turkish Girl’s Journey to America, which was published
by Aksam Printing House in 1935 and can be described as a “forgotten travel book™
today, is centered in orientalism and occidentalism. Although Faik Sabri Duran’s name
is written on the cover of the book, it is his daughter Liitfiye Duran who went on the
trip and took the notes. During this journey, which lasted approximately four months,
American Dr. Cosette Faust Newton also accompanied Liitfiye. Thus, the opportunity
arises to watch a Western female-sovereign subject and a Turkish girl in a common
adventure, sometimes in solidarity and sometimes in conflict. However, considering
that Liitfiye’s mother is English and her father always strives for westernization/
modernization, the issue of identity in the book becomes more intense. Based on this,
both the author of the book and its creation process, as well as the perspectives of the
two women on “foreign presences” and their positioning toward them are discussed in
detail in this study. The self-presentation of Liitfiye as a “free traveler” and her various
impressions of a pure Western subject are also scrutinized. Thus, a compact theoretical
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basis on orientalism and occidentalism was created in the study to make these analyses more effective and to reach the deep
structure of the text. With all these features, the book 4 Turkish Girl’s Journey to America can be defined as a forgotten, fertile
river of the travel writing branch of Turkish literature.

Keywords: Orientalism, occidentalism, identity, travel book, America

EXTENDED ABSTRACT

In Turkish literature, the travel writing genre remains in the background compared with
other genres such as poetry, short stories and novels. Works written in this genre are not at
the desired level in terms of both quantity and quality, and the reviews/criticisms written on
these works share a similar fate. To compensate for this deficiency to some extent, this study
centered on a travelogue.

The first point that makes the travel book titled A Turkish Girl’s Journey to America
interesting is that Liitfiye was not alone on this journey, she was accompanied by a Western
sovereign female subject (Dr. Newton). However, it is also difficult to claim that Liitfiye, the
child of an English mother and a father who constantly strived to be modern and Western, had
a pure Eastern identity. Therefore, the book hosted different identity-centered contradictions
and conflicts. In this context, Liitfiye’s effort to present herself as a “free traveler” throughout
the book was also noteworthy. He wanted to experience everything firsthand throughout the
journey and made his evaluations based on his testimonies, without being exposed to the
epistemic and gender domination of guides, captains or various companions.

In the study, to deeply analyze Liitfiye and Dr. Newton’s view of “other existences”,
a theoretical framework that focused on orientalism and occidentalism has been drawn.
Accordingly, the West was the first to understand that the first condition for establishing the
“self” is to establish the “other”. The West, which attributes all the negative qualities it does
not want to have in itself to the East and makes it an “other/object”, has therefore defined itself
as a “non-Eastern”, that is, a “sovereign subject”, and has established an epistemic domination
over the East. Based on this information, it is possible to assert that Dr. Newton demonstrated
an orientalist attitude and perceived the East as an “object of desire”, so to speak. Dr. Newton
who carries crates of “Eastern women’s clothes” from Egypt, Syria, Palestine and Istanbul
to America had exhibited these clothes to the participants, again over women, through live
models, at various conferences she held in his country. What she does is, in a sense, “the
presentation of the other” because she is aware that the different and exotic is attractive.
Conversely, regarding Liitfiye’s attitude toward “foreign presence”, some unexpected results
are encountered. Although Liitfiye was disturbed by Dr. Newton’s hegemonic approach to
Eastern countries, she wrote some expressions that came close to Dr. Newton’s approach,
particularly in her notes on Algeria and Malta. An orientalist way of seeing is immediately felt
in these lines. In these passages, which wink at “self-orientalism”, Liitfiye takes on a Western
identity and watches the East and, in a sense, even creates her own East. Liitfiye internalized
the Western/modern identity so much because she identified herself with the new female image
of the early Republican period.
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As regards occidentalism, the other edge of the binary opposition, the “rival” of orientalism,
no unity or commonality of discourse exists even in the definition of this concept. Occidentalism
is a concept built with defensive reflexes to counter the attacks of orientalism. The Eastern
self, which always feels late and behind in the face of the Western self-established before it,
cannot escape the vicious circle because it cannot also take original steps to catch up its rival.
Therefore, it is forced to accept “secondaryness” and “laterness” as a fate. Based on this,
there is a hierarchical and asymmetrical power relationship whose roots go back to old times
between orientalism and occidentalism.

One of the most striking points in Liitfiye’s approach and perception of the West is that she
did not see the West as a “single and holistic center” but tried to evaluate different countries or
cities independently, like a critic. At this point, the comparison between America and Europe
was particularly striking. In addition, Liitfiye did not rely on the conventional, stereotyped
information she had heard about the cities she visited, whether in America or Europe, and
prioritized her testimonies and experiences in the evaluation process.

Thus, the work titled A4 Turkish Girl’s Journey to America, which was last published in
1935, can be described as “a forgotten travel book™ in Turkish literature. The book is a prolific
resource that presents qualified data for the travel writing genre in terms of its formation,
author and content.
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Giris

Tiirk edebiyatinda edebi tiirler denildiginde seyahatname ya da gezi yazisinin akla ilk
gelen tiirler arasinda bulundugunu sdylemek giictiir. Bu anlamda daha revagcta olan tiirlerin
genellikle roman, &yki ve siir oldugu goriliir. Siiphesiz ki bu durumun olugmasinda bahsi
gegen tiirlerin daha ¢ok yaziliyor, okunuyor, inceleniyor ve héliyle dolagimda kaliyor olusu
ana etkendir. Seyahatnameler de tiirler arasindaki bu hiyerarsik yapidan payini alir. Oyle
ki bu tiirdeki metinler uzun yillar boyunca ani1 ya da giinliik tiirleri i¢inde degerlendirilmis,
onlar i¢in ayri1 bir tiir tartismasi yapilmasina pek gerek goriilmemistir. Bunun en biiyiik
nedenlerinden biri, bu alandaki iiretim azligidir. Zira s6z konusu alanda nitelikten ziyade hala
nicelik tartigmalarinin yapildig: diisiiniildiigiinde bahsi gegen sebep daha anlagilir hale gelir.
Ozellikle Tanzimat’tan sonra Avrupa’yla yakin temasa gegilmesi ve Cumhuriyet’le beraber
mevcut temasin artarak devam etmesiyle seyahatname sayilarinda da hatir1 sayilir bir artis
olmustur; ancak yine de bu tiirdeki mevcut kiilliyatin zengin olmadig1 bir gercektir. Baki
Asiltiirk’iin vurguladigi lizere, “her ne kadar renkli ve ilging seyahat kitaplarina, gezi notlarina
sahip olsak da, cok zengin bir gezi edebiyatimizin varligindan s6z edemeyiz.” (2010, s. 912).
Ayrica “seyahatname” denince akillara ilk olarak bir “edebi tiir”den ziyade Evliya Celebi’nin
meshur eserinin gelmesi de bu tespiti destekler niteliktedir. Seyahatname’nin ¢agrigiminin bu
kadar giiclii olmasinda, bu eserin 6ncii ve renkli bir kimliginin bulunmasinin yani sira tiirdeki
nicelik ve nitelik yetersizliginin etkisi de azimsanmayacak derecededir. Buradan hareketle bu
calismanin merkezine bir seyahatname alinacak ve bahsi gegen yetersizligin bir nebze de olsa
hafifletilme imkanlari aranacaktir.

1. Faik Sabri Duran Seyahatnamenin Neresinde?

Calismaya konu olacak metin, Aksam Matbaasi tarafindan 1935 yilinda yayimlanmis bir
seyahatnamedir. Bir Tiirk Kizinin Amerika Yolculugu adli bu eserin yazar1 kapakta Faik Sabri
Duran olarak belirtilmekle beraber, aslinda gezi notlarini kaleme alan kisi Faik Sabri Bey’in
kiz1 Liitfiye Duran’dir. Kitabin sergilizestine gegmeden dnce bu kisilerden kisaca bahsetmek
gerekirse; Faik Sabri Duran (1882-1943), Tiirkiye’de “modern cografyaci” kimligiyle iin salmisg
bir sahsiyettir. 1909’da Maarif Nezareti’nin Avrupa’ya dgrenci yollamak i¢in yaptig1 simavi
kazanarak Paris’e giden ve Louis-le-Grand’da bir y1l egitim alan Duran, ertesi y1l Sorbonne
Universitesi Cografya Béliimiinde egitim hayatina devam eder. Burada Lucien Gallois,
Marcel Dubois ve William Morris Davis gibi 6nemli cografyacilardan dersler alir (Kocatiirk,
2019, s. 1325). Yurda déndiikten sonra Mekteb-i Miilkiye, Dariilmuallimin-i Aliye, Vefa ve
Istanbul Sultanileri gibi muhtelif egitim kurumlarinda gérev yapan Duran, 1913’te M. Saffet’in
[Geylangil]’in yerine Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Subesi Cografya Muallimligi gérevine
atanir (Yigit ve Tungel, 2017, s. 11). Bu gdrev sonrasi etkinlik sahasi genisleyen Duran,
Dariilfiinun’un yeniden diizenlenme ¢aligmalar1 kapsaminda Almanya’dan davet edilen cografya
profesorii Erich Obst’la birlikte Cografya Dariilmesaisi ve Tedkikat-1 Iklimiyye Enciimeni’nin
kurulmasinda 6nemli rol oynar (Kocatiirk, 2019, s. 1326). Duran, bir yandan iilkede modern
cografya kurumlarinin agilmasi i¢in emek verirken diger yandan cografya egitimini kokten
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degistirecek bazi radikal adimlar atar. Ezbere dayanan ve islevini yerine getirmekten aciz
durumdaki isim cografyast anlayiginin yerine getirdigi tasviri cografya anlayisi, bu adimlarin en
dikkat ¢cekenleri arasindadir. Her gegen giin degisen diinyanin ihtiyaglariyla paralel olarak egitim
anlayislarinin da giincellenmesi gerektigini diisiinen Duran, s6z konusu yontem degisikligine
dair sunlart sdyler: “Bugiiniin cografyasi, yalniz ruhsuz isimler, uzun ve manasiz rakamlar
cografyasi degil; fikirler, muhakemeler, miilahazalar cografyasidir.” (akt. Durgun, 2018, s.
140). Bu ifadenin, mekan ve temsiliyetleri lizerine yeniden diisinmeye bir ¢agr1 mahiyetinde
oldugu sdylenebilir. Ibrahim Hakki Akyol’un belirttigi iizere, “Isim cografyast yerine tasviri
cografya’yr memleketimize sokan Faik Sabri Duran, herhalde cografya tedrisi sahasinda bir
devir agmig demektir.” (1944, s. 146).

Duran, iilkedeki cografya egitiminin basat figiirlerinden biri olmasinin yani sira yazdigi
seyahatnamelerle de one ¢ikan bir isimdir. Onciiliik ettigi tasviri cografya anlayisinin etkilerinin
kaleme aldig1 metinlere de sirayet ettigi goriiliir. Yasami boyunca c¢ok farkli seyahatlere
¢ikmis olan yazar, bu seyahatleri miimkiin oldugunca kitaplastirmaya ¢alisir. Gittigi iilkelerin
insanlarina, mekanlarina, yasam tarzlarina, genel olarak maddi ve manevi imkanlarma dikkat
kesilerek onlar hakkinda muhtelif notlar alir. Istanbul’dan Londraya Sileple Bir Yolculuk ve
Akdeniz de Bir Yaz Gezintisi, yazarin bu sekilde meydana getirdigi kitaplardandir. Bununla
birlikte bu yazinin merkezine konumlandirilacak olan eserin, Bir Tiirk Kizinin Amerika
Yolculugu’nun ise bambaska bir hikdyesinin oldugunu sdylemek gerekir. Her ne kadar kitabin
kapaginda yazar olarak Faik Sabri Duran’in ad1 gec¢se ve hemen ilk sayfalarda kitabin ortaya
¢ikis siirecini bir tiir cerceve hikaye teknigiyle (frame story technigue) o anlatsa da metnin geri
kalaninin yani tiim seyahat notlarinin yazarinin, aslinda kizi Liitfiye Hanim oldugu goriiliir.
Kitap seyahatnamenin nasil bagladigina, yolculuga nasil karar verildigine dair etkileyici bir
girisle baslar. Buna gére, Faik Sabri Bey bir giin matbaadan eve dondiigii vakit ingiliz asill esi
Corinne Rena Hanim ve kizlari Liitfiye (kendi deyimleriyle “Lulu”) giiligerek etrafini sararlar.
Bu vakitsiz tebessiimlerden kendisinden bir sey istenecegini ¢ok gegmeden anlayan Faik Sabri
Bey’in aklina ilkin sinema ya da kiigiik bir sehir turu secenekleri gelir. Ancak Liitfiye nin
sabirsizlikla s6ze baslamasiyla muhtemel istegin kendi diisiindiigiiniin 6tesinde oldugunu
anlar: Liitfiye, iki haftadir misafirleri olan Dr. Cosette Faust Newton’la beraber Amerika’ya
gitmek istemektedir. Orada Dr. Newton’un verecegi konferanslarda ona yardimci olacaktir. Faik
Sabri Bey, ilk basta hem kizlar1 daha 6nce hi¢ yanlarindan ayrilmadigi hem de doniiste yalniz
basina gelmek zorunda kalacagi icin bu istege olumsuz yaklasir. Fakat daha sonra annesinin
izni, Dr. Newton’un da teminatt oldugunu 6grenince ve bu yolculugun kizinin gelisimi igin
onemli bir firsat oldugunu idrak edince yumusar ve tek bir sartla ona izin verecegini sdyler.
Faik Sabri Bey’in izin sarti; Liitfiye’nin yolculuga dair her giin notlar tutmasi, yol boyunca
gorecegi yerlere iligkin his ve izlenimlerini mektuplar araciligryla kaydetmesidir.

Bu not ve mektuplarin diizenlenmesi neticesinde ise baba-kiz ortakligiyla s6z konusu
yolculuk bir seyahatnameye doniisecek ve ayni imkanlara sahip olmayan okurlar i¢in en azindan
metinsel diizlemde bir Amerika seyahati miimkiin hale gelecektir. Bununla birlikte Faik Sabri
Bey’in kitabin insa siirecine tam olarak ne dl¢iide miidahil oldugunu; muhtemel ekleme, ¢cikarma
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ya da degisikliklerde ne dl¢lide payinin bulundugunu tespit etmenin giigliigiinii, dolayistyla bu
meselenin aslinda bir merak konusu olarak halen canliligini korudugunu da belirtmek gerekir.

2. Hiir Bir Seyyah: Liitfiye Duran

Bu ¢erceve hikayedeki en dikkat ¢ekici noktalardan biri; Faik Sabri Duran’in, kizinin
egitim ve gelisimini her seyin dniinde goérmesi, bu anlamdaki sorumluluk duygusunun diger
tiim endiselerini geride birakmasidir. Ona gore yolculuk, “bilgi kucagi” demektir. Muhtelif
korkularina ragmen kizinin bu seyahate gitmesine bu yiizden razi olur: “Hem yolculuk da bir
bilgi kucagi degil mi idi? Cok okuyan ve ¢ok gezen arasindan birini segmek lazim gelse ben
reyimi ikinciye verenlerdenim.” (Duran, 1935, s. 2). Yolculuga dair bu 6zgiin tanim, Duran’in
seyahatlere dair bakis agisini yansitmasit bakimindan énem tasir. Bununla birlikte o, yolculukta
kizina eslik edecek Batili kadin-hiikiimran 6znenin varligindan da hosnut goziikiir: “Herhalde
kizimin béyle alim bir kadinin yaninda bir miiddet dolasmasi, iyi bir staj olacakti.” (Duran,
1935, s. 4). Ulkenin yiiziinii tiimiiyle Bat1’ya dondiigii, Batilllasmanin en biiyiik ulusal endise
olarak belirdigi bu yillarda, Amerika’da “Lady of Degrees” (“Riitbeler Hanimi1”) olarak bilinen;
tip, hukuk, felsefe ve edebiyat alanlarinda doktora derecesi bulunan Dr. Newton, Liitfiye i¢in
stiphesiz bicilmez bir kaftan, egsiz bir rol model gibidir. Boylelikle ikili, 30 Agustos 1934
tarihinde Istanbul’dan “Tevere” adli bir vapurla yola ¢ikmis, ardindan Trieste’de “Saturnia”
transatlantigine gegerek New York i¢in asil yolculuklarina baslamiglardir. “Cosulich Line”
ad1 verilen Trieste-New York hattinda seyreden bu transatlantikteki' 792 numarali kamara
onlar i¢in tahsis edilmistir.

Bu noktadan itibaren kitaptaki soziin tiim hakkini elinde tutan kisi Liitfiye Duran’dir.
Liitfiye, babasina s6z verdigi gibi daha ilk giinden itibaren seyahate dair ¢esitli notlar almaya
baslar. Saturnia transatlantigi bu anlamda onu cezbeden, harekete geciren ilk “egzotik mekan”
olarak dikkat ¢eker. I¢inde liiks daireler, sinema/dans salonlart, miizik/oyun odalari, tenis/golf
sahalari, ylizme havuzlari, aligveris magazalari, etrafi genis ¢amliklarla ¢evrilmis gezi yerleri
olan bu iki yliz metrelik transatlantik “denizde yiizen biiytlik bir otel” (Duran, 1935, s. 9)
olarak betimlenir. Saturnia, Liitfiye’nin yolculuk boyunca tanitacagi muhtelif mekanlardan ilki
olmast nedeniyle dnem tasir. Bununla birlikte onun farkliliklar karsisinda hemen biiytilenen,
onlar1 hayranlikla seyreden pasif bir seyyah olmadiginin altin1 da hemen ¢izmek gerekir.
Gezi boyunca karsilastig1 insan, mekan, durum ya da olaylara elestirel yaklasabilen, begenisi
yiiksek, miigkiilpesent bir karakter drnegi sergiler. Onun bu tavrini, transatlantikte her aksam
saat dokuzda gosterilen Batili sinema filmleri hakkindaki diisiincelerinde gérmek miimkiindiir:
“Gosterilen filmlerin ¢ogu italyan ve Amerikan filmleri idi. Birinci siniftan eserler degil
ama seyredilmiyecek kadar bayagi, eski seyler de degil.” (Duran, 1935, s. 14). O yillarda
iilkenin i¢inde bulundugu konjonktiirel yapiyla baglantili olarak Bati hayranliginin hat sathada
oldugu diisiiniildiigiinde, Liitfiye nin s6z konusu tavri kayda deger bir goriiniim kazanir. Yine

1 Notlardan anlasildig: tizere, bu sefer ayn1 zamanda -gemicilige 15 yasinda migolukla baglayip diinyanin etrafini
yedi kez dolagmis olan 60 yasindaki- Kaptan Aristide Cosulich’in son uzun seferidir. New York’a varmadan bir
giin 6nce diizenlenen kostiimlii balo da ayni zamanda kaptanin emeklilik kutlamasi mahiyetindedir.
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ilerleyen satirlarda da onun seyahatin dogasina dair kendi zamanina gore “6zgilin” ve “cesur”
addedilebilecek fikirlerinin oldugu goriiliir.

Liitfiye her seyden 6nce “hiir bir seyyah” olmay1 arzular, seyir halindeyken herhangi bir
epistemik tahakkiim altinda olmak istemez: “Bence yabanci sehirleri gezmek i¢in rehber pesinde
kafile ile dolagmak hos sey degil. Herkes kendi arzusuna, meyline ve merakina gore, istedigi
yiizden tetkiklerine yer verebilmek i¢in boyle kayitlar altinda olmamali.” (Duran, 1935, s.
17-18). Ona gore rehberlerin ezbere dayanan, ruhunu yitirmis ya da yitirme noktasina gelmis
bilgileri bireysel kesfin heyecanini sekteye ugratir. Benzer sekilde asil heyecanin, rehberlerin
agina glizergahlarinin temel taslar1 konumundaki tarihi yapilardan ziyade gezilen yerlerin
halklarinin alelade yasamina aniden karismakta olduguna inanir. Bu baglamda Dubrovnik’e
dair izlenimlerini anlattig1 su satirlar kayda degerdir:

Bizim i¢in eski kilise ve manastirlardan ziyade halkin bugiinkii yasayisi daha
merakli? bir mevzu idi. Bu cihetle diger seyyahlar kafilesine katilmadigimiza pek
iyi etmisiz. Onlar los kubbeler altinda, bilmem hangi azizin kabri dniinde rehberlerin
tekerlemelerini dinlerlerken biz sehrin pazar yerini bulduk, orada halk arasina
karistik. (Duran, 1935, s. 20).

Liitfiye nin s6z konusu tavrini, Portekiz’deki Azor adalarinda da gormek miimkiindiir. Burada
da onu cezbedip kesfe ¢agiran, yine sehrin sokaklaridir: “Etrafi balkonlu, kapilari ¢ini levhalardan
yapilmisg resimlerle siislii eski kiliselerden ziyade bizim alakamizi, sehrin sokaklari ¢ekiyordu.
Siyahli beyazli kiigiik taslarla ¢igekler ve sekiller ¢izilmis yaya kaldirimlari ¢ok garibimize
gidiyordu.” (Duran, 1935, s. 40). Liitfiye, bu “hiir seyyah” kimliginden seyahati boyunca bir
an olsun 6diin vermez. Ozellikle birtakim erkeklerin, cinsiyeti gerekgesiyle kendisine daha
hassas davranmalarina, onun kirilgan ve korunmaya muhtag oldugunu diigiinmelerine tahammiil
edemez. Nitekim New York tan Istanbul’a donerken Mr. P.’nin kendisini Exmouth’un siivarisi
Kaptan Berg’e adeta “kirilacak bir esya” gibi teslim etmesine ¢ok sinirlenir: “Ben Mr. P.’nin
bu fazla telasina icerlemiye basliyordum. Nazik bir ihracat sandig1 gibi mi yollanacaktim?
Bu nihayetsiz tembihler, aman dikkat ediniz, kuzum s6yle olsun bdyle olsun diye siki ricalar
beni asabilestiriyordu.” (Duran, 1935, s. 242). Bu ciimlelerden hareketle, Liitfiye’nin kadin
ve erkeklere yiiklenen toplumsal cinsiyet rollerinden, bu rollerin 6zellikle kadinlar iizerindeki
hegemonik gdlgesinden bir hayli rahatsiz oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu baglamda Sezgi Durgun da eserde Liitfiye’nin “Dogulu gii¢lii bir kadin” olarak 6ne
ciktigini vurgulayarak alisilmis ikili karsitliklarin burada tersine ¢evrildigini belirtir. Ona
gore, oryantalist metinlerde sik¢a karsilagilan Batili eril seyyahin Dogu’ya yaptig1 yolculuk
burada iki agidan yapisokiime ugratilir. Hem rota hem cinsiyet anlaminda bir degisiklik soz
konusudur. Dogulu bir kadinin Bati’ya hareket etmesi, “patriarkal ve Batili sdyleme bir nazire”
(2018, s. 142) olarak okunabilir. Bu iddiali ctimlelerin haklilik pay1 olmakla birlikte onlara tam
anlamiyla katilmak miimkiin degildir. Bu ¢ercevede iki temel itiraz dile getirilebilir. Bunlardan

2 Metinde bu kelime daha ¢ok “ilgi ¢ekici”” anlaminda kullanilmistir.
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ilki, Liitfiye nin su gétiirmez bir Dogulu 6zne olarak kabuliine ydneliktir. Bir ingiliz anne ile
kendini daima daha modern/Batili kilmak igin ugras veren bir babanin® kizi olan Liitfiye’nin
saf Dogulu bir kimlige sahip oldugunu iddia etmek giictiir. Ikincisi, bu metni -baz1 kesimlerce
oryantalizme bir misilleme hareketi olarak goriilen- oksidentalizmin gii¢lii bir 6rnegi olarak
sunmak da yaniltici olabilir. Kitapta yer yer Bati’ya dair gii¢lii elestiriler bulunmakla birlikte
bunlarin arkasindaki itici giliclin misilleme misyonu edinmis bir biling oldugu pek séylenemez.
Bununla birlikte belki de bu metni bu denli ilging kilan en 6nemli noktalardan biri, Liitfiye’ye
seyahati boyunca Batili bir 6znenin eslik edisidir. Kismen Dogulu ama Batili olmaya ¢aligan
ve bu anlamda “melez” olarak nitelenebilecek bir kadin ile Batil1 hitkiimran bir kadin yan yana
seyahat eder, ortak bir seriiveni paylasirlar. Zaman zaman dayanisir, zaman zaman da catigirlar.
Ikili arasindaki bu gelgitli iliski ise netice itibartyla metne zenginlik, derinlik ve heyecan katar.

3. Oryantalist Benligin Kurulusu icin Ilk Sart: Oteki’nin insasi

Farkli kimlikleri, dolayistyla farkli temsiliyetleri olan Liitfiye ve Dr. Newton’un seyahatteki
birliktelikleri, Bir Tiirk Kizinin Amerika Yolculugu kitabini ¢agdaslari arasinda 6zgiin bir konuma
yerlestirir. Sunu belirtmekte fayda var ki seyahat boyunca tiim olup bitenler Liitfiye nin bakis
acistyla sunulur ve Dr. Newton un bir numarali gozlemcisi de yine odur. Yazida bu noktadan
itibaren seyahatnamenin derin yapisina inilerek s6z konusu iki kadinin “6teki” mevcudiyetlere
yaklasimlart derinlemesine analiz edilecektir. Dolayisiyla bu analizi miimkiin kilacak gerekli
teorik ¢ergevenin ¢izimi burada bir hayli dnem tasimaktadir.

Dogu-Bati ikiliginin/karsithiginin temelinde kendini tanimlama/kurma ihtiyaci yatar.
“Ozne”yi, “ben”i kurmanin ilk sart1 ise “6teki”yi kurmaktan geger. Oznenin olumlu ve hiikiimran
niteliklerle insa edilebilmesi i¢in tiim olumsuz 6zelliklerin bagka bir kutupta toplanmasi, deyim
yerindeyse bir giinah kegisinin yaratilmas1 gerekir:

Bu yapida, 6teki olarak isaretlenene 6znenin 6zelliklerinin tam tersi 6zellikler
atfedilir. [...] Hakimin ayni1 zamanda savci da oldugu bu hiimanist durugmada,
“oteki” suclu olarak dogar: O, 6znenin sahip oldugu 6zelliklerden yoksundur ama
ayni zamanda da radikal farkindan dolay1 6znenin istikrarli diinyasina bir tehdit
olusturmaktadir. (Yegenoglu, 2003, s. 15).

Tarihsel anlamda “6teki”’sini ilk kuran tarafise Bati olmustur. Jean-Paul Sartre’in vurguladigi
iizere “Bati, kendini insanligin yegane emsali olarak deklare edisini, otekileri kole ve barbar
olarak kurusuna bor¢ludur.” (akt. Yegenoglu, 2003, s. 127). Bir baska deyisle, “Dogu, Bati
olmayan her seydir.” (Foucault, 2000, s. 23) Dogu ile Bat1 arasindaki bu hiyerarsik iliskinin
temelinde -Foucault’nun dikkat ¢ektigi tizere- bilgi ile iktidar arasindaki girift iliski bulunur.
S6z konusu iligkinin iglevselliginin farkina varan Bati, Dogu hakkinda elde ve insa ettigi
bilgileri bir tiir epistemik siddete doniistiirerek onun iizerinde tahakkiim kurmaya baslar.

3 Faik Sabri Duran, Sorbonne Universitesinde egitim gériirken tanistig1 esi Ingiliz Corinne Hamim’a ilk basta
kendisini bir Fransiz olarak takdim eder (Kocatiirk, 2019, s. 142). Tirk oldugunu saklama geregi hisseden
Duran’im bu tavri, onun Dogulu olarak bilinmekten imtina ettigini gosteren miithim bir ayrmtidir.
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Edward W. Said’in vurguladig: iizere,* “Sarkiyatcilik, Sark’la -Sark hakkinda saptamalar
yaparak, ona iligskin gortisleri mesrulastirarak, onu betimleyerek, 6greterek, oraya yerleserek,
onu yoneterek- ugrasan ortak kurum olarak, kisacast Sark’a egemen olmakta, Sark’1 yeniden
yapilandirmakta, Sark tizerinde yetke kurmakta kullanilan bir Bati bicemi olarak incelenebilir,
¢oziimlenebilir.” (2013, s. 13). Bu kesif tanimin gosterdigi tizere oryantalizm,’ sadece “Bati’nin
goziiyle Dogu” ya da “Bati’nin Dogu algis1” gibi masum sekillerde tanimlanamayacak kadar
siyasallagsmis, kurumsallagmig girift bir yapidir. Boyle diisiiniildiigiinde, oryantalizmin
dogusunun somiirgeciligin zirve zamanlarina denk gelmesinin basit bir tesadiiften fazlasini
ifade ettigi anlasilir. Buna gore ben ve dteki arasindaki diyalektik iliskide kendini “akil”
ile, “modernlik”le esleyen Bati; “rasyonel diisiinme yeteneginden yoksun” ve “ilkel” olarak
kodladig1 Dogu iizerinde “vesayet ve tasarruf hakkina sahip” (Coruk, 2007, s. 194) oldugunu
hisseder. Bu zihniyete gore “merkez”in “periferi” ya da bir diger deyisle “birinci diinya”nin
“liciincii diinya” lizerinde sinirsiz bir miidahale ve diizenleme yetkisi vardir. Fernando Coronil’in
belirttigi iizere, “her ne kadar bu terimlerin neyi ifade ettigi her zaman acik olmasa da, sanki
karsilik geldikleri ayr1 bir dis gergeklik varmig gibi kullanilirlar ya da en azindan boyle bir
yanilsama yaratma etkisine sahiptirler.” (1996, s. 52). Burada s6z konusu olan, aslinda bir
bakima kurmacanin gercek kilinarak bir kiiltiirel iktidar saglayicisi olarak iglevsellestirilmesidir.

Bu ¢ergevede deginilmesi gereken bir baska kavram ise “Batili 6zne”dir. Oryantalizm
kitab1 sonras1 Said’e gelen en bilyiik elestirilerden biri, onun Batil1 6zneyi monolitik, homojen
ve biitlinsel bir yapida tasavvur etmesi olmustur. Bu baglamda Meyda Yegenoglu, Said’in tek
tip “Batili 6zne” kavramsallastirmasina karsi ¢ikarak s6z konusu 6znenin ¢ogul, heterojen
ve pargali bir yap1 6zelligi gosterdigini savunur. Ona gore bu cesitliligi gormemek, Batili-
ozne-olus siirecini meydana getiren asil bilesenleri ve bu bilesenler arasindaki girift iliskiyi
1skalamak anlamina gelir:

Batili 6zneyi bir 6z gibi diisiinmemeliyiz. Onu boydan boya gecen bir dizi ¢atlaklar,
kopukluklar ve boliinmeler vardir. Bu nedenle “Batili 6zne” gibi bir terim onun
gesitliligini belirleyen bir dizi sinifsal, cinsel, ulusal, etnik ve diger farklilagsmalari
g0z ard1 etme riskini tasir. (2003, s. 10).

Dolayistyla “Avrupali, beyaz, erkek ve burjuva” seklinde resmedilen Batili 6zne tanimi
sorunludur. Kald1 ki “Bat1” kavraminin kendisi dahi yillar icinde muhtelif degisikliklere maruz
kalmisgtir. Bunlar arasinda en dikkat ¢ekici olani, Bat1’y1 temsil eden ana giiglerin degismesi ya
da bir baska ifadeyle “Bati’nin eksen kaymasi” durumudur. On dokuzuncu yiizyilin bagindan

4 Said’in 1978 yilinda yayimlanan Orientalism kitabi, Dogu-Batu iliskilerine getirdigi 6zgiin ve iddiali yorumlarla
bu alanda en ¢ok konusulan, tartigilan, alintilanan kaynaklardan biri olur. Bu eser, ilk defa 1982 yilinda Nezih
Uzel tarafindan Fransizca baskisindan Tiirk¢eye cevrilerek Pinar Yayinlart arasinda nesredilir. Eserin Tiirkce
baskisina anlasilabilirlik kaygisiyla orijinal baskida bulunmayan bir alt baslik da eklenir. “Somiirgeciligin Kesif
Kolu” adli bu alt bagligin sahibi, ayn1 zamanda eser tizerine tilkedeki ilk degerlendirmelerden birini yapan Cemil
Merig’tir (Coruk, 2007, s. 197).

5 Bualandaki bazi kavramlarin farkli adlandirmalari mevcuttur. Literatiir incelendiginde Dogu i¢in “Sark”, Bat1 i¢in
“Garb”, Oryantalizm i¢in “Sarkiyatcilik”, Oksidentalizm i¢in “Garbiyatgilik”, Oryantalist igin ise “Sarkiyatg1”,
“Miistesrik” gibi terimlerin kullanildig1 goriiliir.
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Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar Ingiltere ve Fransa, Dogu iizerinde mutlak hakimiyet
kuran Bati’nin ana temsilcileri konumundaydilar. Ancak ikinci Diinya Savasi’yla beraber
Dogu’ya hakimiyet ve Bati1’y1 temsiliyet hakki Amerika’nin eline gegmistir: “1945°ten sonra
ABD hegemonyasinin diinya giicii olarak pekismesiyle ‘Bat1’ agirlik merkezini Avrupa’dan
Amerika’ya kaydirdi ve ABD, Bati’nin baskin referansi haline geldi.” (Coronil, 1996, s. 54).
Bu eksen kaymasi, ayni zamanda iktidarin kaygan ve devingen yapisina da etkili bir 6rnek
teskil eder.

ow e

4. Dr. Newton’un Kiyafetler Uzerinden Sergiledigi Oryantalist Tavir

Yukaridaki kuramsal deginilerden hareketle seyahatnameye bakilacak olursa, Dr. Newton un
oryantalist tavri ve Dogu’yu bir fantezi nesnesi olarak gérme egilimi daha goriiniir hale gelir.
Dr. Newton’un Dogulu kadin kiyafeti takintis1 bu anlamda kayda degerdir. Istanbul’a gelinceye
kadar neredeyse gectigi her iilkeden; Misir’dan, Filistin’den, Suriye’den sandik sandik fantezi
kostiimler® alan Dr. Newton’un, bu takintisini Istanbul’da da siirdiirdiigii goriiliir: “Dr. Newton
Istanbul’da da garsiya ugramis ve bizim kulagini biikmiis olmamiza ragmen, eski Tiirk kadini
kiyafeti diye birtakim garip elbiselere bir y18in para vermisti.” (Duran, 1935, s. 38). Bu kiyafeti
gemideki kostlimlii baloda biiyiik bir heyecanla giyen Dr. Newton, kadin kostiimleri icinde
birinci segilir. Ikincilik ise Atina’dan aldig1 evzon’ kiyafetiyle Liitfiye’nin olur. Bununla
beraber ilerleyen satirlar, Dr. Newton un bu Dogulu kiyafet tutkusunun basit bir kostiimlii
balo heyecaniyla sinirli olmadigini, onun baska hesaplar pesinde oldugunu gosterir. Buna gore
Dr. Newton, New York’a vardiklarinda yine bu kostiimii giyecek ve kendisini karsilayanlar1
bu sekilde selamlayacaktir. Nitekim yolculuk sona erdiginde dedigini yapar ve biitlin ilgiyi
kendi iizerinde toplamay1 basarir:

Dr. Newton gazetelerde kendinden uzun uzadiye bahsettirmek i¢in ¢arsidan aldigi
sarkli elbisesile New York’a ¢ikmagi aklina koymustu. Kirmiz1 salvari, sirmali
cebkeni, islemeli basortiisii ve ¢edik pabucu ile bu karnaval kiyafeti tabii biitiin
halki bagimiza iisiistiirdii. Dr. Newton’un bu kiyafetini herkes bir tiirlii anliyordu.
Kulagima kadar gelen kesik ciimlelerden ¢ikarabildigime gore bazilari onu Holivud’a
film ¢ekmiye ¢agirilmis bir Misirh artist santyor, kimi: "Bosnali bir Prensesmis."
diyor, hasili herkes bir sey yakistirryordu. Hatta otomobile binerken ona yaklasarak
ellerindeki defterlere imza etmesini istiyen kadinlar bile oldu. (Duran, 1935, s. 62).

Goriildigi tizere vitrinde olmaktan, kendinden s6z ettirmekten hoslanan Dr. Newton,
insanlarin dikkatini ¢ekebilmek i¢in egzotik bir karnaval kiyafetinden yararlanir. Onlar1

6  Bukostiimlerin alinma sebebi ya da bir baska deyisle Dr. Newton’un plani, metnin ilerleyen sayfalarinda okura
aciklanir. Buna gore Dr. Newton, Amerika’da verecegi “diinya seyahati” temali konferanslar i¢in kiyafet odakli
somut veriler toplamak ister. Nitekim daha ilk konferansinda, aldig1 biitiin bu kiyafetleri “The National College of
Education” okulundan segilen 6grencilere giydirerek dinleyiciler i¢in sergileme imkani bulur. Amaci, konferans
katilimcilarina kadin kiyafetleri izerinden bir diinya turu deneyimi yasatmaktir. Bununla beraber diinyadan
ziyade genellikle Dogu’yu temsil eden tilkelerin ve 6zellikle kadin kiyafetlerinin segilmesi de anlamlidir.

7  “Fustanella” ismi verilen bir cesit etekli giysiden ve tiiylii ayakkabilardan olusan bir tiir askeri Yunan kiyafeti.
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“yabanc1” olanla, “farkl1” olanla, “gizemli” olanla bulusturur ya da bir bagka deyisle onlara
“oteki’nin sunumu”nu yapar. Ciinkii olaganiistii ve esrarengiz olanin cezbedici oldugunun
farkindadir. Yine bu baglamda insanlarin onu hemen Misirli, Bosnali, yani kendilerine gore
“Dogulu” olarak tahayyiil etmeleri de kiyafetlerin nasil bir kimlik gdstereni olarak anlam
kazanabileceginin etkili bir 6rnegi olarak dikkat ¢eker. Buradan anlasilacagi lizere, kiyafetler
bazen hayali cografi kurgularin yarattig1 farklilik ve 6tekilik sdylemlerini derinlestiren birer
kiiltirel isarete dontisebilir. Bazen ise bahsi gecen cografyalari birbiri i¢ine gegirebilir ya da
onlari ters yiiz edebilir. Nitekim donemin gazetelerinden Evening Journal, Dr. Newton ve
Liitfiye’nin gemideki kostiimlii baloda ¢ekilmis bir fotografini paylasarak su iist baslig1 atar:
“Kipling hata etmis...” (Duran, 1935, s. 63). Asil ilging olan ise alt bagliktir:

Biiyiik iistad Kipling “Sark sarktir garb da garb” der ama bazan iste bunlar boyle
birbirlerine yaklasabiliyorlar. Hem o kadar kuvvetle karistyorlar ki hangisinin
hangisi oldugunu bir gériiste bulamiyoruz. iste isbati: Diin Saturnia’nin giivertesinde
¢ektigimiz su resimde gordiigliniiz sarkl kiyafetindeki Amerikalidir; 6teki, garb
kiyafetindeki ise bir Tiirk kizidir. (Duran, 1935, s. 63).

Bu satirlar kiyafetlerin rengine, bigimine sinen kiiltiirel kimlikleri ve onlar araciligiyla insan
zihnine kodlanmus tiirlii temsilleri gézler oniine sermesi itibartyla kayda degerdir.

Kuyafetler disinda Dr. Newton’in oryantalist tavrinin en net goriilebilecegi yerlerden biri de
onun Amerika’nin farkl eyaletlerinde verdigi konferanslardir. Muhtelif konulu bu konferanslarin
ortak bulugma noktasi, genellikle Dr. Newton’un Dogu iilkelerine dair gozlem ve izlenimleri olur.
Ancak bu konusmalarda dinleyicilerin dikkatini ¢gekmek i¢in Dr. Newton’un bazen Dogu’nun
hakikatlerinden ziyade ona dair kendi zihninde {irettigi fantezileri dillendirdigi goriiliir. Bu
anlarda saskinligini ve kizginligini dizginlemekte giigliik yasayan Liitfiye sdyle yazar:

Dr. Newton konferanslarinda fantaziye ¢ok kagiyor. O sdylerken ben i¢imden
kayniyorum. Bagka yerleri bilmem ama bizim memleketimiz hakkinda o kadar eni
boyuna uymiyacak masallar sdyledi ki, 6ksiirmemek i¢in kendimi zor tuttum ve
bu kadar fantazi yapacak olduktan sonra neye diinyanin etrafini dort dondiigiinii
de bir tiirlii anliyamadim. (Duran, 1935, s. 152).

“Masallar” kelimesinde viicut bulan kurgusallik vurgusu ve bu vurguya eslik eden
elestirel ton, Liitfiye’nin farkindalig1 ve tahlil kabiliyeti yliksek bir karakter oldugunu bir
kez daha gosterir. Liitfiye, Dr. Newton’un genel olarak Dogu’ya ve 6zel olarak Tiirkiye’ye
dair “hayaller”ini hakikat gibi sunmasini, bu hayaller ilizerinden dinleyici kitle iizerinde bir
hakimiyet kurmasini kabullenemez.

5. Liitfiye’nin Kiyafetlerle imtihan ve “Yabanci Bakis” Meselesi

Dr. Newton’un 6zellikle kiyafetler lizerinden okunmaya miisait vaziyetteki oryantalist
tavrinin yani sira acaba Liitfiye’nin yolculuk boyunca karsilastigi “yabanci kiyafetler”e karsi
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tutumu nasildir, bu karsilagmalar igin neler sdylenebilir? Metinde s6z konusu tavri gorebilmek
icin Oncelikle Azor Adalar1 ve Malta’daki sokak kiyafetlerine dair izlenimlerin kaydedildigi
su satirlara gitmek gerekir:

En tuhafi sehir kadinlarindan birgogunun heniiz birakmamis olduklart sokak
kiyafetleridir. Topuklara kadar uzanan yusyuvarlak bir manto, koyu mavi renkte
guhamsi bir kumastan yapilmig, ayn1 kumastan biiyiik bir kukulete ile nihayet
buluyor; buna kukuleteden ziyade kdmiir ¢uvali demek daha dogru olacak. Bu koca
baslik i¢indekinin yiiziinii gdrmiye imkan var m1? Azorlu kadin kendini gostermek
istemezse basligia verdigi ufak bir hareket ile adeta bir kale arkasina gizlenmis
gibi olur. (Duran, 1935, s. 40-42).

Pasaj, seyahatnamelerin ka¢inilmaz kelimelerinden biriyle baslar: “tuhaf”. Farkliligin,
yabanciligin, 6tekiligin temel gosterenleri arasindaki bu kelime okuru cezbetmek, tavlamak igin
islevsel olarak kullanilir. Metindeki “tuhafligin sunumu”na yakindan bakildiginda, Liitfiye’nin
-sikea elestirdigi- Dr. Newton’un sOylem bigimine yer yer yaklastigi ve hatta bazi noktalarda
onu agtig1 goriiliir.® Azorlu kadinlarin geleneksel sokak kiyafetlerini ince detaylarina varana
dek anlatip netice itibariyla “koémiir cuvali”na benzettigi satirlar bu anlamda carpicidir. Hemen
sonraki satirlar ise daha ¢arpicidir, ¢linkii birgok oryantalist metindeki klise nakaratlara ev
sahipligi yaparlar. S6z konusu metinlerdeki “pege” fantezisi ile buradaki “kale” benzetmesi
arasinda bir iligki kurmak miimkiindiir. Buna gére Batili seyyahlar peceyi, “Dogulu kadina
goriinmeden gorebilme giicii bahseden gizemli bir kale” olarak tahayyiil ederler. Pegenin
sadece Dogulu kadmin yiiziinii degil, Dogu’nun kimligini de gizleyen bir maske oldugunu
disiiniirler. Meyda Yegenoglu’nun vurguladig {izere;

Dogu’nun ve kadinin pegesinin arkasinda gizledigi diisiiniilen tehdit ve dehget bizzat
oryantalist sdylemin var ettigi, olugturdugu bir kurgudur. “Gizemli” Dogu’nun i¢ine

S EINT

girme ve bdylece onun “hakikatini”, “asli” kimligini ortaya ¢ikarma (bu genellikle

8  Bu calismanin sinirlar1 disinda olmakla beraber kitapta isaret edilmesi gereken bir diger husus, Liitfiye’nin
siyahilere yonelik olumsuz bakisi ve yer yer irk¢iliga kagan bazi soylemlerinin varhigidir. Liitfiye’nin, daha
ziyade siyahi kiiltiiriin egemen oldugu Harlem’i okura sunusu bu anlamda dikkate degerdir: “5’inci Avenii’den
simale dogru giderken 125’inci Sokak’tan ileride sanki bagka bir sehre girmissiniz gibi, etrafinizdaki halkin hep
degismis ve yiizlerin kararmig oldugunu fark edersiniz. Bu giines tutulmasi ancak 60 sokak kadar ileride biter.
Iste burast Harlem’dir.” (Duran, 1935, s. 89). Liitfiye, siyahilerin Afrika’daki kuliibelerinden ve Amerika’nin
giineyindeki pamuk tarlalarindan gelerek Harlem’de rahat bir yagam siirdiiklerini ve bunun da temel sorumlusunun
“ozgtrliikler tilkesi” Amerika oldugunu diisiiniir. Amerika’nin s6z konusu sifatinin, onun omzuna agir ve hassas
sorumluluklar yiikledigini ve onu aslinda istemedigi bazi kararlari almaya mahkam ettigini savunur: “Iste cihan
harbinden sonra Amerika, zenginliginin en yiiksek kavsini ¢izerken New York biitiin diinyaya yaydig1 zenci
belasini buradan toplamisti. Demokratlik iddiasi ile ve dar disiinceli gériinmemeye kendini zorlama neticesi
olarak bir zamanlar, 1926-1927"de bu ‘zenciler cenneti’, beyazlar igin bir cehennem bile olmus.” (Duran, 1935, s.
90). Goriildiigii tizere siyahilere yonelik asagilayici sdylem git gide kesifleserek sonunda doruk noktasina, “zenci
belasi”na ulasir. Ayrica Liitfiye, siyahilerin tiim diinyaya armagan ettikleri miizik tiirii olan cazi da giiriiltiiyle
es deger goriir. Buradan hareketle siyahilerin Liitfiye i¢in “6teki” konumunda olduklar1 séylenebilir. Ancak bu
noktada sunu da hatirlatmak gerekir ki, o yillarda diinyanin ¢ogu iilkesinde oldugu gibi bizzat Amerika’daki
birgok yerde de siyahilere yonelik irk¢i, asagilayici bir yaklasim egemendi. Siyahiler deyim yerindeyse “6teki’nin
de otekisi” olarak goriiliiyorlardi.
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pegeyi agma ve haremin yasakli mekanina girme arzusu olarak ifade eder kendini)
oryantalist soylemi olusturan temel mecazlardan biridir. (2003, s. 99-100).

Bu baglamda oryantalist ve fallus-merkezci bu tarz bir séylem ortakliginin bir Tiirk kizinin
seyahat notlarinda goriilmesi ise alisilmadik ve dolayisiyla kayda deger bir durumdur. Liitfiye’nin
$0z konusu tavrinin ilerleyen sayfalarda da devam ettigi goriiliir. Bu sefer Maltali kadmlarin
sokak kiyafetlerine dair sunlar1 kaydeder: “Burada kadinlarin sokakta ortiindiikleri ‘faldetta’
denilen siyah ortiiler de o zamandan kalma bir adet olmali. Bu 6rtii, kenarina bir tel cember
gegcirilmis genis bir mantodur. Kadinlar bu gemberin iki ucunu elleri arasinda tutuyor ve bunu
istedikleri gibi kisaltip uzatmak suretile yiizlerini sakliyorlar.” (Duran, 1935, s. 256). Burada
yine yiizlerin, kimliklerin siyah ortiiler vasitasiyla gizlenmesi, gizemli hale getirilmesine dair bir
gdzlem paylasilir. Ortiiniin bir kale gibi kusanilmas1 meselesi bu satirlara da hakim vaziyettedir.

Bu ortiinme ve saklanma meselesine® deginilen bir diger yer ise Cezayir’dir. Liitfiye,
buranin sokaklar1 ve evlerine dair izlenimlerini “oryantalist” bir gérme bi¢imiyle sunmay1
tercih eder: “Beyaz badanali duvarlarin uzanip gittigi bu dar sokaklarda birden burnunuzun
dibinde kafesli cumbalar peyda olacak, lizerine bakir ¢iviler ¢akili agir kapilarin ortasindaki
kiiciik delikler arkasinda, tokmagi vuranin kim oldugunu gérmek isteyen bir ¢ift stirmeli
siyah goz goriinecek.” (Duran, 1935, s. 32). Buradaki iislup, tarih boyunca kaleme alinmis
bircok Batili seyyahin Dogu tasvirlerine biiylik oranda benzerlik gdsterir. Kafesler, ¢ivili
agir kapilar ardina, bir bagka deyisle mahrem alana gizlenmis Dogulu kadmlarin kiigiik
delikler araciligiyla “gortinmeden gorebilme”leri ve boylelikle gizemlerini “yabanci bakislarin
fethi”nden koruyabilmeleri meselesi birgok Batili seyahatnamenin merkez1 figiirti konumundadir.
Bu baglamda Liitfiye’nin Cezayirli siirmeli kadinlar hakkinda yazdiklarinin da s6z konusu
meseleleri kuvvetli bir sekilde ¢agristirdig1 ve bu yoniiyle akillara “self-oryantalizm” (self-
orientalization) kavramini getirdigi soylenebilir. Pultar’a gore, bu kavramin “Gnemli bir
yonii, Bati modernitesinin igsellestirilmesidir.” (2005, s. 300). Liitfiye’nin sdylem tarzi da
bu ¢ergevede incelenecek olursa, onun Batili bir kimligi benimseyerek Dogu’yu seyrettigi,
hatta belki bir anlamda kendi Dogu’sunu yarattig1 sdylenebilir. Ayrica Liitfiye’nin Cezayir’e
dair aldig1 notlarda gecen “hiilya” ve “hayal” kelimelerinin siklig1 da dikkat ¢ekici bir bagka
noktadir. Ozellikle “Acaba Cezayir’i hiilyalarimda canlandirdigim gibi merakli ve sevimli bir
yer bulacak miyim?” (Duran, 1935, s. 29) climlesi, yabanci cografyalar ile tahayyiil arasindaki
yakin iligkiyi gozler 6niine sermesi itibartyla kayda degerdir.

Bu baglamda tartismaya dahil edilebilecek bir diger nokta ise Liitfiye’nin, i¢ine dogdugu
cografya itibariyla aslinda agina oldugu bazi geleneksel kiyafetlere “yabanci tepkiler” vermesidir.
Ornegin Osmanli ve Tiirk toplumunun kiiltiirel gegmisinde énemli bir yer tutan ¢arsaf ve

9 Yazar, “Dalmagya’nin incisi” olarak niteledigi Dubrovnik’te de drtiinme ve taassubun iist seviyede oldugunu
kaydeder. Ancak burada asil dikkatini ¢eken, din farki gézetmeksizin neredeyse herkesin mutaassip tavirlar
sergilemesi olur: “Yalniz goriilityor ki, Miisliiman olsun Hristiyan olsun ahalinin ¢ogunda taassup kok salmis.
Miisliimanlar yiizlerini simsiki orter, elimizdeki fotograf makinelerinden telasla kaginirlarken, Hristiyanlar
kiliselerin 6niinden gecerken hi¢ durmadan istavroz ¢ikartyorlar.” (Duran, 1935, s. 20). Anlasilacag: izere bu
ortiinme, kapanma, gizlenme ve bagnazlik meselesi, Liitfiye’nin 1srarla tizerinde durdugu konular arasindadir.
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ferace “siyah ortii”’yle eslenebilecek giiclii ¢agrisimlara sahip olmasina karsin Liitfiye, Maltali
kadinlarin “faldetta”larini sanki Batili bir bakisin yabanciligiyla goriiyor gibidir. Benzer bakisi,
daha dnce bahsedilen Azorlu kadinlarin yiizlerini gizleyen geleneksel ortiilerin/basliklarin
degerlendirildigi su satirlarda da gérmek miimkiindiir: “Bunun yaninda bizim kadmlarimizin
eski ¢arsaf hatta ferace kiyafetleri ¢cok ilerlemis bir sekil sayilabilirdi.” (Duran, 1935, s. 42).
Giysiler aras1 bu mukayesede bir iistiinliik devsirme ¢abast hemen hissedilir. ilkellik yabanciya
atfedilmekle kalmaz, ilkel olanla kiyaslanarak “giicli” bulunanin da ge¢miste kaldigi, yani
daha da gelistirilerek asildigi, simdiki modernlik seviyesinin ¢ok daha ileride oldugu ima
edilir. Liitfiye’nin “yabanci bakig”min son olarak goriilebilecegi yer ise Azorlu erkeklerin
baslarina taktiklart kiilahims1 giyecek hakkindaki notlaridir: “Ya erkekler derseniz, onlar da
baslarina yandan piiskiillii tuhaf bir kiilah giyiyorlar.” (Duran, 1935, s. 42). Yine bu baglamda
“yandan puskiillii bir kiilah” betimlemesinin ilk ¢cagristirdigi kelimelerden biri “fes” olmasina
ragmen, Liitfiye nin bu giysiyi tuhaf bulmasi ve ona epey mesafeli durmasi anlamlidir. Acaba
onun bu tavrinin nedenlerini erken Cumhuriyet déneminin yeni kadin algisinda m1 aramak
gerekir? Liitfiye yeni Cumhuriyet’in ideal kadin imajini sahiplenmis, bunu siirdiiriiyor olabilir
mi? Niliifer G6le’nin belirttigi lizere, “yeni yeni dogan Kemalist paradigmada kadinlar,
Batililasmanin dnciileri, laikligin tasiyicilari ve medeniyet tercihindeki dramatik degisimin
sahitligini yapan aktorler olurlar.” (2016, s. 30). Bu baglamda Yegenoglu'nun goriisleri de
Gole’yi destekler niteliktedir: “Bu ‘yeni’ kadinin egitimli olmasi, Batililasmasi, ¢arsafini
¢ikarmasi, fakat ayn1 zamanda da kadins1 6zelliklerini korumasi bekleniyordu. “Yeni kadmn’
asir1 derecede Batililasmamaliydi; modern hayatin gerekleri yerine getirilirken ‘ulusun ruhu’
ihmal edilmemeliydi.” (2003, s. 173). Goriildiigii iizere kadinlar, insa edilmek istenen yeni
ulusal kimligin yap1 taslarindan biri olarak diisliniiliir. Bu insa siirecindeki sosyal, kiiltiirel,
siyasal vb. alanlardaki tiirli reformist adimlar genellikle onlar {izerinden sergilenir; adeta
ulusun ruhuna ayna olma gorevi dncelikle onlara verilir. Liitfiye’nin bahsi gecen “yabanci
bakis”min kaynagini da bu gorevde aramak anlamli olabilir. Seyahat notlarinin 1934 yilina ait
oldugu diisiiniildiiglinde, Liitfiye nin erken Cumhuriyet’in yeni kadin imajiyla bir 6zdeslesme
yasamig olabilecegi ihtimali kuvvet kazanir.

6. Oksidentalist Benligin Celiskili ve Kararsiz Goriiniimii

Oryantalizm kavram telaffuz edildiginde akla gelen bir diger kavram ise genellikle
oksidentalizm olur. Bir¢ok ¢alismada bu kavramlarin ikili karsitlik unsuru olarak, birbirlerinin
negatif tamamlayicilari seklinde nitelendikleri goriiliir. S6z konusu ikilinin temsiliyet alanlari
sorgulandiginda, 6zellikle Edward W. Said’le beraber oryantalizmin ne oldugu, neleri temsil
ettigi, arkasinda ne tiir itici ve kurucu giigler barindirdigi konusunda genel bir mutabakata
varilmis gibidir. Elbette Said’in oryantalizm tanim ve sunumunu tam olarak benimsemeyen,
onu muhtelif noktalarda “eksik” ve “sorunlu” goren kimi elestirel sesler de mevcuttur. Ancak bu
muhalefet daha ziyade oryantalizmin derin yapisina yoneliktir. Yiizey yapida, yani oryantalizmin
temelleri konusunda ¢ogunlukla Said’le anlagilmis, hemfikir olunmus gibidir. Terazinin 6biir
kefesindeki oksidentalizm kavramina bakildiginda ise bu tiir bir ortakliktan bahsetmek pek
mimkiin degildir. Zira kavramin taniminda dahi herhangi bir uzlasmadan s6z edilemez.
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Abdullah Metin, bu baglamda kaleme aldig1 bir yazida oksidentalizmin belli basli ti¢ taniminin
oldugunu vurgulayarak bunlari tartisir. Tanimlardan ilki, Hasan Hanefi’nin 6nderlik ettigi bir
“6z savunma” ya da “nefsi miidafaa” diisiincesine dayanir. Buna gére Dogu, Bati’nin epistemik
tahakkiimiinden kurtarilarak yeniden 6zgiir kilinmalidir. Dogu ile Bati arasindaki bu hiyerarsik
iliskiye son vermek ve Dogu’yu yeniden “bagimsiz bir 6zne” kilabilmek i¢in ise Bati’nin artik
bir “inceleme nesnesi” olarak degerlendirilmesi gerekir. lan Buruma ve Avishai Margalit’in
yon verdigi ikinci tanim ise “Bat1 diismanlig1” fikri tizerinde yogunlasir. Onlara gére Dogu’yu
Bati’ya kars1 harekete geciren ana etken, intikam giidiistidiir. Daha 1liml1 ve konformist olarak
nitelendirilebilecek ticiincii tanimin ise “merkez-periferi” karsitligina odaklandigi goriiliir. Aslinda
bu tanimin temel belirleyeninin su sorunun cevabinda sakli oldugunu sdylemek miimkiindiir:
Batr’ya su an sahip oldugu merkezi konumu saglayan nitelikler nasil benimsenip gelistirilebilir
ve boylelikle Dogu gelecekte periferiden merkeze nasil terfi edebilir? (2020, s. 184). Metin,
s0z konusu tanimlari genel hatlariyla inceledikten sonra onlara ¢ati olusturabilecek kusatict
ve bir anlamda daha risksiz bir hiikme varir: “Garbiyatcilik, Dogu’nun kimligini ve varligini
koruma miicadelesiyle ilgilenen bir disiplin haline gelir.” (2020, s. 186). Yine bu baglamda
diger arastirmacilarin goriiglerine basvurulacak olursa; Fernando Coronil’e gore oksidentalizm,
oryantalizmin basit bir tersine gevrilme islemiyle agiklanabilecek bir kavram degildir; arka
planinda girift bir iliskiler ag1 igerir (1996, s. 56). Meltem Ahiska’nin oksidentalizm tanimi ise
“i¢sellestirilmis bir oryantalizm” diislincesinden ya da “Bati’ya karsi savunmaci bir tepki”den
farklilik arz eder. Ona gore bu kavram, “iktidardakilerin kendi pragmatik ¢ikarlar1 dogrultusunda
hegemonyalarini miizakere etmek ve saglamlastirmak i¢in ‘Bat1’ projeksiyonunu tiiketip yeniden
tirettikleri bir toplumsal tahayyiil alanini ifade eder.” (2003, s. 365-366). Buna gore oksidentalizm,
oryantalizme bir misilleme hareketi olarak dogmamigtir. Bati’y1 bir inceleme nesnesi olarak
goriip onun tizerinde hakimiyet kurma gibi emperyalist bir endiseden ziyade daha yerel, ulusal
bir endise s6z konusudur. Burada Bati, amactan ziyade daha aragsal bir konumdadir.

Oksidentalizm kavraminin daha tanim diizeyinde bu denli farkliliklar igermesinin nedenlerini
tarihsel baglamda, 6zellikle ulusal kimlik insa siire¢lerinde aramak gerekir. Buna gore siyasi,
askeri, ekonomik, kiiltiirel vb. alanlarda kaybedilen iktidarin yeniden kazanilabilmesi i¢in
gerek Osmanli’nin son déonemlerinde gerek yeni kurulan Cumhuriyet’in ilk yillarinda yiizler
Bati’ya ¢evrilmisti. Batililagmanin bu kotii gidise ¢are olacagi umulmaktaydi. Edhem Eldem’in
isaret ettigi iizere;

Osmanli segkinleri Batililagmanin, Bati’nin maddi basarisini yakalamanin tek ve en
etkili yolu olduguna karar verdigi andan itibaren -19. yiizyilin ilk on yillarina kadar
uzanan ve 1839 Tanzimat Fermani’ndan sonra ivme kazanan bir olgu- oryantalizmin
en temel ilkelerinden birini zimnen kabul etmislerdi: Dogu’nun Bati’dan 6ziinde farkli
oldugu, 6ziinde duragan oldugu ve digsal bir uyaran olmadan degisme kapasitesinden
yoksun oldugu. (2010, s. 27).

Bu agidan Batililasma reformunu, Avrupa’nin iistiinliigiiniin resmen kabulii olarak okumak
miimkiindiir. Eldem’e gore, Bati karsisinda geg ve geride kalmislik hissi agsagilik kompleksini de
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beraberinde getirir. Bu durum da “Bati’yla iligkilerin neden her zaman ask ile nefret, hayranlik
ile lanet arasinda gidip geldigini aciklar.” (2010, s. 27). Bununla beraber her ne kadar devlet
erkanimin 6nemli bir kism1 rotay1 Bati’ya ¢evirmis olsa da iilkede Batililasmay1 desteklemeyen
bazi1 muhalif sesler, geleneksel yapinin muhafaza edilmesini savunan bazi direng noktalari da
mevcuttur. Hal boyle olunca Dogu-Bati ¢atigsmast ve neticesinde bir “kiiltiir ikiligi” meselesi
kagimilmaz olur. Buna gore Bat1 ya takip edilmesi gereken “6rnek bir model” ya da yerli, ulusal
degerlere yonelik “ciddi bir tehdit” olarak algilanir. Dolayisiyla Batililagsma, iilkede bir tiir

“kaygili arzu” (Arslan, 2022, s. 2) seklinde yasanir.

Oksidentalizmin farklilasan tanimlarinin muhtemel sebeplerine ulagmak i¢in agilan tarihsel
koridorun yani sira bu baglamda giindeme getirilmesi gereken konulardan biri de oryantalizm
ile oksidentalizm arasindaki hiyerarsik ve asimetrik giic iliskisidir. Tacettin Gokhan Ozgelik’in
vurguladigi tizere, “oryantalizm ve oksidentalizm arasinda gerek tarihsellikleri gerek sosyolojileri
itibariyla simetrik bir analize imkan veren tarihsellik iliskisi bulun[maz].” (2015, s. 116).
Her ne kadar bazi arastirmalarda ve epistemik ¢evrelerde oryantalizm i¢in “Bati’nin Dogu
algisi/tahayytilii”, oksidentalizm i¢in ise “Dogu’nun Bat1 algisi/tahayyiilii” gibi baz1 basit
genellemelere gidilse de aslinda ikili arasinda bundan ¢ok daha karmasik ve esitsiz bir iligki
$0z konusudur. Bu baglamda Edward W. Said de s6z konusu iligkiye deginerek oksidentalist
girisimlerin sinirliligina dikkati ¢eker:

Sarkiyatcilik gibi Sark’ta es deger karsilig1 olmayan bir “alan”in mevcudiyeti bile,
Sark ile Garp’in goreli gliglerini sezdirir. Sark’tan s6z eden sayfalarin haddi hesab1
yoktur, bunlar Sark’la etkilesimin korkutucu dl¢iide yiiksek bir diizeye, nicelige
ulagtiginin isaretidir kuskusuz; ama Bati’nin giiciiniin can alict gostergesi, (on
sekizinci ylizyilin sonlarindan bu yana) Dogu’ya giden Batililar ile Bati’ya giden
Dogululari karsilastirmanin olanaksiz olmasidir. [...] Ayrica, 1800 ile 1950 arasinda
Yakin Sark’1 ele alan altmis bin civarinda kitap yazildigi1 tahmin edilmektedir; Bati
hakkinda Sark’ta yazilmis kitaplarin sayisi bu sayiyla kesinlikle karsilagtirilamaz.
(2013, 5. 216).

Said, Dogu-Bat1 arasindaki rollerin dagilimini garpici sekilde 6zetler: “Bati basoyuncudur,
Sark ise edilgen tepki vericidir.” (2013, s. 119). Dolayistyla bu iki kavram s6z konusu oldugunda
aralarindaki iligkiyi esitsiz kilan “gii¢” faktorii daima akillarda tutulmalidir. Tarihsel siirece
bakildiginda, Dogu’nun genellikle Bati’dan gelen “hiicumlari” karsilamaya yonelik savunmaci
refleksler gelistirdigi goriiliir. Savunma yapmaktan hiicumu diisiinemez haldedir. Kendisinden
¢ok daha dnce insa edilen Batili benlik karsisinda ge¢ ve geride kalmis hisseder. Bu hissi
telafi etmek i¢in attig1 adimlar da genellikle taklide dayandigindan i¢cinde bulundugu kisir
dongiiden bir tiirlii kurtulamaz ve “sonradanlik”a, “ikincilik”’e mahk{im olur. Oksidentalizm
tanimlarinin hep oryantalizm kavraminin etki alani i¢inde olugmasi, ona gore sekillenmesi
de bu yiizdendir. Bu noktada sunu da hatirlatmakta fayda var ki, oksidentalizmi oryantalizme
bir misilleme hareketi olarak okumak, yani taraflari yapisdkiime ugratarak bu sefer Bati1’y1
“oteki” olarak kurgulamak, aslinda kliseleri tersinden yeniden kurmak ve “ayni zamanda
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kutuplagmalart ve kiiltiirel algilar1 da tasdik etme[k]” anlamina gelir (Kogyigit, 2017, s. 143).
Ayrica “karsitliklarin yerini degistirip, bastirilmis terimi merkeze yerlestirmek de oryantalizmin
soylemsel ekonomisini yerinden oynatici bir siyaset olugturamaz; ¢iinkii boyle bir tersine
ceviris, karsitliklarin kuruldugu yap, gii¢ ve siddeti korumaya devam edecektir.” (Yegenoglu,
2003, s. 116). Onemli olan kutuplar1 degistirmek degil, dengesizlik yaratan hiyerarsik ve
hegemonik sistemi yikmaktir.

7. Ezber Bozan, Titiz Bir Elestirmen Tavri

Peki, Liitfiye nin Bat1’ya bakisi, onu algilayisi, onun karsisinda konumlanisi nasildir? “Bat1”
imgesinin onun zihnindeki muhtelif ¢agrisimlart ve 6zellikleri hakkinda neler soylenebilir? Bu
hususta en dikkat ¢ekici noktalardan biri, Liitfiye’nin Bati’y1 “tek ve biitiinciil bir merkez” olarak
diistinmemesi, farkli tilke ve sehirleri 6ne ¢ikan nitelikleriyle miistakil olarak degerlendirmesidir.
Amerika’ya, New York’a varmadan hemen 6nce notlar1 arasina kaydettigi su ciimleler bu
baglamda dikkate degerdir: “Amerika hayati Avrupa’dakilere benzemez derler. Bakalim bu s6z
ne dereceye kadar dogru.” (Duran, 1935, s. 56). Buna gore Liitfiye, Batili iki diinyaya iliskin
sikca dillendirilen bir s6ziin hakikatini ssnama imkan1 bulacaktir. Nitekim bu dogrultuda aldig:
notlarda, daha 6nce ailesiyle beraber gezip gordiigli Avrupa sehirleri ile Amerika’daki sehirleri
zaman zaman karsilastirdig1 goriiliir. Bu notlarda iki kitay1 bazi noktalarda birbirine benzetmekle
beraber, teknolojik anlamdaki en yeni gelismelerin Avrupa’dan ziyade Amerika’da oldugunu
belirtir. Amerika’da 6zellikle otomatik makinelerin giindelik hayattaki yayginligi karsisinda
saskiligini gizleyemez. Nitekim trenlerdeki son model otomatik kagit havlu makinelerinden ya da
istasyon, otel, lokanta basta olmak iizere neredeyse sehrin her tarafinda bulunan otomatik telefon
merkezlerinden bir hayli etkilenir. Ancak Amerika’nin Avrupa’dan iistiin oldugunu diistindiigiini
ispatlayan asil nokta, ilk defa Amerika’da karsilastig1 hazir ev modasi hakkinda yazdiklarinda
gizlidir. Bu 1smarlama evlerden ¢ok etkilenen Liitfiye, seyahat notlarina sdyle yazar: “Bakalim
bu hazir ev modast Amerika’dan Avrupa’ya da gegecek ve bize kadar da gelecek mi?”” (Duran,
1935, s. 220). Gelismislik siralamasi gok nettir: Amerika, Avrupa ve Tiirkiye. Ayrica climledeki
“bize kadar” ifadesi de s6z konusu ikili ile Tiirkiye arasindaki gelismislik mesafesini gdzler 6niine
sermesi itibartyla carpicidir. flerleyen sayfalarda Amerika’nin gelismisliginin sadece teknolojik
alanlarda kalmadigy, kiiltiirel hareketlere de sirayet ettigi belirtilir:

New York tiyatrolart pahali ama bir iki iyi yonleri var. El programlarini bedava
veriyorlar, bahsis usulii de yok. Bir de baz1 Avrupa tiyatrolarinda oldugu gibi
yerler dolduktan sonra miisteriye koltuk siralarinin kenarlarinda agilir kapanir
peykemsi strapontenler vermiyorlar. Artik bu olmayinca burada kalabalik bastirdi
diye, suradan buradan tedarik edilen sandalyelerle halki birbiri tizerine yigmak
caresine basvurulmadigini da kolayca anlayabiliriz. (Duran, 1935, s. 232).

Sanatsal etkinliklerdeki “miiesses nizam”mn vurgulandigi bu satirlarda yine Amerika’nin
onciliigiine igaret edilir. Hos karsilanmayacak siirprizlere izin vermeyen, sabit ve standart bir
diizenin hayata ge¢irilmis olmasi takdirle kargilanir.
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Liitfiye’nin Bati’ya dair seyahat notlarinda dikkat ¢eken bir diger nokta ise Bati’daki
sehirlere iliskin kendisine daha once verilen bilgilere elestirel bakabilmesidir. Kulaktan
dolma, genel-gecer bilgilerden ziyade kendi deneyimine ve tanikligina 6ncelik verir. Hatta ona
telkin edilmis diisiincelerin “yanlis” ¢itkmasindan ve boylelikle onlar “diizeltme” se¢eneginin
olusmasindan adeta haz alir. Yazarin bu ezber bozan tavri, en agik sekilde Sikago’ya (Chicago)
dair aldig1 notlarda goriiliir. Liitfiye, “haydutlar ve hirsizlar sehri” olarak lanse edilen Sikago’nun
-sOylenenlerin aksine- giivenli bir yer oldugunu israrla vurgular. Burada insanlarin, para
cantalaria varincaya kadar her seylerini ¢ayirlarin iizerine birakarak denize girmelerine
karsin en ufak bir hirsizlik vakast yasamamalarina, sehrin bu denli glivenli olusuna bir hayli
sastrir: “Sikago igin haydutlar ve hirsizlar sehri derler. Ama ya bunlardan bir eser kalmamis
yahut polis onlarin boyle yerlere sokulmalarina engel oluyor.” (Duran, 1935, s. 114). Buradan
hareketle Liitfiye’nin, Batili bir sehre dair yaygin bir goriise ya da kaliplasmis bir efsaneye
elestirel bir gozle baktig1 ve yeri geldiginde ona bir karsi-sdylem olusturdugu sdylenebilir.
Bu anlamda sehirle ilgili “galat-1 meshur” bilgileri diizeltmeye kararli olan Liitfiye, notlarina
sOyle devam eder:

Ogleden sonra “Art Institute” denilen giizel sanatlar akademi ve miizesini gezdim.
Cok zengin buldum. Demek ki Sikago, yalniz biiyiik bir ticaret ve sanayi sehri
degil. Ayni zamanda tUniversiteleri, musikisi ve giizel sanatlarile miihim bir irfan
merkezi de... Su halde Sikago’ya “Porkopolis” ismini takanlar ve buray: diisiiniince
hatira binlerce domuzu birka¢ dakika i¢inde sucuk haline getiren kirli bir salhane
getirenler aldaniyorlar. (Duran, 1935, s. 116).

Sikago’nun “domuz sehri” olarak bilinmesine Liitfiye’nin gonlii razi olmaz. Ona gore
maddi ve teknik gelismelerin yani sira kiiltiirel anlamda da 6zgiin adimlar atan bu sehir,
asagilayici ve kisitlayici betimlemelerden daha fazlasini hak eder. Ne var ki ilerleyen sayfalarda
Liitfiye’nin s6z konusu ezber bozan tavrinda bir ¢atlak meydana geldigi goriiliir. Buna gore
bir gece Sikago’da polisler ile sokak getesi arasindaki bir ¢atismaya taniklik eden Liitfiye,
bu olay1 anlatirken sdyle bir climle kullanir: “Bu gece garip ve tam Sikago’ya yakisacak bir
olaya gahit oldum.” (Duran, 1935, s. 133). Bu climle, Sikago’ya yakistirilan ve kendisinin de
cogunlukla yikmaya ¢alistigt “haydutlar sehri” tanimlamasina bir an teslim oldugunu gosterir.

Bu istisnai 6rnegin disinda Liitfiye’nin sehirler ve iilkeler hakkindaki genel tavri, kaliplagmis
yargilardan ve genellemelerden miimkiin oldugunca uzak durmak, onlarin bir pargast olmamak
tizerinedir. Litfiye, s6z konusu temelsiz hiikiimlere farkinda olmadan yenilerini eklemekten
bir hayli korkar. Bu korkusunu, Colorado’nun merkezi Denver’a dair kaydettigi su satirlarda
gormek miimkiindiir: “Amerika’y1 yalniz makineler ve seksen katl gratte-ciel’ler memleketi
sanmak biiylik bir yanlislik olacagini buraya, Denver’a geldikten sonra anladim. Sikago’dan
daha batiya gegcmeseydim bu yanlis hisse bagli kalabilirdim. [...] Denver’a gelince biisbiitiin
baska bir Amerika ile karsilagtim.” (Duran, 1935, s. 165). Buradaki “baska bir Amerika”
vurgusu 6nemlidir; zira genel-geger yargilara varmaktan ziyade farkliliklar1 gormeyi, gostermeyi
arzulayan bir zihnin varligina isaret eder. Yanlis bilgilerin yanlis hislere neden olacaginin
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farkinda olan bu zihin, sehirler ve iilkeler hakkinda adil degerlendirmeler sunmaya 6zen
gosterir. Buna gore Denver, daha dnce ziyaret edilen ve genellikle maddi/teknolojik gelismelerin
vitrinde oldugu sehirlerin aksine, bir “yesillikler sehri” olarak betimlenir. Sehrin sokaklarinin,
bahgelerinin giizelligi, suyunun bollugu sayfalarca anlatilir. Ayn1 zamanda bu satirlar, bir ya
da birkag gehirden yola ¢ikarak iilkelerin tamami1 hakkinda genelleyici hiikiimler vermenin
yanilticiligina adeta bir uyar1 mahiyetindedir.

Peki ya New York? Liitfiye’nin Bati’nin yeni merkezi konumundaki Amerika’nin kalbi
New York’a yaklasimi, ona dair diigiinceleri nasildir? Liitfiye nin sehre iliskin ilk izlenimleri,
hafif hayal kirikliklariyla yiiklii muhtelif sorgulamalardan olusur. “Kapitalizmin kapitali”
olarak niteledigi bu sehri pasif bir hayranlik ve biiyiilenme hissiyle degil, titiz bir elestirmen
misali art1 ve eksileriyle degerlendirmeye ¢aligir:

Sisin siyrilmasile birden karsimizda beliren bir metropolis dekoru mu? Yoksa bir
devler sehri mi? Surada burada sikigsmis kalmis sekiz katl binalar, o kirk, elli, yetmis,
seksen katlilar arasinda unutulmus birer ¢cocuk oyuncagini andirtyor. Kiliseler var
ki ¢an kuleleri yanlarindaki binalarin ayaklari dibinde kalmis. Evet, New York’a
girig cok gosterisli, belki de heybetli ama acaba gilizel mi? Bence degil. (Duran,
1935, 5. 57).

Liitfiye, sehrin ihtisamli durusunun hakkini teslim etmekle beraber ihtisamin her zaman
giizellikle es deger olarak goriilemeyeceginin altini ¢izer. Burada bes giin daha gecirdikten
sonra ise sehre dair nihai hiikmiinii verir: New York gezip goriilmesi gereken bir yerdir ama
yasanilacak bir yer degil. Bununla beraber sehrin gelismislik diizeyini, 6zellikle mimari ve
teknolojik anlamdaki essizligini takdir etmeyi de ihmal etmez: “New York insan emeginin
bugiin varabildigi en yiiksek giicii gosteriyor. Kudret ve 1sik onun belli bagh markasi ve goklere
tirmanan binalar bu kudretin en canl timsali...” (Duran, 1935, s. 66). Oyle ki Liitfiye bir ara
sehirdeki bu alisilmadik, avangart yenilikleri tarif edecek kelimeleri bulmakta dahi giigliik
¢eker. Mesela o zamanlar diinyanin en yiiksek binas1 konumundaki Empire State Building’in
tepesindeki hissiyatini notlarina sdyle kaydeder: “Bu o kadar insan1 sasirtan bir goriis ki iyi
tasvir etmek i¢in yeni kelimeler yaratmali.” (Duran, 1935, s. 66). Liitfiye bir yandan sehrin
aydmlik yiizlinli anlatmak icin yeni ifade bigimleri ararken diger yandan ise okuru sehrin
karanlik yiiziine alistirmaya hazirlanir. Taban tabana karsit goriintiiler s6z konusudur. Sehrin
bir yan1 zenginler ve gokdelenlerle doluyken diger yaninda igsizlik ve sefalet hakimdir.
“Kapitalizmin kapitali”’nde sinifsal esitsizlik hat sathada goziikiir: “Bu kiigiik glindelikgiler
mahallesi issizlerle dolu. Sabahlari1 buralarda dolassaniz eski, kirli elbiseleri i¢inde titresen
erkek kadin biiyiik bir kalabaligin ilk ¢ikan gazeteleri kapistiklarini ve kose baslarinda kiigtik
ilanlar siitunlarinda bir meded aradiklarini goériirdiiniiz.” (Duran, 1935, s. 88). Goriildiigii tizere
Liitfiye, Bat1 medeniyetinin kalbinin atti1 New York’u anlatirken yalnizca giizelleme ya da
taglama niteligi tagiyan climlelerden miimkiin oldugunca uzak durmaya ve sehri tiim art1 ve
eksileriyle adil bir sekilde degerlendirmeye gayret eder.
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Liitfiye’nin Batili sehirler hakkindaki ezber bozan yorumlar1 sadece Amerika’yla sinirlt
degildir. Amerika yolculugunda ugradigi duraklardan'® biri olan Napoli de bu anlamda 6ne
¢ikan sehirler arasindadir. Liitfiye, okura bu schir hakkinda da kliselerden uzak, 6zgiin bir
degerlendirme sunmak ister. Bunun i¢in sehir hakkinda séylenen ve adeta dillere pelesenk olan
iki karsit soylemi mukayese ederek bir elestirmen misali onlarin gergekligini sorgular. S6z
konusu sdylemlerden ilki, italyanlarin Napoli hakkindaki bir atasdziine dayanir: “Napoli’yi
gormeli, sonra 6lmeli!” ikincisi ise gemicilerin bu sdze bir kars1 argiiman olarak {irettikleri,
“Napoli’yi kokla ve hemen kag!” soziidiir. Liitfiye her iki sozii de asir1 bulur:

Napoli koyu, surasina burasina serpili sirin adalari, kiyilarinin biitlin girinti ve
cikintilarini stisliyen camliklari ve zeytinlikleri, 6tede Veziiv’iin muhtesem tepeleri ve
bunun eteklerine dagilmis sirin kasabalart ile birgok giizellikleri bir araya toplamis.
Iyi ama emsalsiz denemez. Daha baska yerlerde aramadan Bogazici’mizde bunun
kadar giizel bircok kdseler bulabiliriz. Kokuya gelince liman civarinda balik¢i
mabhallelerinin dar, havasiz sokaklar1 i¢in bu dogru olabilir ama bu da mahdut bir
sahada kalir. Hem buralarda bile meskenler son senelerde 1slah edilmis, temizlikler
yapilmis. (Duran, 1935, s. 22).

Ona gore Napoli, ne diinyada esi benzeri bulunmayacak kadar giizel bir cennettir ne de her
yeri kotii kokularla sarilmis katlanilmaz bir cehennemdir. Liitfiye, sehir hakkindaki olumlu
ya da olumsuz genellemelerin, sdylemlerdeki asiriliklarin yanilticiligini gézler 6niine sermek
ister. Boylelikle okur, “sehrin hakikatini kendisinden dinleme imkan1 bulmus olacaktir.

8. Amerika’dan Tatsiz Doniis

Liitfiye’nin muhtelif izlenimlerle dolu Amerika yolculugunda dort ay geride kalmistir. Bu
stire, ayn1 zamanda babas1 Faik Sabri Bey’in kendisine tanidig1 azami siirenin sonu demektir.
Ancak Liitfiye hemen donmek istemez ve Dr. Newton’dan aldig1 destekle babasina Amerika’da
bir stire daha kalmak istedigini bildiren bir telgraf gonderir. Gelen cevap ise onu hiizne bogar:
“Ilk dogru vasita ile déniiniiz.” (Duran, 1935, s. 239). Olumlu cevap bekledigi babasindan
gelen bu kisa, olumsuz ve emir kipindeki cevap karsisinda gonlii kirilir. Bu cevabin, babasina
yazdig1 son mektuplardaki sikayetlerden kaynaklandigina inanmak ister. En son yazdigi ve heniiz
ona ulagmamis mektuplarda s6z konusu sikayet bulutlarin1 dagitacak bir siirii yasanmisligin
bulundugunu ancak artik bunun da bir ise yaramayacagini iiziintiiyle kaydeder. Babasinin tek

10 Yazar, Amerika yolculugu esnasinda giizergah iizerindeki bir¢ok iilke ya da sehri de gérme imkani bulur. Trieste,
Dubrovnik, Pire, Palermo, Lizbon, Cezayir, Malta bu cografyalar arasindadir. S6z konusu mekanlardan Palermo
ve Malta’da yazarin dikkatini ¢eken ilging bir gelenegin varligindan bahsetmek gerekir. Liitfiye, kendi tilkesindeki
nazar inancinin ve nazar boncugu geleneginin buralarda da oldugunu saskinlikla 6grenir. i1k olarak Palermo’da
karsilasir bu gelenekle: “Nazar degmesin diye dingillere taktiklari bir at nali yahut bir kii¢iik boynuz pargast...
Iste Sicilyalilarin mavi boncuklar1 bunlar.” (Duran, 1935, s. 28). Ardindan da Malta’da: “Maltalilarin garip bir
adetleri daha var. Kahvelerde, evlerde kapilarin tistiine yahut duvara birer kegiboynuzu asiyorlar. Bu bizde bazi
ev sahiplerinin sokak kapisinin tstiine astiklari kiigiik gocuk ayakkabisi, sarimsak veya mavi boncugun yerini
tutuyor. Bu, ‘jettatura’ dedikleri kem goze kars1 gelmek i¢in imis.” (Duran, 1935, s. 258). S6z konusu satirlar,
bahsi gegen inang ve geleneklerin bu denli yayilmis olmasini gostermesi bakimindan dikkate degerdir.
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climlelik telgrafina duydugu kirgilig1 bir kez daha vurgulayarak “doniis mecburiyeti’ne dair
sunlar1 yazar: ““Ilk dogru vasita ile doniiniiz.” diyorsunuz. Ne yapalim, ilk dogru vasita ile
donmeliyim. Baska yapacak bir sey yok.” (Duran, 1935, s. 240). Bunun iizerine Liitfiye, “ilk
vasita ile”’, American Export Line gemilerinden biri olan Exmouth ile yola ¢ikar ve yaklasik
bir ay sonra Istanbul’a varir. Déniis yolculugunda hem not alinan giinlerin hem s6z konusu
giinlerdeki yazilanlarin 6ncekilere kiyasla bir hayli az oldugu goriiliir. Liitfiye’nin gonliiniin
kirilmis ve hevesinin kagmis olmasi bu durumun nedenlerinden biri olabilir.

Sonuc¢

Tiirk edebiyatinda seyahatname ya da gezi yazis1 tiiriiniin siir, 0ykii ve roman gibi diger
tiirlere nazaran daha geri planda kaldig1 bir gergektir. Bu tiirde kaleme alinan eserlerin gerek
nicelik gerek nitelik agisindan pek zengin olmadig1 ve bu eserler {izerine yazilan inceleme/
elestiri yazilarinin da benzer kaderi paylastig1 sylenebilir. Bu caligmanin merkezinde yer alan
metnin bir seyahatname olmasinin, séz konusu eksikligin giderilmesine bir nebze de olsa katki
saglayacag diisiiniilmektedir. Tk defa 1935 yilinda Aksam Matbaasi tarafindan yayimlanan
ve Bir Tiirk Kizinin Amerika Yolculugu adini tastyan bu eserin kapagindaki isim her ne kadar
Faik Sabri Duran olsa da aslinda kitabin yazari, kiz1 Liitfiye Duran’dir. Faik Sabri Bey, kitabin
hemen basinda seyahatnamenin ortaya ¢ikis hikayesini anlattiktan hemen sonra sahneden
cekilip s6zl kizina birakir. Bu noktadan itibaren Liitfiye, dort ay sliren Amerika sergiizestini
neredeyse glinbegiin aldig1 notlarla bir seyahatnameye doniistiiriir. Bununla birlikte notlari
diizenleyip kitap olarak bastirma goérevi ise yine babaya diiser.

Seyahatnameyi ilging kilan noktalardan ilki; Liitfiye’nin bu yolculukta yalniz olmamasi, ona
Batil1 bir kadin-hiikiimran 6znenin (Dr. Newton) eslik etmesidir. Bununla beraber bir ingiliz
anne ile stirekli modern ve Batili olmak i¢in ¢abalayan bir babanin ¢ocugu olan Liitfiye’nin de
saf bir Dogulu kimlige sahip oldugunu iddia etmek giictiir. Dolayisiyla seyahatname, kimlik
merkezli birgok ¢eliski ve catismaya ev sahipligi yapar. Yine bu baglamda Liitfiye’nin, kendisini
kitap boyunca “hiir bir seyyah” olarak sunma gayreti de dikkate degerdir. Liitfiye rehberlerin,
kaptanlarin ya da tiirli eslikgilerin epistemik ve toplumsal cinsiyet tahakkiimiine maruz
kalmadan yolculuk boyunca her seyi ilk elden kendisi deneyimlemek ve degerlendirmelerini
kendi tanikliklarina gore yapmak ister.

Caligmada, Liitfiye ve Dr. Newton’un “6teki mevcudiyetler”’e bakisini derinlemesine analiz
edebilmek i¢in oncelikle oryantalizm ve oksidentalizm odakli bir teorik ¢ergeve ¢izilmistir.
Buna gore, “ben”i kurabilmenin ilk sartinin “6teki”’yi kurmaktan gectigini ilk kavrayan taraf
Bati olmustur. Kendinde olmasini istemedigi tiim olumsuz nitelikleri Dogu’ya atfederek onu
“oteki/nesne” kilan Bati, haliyle kendini de “Dogulu olmayan” yani “hiikiimran 6zne” olarak
tanimlamis ve Dogu iizerinde epistemik bir tahakkiim kurmustur. Bu bilgilerden hareketle
seyahatnameye bakildiginda, Dr. Newton’un oryantalist bir tavir sergiledigi ve Dogu’yu bir
“arzu nesnesi” olarak algiladig1 anlasilir. Misir, Suriye, Filistin ve Istanbul’dan Amerika’ya
sandiklarla “Dogulu kadin kiyafetleri” tagiyan Dr. Newton, bu kiyafetleri iilkesinde verdigi
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muhtelif konferanslarda yine kadinlar iizerinden, canli mankenler araciligiyla katilimcilara
sergiletir. Yaptig1, bir anlamda “6teki’nin sunumu”dur. Zira farkli ve egzotik olanin cezbedici
oldugunun farkindadir. Liitfiye nin notlarindan 6grenildigi iizere Dr. Newton, bu konferanslarda
bazen de Dogu’nun hakikatlerinden ziyade ona dair zihninde {irettigi tiirlii fantezileri dile getirir.
Boyle zamanlarda Liitfiye’nin ona duydugu gilivenin sarsildigi, ikili arasindaki mesafenin
acildig: goriiliir. Liitfiye, boylesine bilgili ve tecriibeli bir kadinin bu tarz kiiciiltiicti eylem ve
soylemlere kalkismasina bir tiirlii anlam veremez.

Ote yandan Liitfiye’nin “yabanci mevcudiyetler’e karsi tavrina gelince, bazi beklenmedik
sonugclarla karsilasilir. Liitfiye, her ne kadar Dr. Newton’un Dogulu iilkelere hegemonik
yaklagimindan rahatsizlik duysa da onun 6zellikle Cezayir ve Malta’ya dair tuttugu notlarda
Dr. Newton’a yaklasan bazi ifadeler kaleme aldig1 goriiliir. Bu satirlarda oryantalist bir gorme
bi¢iminin varligi hemen hissedilir. “Self-oryantalizm”e gz kirpan sdz konusu pasajlarda
Liitfiye nin Batili bir kimlige biiriinerek Dogu’yu seyrettigi, hatta bir anlamda kendi Dogu’sunu
yarattig1 dahi sdylenebilir. Liitfiye’nin Batili/modern kimligi bu denli igsellestirmesinde kendini
erken Cumhuriyet doneminin yeni kadin imajiyla 6zdeslestirmesi etkili olmus olabilir.

Ikili karsithigm &teki ucu, oryantalizmin “rakibi” oksidentalizme gelinecek olursa bu
kavramin daha taniminda dahi bir birlik, bir sdylem ortaklig1 olmadig: goriiliir. Oksidentalizm,
deyim yerindeyse oryantalizmin hiicumlarini karsilamak i¢in savunmaci reflekslerle insa
edilmis bir kavramdir. Kendisinden daha 6nce kurulmus Batili benlik karsisinda kendini
hep geg ve geride kalmis hisseden Dogulu benlik, rakibini yakalamak i¢in attigi adimlari
da 6zgiin kilamayinca ig¢inde bulundugu kisir dongiiden bir tiirlii ¢ikamaz ve “ikincillik™i,
“sonradanlik™1 bir kader olarak kabullenmek durumunda kalir. Buradan hareketle oryantalizm
ve oksidentalizm arasinda kokleri ¢ok eski zamanlara dayanan hiyerarsik ve asimetrik bir gii¢
iligkisinin bulundugunu da séylemek gerekir.

Litfiye’nin Bati’ya yaklasiminda, onu algilayisinda en dikkat ¢ekici noktalardan biri,
Batr’y1 “tek ve biitiinciil bir merkez” olarak gérmemesi, farkli iilke ya da sehirleri bir elestirmen
misali miistakil olarak degerlendirmeye ¢alismasidir. Bu noktada 6zellikle Amerika ve Avrupa
mukayesesi ¢arpici bir goriiniim arz eder. Liitfiye, iki kitay1 bazi noktalarda birbirine benzetmekle
beraber Amerika’nin teknolojik anlamda Avrupa’nin bir hayli ilerisinde oldugunu, bu nedenle
de Bati’nin kalbinin artik burada attigin1 kaydeder. Ayrica Liitfiye, gerek Amerika’da gerek
Avrupa’da olsun, gezdigi sehirlere iliskin daha dnce duydugu genel-geger, kaliplasmis bilgilere
itibar etmez, degerlendirme siirecinde kendi taniklik ve deneyimlerine 6ncelik verir. Hatta
gezip gordiigii yerlere dair ezberleri bozmaktan, buradaki temelsiz hiikiimleri ortaya ¢ikarip
“hakikati” kendi eliyle sunuyor olmaktan biiyiik keyif aliyor gibidir.

Netice itibartyla, en son 1935 yilinda yayimlanan Bir Tiirk Kizinin Amerika Yolculugu adli
eseri, Tiirk edebiyatinda “unutulmus bir seyahatname” olarak nitelemek miimkiindiir. Kitap
hem kendi olusum siireci hem yazar1 hem de icerigi itibariyla seyahatname tiirii i¢in nitelikli
veriler sunan velut bir kaynak konumundadir.
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EKLER

BRTOK KIZINN NS R

Ilk sayfa gorseli (Duran, 1935, s. 1)
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“Yukarida: Eski Cezayir’den bir kdse. Ortada: Cezayirli tipleri.
Asagida sagda: Yeni Cezayir’den bir manzara: Laferriére Bulvart.
Solda: Cezayir’de Arap kadinlarinin sokak kiyafetleri.” (Duran, 1935, s. 31).
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“Yukarida sagda: Azor’da sokak saticilari. Solda: Azor kadinlarin sokak kiyafetleri. Ortada: Limana
girince vapurun etrafini saran sandallar. Asagida sagda: Sandallardaki saticilarin teshir ettikleri sallar.
Solda: Okiiz kosulu arabalarin altina asili sarap figilar1.” (Duran, 1935, s. 41).
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“Yukarida sagda: Saturnia, New York’ta iskelede. Solda: Vapurdan ¢ikmadan gazete fotograf
muhabirlerinden birinin ¢ektigi resim: Sarkli kiyafetindeki Dr. Newton’dur. Asagida sagda: New
York’un bir kosesi ve transatlantiklerin yanastiklari iskelelerin yiiksekten goriintisii.
Solda: Rihtimdaki koca vinglerden biri.” (Duran, 1935, s. 61).
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“Yukarida sagda: Sikago’nun plajinda bir kose. Solda: Sikago sokaklarinda bir fotograf¢inin haberim
olmadan ¢ektigi resim. Ortada: Sikago’nun (Art Institute) iistiinde bir resim salonu. Asagida sagda:
Sikago’da bir meydani dolduran sokak resim sergisi. Solda: Bir gratte-ciel’in tepesindeki kilise.”
(Duran, 1935, s. 115).
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“Yukarida: Dr. Newton’un bir konferansinda anlattigi memleket halkinin kiyafetlerini gosteren bir
canli tablo. Asagida: Dr. Newton un Cinli kiyafetinde ve piyano basinda iki resmi.”
(Duran, 1935, s. 151).
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