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0z

Calismanin amaci, Ankara ilinin merkez ilgelerinde yasayan bireylerin toplumsal cinsiyet algilarinin ve cinsiyetci kelimeleri kullanma
diizeylerinin sosyodemografik degiskenler ile geleneksel ve modern yasam tarzlari agisindan incelenmesidir. Arastirmanin 6rneklemi
Ankara ilinin merkez ilgelerinde ikamet eden 20-65 yas araliginda 600 bireydir. Veriler anket formu ve toplumsal cinsiyet algis1 él¢egiyle
toplanmistir. Katilimcilarin %57.2’si kadin, yaslar1 28.16+£9.97, %44.5’i iniversitede 68renci, %34.0'i liniversite mezunu, %15’i lise mezunu,
%57.7’si calismamakta, %77.2’si bekar ve %70.2’si modern yasam tarzini benimsemektedir. Katilimcilarin cinsiyetci kelimeleri kullanma
diizeyi puan ortalamalar1 77.03 ve toplumsal cinsiyet algis1 puan ortalamalar1 100.95'tir. Erkekler cinsiyet¢i kelimeleri daha fazla
kullanmakta ve toplumsal cinsiyet algisi puanlar1 kadinlardan diisiiktiir. Yas ve toplumsal cinsiyet algisi arasinda negatif, yas ve cinsiyetci
kelime kullanma diizeyi arasinda pozitif yonde anlaml iliski bulunmustur. Egitim diizeyi arttikca bireylerin cinsiyetci kelimeleri kullanma
diizeyleri azalmakta ve toplumsal cinsiyet algilar1 artmaktadir. Geleneksel yasam tarzini benimseyenler cinsiyetgci kelimeleri modern yasam
tarzini benimseyenlerden daha fazla kullanmaktadirlar. Sonug olarak bireylerin toplumsal cinsiyet algilariyla cinsiyetci kelimeleri kullanma
sikliklar1 sosyodemografik 6zellikler ve yasam tarzina gore degismektedir. Farkli il ve ilgeleri 6rneklem alan daha fazla arastirma yapilmasi,
bireylerin toplumsal cinsiyet algilarinin ve cinsiyetg¢i kelimeleri kullanma sikliklarinin farkl sosyodemografik 6zellikler ve yasam tarzlarina
gore belirlenmesi, ihtiya¢larin ortaya konulmasi ve uygulamalarin bu ihtiyaglara yonelik planlanmasi 6nemlidir.
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ABSTRACT

The study aims to investigate the gender perceptions and levels of using sexist words of individuals living in the central districts of Ankara
in terms of sociodemographic variables and traditional and modern lifestyles. The study sample is 600 individuals between the ages of 20
and 65 residing in the central districts of Ankara province. Data were collected with a questionnaire form and gender perception scale. 57.2%
of the participants were female, aged 28.16+£9.97, 44.5% were university students, 34.0% were university graduates, 15% were high school
graduates, 57.7% were not working, 77.2% were single, and 70.2% adopted a modern lifestyle. The mean score for the level of using sexist
words is 77.03, and the mean score for gender perception is 100.95. Men use sexist words more, and their gender perception scores are
lower than women. A negative correlation was found between age and gender perception, and a positive correlation was found between age
and level of sexist word use. As the level of education increases, the level of using sexist words decreases, and gender perception increases.
Those who adopt traditional lifestyles use sexist words more than those who adopt modern lifestyles. As a result, individuals' gender
perceptions and frequency of using sexist words vary according to sociodemographic characteristics and lifestyle. It is essential to conduct
more research in different regions to group individuals’ gender perceptions and determining frequency of using sexist words according to
other sociodemographic characteristics and lifestyles, to reveal the needs specific to the groups, and to plan the practices according to these
needs.
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Extended Abstract

One of the 17 main goals of the Sustainable Development Agenda is to ensure gender equality. Under this
primary goal, there are sub-goals such as ensuring gender and opportunity equality for women and girls
and ensuring legal regulations and policies at the national level (United Nations, 2023). However, according
to the World Economic Forum’s Global Gender Gap Report (2023), which measures the change in gender
inequality in 146 countries, the pace of progress in eliminating gender inequality in the world has slowed
considerably due to various crises. It is reported that if the progress towards eliminating gender inequality
in the world continues at the current pace, this gap can only be closed in 131 years. These results strikingly
reveal the inequality between men and women in the world. There is a dynamic relationship between gender
roles, gender inequalities, gender perception, frequency of using sexist words, and lifestyles that mutually
feed each other. The sociocultural context of the individual determines what, where, and how the individual
does things while also shaping the group's lifestyle. The group’s lifestyle, in turn, determines the gender
perception, which expresses the group’s perspectives on gender roles, expectations, and behaviors, as well
as the frequency of using sexist words. Within the framework of belonging to the group, the existing gender
perception is reinforced by supporting behaviors consistent with the group’s gender perception. Therefore,
adopted gender roles, characteristics attributed to genders, social values, and attitudes towards gender
inequalities constitute the main components of individuals’ gender perceptions and the frequency of using
sexist words. This situation requires more research on gender perception and use of sexist words, grouping
individuals’ gender perception and frequency of use of sexist words according to different
sociodemographic characteristics and lifestyles, identifying the needs of these groups, and planning
practices according to these needs. In line with this necessity, this study aims to examine the gender
perceptions and the levels of sexist words of individuals living in the central districts of Ankara province
in terms of various sociodemographic variables (gender, age, employment status, education level) and
traditional and modern lifestyles.

The research was conducted with a quantitative research method. The population of the research consists
of individuals between the ages of 20-65 residing in the central districts of Ankara (Cankaya, Kegitren,
Yenimahalle, Mamak, Etimesgut, Sincan, Altindag, Pursaklar and Golbasi). Data were collected from 600
individuals living in these districts and volunteering to participate in the study. The questionnaire form
prepared by the researchers and the gender perception scale were used to collect the study data. The
questionnaire form consists of two parts: sociodemographic information and frequency of sexist words.
The gender perception scale was developed by Altinova and Duyan (2013). SPSS 24.0 program was utilized
or statistical analyses of the data.

More than half of the individuals who participated in the study were women (57.2%) with an average age
0f 28.16+9.97 years, 44.5% were university students, 34.0% were university graduates, and 15% were high
school graduates. It was found that 57.7% of the individuals were not working in an income-generating job,
and 77.2% were single. 70.2% of the participants stated that they adopted a modern lifestyle, and 29.8% a
traditional lifestyle. The mean score of the participants’ level of using sexist words was 77.03, and it was
found that they used these words at a medium level. The mean score of gender perception was found to be
100.95. However, it was determined that men used sexist words more than women, and their gender
perception scores were lower than women. In addition, a significant negative relationship was found
between age and gender perception scores, while a significant positive relationship was found between age
and the level of sexist word use. It was found that as the level of education increases, the level of using
sexist words decreases, and individuals have a more egalitarian attitude in gender perception. According to
the employment status of the participants, it was found that the employees used sexist words more than the
non-employees, and the difference between the groups was statistically significant. In addition, it was
determined that the gender perception scores of the non-employees were higher than the employees, and
the difference between the groups was significant. Finally, it was found that the level of use of sexist words
by those who adopt traditional lifestyles is higher than that of those who adopt modern lifestyles, and at the
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same time, the gender perception of those who adopt traditional lifestyles is lower than that of those who
adopt modern lifestyle.

As a result, individuals’ gender perceptions and frequency of using sexist words vary according to
sociodemographic characteristics and lifestyle. In line with this result, it is essential to conduct more
research on gender perception and the use of sexist words in different regions to group individuals' gender
perceptions and the frequency of using sexist words according to different sociodemographic characteristics
and lifestyles to identify the needs of these groups and to plan practices according to these needs. In today’s
conditions, where developments have taken place in many fields, not being able to bring the perception of
gender to a more egalitarian position, not being able to reduce the use of sexist words, and therefore not
being able to fully ensure gender equality indicates that the existing social structures are formed and
maintained unequally. At this point, it is essential for individuals to have a more egalitarian perception of
gender and to use sexist words less in order to reduce and eliminate the injustices and inequalities that
women face both in public and private spheres. Additionally, this shift in language and perception is crucial
to reshaping existing social structures. Gender awareness activities should be disseminated at the
community level, and activities should be localized according to the group and region, taking into account
the sociodemographic characteristics and lifestyles of the society. Considering the significant differences
between genders, men should participate more in gender awareness activities. In order to increase this
participation, firstly, it is necessary to determine what the obstacles to men's participation are and what
motivations can be used to encourage them to participate.

Giris

Sirdiirilebilir Kalkinma Hedeflerinde 17 kiiresel hedeften biri toplumsal cinsiyet esitliginin
saglanmasi olup diger 16 hedeften 10’unun alt hedeflerinde de dogrudan yer almaktadir. Bu temel
hedef altinda kadinlar ve kiz ¢ocuklar1 6zelinde cinsiyet ve firsat esitliginin temini, kadin ve kiz
cocuklarinin her diizeyde giiclenmeleri igin saglam politika ve yasal olarak uygulanabilir
mevzuatin Kabul edilmesi gibi alt hedefler yer almaktadir (Birlesmis Milletler, 2023). Ancak buna
ragmen Diinya Ekonomik Forumu’nun 146 tilkede cinsiyet esitsizliginin degisimini 6l¢tiigii 2023
yili Kiiresel Cinsiyet Farki Raporu’na gore, kiiresel cinsiyet farki puaninin 2006 yilinda bu yana
%4,1 puan ilerleyerek %68,4’e ulastigi ve heniiz hi¢bir llkede tam cinsiyet esitliginin
saglanamadig1 raporlanmistir. Ayrica diinyada cinsiyet esitsizligini gidermek igin saglanan
ilerleme hizinin yasanan krizler nedeniyle yavasladigi ve cinsiyet esitsizliginin giderilmesine
yonelik ilerlemenin mevcut hizda devam etmesi durumunda farkin ancak 131 yil iginde
kapanabilecegine de dikkat ¢ekilmistir. Raporda Tirkiye 129. sirada yer almaktadir ve Tirkiye
i¢in bu farkin 167 yilda kapanabilecegi 6n goriilmektedir. Bu sonuglar uluslararasi ve ulusal
diizeyde ekonomik katilim-firsatlar, egitim kazanimu, siyasi yetkilendirme ve saglik boyutlarinda
kadin ve erkek arasindaki esitsizligi ¢arpici bigimde ortaya koymaktadir. Ulusal diizeyde bu
soruna ¢dziim {iretmek ve mevcut cinsiyet farkini1 kapatmak acisindan On Ikinci Kalkinma Plani
(2024-2028) ¢ergevesinde kadinlarin, basta egitim ve istihdam olmak tiizere hayatin tim
alanlarindaki firsatlardan esit yararlanmalarinin, her tiirlii siddet ve ayrimeiliktan uzak sekilde
yasamalarimin  ve her alanda katilimlarinin artirllmasinin - saglanmasinin  amaclandigi
goriilmektedir. Bu temel amagcla egitim, istihdam, karar alma siiregleri, medyada kadina yonelik
olumlu tutum ve davranis olusturma ve kadini olumsuz gosterecek her tiirlii girisimle miicadeleye
iliskin politika ve tedbirler vurgulanmistir (T.C. Cumhurbaskanlig1 Strateji ve Biitce Baskanligi,
2023). Dolayistyla bu esitsizliklerin giderilebilmesi igin uluslararast ve ulusal diizeyde
diizenlemelerin 6nemi agiktir. Bu diizenlemelerin kalici ve siirdiiriilebilir olmasi agisindan mikro,
mezzo ve makro diizeylerde toplumsal cinsiyet bakis a¢isinin benimsenmesi gerekmektedir.
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Toplumsal cinsiyet kavramiyla cinsiyetin sosyal sinif, ataerkillik ve iiretim bigimleriyle baglantili
toplumsal ingasina, anlamina ve bu anlama yiiklenen rollere atif yapilmaktadir (Marshall, 1999;
Savel, 1999; Fulcher ve Scott 2007; Buz, 2009; Ridgeway 2011). Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
terimlerini ayiran ilk arastirmacilardan Anne Oakley (1985) cinsiyeti cinsel organlarda gozle
gortiliir fark ve tireme islevindeki farklari ifade eden kelime olarak; toplumsal cinsiyeti ise eril ve
disil sosyal smiflandirmaya atifta bulunan kiiltiir meselesi olarak ele almistir. Bu tanimlarla
Oakley bireylerin erkeklik (masculinity) veya kadmlik (femininity) sergileme durumlarinin
cinsiyetlerine gore belirlenmedigine, toplum tarafindan erkeklerin kadinlardan daha fazla
“erkeklik” veya kadinlarin erkeklerden daha fazla “kadinlik” sergilemeleri beklendigine isaret
etmektedir. Bu minvalde toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin énemli isimlerinden Connell (2005)
ise toplumsal cinsiyet kavramiyla bireylerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik baglamlarinda
gii¢c dinamikleriyle sekillenen ve devam ettirilen rollerin ifade edildigini vurgulamistir. Baska bir
ifadeyle biyolojik farkliliklara atif yaparak kadini ve erkegi belirlenmis kimliklere hapseden, ideal
kadin ve erkek kaliplarini belirleyerek bireylerin hayatlarimi bigimlendiren ve sosyalizasyon
stireciyle tiretilen roller toplumsal cinsiyet olarak adlandirilmaktadir (Scott, 2007).

Toplumsal cinsiyet rolleri toplumsallasma siirecinde tretilip igsellestirilerek pekistirilmektedir
(Bhasin, 2000; Erséz, 2016). Bu baglamda Eagly (1987) tarafindan ileri siiriilen sosyal rol
teorisinin ana odagi, erkeklerin ve kadinlarin davranislarinda goriilen farkliliklarin erkekleri ve
kadinlar igsgal eden sosyal rollerin bir sonucu oldugudur (Wood ve Eagly, 2012). Ayrica bu teori
perspektifinden erkek ve kadinlarin geleneksel sosyal rollerinin, her iki cinsiyet i¢in de erkeklik
ve kadinlik kalip yargilarini olusturdugu cikarilabilir (Rudman ve Glick 2008). Kalip yargilar
toplumsal gruplara yonelik bilgileri, inanglar1 ve beklentileri igermekte ve bdylece gruplar
arasinda algisal filtreler olusturmaktadir. Bu filtreler mevcut kalip yargilarla sekillenen diisiince
ve eylemleri kabul etmekte, pekistirmekte, devamliligini saglamakta ve kadinlara veya erkeklere
yonelik ayrimci tutum ve davraniglarin olusmasinda énemli bir unsur olmaktadir (Altmova ve
Duyan, 2013). Bu filtrelerden biri olan toplumsal cinsiyet algis1 da bireylerin ve toplumlarin
toplumsal cinsiyet rollerine, beklentilerine ve davraniglarina iligkin goriiglerini ifade eder. Bu
nedenle kadin ve erkeklerin toplumsal hayata katilim oranlari, temsilleri ve goriintirliikleri
yasanilan toplumda gegerli olan toplumsal cinsiyet algisindan etkilenir (Ongen ve Aytag, 2013).

Bununla birlikte bireyler mevcut durumlart tanimlarken, siniflandirirken ve yorumlarken zihinsel
kategorilerini dille ifade ederler. Dolayisiyla duygu, diigiince ve eylemlerin toplumsallagsmasinda
kilit nokta olan dilin bireylerin ve toplumlarin diisiincelerini yonlendirebilecegi ve hatta kontrol
altina alabilecegi diisliniilmektedir (Ulusoy ve Cetinkaya, 2021). Tamda bu noktada toplumsal
cinsiyet kavrami ve toplumsal cinsiyet esitsizligi baglaminda dil kritik bir dneme sahiptir. Dile
yerlesmis olan kelimeler ve kelime dbekleri bir toplumun toplumsal cinsiyet esitligine verdigi
deger acisindan 6nemli bir kaynak niteligi tasimaktadir (Onar ve Ugurum, 2022). Dil, var olan
cinsiyetci ifadelerin devamliliginda veya yeniden iiretilmesinde rol oynayarak toplumsal cinsiyet
algisinin sekillenmesinde ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin olusmasinda mithim bir rol
oynamaktadir (Menegatti ve Rubini, 2017).

Toplumsal cinsiyet algisini etkileyen 6nemli unsurlardan biri de yasam tarzidir. Sobel’in (1981)
ifade ettigi tizere sosyoloji literatiiriinde yasam tarzi (lifestyle) kavramina ilgi Marx’a kadar
uzanmaktadir. Marx yasam tarzi kavramini {iretim siirecinde bireyin nesnel konumu tarafindan
belirlenen ve kritik yasam deneyimlerini belirleyen olgu olarak ele almistir. Sonrasinda Weber
sinif, statli ve gii¢ kavramlarini tartisirken yasam tarzi kavramini ortaya atmistir. Weber statiiniin
ayirt edici bir 6zelliginin stati onuru (stotus honor) oldugunu ifade ederek bir gruba ait olmay1
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isteyen bireylerden belirli bir yasam bi¢imi beklenebilecegine vurgu yapmustir (Cockerham vd.,
1993). Bu durumda yasam tarzi, bireyin yasadigi toplumun bir mensubu olmasi agisindan
6nemlidir (Sobel, 1981). Bu noktada Chaney’e (1999) gbre yasam tarzi ile insanlari birbirlerinden
farkli kilan davranis kaliplarina isaret etmektedir ve insanlarin giindelik yasamda neyi, nasil ve
nerede yaptiklaria gonderme yapmaktadir (Akt. Baloglu, 2019).

Bu tanimlar ve agilimlar toplumsal cinsiyet rolleri, toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, toplumsal
cinsiyet algisi, cinsiyet¢i kelimeleri kullanma siklig1 ve yasam tarzlar1 arasinda karsilikli birbirini
besleyen iligkinin derinlemesine analiz edilebilmesi i¢in 6nemli bir zemin saglamaktadir. Nitekim
bireyin sosyokiiltiirel baglami bireyin neyi, nerede, nasil yapacagimi belirlerken grubun yasam
tarzin1 da sekillendirmektedir. Grubun yasam tarzi ise grubun toplumsal cinsiyet rollerine,
beklentilerine ve davraniglarina iliskin goriislerini ifade eden toplumsal cinsiyet algisini ve
cinsiyetc¢i kelimeleri kullanma sikligini belirlemektedir. Gruba mensubiyet ¢ergevesinde grubun
toplumsal cinsiyet algisiyla tutarli davranislar desteklenerek mevcut toplumsal cinsiyet algisi
pekistirilmektedir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet algisinin olugsmasinda toplumsal yapiy1
olusturan 6gelerin belirleyici oldugu goriilmektedir.

Dolayistyla benimsenen toplumsal cinsiyet rolleri, cinsiyetlere atfedilen 6zellikler ve toplumsal
cinsiyet esitsizlikleri karsisinda sergilenen tutumlar bireylerin toplumsal cinsiyet algilar1 ve
cinsiyet¢i kelimeleri kullanma sikliklarinin temel bilesenlerini olusturmaktadir. Bu durum
toplumsal cinsiyet algisina ve cinsiyet¢i kelimeleri kullanmaya iliskin daha fazla arastirma
yapilmasini, arastirmalarda bireylerin toplumsal cinsiyet algilarmin ve cinsiyet¢i kelimeleri
kullanma sikliklarinin farkli sosyodemografik 6zellikler ve yasam tarzlarina goére belirlenmesini
gerektirmektedir. Bu gereklilik dogrultusunda calismanin amaci, Ankara ilinin merkez ilgelerinde
yasayan bireylerin toplumsal cinsiyet algilarinin ve cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeylerinin
cesitli sosyodemografik degiskenler (cinsiyet, yas, ¢aligma durumu, egitim diizeyi) ile geleneksel
ve modern yasam tarzlar1 agisindan incelenmesidir. Bu baglamda ¢alismada asagidaki arastirma
sorular ele alinmustir.

1. Bireylerin cinsiyetgi kelimeleri kullanma ve toplumsal cinsiyet algisi ne diizeydedir?

2. Bireylerin biyolojik cinsiyeti, yasi, egitim diizeyi, ¢calisma durumuna gore cinsiyetci kelime
Obeklerini kullanma diizeyleri ve toplumsal cinsiyet algisi puanlarinda farklilasma var midir?

3. Bireylerin geleneksel ve modern yasam tarzlarina gore cinsiyetgi kelimeleri kullanma
diizeylerinde ve toplumsal cinsiyet algisinda farklilasma var midir?

1. Yontem

Arastirmanin yontemi nicel aragtirma tasarimlarmmdan genel tarama modelidir. Genel tarama
modeli evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tamami veya belirlenen bir
orneklem iizerinden yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2015).

1.1. Cahisma Gurubu

Arastirmanin evrenini Ankara ilinin merkez ilgelerinde (Cankaya, Kegidren, Yenimahalle,
Mamak, Etimesgut, Sincan, Altindag, Pursaklar ve Golbasi) ikamet eden 20-65 yas araliginda
bireyler olusturmaktadir. Calisma grubunun belirlenmesinde olasilikli olmayan ornekleme
tekniklerinden amacl 6rnekleme tercih edilmistir. Amacglh 6rnekleme yonteminde arastirmanin
sorunsalina uygun oldugu diisiiniilen belirli 6zellikleri tagtyan katilimcilar segilmektedir (Giirbiiz
ve Sahin, 2018). Bu noktada Ankara’nin niifus agisindan Tiirkiye’nin ikinci biiyiik sehri olmasi,
sosyodemografik acidan pek ¢ok niifus grubunu barindirmasi ve aragtirmacilarin Ankara ilinde
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ikamet etmeleri sebepleriyle Ankara ilinin merkez ilgeleri se¢ilmistir. Veriler bu ilgelerde yasayan
ve calismaya katilmaya goniillii olan 600 bireyden toplanmustir. Orneklem biiyiikliigiine karar
verirken 0.95 ve 0.99 giiven diizeylerinde “siireksiz degiskenlerde farkli sapma miktarlari igin
uygun 6rneklem biiyiikliigii” i¢in hazirlanan tablodan yararlanilmistir (Biiyiikoztiirk vd., 2020).
Tahmini evren biiyiikliigiine gore 0.05 sapma miktari i¢in 0.5 anlamlilik diizeyinde 384 bireyin,
0.1 anlamlilik diizeyinde ise 665 bireyin 6rneklem biyiikliigii icin yeterli goriilmektedir. Bu
dogrultuda 6rneklem biiyiikliigii n=600 olarak belirlenmistir.

1.2. Veri Toplama Araclari

Calismanin verilerinin toplanmasinda arastirmacilar tarafindan hazirlanan anket formu ve
toplumsal cinsiyet algisi 6l¢egi kullanilmistir.

1.2.1. Anket Formu

Arastirmacilar tarafindan olusturulan anket formu iki boélimden olusmaktadir. Birinci boliimde
sosyodemografik bilgiler yer almaktadir. Bu bdliimde arastirmaya katilan bireylerin kisisel
bilgilerine (yas, biyolojik cinsiyet, egitim diizeyi, ¢alisma durumu, medeni durumu) iliskin
sorulara yer verilmistir. Ayrica bireylere geleneksel veya modern yasam tarzlarindan hangisini
genel yasamda daha ¢ok benimsedikleri sorulmustur. Tkinci boliimiinde arastirmacilar tarafindan
belirlenen 30 cinsiyetci kelime dbeginin® kullanim siklig1 yer almaktadir. Bu kelime &bekleri;
bilim adami, hanim hanimcik, séziiniin eri, er meydani, at gibi kadin, erkek Fatma, adam akulli,
delikanli, ay dede, adamina gdre, isinin eri, erkek sozii, erkeklik sende kalsin, kizlik soyadi, kiz
basina, adam olacak ¢ocuk, kiz almak, Allah baba, kalibinin adami, kadin cinayeti, bayan yani,
erkekligine yedirememek, baba evi, adamin dibi, adamsan, kari, insanoglu, kiz tavlasi, devlet
adami ve kadin kismi’dir. Kullanim sikliginin belirlenmesinde 5°li Likert kullanilmistir.
Segenekler Hicbir zaman (1), Nadiren (2), Bazen (3), Olduk¢a Sik (4) ve Her Zamandan (5)
olusmaktadir ve bu sekilde puanlandirilmigtir. Cinsiyet¢i kelime 6beklerinden alinacak minimum
puan 30 maksimum puan 150’dir. Puanim yiiksek olmasi, bireylerin cinsiyet¢i kelime dbeklerini
kullanma sikliklarinin fazla oldugu anlamina gelmektedir. 30-70 arasi diisiik, 70.1-110 orta,
110.1-150 yiiksek diizeyde bu kelimelerin kullanildigi anlamina gelmektedir. Toplumsal
cinsiyet¢i kelime dbeklerinin alpha giivenirlik kat sayis1 .95 olarak bulunmustur.

1.2.2. Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi

Olgek bireylerin toplumsal cinsiyet algilarini degerlendirmek igin Altinova ve Duyan (2013)
tarafindan gelistirilmistir. 5°1i Likert tipinde olan dlgek 25 maddeden olusmaktadir. Olgegin
Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 0,872dir. Gegerlik analizin de dl¢egin tek boyuttan olustugu
ve yap1 gecerligini sagladig goriilmektedir. Olgekte, katilimeilarin toplumsal cinsiyet algisina
yonelik ciimlelere katiim diizeyi kesinlikle katilmiyorum=1, kismen katilmiyorum=2,
kararsizim=3, kismen katiliyorum=4, kesinlikle katiliyorum=5 puan alacak sekilde
puanlanmaktadir. Maddelerin 10’u olumlu, 15’1 olumsuz olarak yazilan 6l¢ekte 2, 4, 6, 9, 10,12,
15, 16, 17,18, 19, 20, 21, 24 ve 25. maddeler olumsuz olup tersten hesaplanmaktadir. Buna gore
Olcekten almabilecek en yiiksek puan=125, en diisiik puan= 25 olup; Puanin yiiksek olmasi
toplumsal cinsiyet esitligini ortaya koyarken, puanin diisiik olmasi toplumsal cinsiyet esitsizligine
isaret etmektedir. Toplumsal cinsiyet algis1 6l¢eginin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi .94
bulunmustur.

! Toplumsal cinsiyetgi kelime dbekleri esit sozliik ve esit hayat sozliigii kullamlarak belirlenmistir.
http://esitsozluk.com/ , https://www.zorlu.com.tr/akillihayat2030/esit-sozluk
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1.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmanin verilerinin istatistiksel ¢éziimlemeleri icin SPSS 24.0 programi kullanilmistir.
Amaglarin test edilmesi i¢in parametrik testlerden t-esti, ANOVA ve Korelasyon Analizi
kullanilmistir. Parametrik testlerin kullanilabilmesi i¢in gerekli olan normallik varsayimlari
Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testleriyle incelenmistir.

2. Bulgular

Arastirmaya katilan bireylerin demografik 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir. Bireylerin yaridan
cogu kadin (%57.2) ortalama 28.16+£9.97 yasinda, %44.5°1 lniversitede O0grenci, %34.0’ise
iiniversite mezunu iken %15°1 lise mezunudur. Bireylerin %57.7’sinin gelir getiren bir iste
caligmadigi, %77.2’sinin bekar oldugu bulunmustur. Bireylerin %70.2°si modern yasam tarzini
%29.8’1 ise geleneksel yasam tarzin1 benimsedigini ifade etmistir.

Say1 %

Cinsiyet

Kadin 343 57.2

Erkek 257 42.8
Egitim Diizeyi

Okur-yazar degil 3 0.5

Okur-yazar 1 0.2

Ilkokul mezunu 15 2.5

Ortaokul mezunu 20 3.3

Lise mezunu 90 15.0

Universite mezunu 204 34.0

Universitede 6grenci 267 445
Calisma Durumu

Caligiyor 254 42.3

Calismiyor 346 57.7
Medeni Durumu

Evli 109 18.2

Bekar 463 77.2

Dul 28 4.6
Bireyin Benimsedigi Yasam Tarz1

Geleneksel 179 29.8

Modern 421 70.2

Tablo 1. Bireylerin Demografik Ozellikleri

Bireylerin toplumsal cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeyleri ve toplumsal cinsiyet algisi
6l¢eginin betimsel analizi Tablo 2’de verilmistir. Bireylerin cinsiyetci kelimeleri kullanma diizeyi
puani ortalamasi 77.03 olup bu kelimeleri orta diizey kullandiklart bulunmustur. Bireylerin
toplumsal cinsiyet algis1 puan ortalamasinin ise 100.95 oldugu belirlenmistir. Toplumsal cinsiyet
algis1 Olgeginden 25-125 araliinda puan alinabilmektedir. Puan yiikseldik¢e bireyler daha
esitlik¢i bir yaklagim i¢indedirler.
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Alinabilecek Puanlar Alinan Puanlar _
X S
Minimum  Maksimum _Minimum Maksimum
Cinsiyetci kelimeleri 30 150 30 150 77.03 25.27
kullanma diizeyleri
Toplumsal cinsiyet algis1 25 125 31 125 100.95 19.89
olcegi

Tablo 2. Bireylerin, Toplumsal Cinsiyetci Kelimeleri Kullanma Diizeyleri, Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgeginin
Betimsel Analizi

Bireylerin cinsiyetgi kelimeleri kullanma diizeyleri ve toplumsal cinsiyet algisi puanlari bireylerin
biyolojik cinsiyetlerine gore Tablo 3 karsilagtirilmis olup erkeklerin cinsiyetgi kelimeleri
kadinlardan daha fazla kullandiklar1 ve ortalamalar arasindaki farkin istatistik acidan 6nemli
oldugu bulunmustur (p<0.001). Toplumsal cinsiyet algisinda da kadinlarin erkeklerden daha
esitlik¢i bir tutum icinde olduklar1 ve ortalamalar arasindaki farkin 6nemli oldugu belirlenmistir
(p<0.001).

N X S t Sd p
Toplumsal cinsiyet¢i kelimeler
Kadm 343 72405 24440 -5.290 598 .000
Erkek 257 83.194 25.108
Toplumsal cinsiyet algis1
Kadmn 343 108.760 12.866 12.456 598 .000
Erkek 257 90.529 22.674

Tablo 3. Bireylerin Toplumsal Cinsiyetgi Kelimeleri Kullanma Diizeyleri ve Toplumsal Cinsiyet Algis1 Puanlarinin
Biyolojik Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi
Yas ile toplumsal cinsiyet algis1 ve toplumsal cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeyi arasindaki
iliski Tablo 4’de verilmistir. Yas ve toplumsal cinsiyet algis1 puanlar1 arasinda negatif yonde
anlamh bir iligki (r=-.203; p<0.001) bulunurken yas ve cinsiyet¢i kelime kullanma diizeyi
arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki (r=.119; p<0.001) bulunmustur.

N R
Yas ] N
Toplumsal Cinsiyet Algisi 600 .203
b 600 119**

Toplumsal Cinsiyetci Kelimeler Kullanma Diizeyi

**p< 01

Tablo 4. Bireylerin Yas ve Toplumsal Cinsiyetgi Kelimeleri Kullanma Diizeyleri ile Toplumsal Cinsiyet Algist
Puanlarma iliskin Korelasyon Matriksi

Bireylerin toplumsal cinsiyetgi kelimeleri kullanma diizeylerinde ve toplumsal cinsiyet algisinda
egitim diizeyi etkilidir (Tablo 5). Egitim diizeyi arttik¢a bireylerin cinsiyetgi kelimeleri kullanma
diizeylerinin azaldig1 ve toplumsal cinsiyet algisinda daha esitlik¢i bir tutum iginde olduklari
bulunmustur. Toplumsal cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeyinin egitim diizeyine gore anlamli
bir farklilik yarattigi (p<<0.01) bu farkligin ortaokul ve daha az egitim diizeyine sahip olanlarla,
lise, iniversitede 0grenci ve liniversite mezunlari arasinda oldugu bulunmustur. Egitim diizeyine
gore toplumsal cinsiyet algisinda ise 0.001 diizeyinde énemli bir farklilik oldugu (p<<0.001) ve bu
farklilig1 ortaokul ve alti, lise ve iiniversitede Ogrenci, iiniversite mezunlar1 arasinda oldugu
bulunmustur.
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_ Gruplar
N X S F P Arasmdaki
Fark
Toplumsal cinsiyet¢i kelimeler
Ortaokul ve alt1 39 91.230 25.282 4.560 .004 1-2
Lise 90 77.288 24.011 1-3
Universitede 6grenci 267  75.689  25.500 1-4
Universite mezunu 204 75.951 24.877
Toplumsal cinsiyet algis1 1-2
Ortaokul ve alt1 39 76.743 25.512 1-3
Lise 90 91.811 24578 37.977 .000 1-4
Universitede 6grenci 267  106.003 14.130 2-3
Universite mezunu 204 103.00 18.223 2-4

Tablo 5. Bireylerin Toplumsal Cinsiyet¢i Kelimeleri Kullanma Diizeyleri ve Toplumsal Cinsiyet Algisi Puanlarinin
Egitim Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi

Bireylerin ¢aligma durumlarina gore cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeyleri ve toplumsal

cinsiyet algis1 puanlart incelendiginde (Tablo 6) c¢alisanlarin cinsiyet¢i kelimeleri

caligmayanlardan daha fazla kullandiklar ve gruplar arasindaki farkin istatistiki agidan énemli

oldugu bulunmustur (p<0.05). Ayrica caligmayanlarin toplumsal cinsiyet algisi puanlarinin

caliganlardan daha fazla oldugu gruplar arasindaki farkin 6nemli oldugu belirlenmistir (p<0.001).

N X S T Sd P
Toplumsal cinsiyet¢i kelimeler
Caligan 254 79.732 24440 2.252 598 .025
Caligmayan 346 75.043 25.108
Toplumsal cinsiyet algisi
Caligan 254 95.704 22935 -5.678 598 .000
Caligmayan 346 104.803 16.316

Tablo 6. Bireylerin Toplumsal Cinsiyet¢i Kelimeleri Kullanma Diizeyleri ve Toplumsal Cinsiyet Algisi Puanlarinin
Calisma Durumuna Gore Karsilastirilmast

Bireylerin geleneksel veya modern yasam tarzlarinin cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeyleri ile
toplumsal cinsiyet algisindaki etkisi Tablo 7’de incelenmistir. Geleneksel yasam tarzini
benimseyenler cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeylerinin modern yasam tarzim
benimseyenlerden daha fazla oldugu ve ayn1 zamanda geleneksel yasam tarzin1 benimseyenlerin
toplumsal cinsiyet algisinin modern yasam tarzini benimseyenlere gbre daha esitsiz oldugu
goriiliirken gruplar arasindaki farkin .001 diizeyinde 6nemli oldugu saptanmistir (p<0.001).

N X S T Sd p
Toplumsal cinsiyetci kelimeler
Geleneksel 179  86.514 24.109 6.176 598 .000
Modern 421 72.995 24.706
Toplumsal cinsiyet algis1
Geleneksel 179 89.497 23.982 -9.915 598 .000
Modern 421  105.821 15.524

Tablo 7. Bireylerin Cinsiyet¢i Kelimeleri Kullanma Diizeyleri ve Toplumsal Cinsiyet Algisi Puanlarinin Geleneksel
veya Modern Yasam Tarzina Gore Karsilastirilmasi
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3. Tartisma

Diinya niifusunun énemli bir kismin1 olusturan kadinlarin; ekonomik katilim, egitim kazanimi,
siyasi yetkilendirme ve saglikli yasam alanlarinda toplumsal cinsiyet esitsizliklerine maruz
kalmadan yetenek ve potansiyellerini gergeklestirmesi siirdiirebilir kalkinmaya dogrudan etki
etmektedir. Bunun saglanmasmin 6n kosulu Sirdirilebilir Kalkinma Hedefleri 5.’de ifade
edildigi tizere kadmnlara ve kiz c¢ocuklarina yonelik her tiirlii ayrimciligin her yerde sona
erdirilmesidir (Birlesmis Milletler, 2023). Bunun igin ise mikro, mezzo ve makro diizeyde
toplumsal cinsiyet algisinda daha esitlik¢i bir tutumun benimsenmesi elzemdir.

Ankara ilinin merkez ilgelerinde yasayan bireylerin toplumsal cinsiyet algilarinin ve cinsiyet¢i
kelimeleri kullanma diizeylerinin ¢esitli sosyodemografik degiskenler (cinsiyet, yas, c¢alisma
durumu, egitim diizeyi) ile geleneksel ve modern yasam tarzlar1 agisindan incelenmesi amaciyla
yapilan bu arastirmada, katilimcilarin toplumsal cinsiyet algis1 Olceginden aldiklar1 puan
ortalamasi1 100.95 olarak saptanmustir. Olgekten alinabilecek en diisiik (27) ve en yiiksek (125)
puan aralig1 goz oniine alindiginda saptanan bu puanin ortanin biraz lizerinde bir puan olmasi,
katilimcilarin toplumsal cinsiyet algilar1 agisindan olumlu yani daha esitlik¢i bir algiya sahip
olduklarina isaret etmektedir. Ancak oOlgekten alinabilecek en yiiksek puana kiyasla bir
degerlendirme yapildiginda Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet algisin1 degistirmeye yonelik énemli
girisimlerin oldugu ancak daha esitlik¢i bir tutuma dogru gelistirilebilecegi ¢ikarilabilir. Nitekim
bu bulgu literatiirdeki benzer arastirmalarla tartisildiginda Mardin ilinde yapilan bir ¢aligmada
toplumsal cinsiyet algist 6l¢eginden alinan puan ortalamasi 79.34 olarak raporlanmustir (Cifgi vd.,
2022). Toplumsal cinsiyet algisi puan ortalamalarinin il degiskenine gore farklilik gostermesi
sosyokiiltiirel 6zelliklerin toplumsal cinsiyet algisi lizerinde meydana getirdigi etkiye dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte izmir Dokuz Eyliil Universitesi lisans dgrencileriyle yapilan bir
caligmada katilimcilarin toplumsal cinsiyet algist dlgeginden aldiklari puan ortalamasi 92.45
olarak bulunurken (Esen vd., 2017) Turan ve arkadaslarmin (2017) bir kamu {iniversitesinde
lisans 6grencileriyle yaptiklari calismada 92.17 puan olarak, Unal ve arkadaslarinin (2017) Bartin
iniversitesi lisans 6grencileriyle yaptiklar1 calismada ise 95.20 puan raporlanmistir. Dolayisiyla
caligmalarda toplumsal cinsiyet algis1 6lgeginden alinan puanlar degerlendirildiginde, tiniversite
6grencilerinin katilimer oldugu calismalarda puan ortalamalarinin daha yiiksek olmasi egitim
diizeyinin artmasiyla toplumsal cinsiyet algisinin degisebilecegine isaret etmektedir.

Arastirma sonucunda kadinlarin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet algilarmin farkli oldugu ve bu
farkliligin biyolojik cinsiyet agisindan anlamli ve kadinlar lehine oldugu bulunmustur (p<0.001).
Yapilan baska calismalarda da cinsiyetin, toplumsal cinsiyet algis1 iizerinde etkili oldugu
kadinlarin erkeklerle kiyaslandiginda daha esitlik¢i tutum ve rollere sahip olduklar1 ve erkeklerin
daha geleneksel cinsiyet rollerine sahip olduklari bulunmustur (Yilmaz vd., 2022; Cif¢i vd., 2022;
Ozdemir vd., 2019; Alabas vd., 2019; Altuntas ve Altmova, 2015; Kahraman vd., 2014; Ongen
ve Ayta¢ 2013; Vefikulugay vd., 2009; Vefikulugay vd., 2007). Yurtdisinda tiniversite
Ogrencilerinin toplumsal cinsiyet algisini belirlemeye yonelik yapilan ¢alismalarda da erkeklerin
toplumsal cinsiyet algisinda geleneksel bakis agisin1 devam ettirirken, kadinlarin erkeklere gore
daha esitlikg¢i bir bakis agisina sahip olduklari raporlanmustir (Zhang, 2006; Frieze vd., 2003; Burt
ve Scott, 2002). Amerika’da yapilan bir calismada cinsiyet esitligine yonelik tutumlarin son 40
y1l iginde daha esitlik¢i olmasina ragmen yine de erkeklerin, daha az egitimli bireylerin ve diistik
sosyoekonomik yerlerde yasayanlarin daha geleneksel toplumsal cinsiyet algisina sahip olduklari
bulunmustur (Scarborough vd., 2019). Erkeklerin kadinlara kiyasla toplumsal cinsiyet algi
diizeylerinin daha diisiik olmasi ve geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri ve kalip yargilarina sahip
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olmalarinin bir nedeninin, bu kalip yargilarin erkeklerin kendi yararlarina olmasi ve bu durumun
toplum tarafindan pekistiriliyor olmasiyla iliskili oldugu ¢ikarilabilir. Ayrica ¢alismanin bir diger
bulgusu bu pekistirmenin dile de yansidigmi ortaya koymaktadir zira erkekler cinsiyetci
kelimeleri kadinlardan daha fazla kullanmaktadir ve bu fark istatistik agidan 6nemlidir (p<0.001).
Benzer sekilde dilbilgisi agisindan cinsiyet¢i zamirlerin kullanildigi dillerde yapilan ¢alismalarda
da erkeklerin kadinlara gére daha fazla erkeksi genel zamirler kullandiklar1 bulunmustur (Rubin
vd., 1994; Pauwels, 2003). Arastirmanin bu bulgusu On [kinci Kalkinma Planinda (2024-2028)
madde 729.4.’de dikkat ¢ekildigi lizere toplumsal cinsiyet algisinin sekillenmesinde ve toplumsal
cinsiyet esitsizliklerinin olusmasinda dilin ve medyanin hayati etkisini vurgulamaktadir (T.C.
Cumbhurbaskanlig: Strateji ve Biitce Baskanligi, 2023).

Arastirmada katilimcilarin yas ve toplumsal cinsiyet algilar1 arasinda negatif yonde bir iligki
bulunurken yas ve cinsiyet¢i kelime kullanma diizeyi arasinda pozitif yonde anlamh bir iliski
bulunmustur (p<0.01). Benzer sekilde Tekin’in (2017) arasgtirmasinda da bireylerin yaslari
ilerledik¢e toplumsal cinsiyet algilarmin diistigi bulunmustur. Bu bulgulardan farkli olarak
Alabas ve arkadaslarinin (2019) arastirmasi ile Pesen ve arkadaglarinin (2016) arastirmasinda yas
degiskenine gore toplumsal cinsiyet algisinda anlamli bir farklilik olmadigi raporlanmstir.
Yilmaz ve arkadaslarinin (2022) ¢alismasinda ise yas degiskeni agisindan her grubun toplumsal
cinsiyet algisinin olumlu oldugu ancak 60 yas listii ve 18-29 arasi yas grubunun daha olumlu
algiya sahip olduklar1 bulunmustur. Dolayisiyla arastirmanin bu bulgusuna iliskin literatiirde bir
uzlast bulunmamaktadir.

Arastirmada bireylerin toplumsal cinsiyet¢i kelimeleri kullanma diizeylerinde ve toplumsal
cinsiyet algisinda egitim diizeyinin etkili oldugu ve egitim diizeyi arttik¢a bireylerin cinsiyetci
kelimeleri kullanma diizeylerinin azaldigi ve daha esitlik¢i bir tutum iginde olduklart
bulunmustur. Altuntas ve Altinova’nin (2015) arastirmasinda da tiniversite mezunlarinin ilkokul,
ortaokul ve liseye gore toplumsal cinsiyet algisi diizeylerinin daha yiiksek oldugu bulunmustur.
Benzer sekilde Cifci ve arkadaslarinin (2022) arastirmasinda da bireylerin ve ailelerin egitim
diizeyinin artmasinin toplumsal cinsiyet algisini olumlu yonde etkiledigi raporlanmistir. Ancak
bu bulgulardan farkl olarak Y1lmaz ve arkadaslarmin (2022) yapmis olduklari ¢alismada egitim
diizeyi agisindan katilimcilarin toplumsal cinsiyet algilarinda bir fark bulunmamistir. Bu
arastirmalardan yola ¢ikarak egitim diizeyinin yiikselmesinin bireylere toplumsal cinsiyet
rolleriyle ilgili cagdas bir bakis a¢is1 kazandirdigi ve toplumsal cinsiyet esitligi agisindan kadin
lehine belirleyicisi oldugu ¢ikarilabilir. Giddens (1984) yapilanma kuraminda toplumsal yapi ile
bireyler arasinda yinelenen iliskiye vurgu yaparak Sosyal yapilarin bireyleri sekillendirdigine
bireylerinde sosyal yapilar sekillendirdigine isaret eder. Bu sebeple egitimde toplumsal cinsiyet
esitligi bakis acisinin ana akimlagmasi hem siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinde belirtildigi {izere
2030’a kadar egitim alanindaki toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ortadan kaldirilmasi hem de
bireylerin toplumsal cinsiyete iliskin farkindalik kazanmalar1 noktasinda 6nemlidir.

Arastirmada c¢alisanlarin cinsiyetgi kelimeleri c¢aligmayanlardan daha fazla kullandiklan ve
gruplar arasindaki farkin istatistiki agidan 6nemli (p<0.05) oldugu ve galigmayanlarin toplumsal
cinsiyet algist puanlarinin ¢alisanlardan daha fazla oldugu gruplar arasindaki farkin &nemli
(p<0.001) oldugu bulunmustur. Bu bulgular ¢alismayanlarin toplumsal cinsiyet algisinda daha
esitlik¢i bir tutum i¢inde olduklarini ve galisanlarin daha fazla toplumsal cinsiyetci kelimeleri
kullandiklarin1 gostermektedir. Bu bulgu sasirtici olup ¢alisanlarin yaptigi isin statiisiiniin etkisi
olabilecegini diistindiirmektedir. Nitekim yapilan baska bir ¢alismada bu bulgudan farkli olarak
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bireylerin ¢alisma durumunun toplumsal cinsiyet algisin1 olumlu yonde etkiledigi bulunmustur
(Cifei vd., 2022).

Arastirmada geleneksel yasam tarzini benimseyenlerin cinsiyet¢i kelimeleri kullanma
diizeylerinin modern yasam tarzin1 benimseyenlerden daha fazla oldugu ayn1 zamanda geleneksel
yasam tarzini benimseyenlerin toplumsal cinsiyet algisinin modern yasam tarzini benimseyenlere
gore daha diisiik oldugu bulunmustur (p<0.001). Yasam tarzi bireylerin birbirlerinden farkl
olarak nitelenmesine sebep olan davranig kaliplarina isaret etmektedir ve giindelik yasamda
bireylerin neyi, nasil ve nerede yaptiklari hakkinda bilgi saglamaktadir. Bu ¢alismada geleneksel
ve modern yasam tarzi, bireylerin toplumsal yasam ve giindelik hayatta toplumsal cinsiyet rolleri
karsisinda almis oldugu pozisyon olarak ele alinmistir. Nitekim geleneksel yasam tarzi geleneksel
rolleri igerisinde barindirarak bireylerin toplumsal cinsiyet algilarini ve cinsiyetci kelimeler
kullanma diizeylerini etkilemektedir. Aile, ¢alisma, evlilik ve egitim yasaminda kadin ve erkegin
daha esitlik¢i sorumluluklar1 paylasmasi agisindan modern yasam tarzi kadin ve erkegin rolleri
arasindaki mesafeyi azaltarak bireylerin toplumsal cinsiyet algis1 diizeylerinin artmasina zemin
hazirlamaktadir. Geleneksel rollerin igsellestirildigi toplumlarda bireyler farkinda olmadan
cinsiyet¢i tutum sergileyebilmektedir (Ridgeway, 1991; Ridgeway vd., 1998).

Sonuc¢

Uluslararas1 ve ulusal diizenlemelerde isaret edildigi iizere toplumsal cinsiyet esitligi insan
haklarinin saglanmasi ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulagabilmek agisindan énemlidir.
Bu calismada siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin ve On ikinci Kalkinma Plani’nin kadin odakli
hedeflerinin tesis edilmesinde toplumsal cinsiyet algisinin ve cinsiyetc¢i kelime kullanim sikliginin
roliine dikkat ¢ekilmistir.

Bulgular dogrultusunda sonug olarak bireylerin toplumsal cinsiyet algilariyla Cinsiyetgi kelimeleri
kullanma sikliklar1 sosyodemografik 6zelliklerine ve yagam tarzina gore degismektedir. Bu sonug
dogrultusunda toplumsal cinsiyet algisina ve cinsiyetci kelimeleri kullanmaya iligkin farkli il ve
ilgeleri de dahil ederek daha fazla arastirma yapilmasi, aragtirmalarda bireylerin toplumsal
cinsiyet algilarinin ve cinsiyet¢i kelimeleri kullanma sikliklarmin farkli sosyodemografik
ozellikler ve yasam tarzlarina gore belirlenmesi, bu dogrultuda ihtiyaglarin ortaya konulmasi ve
uygulamalarin bu ihtiyaglara yonelik planlanmasi 6nemlidir.

Pek ¢ok alanda gelismelerin meydana geldigi giiniimiiz kosullarinda Kiiresel Cinsiyet Farki
Raporu’na gore higbir iilkede tam cinsiyet esitliginin saglanamamistir ve mevcut hizda
gelismelerin devam etmesi durumunda Tiirkiye i¢in cinsiyetler arasindaki farkin ancak 167 yilda
kapanabilecektir. Bu durum cinsiyetler arasi farkin kapanmasi agisindan daha fazla politika ve
tedbiri gerektirmekle birlikte bireylerin toplumsal cinsiyete iligskin algilarinin, séylemlerinin,
tutumlarinin ve davraniglarmin da daha esitlikgi bir diizeye getirilmesini gerektirmektedir.
Bireylerin daha esitlik¢i bir toplumsal cinsiyet algisina sahip olmalar1 ve cinsiyetci kelimeleri
daha az kullanmalar1 kadinlarin gerek kamusal alanda gerek oOzel alanda karsilagtiklar
adaletsizliklerin, esitsizliklerin azaltilmasi, ortadan kaldirilmasi ayn1 zamanda mevcut toplumsal
yapilarin yeniden sekillenmesi agisindan elzemdir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet farkindalik
caligmalari, toplum diizeyinde yaygmlastirilmali ve hedef toplulugun sosyodemografik-kiiltiirel
Ozelliklerine gore yerellestirilmelidir. Ayrica cinsiyetler arasindaki anlamli farkliliklar goz 6niine
alindiginda erkeklerin toplumsal cinsiyet farkindalik calismalarina daha fazla katilimin saglamasi
gerekmektedir. Bu Katilimin artirilmasi igin 6ncelikle erkeklerin katilimlarinin 6niinde nelerin
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engel olusturdugunun ve katilima tesvik edecek motivasyonlarin neler olabileceginin belirlenmesi
gerekmektedir.

Caligmanin smirliliklan ilk olarak, drneklem dagiliminda egitim diizeyleri agisindan bir esitlik
saglanamamig olmasidir. Bu sinirlilikla ¢aligmanin %44.5’inin iiniversite okuyan 6grencilerden
olugmasi sebebiyle calismayan grubun toplumsal cinsiyet algisi ve cinsiyet¢i kelime kullanimlari
daha yiiksek oldugu diisiiniilmektedir. Tkinci olarak yasam tarzi degiskenlerinin sadece geleneksel
ve modern olarak alinmasi bireylerin tercih ettigi yasam tarzi veya tarzlar1 arasindaki akiskanligi
ve gecirgenligi tam olarak yansitamamis olabilir.
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Katki oram1 beyam
Yazarlar makaleye esit oranda katki sunmuslardir.
Catisma beyam

Makalenin yazarlari, bu ¢aligma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal kurulus
ile iligkileri bulunmadigini1 dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢catigmasinin olmadigini beyan ederler.

Destek ve tesekkiir

Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.
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