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1905 Haritalarinda Antalya Kaleigi ve Cevresi

Antalya Kaleigi and Its Surroundings on the 1905 Maps
Evren DAYAR

Oz

Haritalar, olusturulduklari donemdeki gergekligin gorsel bir temsilini sunduklari igin tarihi kaynak olarak son derece
degerlidir. Haritalarin tarihi kaynak olarak énemi, Antalya gibi tarihi yapilari 6nemli 6lglide tahrip olmus kentleri
incelerken veya giinimuizde artik var olmayan yapilari tespit etmeye ¢alisirken daha da belirgin hale gelmektedir. Bu
haritalar, bu tir kentlerin tarihi dokusunu yeniden insa etmek igin 6nemli bir arag¢ héline gelmekte ve gegmisle bugiin
arasinda koépri kurmayi saglamaktadir.

Bu makale, arsiv belgeleri, kitabeler ve farkl gorsel kaynaklardan faydalanarak 27 Mart 1905 tarihinde hazirlanmig
iki Antalya haritasini degerlendirmeyi amaglamaktadir. 20. ylzyil baslarinda Antalya sur duvarlari ile burglarinda
gerceklestirilen tahribati belgelemek amaciyla hazirlanan bu haritalar, kentin belli basl nirengi noktalarinin tespit
edilmesi ve kentsel modernlesmenin anlasiimasi agisindan oldukga islevseldir. Makalede, 1905 haritalarindan hareketle
kentin limani, i¢ kale (Tophane), Kaleigi mahalleleri, sur duvarlari ve kent kapilari ile sur disi yerlesim alani tasvir
edilmis; bu suretle 20. ylizyilin baslarinda Antalya’nin panoramik bir gériinimu sunulmustur. Bunlarin yani sira 1905
haritalari, giinimiizde mevcut olmayan bazi yapilara dair de 6nemli bilgiler vermektedir. i¢ kale mevkiindeki hamam
yapisl, Bayrakdar Baba Tirbesi, bugline kadar 1921 yilinda insa edildigi dlstiniilen saat kulesinin ilk yeri, 1905 haritalari
vasitasiyla tespit edilebilmistir.

Anahtar Kelimeler

Antalya, Kent haritalari, tarihi yapilar, Mimarlk tarihi, Modernlesme

Abstract

Maps are highly valuable as historical sources because they offer a visual representation of the reality, they depict
during the time they were created. The significance of maps as historical resources becomes even more apparent when
studying cities like Antalya, which have experienced significant damage to their historical structures, or when attempting
to identify structures that no longer exist today. The maps become crucial tools for reconstructing the historical fabric
of such cities and bridging the gap between the past and the present.

This article aims to evaluate two maps of Antalya prepared on March 27, 1905, utilizing archival documents, inscriptions,
and various visual sources. These maps, created to document the damage to the walls and towers of Antalya in the early
20th century, are highly functional for identifying key reference points in the city and understanding urban modernization.
In the article, based on the 1905 maps, the city’s harbor, Antalya Citadel (Tophane), Kaleigi neighborhoods, city walls,
city gates, and the settlement areas outside the walls are depicted, presenting a panoramic view of early 20th-century
Antalya. In addition, the 1905 maps provide significant information about some structures that are no longer present
today. Through the 1905 maps, it has been possible to identify the bathhouse structure in the citadel, the Bayrakdar
Baba Tomb, and the original location of the clock tower, claimed to have been constructed in 1921.

Keywords

Antalya, City maps, Historical places, Architectural history, Modernization

*  Sorumlu Yazar: Evren Dayar (Dr.), Antalya Kent Arastirmalari Merkezi, Antalya, Turkiye. E-posta: evrendayar@gmail.com
ORCID: 0000-0002-6593-7238

Atif: Dayar, Evren. “1905 Haritalarinda Antalya Kaleigi ve Cevresi.” Art-Sanat, 21(2024): 229-260.
https://doi.org/10.26650/artsanat.2024.21.1240796

IO

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License BY _NC


mailto:evrendayar@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-6593-7238


Art-Sanat 21

Extended Summa

A document containing two maps of Antalya Kalei¢i drawn in 1905 and thirteen
photographs of the castle walls and towers is located among the papers of the Council
of State in the Ottoman Archive of the Presidency of the Republic of Turkey State
Archives. The maps prepared on a scale of 1/1000 meters, were drawn by Ali Ni-
yazi, senior lieutenant of the Fourth Battalion of the Antalya Regiment, and Ali Riza,
the colonel of the Antalya Regiment. The main subject of the document, where the
maps are located, is a detailed investigation launched into allegations that Hiiseyin
Kenan Pasha, who served as the Mutasarrif of Antalya between 1901 and 1904, and
the merchant Sar1 Simonoglu destroyed the castle walls to use them in the flour mill
they built in Antalya Port. The document containing the allegations and investigation
records of the destruction of Antalya Castle is of great importance in understanding
the appearance of the city in the early 20th century and showing the basic elements of
a castle that no longer exists today, especially because of the photographs it contains
and the maps prepared as part of the investigation.

In the article, the 1905 maps have been utilized, supported by various written sourc-
es and visual documents, to extract the panorama of the city from the early 20th cen-
tury. For this purpose, the focus was initially on the city’s port and its surroundings;
significant structures in this area, such as the Antalya Gasworks (Gazhane), a mill,
the Ottoman Tobacco Company building, a casino, the customs building, and the port
office, as depicted on the maps, have been introduced. Later, information was given
about the citadel of the city, and it was pointed out that there was a bathing structure
in this area, as understood from the maps. According to the article’s claim, this struc-
ture, no longer standing today, may be related to the palace bathhouse in the Seljuk
citadel. Another structure emphasized in this section of the article is the Bayrakdar
Dede Tomb, which is no longer present today. It is possible that this tomb, shown near
the Baruthane Tower on the 1905 maps, belonged to a warrior named Bayrakdar Dede
because he was identified with the conquest of the city by Muslims and was elevated
to the rank of saint over time.

The article also addresses the city walls shown in the 1905 maps, along with the
gates and towers atop the walls. Judging from the 1905 maps, it is clear that Antalya
Castle remained largely intact in the early 20th century, with a substantial portion of
its walls and towers still standing in solid condition. Furthermore, the maps reveal that
Kaleici was divided into three distinct sections by two inner wall lines. In the maps,
the towers on the external walls of Antalya Castle are numbered, starting from the
northwest of the castle. Tower number 12 is designated as the “Clock Tower.” This
nomenclature holds significant import as it challenges a prevailing claim suggesting
that the clock tower in Antalya was erected in 1921. The meticulous examination of
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the 1905 maps, underscores the need for a correction in this historical narrative. The
maps unmistakably pinpoint the original location of the city’s Clock Tower on a struc-
ture situated to the west of its current position, thereby rectifying the chronological
misalignment attributed to the later construction date.

As inferred from the 1905 maps, by the early 20th century, the city gates had largely
lost their functions. The reason for this was the population growth of the city since
the second half of the 19th century, and the walls losing their function to ensure the
security of the city. These developments necessitated the creation of new openings
at numerous points on the external walls or the removal of existing gates to facil-
itate transportation between the inside and outside of the walls. The concentration
of gates and openings primarily in the southeast of the external walls indicates that
urban development was occurring in this neighborhood during this period. Similarly,
during this period, gates on the inner walls had also been removed. The reason for the
removal of these gates was the loss of their function in controlling transitions between
neighborhoods. This functional loss was influenced by changes like inter-communal
relationships in Ottoman society since the Tanzimat period.

On the other hand, the 1905 maps provide little information about the city’s neigh-
borhoods and settlement plan, primarily because they focus on depicting the defence
system and pay less attention to accurately capturing the street layout. Indeed, in these
maps, the neighborhoods of Kalei¢i are only shown in broad strokes and very limited
detail. In the areas outside the walls, the focus is on major religious and administrative
structures, roads, and the bazaars near the city walls. In this area, firstly, the telegraph
office, government building, and Government Avenue in the northwest of the city are
depicted. Then, the area across from the castle gate (Kalekapisi), including the Zincirli
Inn and the bazaar, is marked. The prominent structures and streets in the southeast
of the city include Kursunlu Madrasa, Degirmenonii Road, Yeni Kap1 Avenue, Fener
Avenue, Leski Coffeechouse, Rum School, and the Christian Cemetery.
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Giris

Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA)’nde Stra-
y1 Devlet belgeleri arasinda yer alan 2782 dosya ve 1 gomlek numarasiyla tasnif
edilmis belge, Antalya Kaleici’nin 1905 yilinda ¢izilmis iki haritasi (G. 1 ve G. 2)
ile kale duvarlari ve burglarina ait 13 fotografi igermektedir. 1/1000 metro mikyasi
ile hazirlanan iki haritanin kiinye bilgileri ortaktir ve miielliflerinin kimligine iliskin
su bilgileri ihtiva etmektedir: “Ma-miistemeldt Antalya surunun usil-i istiksafi iizere
taraf-1 dcizanemizden alinan haritasidir. 14 Mart 1321 (27 Mart 1905). Antalya Tabu-
ru Déordiincii Boliik Miildzim-1 Evveli Ali Niyazi, Antalya Taburu Kolagast Ali Riza.”!

iki harita arasinda ¢ok az fark vardir. Bunlardan ilki, Harita I’in kiinye bilgisinin
altinda miielliflerin miihiirlerinin, dierinde ise imzalarinin olmasidir. Ayrica, Harita
I’de gosterilen ¢ Kale’deki “hamam” ile Mermerli mevkiindeki “Mermerli Késk™e
Harita II’de isaret edilmemis; Harita II’de limanda gosterilen “batik” ve “gazino”ya
Harita I’de yer verilmemistir. Son olarak Harita I’de “Iskele Yokusu” olarak tanimla-
nan mevki Harita IIde “Iskele Kapis1” adin1 almustir.

Haritalarin yer aldig1 belgenin esas konusu, 1901 ile 1904 arasinda Antalya Mu-
tasarriflign yapmis Hiiseyin Kenan Pasa ile tliccar Sar1 Simonoglu’nun Antalya
Limani’nda insa ettirdikleri degirmende kullanmak amaciyla kale surlarimi tahrip
ettikleri iddiasiyla baglatilan ayrintili sorusturmadir.® Nitekim belgeye ekli olan fo-
tograflar (G. 3, G. 4, G. 5, G. 6), tahribatin gerceklestirildigi sur ve burglarin gorsel
olarak tespit edilmesi amactyla ¢ekilmistir. Sorgu tutanaklari ise ingaat ameliyesi es-
nasinda sur ve burglarin tahrip edilen béliimleri hakkinda bilgi vermektedir. iddialara
gore insaatta kullanilan taslarin bir bolimii Antalya Kalesi’nin Merdivenli Kapi, Mer-
merli Késk muhiti ve Hidirlik mevkiindeki duvar ve burglarindan sékiilerek mavnalar
araciligiyla limana tagimigtir. Fakat esas tahribat Hasbahge icinde bulunan sur ve

1 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Sura-y1 Devlet (SD), 2782/1, 16
Rebiiilevvel 1328 (28 Mart 1910). Harita iizerinde, askeri personel olmalart disinda miielliflerinin kimlik-
lerine dair ayrmtili bilgi yoktur. Bununla birlikte, Kolagas1 Ali Riza’nin 19. yiizyil sonlarinda Ticaret ve
Nafia Nezaretinde vilayet haritalarinin ¢izimiyle gorevlendirilen ve Bursa Sancagi ile Teselya kitasinin “nev
us(l kabartma haritalarini” yapan “asker-i sahane kolagalarindan™ Ali Riza Efendi olmast muhtemeldir. Bk.
Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanlt Arsivi (BOA), Yildiz Miitenevvi Maruzat (Y. MTV),
163/94, 20 Safer 1315 (21 Temmuz 1897). Bu agidan 1905 Antalya haritalari, 18. ylizyilin sonlarindan iti-
baren geometri, 6lgme teknikleri ve harita yapimina iligkin derslerin egitim programlarinin merkezinde yer
aldig1 askerd personelin kent haritalarmin iiretimindeki artan roliine 6rnektir. Osmanli imparatorlugu’nun son
donemlerinde kent haritalarinin olusum siirecine dair bilgi i¢in bk. Cigdem Kafescioglu, “Urban Mapping
in the Ottoman Empire”, The History of Cartography 1V: Cartography in the European Enlightenment, ed.
Matthew H. Edney ve Mary Sponberg Pedley (Chicago: Chicago Universitesi Yayinlar1, 2020), 1589.

2 Bu makalede, mevki ve yapilarin yerini daha iyi gosterdigi i¢in Harita II kullanilmig fakat yap1 ve mevki
nomanklatiirii tespit edilirken diger haritanin verdigi bilgilerden de faydalanilmistir.

3 Sorusturma tutanaklari ylizlerce sayfadan olusmaktadir. Bu denli ayritili bir sorugturmanin ardindaki se-
beplerden ilki, 1884 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi’nin nesrinden sonra kalelerin tarihi eser agisindan
sahip olduklari degerin takdir edilmesi ve yiktirilmamalarina iligkin baskentin biraz daha belirgin héle gelen
hassasiyetidir. Sorusturma tutanaklari i¢in bk. BOA. SD. 2782/1; BOA. SD. 2783/1, 16 Rebiiilevvel 1328
(28 Mart 1910).
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burglarda -“Hasbahge iizerindeki Biiyiik Bur¢’ta- yasanmis, bu boliimdeki surlarin
dibine “lagim atilarak™ taslar1 alinmistir.*

| $D.02782

G. 1: 1905 Haritasy/II nolu harita (BOA. SD. 2782/1)

Mahal ve Mevkiler

1. Gazhane 21. Tersane mahalli 41. Leski Kahvesi

2. Muattal degirmen mahalli |22. Karantina 42. Fener Caddesi

3. Hasbahge 23. Mermerli Kosk 43. Zabita karakolu

4. Tahrip olunan mahal 24. Batik 44. Yeni Mahalle

5. Maarif Degirmeni 25. Otel Antalya 45. Yeni Kap1 Caddesi
6. Reji 26. Hamam 46. Islam Mezarlig1

7. Gazino 27. Balik Pazari 47. Degirmendnii’ne giden sose
8. Bank-1 Osmani 28. Mekteb-i Idadi 48. Kursunlu Medrese
9. Gumriik 29. Paga Camii 49. Kabristan

10. Hamam 30. Saat Kulesi 50. Sebze Carsisi

11. Harap ebniye 31. Cephanelik 51. Carst

4 Antalya Kalesi taglar1 daha 6nce de bu sekilde kullanilmistir. Mesela 1880’lerin baslarinda limandaki rihtimin
tamiri esnasinda kalenin taglari kullanilmis, tamir esnasinda Tophane Kapisi’ndan on; Sarayalti’ndan bes,
Hasbahge’den ise birkag “kebir tas” getirtilmistir. Bk. BOA. SD. 570/17, 17 Rebitilevvel 1299 (6 Subat 1882).
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12. Liva kalemi 32. Kilise 52. Zincirli Han
. 53. Bila meziniyet belediye tarafindan
13. Tophane 33. Yangin mahalli istimlak edilerck IZusad olunZn yol
14. Bayrakdar Dede 34. Hidirlik 54. Hiiktimet Caddesi
15. Novbet mahalli 35. Mezbaha 55. Hendek harici
16. Rihtim 36. Sebze bahgeleri 56. Hiikiimet Konagi
17. Belediye reisinin hanesi | 37. Kasabhane yolu 57. Telgrathane
18. Liman dairesi 38. Kilise 58. Tesvikiye Mahallesi
19. Liman Camii 39. Rum Mektebi 59. Debboy-1 Hiimaytin
20. Bekleme 40. Gazino
Kapilar
A. Tophane Kapisi a. Aciklik
B. Kap1 Agz1 / Kale Kapist b. Agiklik
C. Imaret Kapisi c¢. Balik Pazar1 Kapist
D. Agiklik d. Acgiklik
E. Hadrianus Kapisi e. Kap1
F. Bedenin hedmiyle kiisad olunacak kap1 /Kuyuénii Kapisi f. Agiklik
G. Yeni Kap1 g. Aciklik
H. Merdivenli Kap1 h. Iskele Kapist
1. Orta Kap1 / Tuz Kapisi / Debbaghane Kapisi
J. Glimriik Kapis1

|
$D.02782

G. 2: 1905 Haritasy/I nolu harita (BOA. SD. 2782/1)
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$D.02782.00001.006

G. 3: Tahrip edilen sur ve bur¢ (BOA. SD. 2782/1)

$D.02782.00001.007
G. 4: Tahrip edilen sur ve bur¢ (BOA. SD. 2782/1)
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S$D.02782.00001.014
G. 5: Tahrip edilen sur ve burg (BOA. SD. 2782/1)

: - - 8

$D.02782.00001.099

G. 6: Tahrip edilen sur ve burg (BOA. $D. 2782/1)

236



Dayar / 1905 Haritalarinda Antalya Kaleigi ve Cevresi

Antalya Kalesi’nin tahribine iliskin iddialar1 ve sorusturma evrakini i¢eren belge,
ihtiva ettigi ekli fotograflar ve -kiinye bilgilerinde 27 Mart 1905 tarihinde ¢izildikleri
yazdigina gore- sorusturma kapsaminda hazirlanmis olan haritalar sebebiyle kentin
20. yiizy1l baslarindaki goriiniimiiniin anlasilmasi, daha 6nemlisi, giiniimiizde var ol-
mayan bir kalenin heyet-i umumiyesini gostermesi agisindan oldukca 6nemlidir. Zira
Antalya Kaleigi’nin ilk yerlesim tarihinden itibaren araliksiz olarak iskan gérmesi
ve Antalya Kalesi’nin sistematik olarak yikilmaya baglandigi 1911° ile 1936’da® ger-
ceklestirilen nihai tahribatin gorsel olarak belgelenmemis olmasi -belgelenmisse bile
bunun giiniimiize ulasmamasi- kentin sahip oldugu istihkam sisteminin ve 20. yiizyila
kadar yasadig tarihi gelisimin anlagilmasi giiglestirmektedir. Hala ayakta olan sur
boliimleri ile ¢ok az sayidaki burg ise biitiinciil bir panorama sunmaktan uzaktir. Bun-
larin yani sira, Kalei¢i’nin giinliimiizde de yerlesim alan1 olarak kullanilmaya devam
etmesi kapsamli arkeolojik kazilarin yapilmasini engellemektedir.

Orta Cag’da Dogu Akdeniz’in 6nemli liman kentleri arasinda yer alan ve Osmanli
hakimiyeti altinda da 6nemini devam ettiren Antalya’da kentsel mekanin olusumu,
gelisimi ve yapi1 diizeninin anlasilmasi agisindan harita, plan, graviir ve fotograf gibi
gorsel belgeler biiylik 6neme sahiptir. Nitekim 1815 yilinda kent surlarinda gercek-
lestirilen kapsamli onarim faaliyetinin pargasi olarak ¢izilmis basit harita (plan),’
1838’de hazirlandigi tahmin edilen Kaleigi istihkdm ve iskan haritasi® ile 1892°de
limanin modernlestirilme ¢aligmalar1 kapsaminda hazirlanan harita (G. 7),” kent tarihi
acisindan oldukca dnemli belgelerdir. Tlk harita kenti kusatan sur ve burclarin biitiin-
ciil bir panoramasini sunarken 1838 Haritas1 “Ayanlar Cagi”nin bir Anadolu kentinin
goriiniimii lizerindeki etkilerini ayrintili olarak gostermekte, tiglincii harita ise liman
boliimii ile cevresine ait bilgi vermektedir. Bigimleri, mekansal kapsamlari ve igerik-
leri agisindan birbirlerinden farkli olan bu haritalarin gérsel analizi ve mukayesesi
Antalya’nin kentsel yapisinda yasanan degisimi takip etmekte faydalidir.

5 Roberto Paribeni ve Pietro Romanelli, “Studii e Ricerche Archeologiche: Nell’ Anatolia Meridionale,” Mo-
numenti Antichi dei Lincei 23 (1914), 8; Fatih Ozgelik, “20. Yiizy1l Basinda Antalya Kalesi’nin Y1ikim Me-
selesi,” Antalya Kitabi. Sel¢uklu’dan Cumhuriyet’e Sosyal Bilimlerde Antalya, ed. Bedia Kogakoglu Bahset
Karsli, Demet Sustam, Zehra Sula, Halil ibrahim Yiicel ve Ayse Demir (Antalya: Palet Yaynlari, 2020),
442-444.

6 Evren Dayar, “20. Yiizyilin {1k Yarisinda Antalya’nin Kentsel Gelisimi (1908-1950)”, CTAD 33 (2021), 140-
143.

7 Evren Dayar, “1815 Haritasi’nda Antalya Kalesi: Surlar, Kapilar ve Burglar”, Belleten 84/300 (2020), 667-
716.

8 Evren Dayar, “Osmanli Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde Antalya Kaleigi ve Cevresi”, METU JFA 37/2
(2020), 59-84.

9 Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), Nafia Vekaleti, 230-0-0-0/9.32.1,
17 Nisan 1892; ayrica bk. Evren Dayar, “19. Yiizyilda Antalya’nin Mahfuz Liman Sorunu ve iskele Tami-
ratlar1”, Antalya 'min Denizcilik ve Deniz Ticareti Tarihi, ed. Fatma Simsek (Istanbul: Zero Yayinlari, 2022),
288.
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G. 7: Antalya Sehri/Limani, Mikyasi: 1/2000. 1. Gaz Deposu 2. Giimriik 3. Hidirlik 4. Salhane 5.
Hendek 6. Kale Duvari 7. Kilise (BCA. 230-0-0-0/9.32.1)

Bu makalenin konusu olan ve kent tarihi agisindan dnemli bir belge degeri tasi-
yan 1905 haritalar1 da Antalya’nin belli basgh nirengi noktalarinin ve déniigiimiiniin
anlagilmasi acgisindan hem 1838 ve 1892 haritalarin1 tamamlamakta hem de daha
onceki harita ve planlarda isaret edilmemis mevkilerin tanimi ile bazi burglarin is-
levine dair dikkate deger bilgiler vermektedir. Zira 1905 haritalarinda taniml bazi
mahal ve mevkiler, ne 1815°te ne 1838’de ne de 1892’de tanimlanmistir. Ayrica, son
ayrintilt haritanin ¢izimi {izerinden gegen zaman dikkate alindiginda, 1905 haritalari
vasitasiyla kentin yasadigi doniisiimii belgelendirmek de miimkiindiir. Son olarak, bu
haritalardan elde edilen bazi bilgiler farkli kaynaklarla bir arada degerlendirildiginde,
Geg Orta Cag Donemi kentinin yorumlanmasinda da islevsel olabilecek mahiyettedir.

Bu makale, arsiv belgeleri, kitabeler ve muhtelif kaynaklar vasitastyla 1905°te ha-
zirlanmig Antalya haritalarini kent tarihi agisindan degerlendirmeyi amaglamaktadir.
Makalede haritalarda isaretlenmis yap1 ve mevkiler ele alinarak kentin 20. yiizyil
baslarindaki panoramast sunulmus, literatiirde bu yap1 ve mevkilerden bazilarina at-
fedilmis tanimlar sorgulanmis ve bunlara iliskin yeni yorumlarda bulunulmustur.
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1. Kentin Tarihgesi

Liman kenti Antalya (Atteleia), Pergamon Krali Attalos II. Philadelphos tarafindan
MO 2. yiizyilda kurulmustur.' Fakat kurucusunun adin1 almazdan énce ayn1 mevkide
adinm Korykos oldugu diisiiniilen bir kent yerlesiminin varligit MO 4. yiizy1la tarih-
lenen sur digindaki nekropol alaninin kesfiyle kesinlik kazanmustir."! Gegmisi Klasik
Donem’e kadar uzanan bu ilk yerlesimin limanin bat1 tarafini i¢ine aldig1 tahmin edil-
mektedir."? {1k yerlesimin sinirlart I1. Attalos’la birlikte gelismis ve bu tarihten itibaren
kentin sur sistemi Roma Dénemi ile Orta Cag sur sistemine uymustur.'® Kentin tarihi
cekirdegini olusturan ve liman1 kusatarak batidan doguya uzanan sur duvarlariyla
cevrelenmis 30,5 hektarlik bu alan'® bolge iizerindeki Osmanli hakimiyetinin kesin-
lestigi 15. yiizyila kadar kentin esas ve kuvvetle muhtemeldir ki tek iskan bolgesidir.

Antalya, imparatorluk Dénemi’nin baslarinda Roma hakimiyetine girmistir.'s
Roma Dénemi’ndeki kentsel gelismenin giiniimiize ulasan sonuglarindan ilki, Im-
parator Hadrianus’un Antalya’y1 ziyareti onuruna 2. yiizyilda insa edilen anitsal ka-
pidir.'® Gliniimiize ulasan diger Roma Dénemi anit1 ise gene ayni1 doneme tarihlenen
ve Romali bir senatoriin mezari olan 1905 haritalarinda “Hidirlik” adiyla anilan iki
katl mezardir."”

Erken Bizans Donemi’nden itibaren kent morfolojisini belirleyen en 6nemli gelis-
me Hristiyanligin resmi din ilan edilmesidir. Bu gelismenin Antalya’daki tezahiirlerin-
den biri, anit-mezar olarak insa edilen Hidirlik’in 6nce kentin savunma kulelerinden
biri hiline getirilmesi'®, daha sonra kentin koruyucu azizi olarak kabul edilen (O 4yiog
Tewpyrog ppovpapyos toving rolews Ataleras / O Agios Georgios frourarchos tontis
poleos Ataleias)" Aya Yorgi’ye (Agios Georgios) adanmis bir kilise/sapele doniistii-
rliilmesidir.*® Bizans Dénemi’nde kent morfolojisini etkileyen bir diger gelisme ise
Arap akinlandir. Kente yonelik tehdit, savunma sisteminin yenilenmesini veya takviye

10 Hansgerd Hellenkemper ve Friedrich Hild, Tabula Imperi Byzantini VIII.1: Lykien und Pamphylien (Viyana:
Avusturya Bilimler Akademisi Yayinevi, 2004), 297.

11 Burhan Varkivang, “Surlarin Olusum Siireci Uzerine Baz1 Gozlemler”, Tusa Yazilan Zafer Antalya Ickale
Surlarindaki Sel¢uklu Fetihnamesi, ed. Scott Redford ve Gary Leiser, gev. Inci Tiirkoglu (Istanbul: Suna-inan
Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii Yaylari, 2008), 58.

12 Leyla Yilmaz, Antalya (16. Yiizyilin Sonuna Kadar), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaylari, 2002), 106;
John D. Grainger, The Cities of Pamphylia (Oxford: Oxbow Kitaplari, 2016), 153.

13 Hellenkemper ve Hild, Tabula Imperi Byzantini, 319.
14 Hellenkemper ve Hild, Tabula Imperi Byzantini, 332.
15 Nuray Gokalp, “Attaleia Kent Tarihi ve Yazit: Korpusu” (Doktora tezi, Akdeniz Universitesi, 2008), 36-38.

16 Clemens Emin Bosch, “Antalya Bolgesinde Arastirmalar I: Antalya Kitabeleri”, gev. Sabahat Atlan, Belleten
CX1/41 (1947), 123.

17 George Bean, Turkeys Southern Shore (Londra: John Murray, 1989), 22.
18 Gokalp, Attaleia Kent Tarihi, 64-64.

19 Zotou Molottou, Lexikon ton Agion Panton tis Orthodoxou Ekklisias (Atina: Konstantinos Antoniddou Mat-
baast, 1904-1907), 358.

20 Panag P. Chatzipetrou, Istoria Tis Attaleias Tis Mikras Asias Apo Tis Ktiseos Aftis Mechri Tou 1922, (Atina:
v.y, 1969), 12.
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edilmesini gerektirmig?'; Selanik’in 904’te Araplar tarafindan yagmalanmasindan kisa
stire sonra da ikinci bir sur hatt1 (perde sur) insa edilmistir.>* Boylece, 10. ylizyila
gelindiginde kentin hendek, perde surlar ve esas sur duvarlarindan olusan tahkimat
sistemi nihai halini almistir.®

Antalya, Mart 1207°de Sel¢uklularin hakimiyeti altina girmis, 1212°deki i¢ isyan-
dan geri alindig1 22 Ocak 1216 tarihine kadar Selguklularin denetiminden ¢ikmustir.*
Kosedag Savasi’ni takip eden donemde Selguklu otoritesinin ¢okmesi, 13. yiizyilin
sonlarinda Antalya’nin Hamidogullar1 Beyligi’nin hakimiyetine girmesine sebep ol-
mus fakat kent 24 Agustos 1361’de Kibris Krali Pierre tarafindan ele gegirilmigtir.?
Antalya’daki Luzinyan hakimiyeti kentin 1373’te Teke Bey tarafindan istirdadina
kadar devam etmistir.

14. yiizyilin son on yilinda Osmanlilar ile Karamanogullar1 arasindaki hakimiyet
miicadelesine sahne olan Antalya, 1423’te kesin olarak Osmanlilarin denetimine gec-
mistir.** Osmanli hakimiyetinin bolgede kesinlesmesi oncelikli olarak istikrari sagla-
yarak kentin sur digsinda genislemesini miimkiin kilmistir. 1530 tahririnde kentin ku-
zey varosunda kurulmus sadece li¢ Miisliiman mahallesi (Balibey, Demirci Siileyman
ve Kara Pasa/Tas Pazar1 Mescidi Mahallesi) zikredilse?” de genisleme siireci Balibey
Camii’nin yakininda kurulan kervansarayla hizlanmis ve yiizyilin ikinci yarisinda sur
dis1 iskén sahasi siiratle biiytimiistiir.?

17 ve 18. yiizyillarda kent sur dis1 alandaki genislemesini devam ettirmistir. Ozel-
likle Tekelioglu ailesinin bdlgedeki niifuzunun arttig1 18. yiizyilin sonlarindan itibaren
Antalya Dogu Akdeniz’in en dnemli ticaret limanlar1 arasina girmistir. Bu ticari hare-
ketliligin neticesinde kentin dort tarafi Tekeliogullarina ait saraylar, ailenin yaptirdigi
veya calistirdig ticari igletme ve hanlarla donanmstir.?®

19. yiizyilda Antalya’nin mekansal gelisimini etkileyen faktorlerden ilki Babiali’nin
tagra lizerindeki niifuzunu arttiran idari ve kentsel reformlardir. Bu reformlarin sonu-
cunda surlarin disindaki kentin kuzey varosunda kagir olarak insa edilmis Hiikiimet

21 Insa programinin ayrintilari igin bk. Burhan Varkivang ve Ismail Akan Atila, “A New Monumental Gate from
the Roman Imperial Period on the Attaleia City Walls”, ADALYA 24 (2021), 251, 259.

22 George Bean, “Inscriptions in the Antalya Museum”, Belleten XXII (1958), 44.
23 Hellenkemper ve Hild, Tabula Imperi Byzantini, 324.

24 Barbara Flemming, Ge¢ Ortacag Dénemi 'nde Pamfilya, Pisidya ve Likya 'min Tarihi Cografyasi, ¢ev. Hiiseyin
Turan Baggeci (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2018), 6-7.

25 Qeorge Francis Hill, 4 History of Cyprus, Vol 2: The Frankish Period (1192-1432), (Cambridge: Cambridge
Universitesi Yayinlari, 1948), 321-322.

26 Flemming, Ge¢ Ortagag Dénemi’'nde Pamfilya, 167-192.

27 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligt Osmanli Arsivi (BOA), Tapu Tahrir Defterleri (TT. d), 166,
575.

28 Dayar, Osmanli Imparatorlugu nun Son Dénemlerinde, 61.

29 Tekeliogullarinin Antalya kent makro formu iizerindeki etkileri icin bk. Dayar, Osmanl Imparatorlugu nun
Son Donemlerinde, 62-66.
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Konagi ve gevresi, aralarinda telgrathane ve askeri depo gibi yapilarin da oldugu yeni
yonetim merkezine ev sahipligi yapmistir.*® Gene bu donemde kent Dogu Akdeniz’de
ticaret hacminin artmasindan olumlu etkilenmis ve bir¢ok gogmen i¢in ¢ekim merkezi
olmustur. Demografik biiylimenin kentin makro formu {izerindeki etkisi, Kalei¢i’nde-
ki geleneksel yerlesim alaninin mesken ihtiyacini kargilayamamasiydi. Kalei¢i Rum
mahallelerindeki niifus baskisinin arttig1 bu donemde, 1905 haritalarinda da gosterilen
sur disindaki Yeni Mahalle’nin temelleri atilmistir.

20. yiizy1lin baglarina gelindiginde kentin biiylimesi devam ederken askeri tek-
nolojinin gelismesi neticesinde diger Osmanli kentlerinde oldugu gibi Antalya’nin
istihkam sistemi de islevini kaybetmis, kapali kapilar agilmis, Kalei¢i’nin dig mahalle-
lerle irtibatin1 arttirmak amaciyla surlar iizerinde yeni acikliklar olusturulmustur. Kent
surlarinin sistematik olarak yiktirilmaya baglanmasi bu doneme tarihlendirilmekte ve
bu yikimdan 6nce hazirlandiklari i¢in 1905 haritalar1 kentin Orta Cag tahkimat ve
yerlesim sistemini ana hatlariyla gdsteren, giiniimiize ulasan son belgeler arasinda
yer almakta, ayn1 zamanda kentin 20. ylizy1l baslarina tarihlenen panoramik bir go-
riniimiinii sunmaktadir.

2. 1905 Haritalarinda Kentin Tasviri

1905 haritalar1 Antalya’y1 bir migfer gibi ¢evreleyen ve esas miidafaa hattini olus-
turan dis surlar ile perde sur ve harici hendekten olusan istihkam sistemini ana hat-
lariyla gostermektedir. Dis surlar tizerindeki burglar sekilsel 6zelliklerine gore ¢izil-
mistir. Ayrica kentin kademeli olarak biiyiimesinin eseri olan iki i¢ sur hatti ile surlar
tizerindeki kap1 ve acikliklar da haritalarda gosterilmistir. Bununla birlikte haritalarin
esas onemi -Kalei¢i mahalleleri ile kentin sur dis1 isk&n alanina dair ¢ok az veri igerse-
ler de- Kalei¢i ve yakin ¢evresinin 20. ylizy1l baglarina ait panoramasini sunmalaridir.
Asagida, haritalarin sundugu veriler muhtelif kaynaklarla bir arada ele alinarak bes
baslik altinda incelenmistir.

30 Dayar, Osmanli Imparatorlugu nun Son Donemlerinde, 66-69.
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G. 8: 20. ylizyil baslarinda Kaleig¢i ve ¢evresinin nirengi noktalart: 1. Perde sur 2. Dig sur 3.
Tophane Kapisi 4. Hitkiimet Konagi 5. Belediye 6. Saat Kulesi 7. Kale Kapisi 8. Balibey Camii
ve cars1 9. Imaret Kapist 10. Hadrianus Kapist 11. Yeni Kap1 12. Hidirhk Kulesi 13. Tas merdiven
(Kirkmerdivenler) 14. Liman 15. Liman Mahallesi 16. 1. i¢ sur 17. II. i¢ sur 18. Paga Camii 19.
Ambarli Mektebi (Harita: Siileyman Fikri, Antalya Kenti Haritas1 1338. Mikyasi: 1/2000)

2.1. Liman ve Cevresi

19. ylizyilin sonlarina kadar Antalya Limani birbirinden kismen bagimsiz, Glim-
riik Limani ile yerel gelenegin Venediklilerin insa ettigini rivayet ettigi*! merdiven
sebebiyle “Merdivenli Iskele” olarak bilinen ve Tersane adi verilen iki bdliimden
olugmaktadir.®® 19. yiizyilin sonlarinda rihtim genisletildigi ve limann iki bolimii
“Antalya kordonu” ile birlestirildigi i¢in** 1905 haritalarinda bu ayrim agik bir sekilde
goriilmemektedir. Bununla birlikte, insaatinda sur ve burg taslarinin kullanildigi iddia
edilen degirmenin bulundugu alanda olmasi sebebiyle haritalarda liman ve ¢evresi
oldukga ayrintili tanimlanmistir.

Antalya Limant’nin Giimriik Limani1 olarak anilan boliimii Ge¢ Orta Cag’da ticari
amaclarla kente gelen Frenklerin ikamet ettigi semte ev sahipligi yaptig1 i¢in 16.
yiizyila kadar Liman Mahallesi -Ibn Battiita’da “Frenk Mahallesi’**- seklinde ad-
landirilmistir. Burasi tliccarlarin ikamet ettigi han ve odalar ile depolarin bulundugu
bir mubhittir. 1905 haritalarinda bu bdliimiin batisinda gosterilen ilk yap1 belediyeye
ait Gazhane’dir (G. 1/1, G. 9). 1880’lerin sonlarinda Osmanli kent ve kasabalarinda

31 Chatzipetrou, Istoria Tis Attaleias, 15; iddiay1 dile getiren daha eski bir kaynak i¢in bk. Charles Wilson,
Handbook for Travellers in Asia Minor, Transcaucasia, Persia, etc. (Londra: John Murray, 1895), 123.

32 Antalya Limani’nin béliimleri i¢in bk. Dayar, Antalya 'nin Mahfuz Liman Sorunu, 281-285.
33 Dayar, Antalya’'min Mahfuz Liman Sorunu, 290.

34 Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battiita Tanci, /bn Battiita Seyahatnamesi, ¢ev. A. Sait Aykut (istanbul: Yap1
Kredi Yaynlari, 2005), 403.
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belediyeler tarafindan yangin tehdidinden uzak alanlarda gaz ambarlari insa edilmeye
baslandig1 ve buna iligkin talimatnamenin 24 Aralik 1887’de yayimlandig1 diistiniildi-
giinde®, Antalya Gazhanesi’nin de bu tarihlerde yapildigi sdylenebilir. Nitekim 1892
tarihli liman haritasinda “gaz deposu”na isaret edilmistir (G. 7).

G. 9: Antalya Gazhanesi (IBB Atatiirk Kitapligi, Krt. 003174)

1905 haritalarinda Gazhane’nin dogusunda, Glimriik Limani’ndaki “muattal” alan
Hiiseyin Kenan Paga ile Sart Simonoglu’nun ortak insa ettikleri degirmenin yerini
gostermektedir (G. 1/2). Daha sonra sirasiyla “reji” (G. 1/6), “gazino” (G. 1/7), “Os-
manli Bankas1” (G. 1/8) ve “Giimriik Dairesi” (G. 1/9) isaretlenmistir. Bu binalarin
kuzeyinde ise Hasbahce mevkiinde Maarif idaresi’ne ait “degirmen” vardir (G. 1/5).
Maarif Degirmeni, Antalya’daki Mekteb-i Ibtidai’nin 6gretmen maaslari ile diger
masraflarinin kargilanmasi amaciyla 1880’lerin ikinci yarisinda ahali ianesiyle inga
edilmistir.*®

Giimriik Limani ile Tersane (Merdivenli Iskele) arasindaki baglantry1 saglayan
“Tuz Kapis1” gegildiginde, 19. yiizy1l sonlarinda liman1 genisletmek amaciyla yapilan
“rihtim” ad1 verilen iskeleye ulasilmaktadir (G. 1/16). Rihtima falezlerin {izerinden
bakan bir mevkide, “Belediye reisinin hanesi” (Dizdarzade Hasan Bey Konag1) lima-
na nazir bir noktada bulunmaktadir (G. 1/17, G. 10). Tersane boliimiindeki ilk yap1
1903’te inga edilen Liman Dairesi’dir (G. 1/18, G. 10).>” Onun dogusunda ayni tarihte
Hiiseyin Kenan Pasa’nin ahali ianesiyle yaptirdigi Liman Camii vardir (G. 1/19, G.

35 BOA. $D. 2529/5, 19 Cemaziyelevvel 1305 (2 Subat 1888).

36 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Maarif Nezareti Mektibi Kalemi (MF.
MKT), 88/97, 18 Safer 1303 (26 Kasim 1885).

37 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanlt Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi
(DH.MKT), 682/1, 8 Muharrem 1321 (6 Nisan 1903).
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10).¥ Cami, Padisah II. Abdiilhamid’in ciilis-1 hiimayunu kutlamalari kapsaminda
acilmistir.*® Ayni bolimde adlandirilan diger yap1 ve mevkiler ise “tersane mahalli”
(G. 1/21) ile 1895’te modernize edilmis olan*’ “karantina dairesi’dir (G. 1/22).

e,
B I
& - - N

G. 10: Liman Dairesi, Liman Camii ve Dizdarzade Hasan Bey Konagi (Evren Dayar arsivi)

2.2. Tophane (i¢ Kale)

1905 haritalarinda Tophane adiyla zikredilen alanin (G. 1/13) kente ve korfeze
hakim konumu, 19. yiizyil haritalarinda gosterildigi gibi toplarla korunmasi ve idari/
askeri erkin buradaki mevcudiyeti gibi sebeplerle “i¢ kale” olarak tanimlanmas: ge-
rektigi daha 6nce vurgulanmistir.*! Nitekim Antalya’da -diger Osmanli kentlerinde

38 Caminin kitabesinde:

“1-Saye-i diyanet piraye-i Hazret-i Sultan ‘Abdiilhamid Han-1 Sanide Teke mutasarrifi,

2-Bedirhan Pasa-zade Sa‘adetli Hiiseyin Ken‘an Pasa ve Na’ibi’s-Ser-i Liva’ Faziletld Ahmed Sakir Efendi,

3-Hazretlerinin bi’z-zat eser-i gayretleriyle ve ahalinin i‘ane-i salabetkaranesiyle ingasina muvaffakiyyet mii-
yesser kerde-i rabbi’l-izzet fi seneti 11 Ca 1321~

yazmaktadir. Bk. Leyla Yilmaz ve Kemal Tuzcu, Antalyada Tiirk Donemi Kitabeleri (Harleem: Sota Yayinlari,
2010), 217-218.

39 BOA. DH. MKT. 751/1, 19 Cemaziyelevvel 1321 (2 Agustos 1903).

40 Cumhurbagkanhigi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO),
709/53105, 9 Cemaziyelahir 1313 (27 Kasim 1895).

Dayar, 1815 Haritasi’'nda Antalya Kalesi, 696. Leyla Yilmaz, Mevlevihane yakinindaki bir hamam bulun-
tusundan hareketle Selguklu saraymin giiniimiizde Imaret Medresesi olarak adlandirilan yerde bulundugu
ihtimali tizerinde durmaktadir. Antalyali yazar Pechlivanidis ise akropol nitelemesinde bulunmamakla birlikte
Mermerli boliimiinii “kentin i¢ kalesi” (eocwtepikov kaotpov ¢ moing / esoterikou kastrou tis polis) olarak
tanimlamistir. Bk. Yilmaz, Antalya (16. Yiizyilin Sonuna Kadar), 28; Giorgios Pechlivanidis, Attaleia kai
Attaleiotes, tom. 1, (Atina: Atlantis Matbaasi, 1989), 29. Ne var ki limanin etrafinda kurulan ve gelisen kentin,
limana en nazir noktasi olan Tophane mevkiinin Selguklular Donemi’nde i¢ kale islevi gérmesini, dolayisiyla
saray yapisinin burada bulunmasim beklemek daha olasidir. Ustelik bu makalede incelenen Harita I Tophane
mevkiinde bir hamam yapisinin varligini agik¢a gostermektedir.

4

—_
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de oldugu gibi- yoneticinin ikametgadhindan bagimsiz bir hiikiimet konaginin insa
edildigi 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar bu alan Osmanli idarecilerine tahsis edil-
mistir. 20. ylizyilin baglarinda bile “Liva Kalemi”nin (G. 1/12) buradaki mevcudiyeti
Tophane’nin idari iglevini devam ettirdigine karine teskil etmektedir.

Haritalarda “harap ebniye” (G. 1/11) adiyla anilan yap1 ise Hicri 1300 (Miladi
1882/1883) tarihli Konya Vilayet Salnamesi’nde “Antalya Kalesi’ne merbiit ve miilga
topgu askerlerinin ikdmesine mahsiis daire-i cesime” olarak tanimlanan askeri binay-
la* veya modern hiikiimet konaginin ingasindan sonra boliimiin esas islevi haline
gelen hapishaneyle iliskili olmalidir. Kentteki modern hapishanenin, eskisinin ihtiyaci
karsilamakta yetersiz kalmasindan dolay1 1903°te surlarin digindaki bir alanda inga
edilmesi* “harap ebniye”nin hapishane oldugu iddiasini desteklemektedir. Ayrica bu
boliime girisi saglayan “ndvbet mahalli” (G. 1/15) de boliimiin idari/askeri isleviyle
ilgili olsa gerektir.

Buraya kadar 1905 haritalarinin verdigi bilgiler daha 6nceki haritalardan edinilen
mevcut bilgileri cok degistirmemektedir. Fakat Harita I’de “harab ebniye”nin batisin-
da, surlara ve ardindaki burca bitisik vaziyette bir hamamin gosterilmis olmasi (G.
1/10) tamamuyla yeni bir bilgidir. Aslina bakilirsa 19. ylizyilin baslarina tarihlenen
baz1 belgelerde kentteki bur¢lardan biriyle iligkili hamam yapisindan bahsedilmis-
tir. S6z konusu belgeler Tekelioglu Isyani’nin (1812-1814) son giinlerinde Tekeli-
oglu Ibrahim Bey’in “Hamamli Kule”ye sigidig1 ve burada ele gegirildigi bilgisini
vermektedir.** Osmanli ordusunun kente Hadrianus Kapisi’nin oldugu mevkideki
akuadiikten girdigi rivayet edildigine® ve bu donemde kent denizden de kusatilmis
olduguna gore, Ibrahim Bey’in kagarak sigindig1 kulenin bu bélgelerde olmadigi;
aileye ait sarayin (Ali Pasa Saray1) oldugu, biraz 6nce de bahsedildigi izere Osmanli
Dénemi’nde yoneticilerin ikametine tahsis edildigi i¢in ayrica tahkim edilmis Tophane
mevkiinde bulundugu tahmin edilebilirdi. Sur duvari ile 6niindeki muhammes tipteki
burca bitigik bir hamam yapisinin Harita I’de tanimlanmasi ise “Hamamli Kule”nin
yeri konusundaki tahmini somut bir delille desteklemektedir.

Ote yandan, haritanin sundugu bu bilgi Selguklu Dénemi’ndeki i¢ kale hamaminin
yerine iliskin tahminde bulunulmasina da yardimci olmaktadir. Hamamin haritada
gdsterilen konumu, Alanya I¢ Kalesi’nde sur duvarina bitistirilmis, tek eyvanl kii-
ciik Selguklu hamamini ¢agristirmaktadir.*® Ayrica, haritada Glimriik Limani1’nin kuze-

42 KVS Def’a 14, Hicri 1300 (Miladi 1882/1883), 187.

43 Dayar, Osmanli Imparatorlugu nun Son Dénemlerinde, 69.

44 Evren Dayar, “Ayanlar Cagi’nda Antalyali Bir Hanedéan: Tekeliogullar1 (1770-1814)”, Osmanh Arastirmalar:
LIX (2022), 148.

45 Wilson, Handbook for Travellers in Asia Minor, 123.

46 Osman Eravsar, “Alanya I¢ Kale Késkii Hamami”, Kalon Oros/Alanya Ortagag Arkeolojisi, ed. Sema Dogan
(Istanbul: Tiirk Arkeoloji ve Kiiltiirel Miras Enstitiisii Yaytnlar1, 2022), 76.
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yindeki Hasbahge’nin (G. 1/3) Tophane ile irtibath olarak gosterilmesi,*” bu bolimiin
Selguklu Dénemi’nde de i¢ kale islevi gordigii iddiasini kuvvetlendirmekte,*® hatta
$6z konusu hamamin bir saray hamamu olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Zira
17. ylizyi1lda Antalya’ya gelen De Breves’nin Pasa Sarayi’na dair yazdiklar1 dikkate
alindiginda, burada bir saray yapisinin oldugunu diisiinmek makul goriinmektedir. De
Breves, Osmanli Pagasiin -olasilikla Tophane mevkiindeki*- ikametgahimi tanimlar-
ken “Pasa’nin meskeni bir zamanlar giizel bir saraymis gibi goriiniiyor, hala mermer
stitunlarla desteklenen portico kalintilari, ¢ok iyi islenmis beyaz mermerden ¢esme ha-
vuzlar var” ifadesini kullanmistir.>® Siiphesiz, hamamin menseine ve saraym mevkiine
iligkin bu iddialar hipotetiktir ve bu hususta kesin hiikiimde bulunmak i¢in arkeolojik
caligmalara ihtiyag¢ vardir.

1905 haritalarinda Tophane’yi gevreleyen harici surun disinda, Antalya Kalesi’nin
en yiiksek burcunun -haritada 5 numara ile isaretlenen Baruthane Burcu- bitisigindeki
noktaya “Bayrakdar Dede” notu diistilmiistiir (G. 1/14). Bayrakdar Dede, Hicri 1295
(Miladi 1878) tarihli Konya Vilayet Salnamesi’nde “kéale derGnunda medfiin, kibar-1
evliyaullahtan Bayrakdar Baba” seklinde ifade edilmektedir.’! Kuvvetle muhtemeldir ki
Bayrakdar Dede (Baba) Anadolu ve Balkanlar’daki bazi kentlerde yerlesimin fethiyle
ozdeslestirilen ve kentin Miisliimanlarim eline gegmesinin simgesi olarak Islam devleti-
nin sancagini fethedilen kentin burcuna diken, olasilikla bu esnada 6len bayraktarlardan
(alemdarlar) biridir. Nitekim Antalya’nin Selguklular tarafindan fethinin hikayesini akta-
ran Ibn Bibi anlatisinin en tafsilatl boliimlerinden birini Sultan’in sancaginin kalenin en
yiiksek burcuna ¢ikarilmasina ayirmig ve surlara ¢ikan ilk savagginin adini -Hiisameddin
lakapli Yavlak Aslan- 6zellikle zikrettikten sonra sunlar1 yazmistir:

“Sonunda Sultan’in sancagini (sancak-i Sultan) kalenin en yliksek yerine diktiler.
Kalenin burclarinda saltanat bayraklari (rayat-1 saltanat) ikbal ve saadet riizgarlariyla

47 1815 Haritasi’nda da bu boliim Hasbahge adiyla anmilmistir. Bk. Dayar, 1815 Haritast 'nda Antalya Kalesi,
696.

48 Surlarla ¢evrili Antalya kenti ayrica iki i¢ sur tarafindan “Asagi Hisar”, “Orta Hisar” ve “Yukar1 Hisar” ola-
rak adlandirilabilecek ii¢ yerlesim alanina ayrilmistir. Scott Redford ve Gary Leiser, Antalya ¢ Kalesi’nin
1216’da Antalya’nin tekrar zapt edilmesinin hikayesini anlatan fetthnamenin oldugu, Kale Kapisi ile baglayan
ve Uzun Cars1’y1 kat ederek (Merdivenli) Iskele Kapisi’na uzanan 1. i¢ sur hattinin batisinda kalan yerlesim
alan1 (Asag1 Hisar) oldugunu iddia etmektedirler. Bk. Scott Redford ve Gary Leiser, Tasa Yazilan Zafer
Antalya I¢kale Surlarindaki Selcuklu Fetihnamesi, gev. Inci Tiirkoglu (Istanbul: Adalya Ek Yaymn Dizisi 9,
2008), 11-27. Halbuki Reford ve Leiser’in i¢ kale oldugunu iddia ettigi bu boliimiin Orta Cag kentlerinde
Miisliman ahalinin yasadigi ve “sehristan” olarak tanimlanan bdliim olmasi ¢ok daha kuvvetle muhtemel-
dir. Antalya Kalei¢i’nin yerlesim plani igin bk. Evren Dayar, “Antalya Kaleigi Panhagia Kilisesi ve Cami-i
Cedid”, Belleten 86/306 (2022), 544-550.

49 17. yiizyilda Osmanli Pasasi’nin i¢ kalede ikamet ettigine dair bir taniklik vardir. Yiizyil sonlarinda kaleme
alinan Batili bir kaynakta “Tiirkler bu aralar surlar1 ve kentin yoneticisinin ikamet ettigi i¢ kaleyi dikkatli bir
sekilde tamir ediyorlar” ifadesi yer almaktadir. Bk. Edmund Bohun, 4 Geographical Dictionary, Representing
the Present and Ancient Names of all the Countries (Londra: y.y, 1688).

50 Frangois Savary de Breves, Relation des Voyages de Monsieur de Breves (Paris: Thomas de la Ruelle Mat-
baasi, 1628), 23.

51 KVS Def’a 11, Hicri 1295 (Miladi 1878), 136.
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dalgalanmaya basladi. Kale duvarlarina ¢ikmis olan ordu komutanlar1 kalenin i¢ine
inerek biiyiik bir cesaretle ‘Kiyametin koptugu giin yeryiizii ve daglar sarsilir’ duru-
munu silahlartyla diisgmana gosterdiler.”>

Ibn Bibi’nin aktardig fetih anlatis1 ile Bayrakdar Dede arasinda kesin bir baglanti
kurmak giictiir. Fakat Islam devletinin siyasi hikimiyetinin mutlak oldugu dénemlerde
Miisliiman ahali nezdinde fethedilen kentin surlarina ilk ¢ikan kisi olan veya devletin
sancagini o kentin burglarina dikerek fethi simgeleyen bir dizi hadiseyle 6zdeslesti-
rilen, bazen de bu esnada oldiirtildiigii rivayet edilerek “sehit” mertebesine yiikselen
askerlerin hazireleri biiyiik itibara sahip olmustur. Anadolu ve Balkanlar’daki bazi
yerlesimlerde karsilagilan Bayrakdar (Alemdar) Baba (Dede) kabirleri, bu gazilerin
sadece siyasi hakimiyetin sembolii olmadigini, ayn1 zamanda ahali nezdinde manevi
yonden de 6nem atfedilerek ziyaret edildiklerini gostermektedir. 3 Birgogu Geg Orta
Cag’da Anadolu ve Balkanlarin fethine katildigi rivayet edilen gazilere ait alemdar
tiirbelerinin 20. yiizy1la kadar ahali tarafindan itibara mazhar olmas1 ve Islam devle-
tinin sancag etrafinda gelistirilen bazi itikatlar bu tiir fetih anlatilarinin ¢agristirdig
anlam(lar)in ahali muhayyilesindeki siirekliligine kanit olacak niteliktedir. Dolayisty-
la, Antalya’daki Bayrakdar Dede de boyle bir stirekliligin pargasi olarak degerlendi-
rebilir ve bu muhakemenin neticesinde 1905 haritalarinda Baruthane Burcu’nun ya-
kininda gosterilen, muhtemelen kentin fethiyle 6zdeslestirildigi i¢in Bayrakdar Dede
adin1 almig ve zamanla eren mertebesine yiikseltilmis bir gazi/savasgiya ait, agik bir
tiirbenin mevcudiyeti iddia edilebilir.>

52 Ibn Bibi, £l Evamirii'l-Ala’iye Fi’l-Umuri’l-Ala 'ive (Sel¢uk Name), c. 1, gev. Miirsel Oztiirk (Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yaynlari, 1996), 118.

53 “Istanbul kiiffari” ile savagirken 6ldiigii ve Danismend Gazi’nin yoldast Sultan Turasan’a ait oldugu rivayet
edilen mezara Miisliiman ahali tarafindan kutsallik atfedilmis ve Alemdar Baba Tiirbesi adryla yad edilmis-
tir. 1570°te Kibris’in fethi esnasinda Lefkose Kalesi’ndeki Costanza Burcu’na Osmanli sancagini dikerken
oldiirtildugii rivayet edilen yenigeriye ait mezar Bayrakdar Baba Zaviyesi adiyla bilinmektedir. Kosova’da
Miisliimanlar tarafindan kutsallik atfedilen ve Bayrakdar Tiirbesi ad1 verilen Gazi Mestan Tiirbesi vardir.
En bilinen 6rnek ise Istanbul surlarna Osmanli sancagini diken Baba Hasan-1 Alemdar’a (Ulubatli Hasan)
ait kabir ve mescittir. Ornekler i¢in bk. Ibrahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Uskiidar Tarihi,
c. I (istanbul: Uskiidar Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2021), 257; Mehmet Cemal Oztiirk, “Basbakanlik Os-
manli Arsivine Gére Kibris Tekkeleri”, Tarihte Kibris (Ilk¢aglardan 1960°a Kadar), c. 11, ed. Osman Kose
(istanbul: Akdeniz Karpaz Universitesi, 2017), 628; Semavi Eyice, “Gazi Mestan Tiirbesi”, TDV Islam An-
siklopedisi, c. 13 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 459; Hakan Y1lmaz, “Kesfedilen Kabri,
Yikilan Mescidi ve Ulubat Golii Civarindaki Kdytiniin Vakfiyesi Isiginda; Fatih’in Alemdar: Sehidler Serdar:
Ulubatli Baba Hasan”, Tiirk Diinyas: Arastirmalar: 121/239 (Mart-Nisan 2019), 383-404.

54 Bu makalede Tbn Bibi’nin aktardig: fetih anlatisinda zikredilen Yavlak Aslan ile Bayrakdar Dede arasinda
dogrudan bir iliski kurulmamaktadir. Burada énemli olan, itikadi bir inancin olusmus olmasi ve bu siiregte Tbn
Bibi’nin aktardig1 -kuvvetle muhtemeldir ki Miisliiman ahali muhayyilesinde de iz birakmis- fetih anlatisinin
etkili olmus olma ihtimalidir. Nitekim sifahi anlatilar s6z konusu oldugunda giiniimiizde kavrandig: sekliyle
gercekte “ne oldugu” veya “kim oldugu” gibi sorularin pesine diismek kadar, belirli bir doneme iligkin insani
ve toplumsal ger¢ege dair ifade edilenin islevini anlamak da 6nemli olsa gerektir. Zira Devin DeWeese’in
de ifade ettigi gibi, sifahi anlatilarin aktaricilari ile dinleyicileri tarihsel gercekle nadiren ilgilenmislerdir.
Bk. Devin DeWeese, Islamization and Native Religion in the Golden Horde: Baba Tiikles and Conversion
to Islam in Historical and Epic Tradition (University Park PA: Pensilvanya Eyalet Universitesi Yayinlar,
1994), 161.
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2.3. Kaleici Mahalleleri

Esas itibariyle sur ve burg¢lardaki tahribat1 belgelemek i¢in hazirlandigindan 1905
haritalar1 Kalei¢i mahallelerine iligkin ayrintili bilgi ihtiva etmemektedir. Mahallelere
genel olarak sadece “Islam Mahallati” veya “Hristiyan Mahallat:” seklinde deginil-
mistir. Rumlarin ikamet ettigi Yukar1 Hisar’daki mahallelerin bir bolimi “yangin
mahalli” (G. 1/33) olarak adlandirilmistir. Bunun sebebi Agustos 1895°te Kalei¢i’nde
c¢ikan yanginda bu muhitteki (Cami-i Cedid/Korkud Camii ile Hidirlik Kulesi arasinda
yer alan Cami-i Cedid Mahallesi’ndeki) 417 hane ile bir¢ok kilise, cami ve mektebin
yanmasidir.® Yangindan sonra mahallenin modern imar plani Fransiz miihendis Par-
tolli tarafindan hazirlanmistir.>

Hristiyan mahallelerinde tanimli yapilardan ilki niifus miibadelesinden sonra cami-
ye tahvil edilen ve Aleaddin Camii ad1 verilen Panhagia (Panaya) Kilisesi (G. 1/32),
digeri de Balik Pazari’dir (G. 1/27). Kalei¢i’nin Hristiyan ve Miisliiman mahalle-
lerini ayiran II. i¢ sur duvar: da haritada gosterilmis ve bu duvar iizerindeki “Balik
Pazar Kapis1” (G. 1/¢) tanimlanmistir. Kapinin Miisliiman mahallelerine bakan ta-
rafinda “hamam” (G. 1/26) ile Antalya Rum cemaatinden Danilidizade’ye ait>” An-
talya Oteli’nin (G. 1/25) konumu isaretlenmistir. Balik Pazar1 Kapisi’nin kuzeyinde,
Tuzcular Mahallesi’nde Mekteb-i Idadi vardir (G. 1/28). Mektebin bulundugu alan
Tekeliogullarmin kente hakim oldugu dénemde aileye ait biiyiik bir ambara ev sahip-
ligi yapmus,® muhtemelen bu sebeple 19. yilizyilin sonlarinda “ambarli saray” adiyla
anilmistir.” Buradaki mektebin Stileyman Fikri’nin 1922 tarihli Antalya Kalesi (Kale-
i¢i) planinda® ve yakin bir gegmise kadar kent sakinleri tarafindan “Ambarli Mektebi”
adryla anilmasi bununla ilgili olmalidir.

Balik Pazar1 Kapisi’nin kuzey batisinda, limana nazir noktadaki yap1 ise Mermerli
Kosk’tiir (G. 1/23, G. 11). Harita I’de tanimlanan s6z konusu kosk esasen Tekelio-
gullarina ait biiyiik sarayin (Mermerli Saray1) bir yapist olmalidir. Zira saray, ailenin
1812-1814 arasina tarihlenen isyam®! bastirildiktan sonra, baskent tarafindan miisade-

55 Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Y1ildiz Hiistsi Marazat (Y. A. HUS),
335/66, 11 Rebiiilevvel 1313 (1 Eylil 1895).

56 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 346. 1895’teki yangindan sonra olusturulan ve 20. ylizy1l baslarinda
cizilmis kent haritalarinda da goriilebilen “1zgara (grid) plan”dan hareketle, literatiirde 20. yiizyilin baslarina
kadar Antalya Kaleici’nin bu bélimiinde Antik Cag’mn Hippodamus sisteminin korundugu iddia edilmistir.
Iddialar igin bk. Gamze Kaymak, Antalya Cumanin Camii, Mimari Tarihi ve Bizans Kékeni, Rolove—Yapt
Analiz—Anmit Koruma ve Bakimi (Istanbul: Adalya Ek Yayin Dizisi 9, 2009), 134; Grainger, The Cities of
Pamphylia, 77-78. Boliimiin kesintisiz bir meskin mahal oldugu, tabii ve beseri afetler sebebiyle defalarca
tahribata ugradigi, kesin olarak 16. yilizyildan itibaren Miisliiman mahallelerini de i¢inde barindirdig ger-
cekleri dikkate alindiginda bu iddiaya katilmak miimkiin degildir.

57 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 27.

58 Dayar, Osmanh Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde, 65.

59 Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Maarif Nezareti Tedrisat-1 Ibtidaiyye
Kalemi (MF. IBT), 60/106, 7 Zilhicce 1314 (9 May1s 1897).

60 Siileyman Fikri, Antalya Livés: Tarihi (istanbul: Matbaa-i Amire, Rumil338/Miladi 1922), 198.

61 Dayar, Aydnlar Cagi’nda Antalyali Bir Haneddn, 139-149.
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re edilerek devlet hazinesine intikal ettirilmigtir. Fakat 1840’lara gelindiginde biiytik
Ol¢iide tahrip olan saraydan geriye sadece Mermerli Kosk ad1 verilen yap1 kalmistir.
Tanzimat Donemi’nde karantina (Yukari Tahaffuzhane) olarak kullanilan bu bina,®

limanda modern bir karantina binasi1 agilana kadar islevini korumus olmalidir ve muh-
temelen yiizy1lin sonlarinda hastaneye® dontistiiriilmistiir. Miisliiman mahallelerinde
tanimlanmis son yapi ise 1606-1607 ile 1616 arasinda inga edilen® Kale Kapisi mev-
kiindeki Pasa Camii’dir (G. 1/29).

G. 11: Mermerli K6sk/Yukar1 Tahaffuzhane/Hastane (Karl Grafen Lanckoronski, Stddte
Pamphyliens und Pisidiens (c. 1): Pamphylien, levha 3)

2.4. Sur Duvarlari Uzerindeki Kapilar/Agikliklar ve Burclar

1905 haritalar surlar tizerindeki agikliklar ve kapilar1 da gostermektedir. Kentin
denize agilan kapilar1 Kaleigi ile tersane boliimiiniin iligkisini kuran Merdivenli Kap1
(G. 1/H); limanin iki boliimii arasindaki baglantiy1 kuran ve “Debbaghane Kapis1”
veya “Orta Kap1” olarak da bilinen Tuz Kapisi (G. 1/I) ve Giimriik Kapisidir (G. 1/J).
Bu kapilar ilk olarak Evliya Celebi tarafindan tanimlanmis, 19. yiizyilda da islevini
devam ettirmistir.> 1905 haritalarinda bunlardan sadece Giimriik Kapist tanimlanma-
mis ve aciklik olarak gdsterilmistir. Haritada tanimli iskele Kapisi (G. 1/h) ise Tiirk-
Islam dénemi boyunca Liman Mabhallesi ile Kaleici arasindaki baglantry1 kurmustur.

20. ylizyilin baslarinda harici surlar iizerinde kentin karaya ag¢ilan bes kapisinin
oldugu bilinmektedir. Bunlar Tophane mevkiindeki Tophane Kapisi, Kale Kapisi,
“Asag1 Pazar Kapis1” adiyla da anilan® Imaret Kapisi, “Yeni Delik™’ ad1 verilen
Hadrianus Kapisi ve tizerindeki siislemeler sebebiyle “gosterisli bir kap1” ¢ olarak

62 Cemil Celik, “Osmanli Donemi Antalya Karantina Teskilat1”, Sosyal Bilimlerde Se¢me Konular 5, ed. Hasan
Cifti (Ankara: Iksad Yaymevi, 2022), 372.

63 19. yiizy1l sonlarinda hazirlanan bir liman haritasinda yap: “hopital” olarak tanimlanmistir. Bk. Dayar,
Antalya 'min Mahfuz Liman Sorunu, 282.

64 Leyla Yilmaz, “Antalya-Tekeli Mehmet Pasa Camii ve Tarihlendirilmesi”, ADALYA IV (1999-2000), 305.
65 Dayar, 1815 Haritast 'nda Antalya Kalesi, 682.

66 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 98.

67 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 56.

68 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 99.
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tanimlanan Yeni Kap1’dir.” 1905 haritalarinda ise Tophane Kapisi sadece resmedilmis
(G. 1/A), Kale Kapisi1 “Kap1 Agz1” (G. 1/B) adiyla tanimlanmus, ayrica Imaret Kapisi
(G. 1/C), Hadrianus Kapisi (G. 1/E) ve Yeni Kap1 (G. 1/G) gosterilmistir. Haritalarda,
Imaret Kapisi ile Yeni Kapi’nin perde surlarm niinde bulunan hendeklerin iizerindeki
kopriiyle baglantili oldugu anlagilmaktadir.”® Bunlarin diginda haritalarda 32 ile 33
numarali burglar arasinda bir agiklik gosterilmis ve iizerine “bedenin hedmiyle kiisad
olunacak kap1” (G. 1/F) ifadesi diisiilmiistiir. Bu ifadeden ve haritalarda bu mevkideki
hendek iizerinde resmedilen kopriiden, harici surlar tizerinde yeni bir kapinin agilma-
sinin digiiniildiigi anlagilmaktadir. Nitekim buradaki kapi, sur duvarlarinin yakinin-
daki “Cin¢in Kuyu” sebebiyle daha sonra “Kuyu-6nii Kapis1” (I7vn I 'kovyiov-ovov /
Pyli Gkougiou-onou) adin1 almistir.”! 21 ve 22 numarali burglar arasinda kalan beden
duvari lizerindeki agiklik ise kap1 olarak adlandirilmamistir (G. 1/D).

Harici surlar tizerindeki kap1 ve agikliklarin esas olarak kentin giiney dogusunda
yogunlagmasi bu donemde kentsel geligmenin bu muhitte yasandigini1 gostermektedir.
Gergekten de 19. yiizyilin ikinci yarisinda Antalya’nin yasadigi niifus artis1 kentin
surlarin giiney dogusundaki alana dogru genislemesini beraberinde getirirken bu ge-
lisme Kaleigi ile bu bdliim arasindaki irtibat1 saglayacak yeni kapilarin agilmasini
gerektirmistir.”

1905 haritalar1 Kalei¢i’ni i¢ meskiin boliime ayiran i¢ surlar iizerindeki kapilar
hakkinda ¢ok az bilgi vermektedir. Nitekim haritalarda sadece iki noktada kapi res-
medilmistir. Bunlardan ilki Balik Pazar1 Kapisi (G. 1/c), digeri ise Pasa Cami’nin
batisindaki i¢ kapidir (G. 1/e). Bununla birlikte, i¢ surlar {izerinde ge¢cmiste kap1 iglevi
goren bes farkli noktada agiklik bulunmaktadir (G. 1/a, b, d, f, g). Bu mevkilerdeki
kapilarin kaldirilmig olmasi semtler arasindaki gegisleri denetime tabi tutan, kismen
Miisliiman cemaatinin felaket beklentisiyle iligkili olan, geceleri ve Cuma namazla-
11 esnasinda kapatilan i¢ kapilarin artik bu islevlerini yitirdiklerini gostermektedir.
18. yiizy1l baglarinda Antalya’ya gelen Paul Lucas kentin Miisliiman sakinlerinin
Hristiyanlarin Cuma giinii 6gleyin saat on iki ile bir arasinda kenti ele gegirecekleri
kehanetine inandiklarini, bu sebeple Cuma giinleri Antalya’nin tiim kapilariin be-
lirtilen saatler arasinda kapatildigii yazmistir.” Ote yandan, 20. yiizyilin baslaria

69 Chatzipetrou, Istoria Tis Attaleias, 13-15.

70 Tanzimat Dénemi’nin baslarinda Antalya Rumlarinin talebi tizerine kale duvarina yeni bir kap1 agilmasi dii-
stiniilmiis, konuyla ilgilenmesi i¢in gorevlendirilen Mekteb-i Harbiye miihendislerinden Emin Efendi May1s
1840°ta bir kesif raporu diizenlemistir. Raporda, kapiya, kapici odasina ve hendek tizerine insa edilecek kop-
riiye dair ayrintili bilgi vardir. S6z konusu kap1 Yeni Kapi olmalidir. Bk. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Irdde Meclis-i Vala (I. MVL), 22/345, 11 Rebiiilevvel 1256 (13 Mayis
1840).

71 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 99.

72 Dayar, Osmanl Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde, 74.

73 Paul Lucas, Voyage du Sieur Paul Lucas, Fait par Ordre du Roy dans la Grece ’Asie Mineure, la Macedoine
et I’Afrique, c. 1 (Paris: Monseigneur le Dauphin Matbaasi, 1712), 314-315. Felaket kehaneti sebebiyle kent
kapilarinin kapatilmasi sadece Antalya’ya 6zgii degildir. S6zgelimi Diyarbakir’da Cuma ve bayram namazlari
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gelindiginde hemen hemen biitiin Osmanli kentlerinde oldugu gibi Antalya’da da kent
kapilar1 denetim islevini kaybetmis, felaket kehaneti ise etkisini yitirmis ve i¢ kapilar
ihtiya¢ olmaktan ¢ikmustir.”*

1905 haritalarinda Antalya Kalesi’nin harici surlar1 tizerindeki burglar kalenin ku-
zey batisindan baslanarak numaralandirilmistir. 1 numarali bur¢ Maarif Degirmeni
tizerindedir; 51 numarali son burg ise Hasbahge’ nin batisindadir. Burglarin hepsine
numara verilmemis, numarali olanlarin ¢ok azi tanimlanmistir. Tanimli burg¢lardan
ilki 11 numaralt “cephanelik”tir (G. 1/31). 12 numarali burg ise “Saat Kulesi” (G.
1/30) olarak adlandirilmistir. Saat Kulesi’ne iliskin haritalarin verdigi bu bilgi 6nem-
lidir ¢linkii Antalya’daki saat kulesinin giiniimiizdeki mevkiinde, yani 14 numara ile
isaretlenen burg tizerinde 1921 yilinda insa edildigi iddia edilmistir.”® 1905 haritalari
ise Saat Kulesi’nin bugiin tizerinde yiikseldigi burcun batisindaki ilk burcta oldugunu
acikca gosterir (G. 12). Dolayisiyla, haritalarin sundugu bilgiden hareketle Antal-
ya Saat Kulesi’nin, pek ¢ok Osmanl kentinde oldugu gibi’ 1. Abdiilhamit’in tahta
¢ikisiin yirmi besinci yi1ldoniimiinde (1901°de) veya bu tarihe yakin bir donemde
yapildigini diisiinmek makuldiir. Muhtemelen 1911°den sonra Antalya surlarinin Ka-
p1agzi ile Hasbahge arasindaki boliimil yiktirildiginda I1. Abdiilhamit Dénemi’nde saat
kulesi islevi verilen burg da yiktirilmis, 1921°de tekrar “bir saat kulesi insas1 tasavvur
edildiginde” yiktirilmayan 14 numarali bur¢ kullanilmigtir. Gerek 1905 haritalarin-
dan gerekse G. 12°deki fotografindan anlasildig1 kadariyla Antalya Saat Kulesi’nin
Kaleici’nin ana kapisi ile Hiikiimet Konag1 arasinda yer alan konumunun Osmanl
“kamu imaj1”nin yeni sembolleri olan Hamidiye saat kulelerinin ¢arpici bir 6zelligini
yansittig1 sdylenebilir. Jens Hanssen’in Beyrut i¢in ifade ettigi gibi “her yerden gorii-
lebilen saat kentte yeni bir nizami, disiplini ve diizeni igaret etmektedir.””’

kilmirken kent kapilariin kapali tutulmas: “memleketin ustl-i kddimesinden” addedilmistir. 19. yiizyilin
sonlarina kadar Kudiis ve Rodos’ta da kent kapilar1 ayn1 gerekgeyle kapatilmistir. Bk. Cumhurbaskanligi
Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Esas Evraki (Y. EE), 11/6, 5 Receb 1297 (13 Ha-
ziran 1880); Frederick William Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, c. 11 (Oxford: Clarendon
Yaynlari, 1929), 751-752.

74 Scott Redford, ilk olarak 14. yiizyilda Ibn Battuta’nin tarif ettigi, Antalya i¢ surlarmin yerlesimi dini esaslara
gore birbirinden ayirdig iddiasina karsi ¢ikmaktadir. Ne var ki pek ¢ok seyyahin tanikligi ve Osmanl Do-
nemi’ndeki cemaatlerin tefrikini esas alan sistematik iskan siyaseti dikkate alindiginda bu iddiaya katilmak
miimkiin degildir. Redford’un iddiasi i¢in bk. Scott Redford, “Medieval Turkey”, The Oxford Handbook of
Islamic Archaeology, ed. Bethany Walker, Timothy Insoll ve Corisande Fenwick (Oxford: Oxford Universi-
tesi Yayinlari, 2020), 164; Antalya Kalei¢i’nde tatbik edilen sistematik Osmanli iskan siyaseti i¢in bk. Dayar,
Antalya Kalei¢i Panhagia Kilisesi, 544-552; Redford’un iddias: su ¢aligmada da elestirilmistir: Terrance
Michael Pattrick Duggan, “XIII. ve XIV. Yiizyillarda Antalya Liman1”, Antalya 'nin Denizcilik ve Deniz
Ticareti Tarihi, ed. Fatma Simsek (Istanbul: Zero Yaynlari, 2022), 173-174.

75 Muhammet Giiglii, “Antalya Saat Kulesi’nin Insas1”, 7A€ 1 (2013), 41.
76 Hakki Acun, Osmanli Imparatorlugu Saat Kuleleri (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 2016), 6-7.

77 Jens Hanssen, ““Your Beirut is on My Desk’: Ottomanizing Beirut under Abdiilhamid II, 1876-1909”, Pro-
Jecting Beirut: Episodes on the Construction and Reconstruction of a Modern City, ed. Peter G. Rowe ve
Hashim Sarkis (Miinih: Prestel, 1998), 57.
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G. 12: 12 numarali burg tizerinde insa edilen Saat Kulesi.” (Evren Dayar argivi)

1905 haritalarinda tanimli bur¢lardan sonuncusu Erken Bizans Donemi’nde kentin
savunma kulelerinden biri haline getirilen, daha sonra Aya Yorgi’ye adanmisg kilise/
sapel olarak kullanildigindan Antalyali Hristiyanlar tarafindan “Aya Yorgi Kulesi”
olarak adlandirilan™, Osmanli Dénemi’nde ise gozetleme kulesi® ve cephanelik®! ig-
levi goren Hidirlik Kulesi’dir (G. 1/34).

2.5. Sur Dis1 Alan

1905 haritalarinda Antalya Kalesi’ne ait dig surlarin perde sur ve harici bir hendekle
kusatildig1 goriilmektedir (G. 1/55). Tophane’yi ¢evreleyen hendek ve Kapiagzi ile
Hidirlik Kulesi arasindaki hendek suyla dolu olarak resmedilmistir.

Hidirlik mevkiinden itibaren takip edildiginde sur disinda tanimlanan ilk yap:
1892’de hazirlanan haritada “salhane” olarak adlandirilmis (G. 3) Hidirlik Kulesi
bitisigindeki “mezbaha”dir (G. 1/35, G. 13). Mezbahadan sonra “sebze bahgeleri”
(G. 1/36) ve “kasabhane yolu” (G. 1/37) gosterilmisir. Fener Caddesi’nin (G. 1/42)
giineyinde ise Rum cemaatine ait Leski Kahvehanesi/Attalos Kultibii (G. 1/41),%* “ga-

78 1911°den sonraki ilk sistematik sur yitkimindan 6nce gekilen fotografta Saat Koskii ile tizeri kubbeyle ortiil-
miis, etrafi agik birakilmig ¢an bolimii goriilityor.

79 Chatzipetrou, Istoria Tis Attaleias, 12.
80 Dayar, 1815 Haritast 'nda Antalya Kalesi, 689.

81 Dayar, Osmanli Imparatorlugu nun Son Dénemlerinde, 63. 19. yiizy1l baslarma tarihlenen bir sicil kaydinda
da “Hidirlik Tabyas1” ifadesi gegmektedir. Bk. Antalya Seri’yye Sicili 5/108.

82 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 62.
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zino” (G. 1/40), “mekteb” (G. 1/39) ve “Aya Panteleimon Kilisesi” (G. 1/38)% yer
almaktadir. Kilisenin ingasina yonelik ilk talep Rumlarin sur disinda mahalle kurdugu
1860’larda ortaya atilsa da kilise ile cemaate ait hastane agma talebi uzun siire kabul
edilmemistir.’* Bu talep sur disindaki Rum niifusun artisinin sonucunda cemaatin
ibadethane ve mektep gibi ihtiyaglariin karsilanmasi amaciyla yiizyilin sonlarinda
degerlendirilmistir.®

G. 13: Hidirlik Kulesi, mezbaha ve hendek tizerindeki koprii (Evren Dayar arsivi)

Yeni Kapr’nin kuzey dogusundaki “zabita karakolu”ndan sonra (G. 1/43, G. 14)
19. yiizyilin ortalarinda Kaleici’nde niifuslart artan Rumlarin kurdugu Yeni Mahalle
(G. 1/44) ile Yeni Kap1 Caddesi (G. 1/45, G. 15) gosterilmistir. Mahalle 1860’larda
kurulmus, kente yonelik goclerin devam etmesi mahallenin merkezinde yer aldigi sur
disindaki Rum yerlesiminin siirlarin1 genisletmis ve 1884°te Yeni Kapi, Feneriistii ve
Rumkus gibi mevkileri de igine alan ve ii¢ ylizden fazla konutu barindiran mahalleye
“Ragbetiye” adi verilmistir.3

1905 haritalarinda Yeni Mahalle’den sonra gésterilen yap1 ve mevkiler ise “Islam
mezarlig1” (G. 1/46), “Degirmendnii’ne giden sose” (G. 1/47), Kursunlu Medresesi

83 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 62.

84 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Adliye (C. ADL), 95/5727,
29 Zilkade 1282 (15 Nisan 1866) ve Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA),
Hariciye Nezareti Mektbi Kalemi (HR. MKT), 541/59, 15 Zilkade 1282 (1 Nisan 1866).

85 1892 tarihli liman haritasinda kilise gosterilmistir.

86 Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 80; Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi
(BOA), Irade Stra-y1 Devlet (I. SD), 71/4192, 13 Safer 1302 (2 Aralik 1884).
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(G. 1/48), “kabristan” (G. 1/49) ve son olarak Imaret Kapis1’nin (Pazar Kapisi) ku-
zeyindeki “sebze ¢arsisi”’dir (G. 1/50). Yerel kaynaklar “kabristan” adiyla tanimla-
nan mezarlik ile Hadrianus Kapisi arasinda “Damla Kesler” (zoudav xealep / tamlan

kesler) ad1 verilen sarkitlarla dolu bir magara oldugunu rivayet etmektedir®’ fakat
haritalarda buna iligkin herhangi bir isaret veya atif yoktur.

i

L . o Lok R o
G. 14: Zabita Karakolu/Yenikap1 Karakolu (Antalya Kent Arastirmalar1 Merkezi).

G. 15: Yenikapi Caddesi (Evren Dayar arsivi)

87 Chatzipetrou, Istoria Tis Attaleias, 14; Pechlivanidis, Attaleia kai Attaleiotes, 98.
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Haritalarda Kapiagzi’nin karsisinda isaretlenen alanlar ise geleneksel “carsi” (G.
1/51) ve Zincirli Han’dir (G. 1/52). Tophane Kapis1 ile Kapiagzi arasindaki harici
hendegin bulundugu alana “bila meziniyet belediye tarafindan istimlak edilerek kiisad
olunan yol” ifadesi diigiilmiistiir (G. 1/53). Nitekim 19. yiizyilin ortalarindan itibaren
Osmanli cografyasinda pek ¢ok kentte surlar islevlerini kaybettiginden yiktirilmala-
r1 veya kale hendeklerinin doldurularak arazisinin satilmasi giindeme gelmistir. Bu
tartismalar Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi’ne gore yikilmasina izin verilen kale
ve surlara ait bazi arazilerin belediye ve vilayetlere birakilmasini éngéren Kéanun-1
Muvakat’in nesrine (19 Kasim 1913) kadar devam etmistir.®

Haritalarda hendegin 6niindeki yol Hiikiimet Caddesi olarak tanimlanmistir (G.
1/56) ve bu cadde 1892’nin sonlarinda insa edilen® Hiikiimet Konagi (G. 1/56) ile
1872’de kurulan® Tesvikiye Mahallesi’ne (G. 1/58) uzanan bir hat izerindedir. Tan-
zimat Donemi’nden itibaren kentin modern yonetim merkezi olarak islevlendirilen bu
bolimdeki tanimli son yapilar ise 1868’de ahali ianesiyle yapilan®' “telgrathane” (G.
1/57) ile “debboy-1 hiimayin”dur (G. 1/59).

Sonuc¢

Modern Tiirk tarihg¢iliginin kanit gelenegi ekseriyetle yazi odaklidir ve gorsel mal-
zemenin sundugu imkanlar cogu zaman g6z ardi edilmektedir. Bunun sebeplerinden
ilkinin, Gordon Fyfe ve John Law’in “gdrselin goriinmezligi” olarak tanimladiklari
durumla iliskili oldugu varsayilabilir.”* Ayrica, gérsel malzemeye ulagmakta karsilasi-
lan giicliikler, aragtirmacilarin bu malzemeyle ¢alismasi 6niinde ciddi bir engel teskil
etmektedir. Alt1 ¢izilmesi gereken bir diger husus ise gorsel malzeme yorumlamanin
-ister bir kent haritasi isterse bir fotograf olsun- kesinlikle ¢ok gii¢lii bir baglam bilgisi
gerektirmesidir. Yerel bilgiyle iliskisi kuruldugu andan itibaren harita veya plan tiirii
belgeler, en az yazili belgeler kadar kanitlayici olma; hatta onlarin yanitsiz biraktik-
lar1 sorulara cevap verebilme potansiyeline sahiptir. 1905 haritalarinin, bugiine kadar
konumu tespit edilememis Antalya I¢ Kalesi’ndeki hamam yapis1 veya Bayrakdar
Dede Tiirbesi gibi baz1 Ge¢ Orta Cag Dénemi yapilarina iligkin veriler sunmasi, gorsel
belgelerin sahip oldugu kanitlayici potansiyeli gostermektedir.

Bu makalede, 1905 yilinda hazirlanmis iki Antalya haritas1 bilimsel kamuoyuna
tanitilirken bu haritalar esas olarak kentin 20. yiizy1l baglarina ait panoramik manza-

88 Kanun-1 Muvakat’in hiikiimleri i¢in bk. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi
(BOA), Dahiliye Nezareti Miiteferrik (DH. MB. HPS. M), 9/24, 26 Zilhicce 1331 (26 Kasim 1913).

89 Dayar, Osmanh Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde, 69.
90 Dayar, Osmanli Imparatorlugu nun Son Donemlerinde, 74.
91 Dayar, Osmanl Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde, 72.

92 Gordon Fyfe ve John Law, “Editors’ Introduction: On the Invisibility of the Visual”, Picturing Power: Visual
Depiction and Social Relations, Sociological Review Monograph 35, ed. Gordon Fyfe ve John Law (New
York: Routledges, 1987), 5.
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rasint sunmak i¢in kullanilmistir. Haritalarin sundugu veriler gorsel malzemenin ¢ok
yonlii islevine iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Nitekim bu haritalar, kent sur ve kapilari,
kentin belli basl yerlesim alanlari, liman ve ¢evresi, kentteki idari ve askeri yapilar
hakkinda bilgi verirken Antalya’nin kentlesme siirecinin yorumlanmasina yardime1
olmaktadir. Haritalardan anlasildigi kadariyla 1905 yilinda Antalya surlar1 hala biiytiik
ol¢lide ayaktadir. Kaleigi, bu donemde de kentin belli bagli mahallelerine ev sahipligi
yapmaktadir ancak 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kentin biiylimesiyle birlikte
sur dis1 alan da 6nem kazanmustir.

1905 haritalari, bu donemde kent hayatina dahil olan, bir yoniiyle kentsel modern-
lesmenin gostergeleri olarak yorumlanabilecek otel, gazino, banka gibi yapilara dair
de bilgi vermektedir. Bu veriler, bu haritalari, toplumsal tarihin dogrudan taniklarina
doniistiirmektedir. 1905 haritalari, yerel yonetim ile askeri idare arasinda yasanan sur
arazisinin tasarrufuna iliskin ¢ekismeyi belgeledigi i¢in, ayn1 zamanda idari bir belge
niteligi de tagimaktadir.

Burada alt1 ¢izilmesi gereken bir diger husus, yazili kaynaklar ve haritalarin ¢ap-
raz referansinin gegmise dair iiretilmis bilginin gézden gecirilmesini veya tashihini
gerektirebilecegidir. Nitekim 1905 haritalarinin sundugu veriler bu iddiay1 dogru-
lamaktadir. Ornegin, 1905 haritalarinda gosterilen Antalya Saat Kulesi’nin, kulenin
giincel mevkiinden daha farkli bir yerde oldugu gercegi, saat kulesinin insa tarihiyle
ilgili bilinenlerin ve kulenin isleviyle ilgili ortaya atilan iddialarin gézden gegirilme-
sini gerektirecek niteliktedir. Haritalardan anlasildig1 kadariyla Antalya Saat Kulesi
kesinlikle 1921 yilindan 6nce insa edilmistir.
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