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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Bursa’daki Osmanli Yapilarinin Geg¢ Antik ve Bizans Donemi Kapi
Cergeveleri

Late Antique and Byzantine Doorframes of Ottoman Buildings in Bursa
Aysin 0Z0G0L*

6z

Bursa’da Geg Antik ve Bizans Donemleri’ne ait stisleme elemanlarinin kullanildigi ¢ok sayidaki Erken Osmanli Donemi
yapisl, devsirme malzeme kullanimi olgusu lUizerine arastirmalarda siklikla yer bulmustur. Stitun baslik, kaide ve gévdeleri,
kornig bloklari, templon pargalari, korkuluk levhalari, kapi gergeveleri gibi gesitli tiirde ve gcok sayidaki yeniden kullanilimig
mermer mimari ve liturjik esyalara ait elemanlar iginde sadece situn baghklarindan bazilari yayinlarda ayrintili yer almis,
kapi gergevelerine ise neredeyse hig deginilmemistir.

Cekirge semtindeki, Hiidavendigar Camii (1364/1365-1385), Hisar icinde Lala Sahin Pasa Medresesi (14. yuzyil ilk yarisi)
ve Kaplica Hamami yakinindaki Hatice Sultan Tirbesi (16. ylzyil ilk yarisi) Bursa’da Geg Antik ve Bizans Dénemi’ne ait
kapi gergevelerinin bulundugu yapilardir. Bu ¢calismada adi gegen yapilardaki séve, lento ve lento taglarinin belgelenerek
ozelikle silme profilleri bakimindan ayrintili degerlendirilmesi ve tarih 6nerileri getirilmesi amaglanmistir.

Ele alinan kapi gergevelerinde kigik farklilikla birbirinden ayrilan on iki farkh silme diizenlemesi saptanmis, benzerlerine
dayanarak bir kismi15.-6. ytizyila tarihlendirilmis, bazilarinin ise Orta veya Geg Bizans Donemi’ne ait olduklari belirlenmistir.
Lala Sahin Pagsa Medresesindeki Gebze rudistli kiregtagindan islenmis olan séveler ve lento disindaki bitiin gergeveler
Prokonnesos mermerindendir.

Anahtar kelimeler: Kapi gergevesi, Bizans mimarisi, Bursa, Devsirme malzeme, Mimari siisleme

Abstract

A large number of Early Ottoman buildings in Bursa, in which architectural sculpture elements belonging to the Late
Antique and Byzantine periods were reused, have often found a place in research on the use of spolia phenomenon.
From the numerous reused marble architectural sculptures and liturgical furnishings elements of various types such
as column capitals, shafts and bases, cornice blocks, templon pieces, parapet slabs, and doorframes, only some of the
column capitals were included in the publications in detail, while door frames were hardly mentioned.

Hudavendigar Mosque (1364/1365-1385) in Cekirge, Lala Sahin Pasa Madrasa (first half of the 14" century) in Hisar and
Hatice Sultan Tomb (early 16" century) near the Kaplica Bath are the structures with doorframes from the Late Antique
and Byzantine periods in Bursa. This study aimed to document the jambs, lintels and lintel crowns in the aforementioned
buildings, to evaluate them in detail, especially in terms of moulding profiles, and to offer date suggestions.

Twelve moulding profiles, which distinguish from each other with small distinctions were detected in the doorframes,
some of them belonging to the 5" and 6™ centuries, while others to the Middle and Late Byzantine age. All frames
except the jambs and lintel, which are made of rudist limestone of Gebze in Lala $ahin Pasa Madrasa, are made of
Proconnesian marble.
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Extended Summary

The relative scarcity of archaeological data about Bursa (Prousa-Brusa) in Bithynia,
considered one of the bigger centres of Bithynia in antique and medieval sources is not
a coincidence. The fact that Hellenistic, Roman, Byzantine and Turkish civilizations
have been founded on the same territory, thus the congested settlement plan restricting
underground research is the main reason for the limited archaeological findings and
data. Nevertheless, it is possible to find traces of Late Antiquity and Byzantine archi-
tecture history in re-used architectural sculpture in Early Ottoman buildings. When
Bursa was conquered by Turks in 1326, a great number of Byzantine buildings, some
of which were still being used as well as those that had lost their function, became the
sources of material in creating the architecture specific to the new civilisation. The
reuse of a great variety of building and decoration components, such as column cap-
itals, bases and shafts, cornices, parapet slabs, and doorframes belonging to the Late
Antique and Byzantine periods have been found in most of the Ottoman buildings.

Doorframes as an important decorative and also constructive part of architecture
have not been adequately addressed by researchers. Late Antique and Byzantine
doorframes in the three Ottoman buildings in Bursa are taken as the subject of this
study. Most of the thirty-three doors of Hiidavendigar (Murad I) Mosque in Cekirge
(1364/1365-1385) the main entrances of Lala Sahin Pagsa Madrasa (first half of the
14" century) and Hatice Sultan Tomb (early 16" century) are framed by re-used mar-
ble jambs, lintels and lintel crowns. This study aims to document and evaluate the
aforementioned doorframes by technique, material and especially in terms of their
moulding profiles to determine the relation with Constantinople and related centres,
local features if they exist. Additionally, another objective of the study is to provide
suggestions for dating.

The main features of the Late Antique and Byzantine doorframes emerged in the
first century AD. Marble doorframes consist of two parallel jambs placed on a mono-
lithic threshold in an arched opening, slightly projecting from the wall surface, a
monolithic lintel resting on them, and a monolithic lintel crown at the top. The outer
and inner faces of the doors are framed. The jamb and lintel blocks meet diagonally on
the outside and straight at the back. The lower moulding of the lintel crown is placed
on the lintel by projecting outwards and downwards.

The variation of the door frames is manifested in their profiling. The surfaces of
the jamb, lintel and lintel crown blocks are generally embellished with flat surface
mouldings that are retracted from the outside to the inside and arranged gradually. The
jamb and lintel profiles of each frame are the same. The most common profiling of
Late Antiquity consists of two flat bands, a large astragal, and a flat band at the top.
The typical profile of the lintel crown consists of flat bands and cyma recta some-
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times decorated with a motif, cross or monogram. In medieval buildings, the convex
moulding has a smaller but more plastic appearance, and proportions and mouldings
arrangements changed.

Doorframes belonging to the Late Antique and Byzantine periods in Bursa were
used with their original function, preserving their original characteristics both in terms
of technical and formal features. Some doorframes of Hiidavendigar Mosque, contem-
porary with the building or made during later restoration works, were produced and
installed by imitating Byzantine examples.

Twelve different profilings were identified in the jambs and lintels of approxi-
mately thirty doors investigated in Bursa. While some are composed of concave or
cyma recta following the flat bands gradually placed, others have astragal instead of
cyma recta, and they vary according to the number, proportion, shape and ordering
of mouldings.

All doorframes except the Lala Sahin Paga Madrasa’s doorframe which is of rud-
ist limestone of Gebze, are made of Proconnesian marble which is very common in
Bithynia since Antiquity. The fact that they are carved from Proconnesian marble as
well as the parallelisms to the examples of Late Antique and Byzantine buildings in
Istanbul point to a direct correlation between the architectural decoration of Bursa
and the Capital. The reused doorframes in Bursa, belonging to different dates from
Late Antiquity to the Late Byzantine age, are comparable with those of the examples
of Istanbul (Konstantinos Lips, Pantatokrator, Pammakaristos and Khora Monastery
churches), Bithynia (Koimesis Church in Nicaea), and some other sites where Pro-
connesian marble was exported (Hosios Loukas Monastery).

The usage pattern of doorframes in three Ottoman buildings in Bursa does not con-
tradict the views put forward on the use of spolia in Ottoman architecture. Although
Hatice Sultan Tomb is a 16"-century building, the abundant use of spolia is compara-
ble to those found in Early Ottoman buildings. The marble columns and doorframe are
used on the prestigious facades of the building with their original functions. The nu-
merous doorframes of the Hiidavendigar Mosque are a good expression of the practice
and principles of reuse. The frames of the opposing doors in the mosque are similar.
Although all the doors in the madrasa have approximate dimensions, it is observed
that the doorframes were placed not randomly, but following a certain order principle.
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Giris

Bizans yapilarinin 6nemli pargalar1 olan kap1 gergeveleri, Bizans mimarisi aras-
tirmalarinda yeterince yer bulamamis, sinirli sayidaki ¢alismada daha ¢ok yapisal
veya ikonografik acidan degerlendirilmistir.! Osmanli yapilarinda yeniden kullanilmig
olanlarin ise ya sadece devsirme ya da Bizans donemine ait olduklarinin belirtilmesi
ile yetinilmis, devsirme malzeme kullanimi olgusu lizerine arastirmalarda neredeyse
hi¢ konu edilmemistir. Bu durumun anlasilabilir gerekgeleri vardir. Kap1 cergeveleri-
nin siitun bagliklar1 veya diger mimari siisleme elemanlari gibi donemini ilk bakigta
belli eden keskin belirleyici 6zellikleri yoktur. Az sayida drnekte lento taci {izerinde
yer alan rolyef motif veya monogram disinda bezemesiz, kademeli olarak yerlesmis,
silmelerden olugmaktadir. Dolayisiyla belgelemesi zahmetli, tarihlendirilmesi zordur.
Bizans yapilarinda bagka mermer siisleme elemanlar1 gibi, daha erken tarihli kap1 cer-
¢evelerinin yeniden kullanilmig olmasi ve Orta Cag 6rneklerinin azlig1 aragtirmalarda
kesin sonuglara varmada engel olusturan unsurlardandir.

Bursa’da -Bizans Donemi’ndeki adiyla Prousa veya Brusa’da- devsirme malzeme
kullaniminin yaygin oldugu Erken Osmanli Dénemi’ne ait ¢ok sayidaki yapida bolca
Geg Antik ve Bizans Donemi’ne ait mimari dekoratif eleman kullanilmistir. Bunlar
genellikle 6zgiin durumlart ve islevleri ile kullanildiklar1 gibi, yeniden islenmis, rotus-
lanmig, yeniden kullanima uygun hale getirilmis de olabilmektedir. Cephe diizenleme-
si, duvar orgii teknigi ve slislemede Bizans etkileri lizerinde durulan Erken Osmanli
yapilarinda Bizans taklidi siisleme elemanlarindan da bahsedilmis, devsirme malzeme
kullanimu tizerine ise gesitli yorumlar getirilmistir.> Anitsal yapilarda, 6zellikle Sultan
kiilliyelerinde®, yeniden kullanilmis, bu sayede giintimiize ulagmis olanlar Bursa’nin
Bizans Dénemi mimari siislemesi konusunda 6nemli bilgi kaynagidir.

Bursa’daki devsirme malzemelerinin bollugu ile dikkat ¢ceken iic Osmanl yapi-
s1 olan Hiidavendigar Camii, Lala Sahin Pasa Medresesi ve Hatice Sultan Tiirbe-

1 Anastasios Orlandos, H ¢vldoteyoc maloroypiotiavikny factiiki e Meooyeioxng Aexavng (He xylostegos
palaiochristianike basilike tés mesogeiakes lekanés) (Atina: En Athénais Archaiologikes Hetaireias, 1952),
399-434; Robert Ousterhout, Master Builders of Byzantium (Princeton, N.J.: Princeton Universitesi Yayinlar1,
1999) 151-156; Charalampos Bouras, “Les Portes et les Fenétres en Architecture Byzantine: Etude sur leur
Morphologie, leur Construction et leur Iconographie” (Princeton Universitesi Yayinlari, 1964); Stavros Ma-
maloukos, “Observations on the Doors and Windows in Byzantine Architecture,” Masons at Work: Architec-
ture and Construction in the Pre-Modern World, ed. Robert Ousterhout, Renata Holod, Lothar Haselberger,
Arthur Thourson Jones (Philadelphia: Pennsylvania Universitesi, 2012).

2 Sedat Cetintas, Tiirk Mimari Anitlari: Osmanl Devri Bursa'da Ilk Eserler (Istanbul: Milli Egitim Basimevi,
1952), 7-10; Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanli Mi 'marisinin Ilk Devri (Istanbul: Fetih Cemiyeti Yaynlar1,
1966), 257, 259; Ahmet Ersen, Erken Osmanli Mimarisinde Cephe Bi¢im Diizenleri ve Bizans Etkilerinin
Niteligi (Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi Yaymlari, 1986); Robert Ousterhout, “Ethnic Identity and
Cultural Appropriation in Early Ottoman Architecture,” Muqgarnas 12 (1995), 53; Robert Ousterhout, “The
East, the West, and the Appropriation of the Past in Early Ottoman Architecture,” Gesta 43/2 (2004), 168.

3 Zeynep Yirekli, “Osmanli Mimarisinde Aleni Devsirme Malzeme: Gazilerin Alamet-i Farikas1,” Tradition,
Identity, Synthesis: Cultural Crossings and Art — in Honor of Giinsel Renda / Gelenek, Kimlik, Biresim: /
Kiiltiirel Kesismeler ve Sanat — Giinsel Renda 'ya Armagan, ed. Serpil Bagci ve Zeynep Yasa Yaman (Ankara:
Hacettepe Universitesi Yaynlari, 2011), 273-282.
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sinde Ge¢ Antik ve Bizans Donemi’ne ait kap1 ¢erceveleri bulunmaktadir. I. Murad
Hiidavendigar Camii’ndeki otuz ii¢ kapinin ¢ogunun tek, bazilarinin ise hem i¢ hem
dis yiizleri Geg Antik ve Bizans soveleri, lentolari ile ¢ergevelenmistir. Bunun disinda
Lala Sahin Pasa Medresesi ve Hatice Sultan Tiirbesinde her ikisi de ana giris kapisin-
da kullanilmig olan birer 6rnek bulunmaktadir. Bu ¢alisma sdzkonusu kap1 sdve, lento
ve lento taglariin belgelenmesi, profil ve teknik bakimindan degerlendirilmesi ve ta-
rihlendirmesini amaglamaktadir. Bugiin bulunduklari yapi tarihlendirme i¢in referans
olusturmamaktadir, bu yiizden ana karsilastirma drneklerini dncelikle Istanbul ve ya-
kin ¢evre olmak iizere diger merkezlerdeki Bizans yapilarinin mermer kapi ¢erceveleri
olusturmaktadir. Diger yandan, tersten bakildiginda, Bursa’daki kap1 ¢ergevelerinin
Gec Antik Cag’a gore daha az 6rnekle temsil edilen, dolayisiyla daha az taninan Orta
Cag kapi gergeveleri konusundaki bosluklarin doldurulmasina yardimei olma ihtimali
de degerlendirilmistir. Donemin mimari siislemesinin bagka merkezler ile iliskisi,
kendine 6zgii 6zellikleri olup olmadiginin ele alinan drnekler iizerinden agiklanmaya
calisilmasi da aragtirmanin hedeflerindendir. Osmanli mimarisinde devsirme malzeme
kullanim1 meselesi ise ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir.

Bursa’daki Osmanli yapilar arasinda mekan kurgusu, cephe diizenlemesi, cephe
siislemeleri bakimindan ayricalikli yere sahip olan Hiidavendigar Camii, ¢cok miktarda
Geg Antik ve Bizans Donemi’ne ait devsirme barindirmasi bakimindan da 6ne ¢ikar.
Bunlardan siitun kaideleri, govdeleri, basliklar1 tartisma gotiirmez bicimde Osmanli
Donemi 6rneklerinden ayirdedilebilirken, kornisler ve kap1 ¢erceveleri iizerine kesin
ifadelerden kagimilmistir.* Lala Sahin Pasa Medresesi’nin kapisinin ¢er¢evesi hakkin-
daki yorumlar Bizans malzemesi oldugundan ibarettir.’ Hatice Sultan Tiirbesi adiyla
anilan yap1 lizerine ayrintili caligma yapilmamustir.

1. Gec¢ Antik ve Bizans Kap1 Cercevelerine Genel Bakis

Geg Antik Cag’in baslarindan Bizans Dénemi’nin sonuna kadar kap1 ¢ergeveleri
Kilikia, Isauria, Syria gibi bolgelerdeki siisleme elemanlarinin yerel malzemeden is-
lendigi 6rnekler® disinda Roma Dénemi’nde goriilmeye baslayan teknikte yapilmistir.

4 Rudolf Kautzsch, Kapitellstudien. Beitrdge zu einer Geschichte des spdtantiken Kapitells im Osten vom vier-
ten bis ins siebente Jahrhundert (Berlin/Leipzig: W. de Gruyter, 1936), 191, Nr. 624, 197 Nr. 654, 209, Taf.
43.728, 214, 45.766; Martin Dennert, Mittelbyzantinische Kapitelle, Studien zu Typologie und Chronologie
(Bonn: Dr. Rudolf Habelt GMBH, 1997), 47, 190, Kat. Nr. 98a; Annie Pralong, “Recherches sur les chapi-
teaux Corinthiens Tardifs en Marbre de Proconnése” (Doktora tezi, Paris 1 Panthéon-Sorbonne Universitesi,
1997), 335-336.

5 Ayverdi, Osmanl Mi’marisinin Ilk Devri, 93.

Mary Gough, Alahan. An Early Christian Monastery in Southern Turkey. Based on the Work of Michael
Gough (Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,1985), P1. 19, 35, 37, 40; Hansgerd Hellenkemper
ve Friedrich Hild, Neue Forhchungen in Kilikien (Viyana: Osterreichischen Akademie der Wissenschaften,
1986), Abb. 69, 95, 110, 125, 156; Alice Naccache ve Jean-Pierre Sodini, “Le Décor Architectural en Syrie
Byzantine,” Archéologie et Histoire de la Syrie. II. La Syrie de l’époque Acheménide a l’avénement de
I’Islam, ed. Jean-Marie Dentzer, Winfried Orthmann (Saarbriicken: Saarbriicker Druckerei und Verlag, 1989),
Fig.164a, 168, 170b); Aysin Oziigiil ve Metin Ahunbay, “Suriye’de Geg Antik Cag Yapilar1 Kap1 Profil ve
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Bagkent ve dogrudan etkisindeki, ayn1 mimari prensiplere bagl yapilardaki mermer
kapi gerceveleri, kemerli bir agiklik icinde yekpare bir esik tasi lizerinde duvar diizle-
ninden hafige disa tasan sekilde yerlestirilen sdveler, bunlarin {izerine oturan yekpare
bir lento ve en iistte gene yekpare bir lento tacindan olusmaktadir. Kapilarin dis ve i¢
yiizleri ¢ergevelenmistir. Cercevenin yerlestigi duvar agikligi ile gerceve arasi harg,
siva ve varsa kaplama levhasi ile kapatilmistir. I¢ ve dis cergeve bloklari birbirleri ile
bulugmamisgsa, arada kalan kisim baska bir tag blok ile kapatilmistir. S6ve ve lento
bloklar1 digta 45° ag1 ile birlesmis, geride {ist kisimlari diiz kesilmis, bloklarin birbiri-
ne iyice tutunmalart saglanmig, 6ne arkaya hareketleri 6nlenmistir. Lento tacinin altt
gocertilerek lentoya oturtulmus, boylece disa ve asagiya tagan alt silmesi, lento ile
tag arasindaki derzi drtmiis ve olasi kaymay1 dnlemistir. Kapilar genellikle iki kanatl,
anitsal yapilarda ayrica perdelidir.

Kap1 ¢ergevelerindeki farklilik donemine ve kapinin boyutlarina gére profillen-
melerinde kendini gostermektedir. Sove, lento ve lento taci bloklarinin yiizeyleri ge-
nellikle, distan ice dogru geri ¢ekilerek kademeli siralanan diiz yiizeyli silmeler ile
donatilmistir. Her bir ¢er¢evenin sove ve lento profilleri aynidir. Lento taci iizerinde
bezeme, ha¢ veya monogram olabilmektedir. Bazi 6rneklerde dis ¢er¢evenin birbirine
bakan yan yiizlerine de silmeler islenmistir. Kap1 ¢erceveleri silmelerinin siralanisi
belirli bir prensibe goredir. Lento taglari, Bizans Donemi boyunca, hatta Erken Os-
manl yapilarinda da neredeyse degisim gdstermemektedir. En iistte her zaman diiz
bir gerit, bunun altinda kyma rekta, bazen igbiikey silme, bunun da altinda bir veya iki
diiz serit yer almaktadir. S6ve ve lentolar ise daha ¢esitlidir’. Ge¢ Antik Cag kapilari-
nin karakteristik ¢ergeve profillenmesi distan i¢e/yukaridan asagiya dogru diiz serit,
genisce bir kaval ve iki dar diiz seritten olusmaktadir. Son diiz seritler arasina bazen
bir kyma rekta girerek ¢erceveyi zenginlestirmektedir®. Orta Cag yapilarinda digbiikey
silme daha kiigiik fakat daha plastik bir goriiniim kazanmaktadir. Silme oranlar1 ve
stralar1 degismektedir.

2. Bursa’da Geg¢ Antik ve Bizans Kap1 Cercevesi Bulunan Yapilar

2.1. Hiidavendigar Camii

Hiudavendigar Camii, Bursa’nin ¢ekirdeginin batisinda, Cekirge semtinde 1. Murad
tarafindan yaptirilmis cami, medrese, zaviye ve tiirbeden olusan kiilliyenin ana yapi-
sidir. Yapimi 1364-1365te baglamig, 1385°te tamamlanmistir.’ Bugiin sadece alt kati

Siislemeleri,” ITU Dergisi/a Mimarlik, Planlama Tasarim 5, 2/1 (Eyliil 2006), 115-124.
7 Oziigiil, “Istanbul’daki Geg Antik ve Bizans Yapilar1 Kap1 Cercevesi Profilleri,” 117-118.

8  Aysin Oziigiil, “The Doorframes of Late Antique Buildings in Anatolia (fifth and sixth centuries).” Soma
2007 Proceedings of the XI Symposium on Mediterranean Archaeology, Istanbul Technical University, 23-24
April 2007, ed. Cigdem Ozkan Aygiin, (Oxford: Archaeopress, 2009), Fig.1-9.

9 Charles Félix Marie Texier, Description de l’Asie Mineure (Paris: Firmin Didot Freres, 1939), 64-65, 71-72;
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cami olarak kullanilan imaret, disa ¢ikint1 yapan ii¢ cepheli mihrap diginda dikdortgen
bir alan {izerinde iki katl1 olarak insa edilmistir. Alt kat Erken Osmanli Dénemi’nde
yaygin goriilen “zaviyeli cami” grubunda degerlendirilmektedir (G. 1). Yapiya bes
boliimlii son cemaat yerinden girilmektedir. Bir kapali avlu ¢evresinde alti oda olan,
dort eyvanl mekan diizenlemesine sahiptir. Ust kattaki medrese, son cemaat yerinin
iizerinde bes boliimli revak, buradan gegilen bir giris holii, kuzeydogu ve kuzeybati
koselerdeki miiderris odalari, dogu ve batidaki altisar hiicre ve 6niinde uzanan “U”
planli bir koridordan olusmaktadir (G. 2).

Cami farkli donemlerdeki ¢esitli onarimlar ile bugiine nispeten iyi korunmus olarak
ulagsmustir.! Caminin ciimle kapisi tizerindeki kitabenin 1905 tarihini verdigi tamir,
birtakim degisiklikler ve eklemeleri de igeren kapsamli miidahalelerden biridir."! Bu
tarihte kap1 ¢ergevelerinden bazilar1 sokiilmiis veya yer degistirmis olmalidir. 1997-
1998 yillarinda baslayan girisimler sonunda gergeklesen, yapinin 6zgiin bigimine
kavusturulmasini temel alan restorasyon ¢aligmalari sirasinda kap1 ve pencere gerce-
velerinden eksik veya biiyiik dl¢lide zarar gérmiis olanlar yenilenirken eski niteliksiz
eklemeler de temizlenmistir'?. Son cemaat yerinde ve birinci kat revagindaki toplam
dokuz siitunun kaide, gévde ve basliklar, ii¢ farkli bezemeye sahip kornislerin bir
kism1 Bizans Donemi’ne aittir. Ayrica yapi taslar1 i¢inde de devsirme malzemeler
ayirdedilebilmektedir.

Hiidavendigar Camii’nde on tanesi alt, yirmi {i¢ tanesi iist katta olmak {izere toplam
otuz ti¢ kapinin tek veya her iki yiizii mermer sove, lento ve lento taglari ile gergeve-
lenmigtir. Bunlardan 1905°teki tamir sirasinda yapilan son cemaat yerinden harime
giris saglayan kapinin (K1) dis ¢ergevesi,'® kuzey ve giiney cephelerdeki sonradan
acilan kapilarm' ve Ust katta giineydogu kosedeki hiicrenin kap1 gergevelerinin di-
sindakiler Ge¢ Antik veya Bizans Donemi’ne aittir. Kuzeydogu kosedeki miiderris
odasiin lento taci (K17) bir templon arsitravidir.

Albert Gabriel, Une capitale turque, Brousse — Bursa (Paris: E. de Boccard, 1958), 51-62, P1. 19-21; Cetintas,
Tiirk Mimari Anitlari: Osmanl Devri Bursa'da Ilk Eserler, 1-10, Lev.1-15; Ayverdi, Osmanli Mi 'marisinin
Ik Devri, 231-264, 275, 289-293, Res. 340-390; Semavi Eyice, “Hiidavendigar Kiilliyesi.” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 18, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1998), 291; Oktay Aslanapa, Osmanli
Devri Mimarisi (Istanbul: inkilap Kitabevi, 2004), 17; Aptullah Kuran, Mosque in Early Ottoman Architec-
ture (Chicago: Chicago Universitesi Yayinlari, 1968), 102-103; Dogan Kuban, Osmanl Mimarisi (Istanbul:
Yapi-Endiistri Merkezi Yayinlari, 2007), 86-88.

10 Eyice, “Huidavendigar Kiilliyesi,” 292; Bursa Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu Miidirliigi (Maka-
lede BRKVKBKM olarak ifade edilecektir) arsivi

11 Kazim Baykal, Bursa ve Amitlar: (Istanbul: Tiirkiye Anit Cevre Turizm Degerlerini Koruma Vakfi, 1982),
163-164.

12 BKVKBKM arsivi.

13 Ayverdi, Osmanl Mi’marisinin [k Devri, 259.

14 Ekrem Hakk1 Ayverdi ve 1. Aydin Yiiksel, [k 250 Senenin Osmanli Mimdrisi (Istanbul: Baha Matbaasi, 1976),
17.
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2.2. Lala Sahin Pasa (Hisar) Medresesi

Bursa surlari i¢inde, Saltanat Kap1 yakiinda Kavakli Caddesi iizerindeki medrese
14. yiizyiln ikinci ¢eyreginde I. Murat Hiidavendigar’in lalasi, Rumeli Beylerbeyi
Sahin Pasa tarafindan insa ettirilmistir.'> Bugiin Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Cocuk
Kiitiiphanesi olarak kullanilmaktadir. Kare planli bir kapali avlu, giineyde bir eyvan
ve iki yanda buralara agilan hiicrelerden olusmaktadir. Kapali avlunun dort kdsesin-
deki siitunlarin basliklari, govdeleri ve iki tanesinin kaidesi ve yapiya giris saglayan
kapinin ¢ergevesi Bizans Donemi’ne aittir.

2.3. HaticeSultan Tiirbesi

Cekirge Caddesi’nden Kiikiirtlii’ye inen dik bir yokus tizerinde yer alan tiirbe II.
Beyazid’in kiz1 Hatice Sultan i¢in Bursa Subagist Mehmed Bey tarafindan 16. yiizyil
baglarinda yaptirilmistir. Kare planli yapinin giineyinde ti¢ boliimlii bir revak yer
almaktadir.'® Revaktaki siitunlar ve buradan yapiya giris saglayan kapimin séveleri ve
lentosu Bizans Donemi’ne aittir. Sadece dis ylizde ¢erceve vardir.

3. Katalog"’

Hatice Sultan Tiirbesi’nin kapi ¢ercevesi ile Hiidavendigar Camii’ndeki biitiin s6ve
ve lentolar Prokonnesos mermeri, sonradan yapilmis olan lento taglarindan ve esik
taglarindan bazilar1 Dokimeion mermerindendir. Lala Sahin Pasa Medresesi’nin sdve
ve lentosu ise Gebze rudistli kirectasindan, esik tasi Bilecik-Vezirhan tektonik bresin-
den (marmor sagarium) yapilmistir.

Olgiiler
LT GxY | Cer. GxY icac. GxY | EsikY

Kap1 Betimleme

214x318 SL. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit,
K1 ig. (G. 1) 270x8.8 241x340.5 22 kaval silme, iki yiv, diiz serit.
LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit.

SL. iki diiz serit, kaval silme, igbiikey

K2 D1s. (G. 1) | 250x11,9 216x306 171,5x272. silme, diiz serit, kyma reversa, diiz
serit.
K2 ic. 215x277 193,5x266. SL. Diiz serit, igbiikey silme, diiz serit.

Lento tac1 yoktur

15 Ayverdi, Osmanli Mi’marisinin Ilk Devri, 91-93; Baykal, Bursa ve Amtlart, 56-57; Kuban, Osmanl Mimarisi,
150.

16 Tiirkiye Vakiflar Genel Miidiirliigii, Tiirkiye 'de Vakif Abideler ve Eski Eserler III (Bursa Il Merkezi) (Ankara:
Yenigiin Matbaasi, 1983), 66; Baykal, Bursa ve Anitlari, 32-33.

17 Hiidavendigar Camii’ndeki toplam otuz ii¢ kap1, donemine bakilmaksizin K1, K33 seklinde numaralandiril-
mus, yerleri planlar tizerine isaretlenmis, burada sadece Geg Antik ve Bizans Dénemi’ne ait olanlar ele alin-
mustir. Lala Sahin Paga Medresesi ve Hatice Sultan Tiirbesinde, Bizans Donemi’ne ait sadece birer ¢ergeve
bulundugu i¢in kapilar ayrica kodlanmamistir. S6ve ve lento “SL”, lento tact “LT”, ¢er¢evenin distan disa
dlgiileri “Cer.”, i¢ agiklik dlgiileri “I¢ ag.” kisaltmalart ile ifade edilmistir. Kapmnin disa bakan yiiziindeki
cergeveyi nitelemek i¢in “Dis”, kapinim i¢e bakan yiizii igin “I¢”, sévelerin birbirine bakan karsilikli yan
yiizleri, lentonun ise alt yiizii i¢in “Y/A” kullanilmistir. Profillenmeleri olusturan silmeler i¢ten disa, asagidan
yukariya dogru siralanmustir. Biitiin 6lgiiler cm olarak verilmistir.
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SL. iki diiz serit, kaval, diiz serit.
Y/A. Ortada bir disbiikey silme, yanla-

K3. 158x16 126x239 105,6x 207 7,5 o . . . .

rinda ikiser yiv ve birer diiz serit.

LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit.

SL. iki diiz serit, kaval, diiz serit. Y/A.
K4. (G. 1, G. 162x16.5 127x240 108x207 7 .Oftada ?)ir dlsl.)iikey"silme., yanlarinda
7) ikiser yiv ve birer diiz serit..

LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit

SL. Ug diiz serit, kaval, igbiikey silme,

diiz serit. Y/A. Ortada bir digbiikey
K5.(G. 1) 152x11 125x242 86x207 3 silme, yanlarinda yiv ile ayrilmis birer

diiz serit.

LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit.

SL. Ug diiz serit, kaval, i¢biikey silme,
K6. (G. 1, G. d.iiz serit. Y/A. Or.tafia bir d1§b1'il.<ey
7 ’ 148x17 126x233 96x201 13,5. |silme, yanlarinda yiv ile ayrilmis birer

diiz serit.

LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit

SL. Diis serit, kyma rekta, diiz serit,
K7 (G- L G| 50185 | 121x232 88x203,5 6 | kymarekta, diz serit. Y/A. Tki yivle
8) ii¢ diiz serite boliinmiistiir

LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit.

SL. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit,
2?8[)) 15 G- L sixing | 1226032 90x200 45 | kyma rekta, diiz serit.

LT. Diiz serit, kyma rekta, diiz serit

SL. iki diiz serit, kyma rekta, diiz serit.
K11 Dis. (G. Y/A Yivler ile ayrilms ti¢ diiz serit.
2) 191,3x15.2 160x263 133x234 4 LT. Diiz serit, kyma rekta ve diiz serit.

Lento tac1 yoktur.
K11 ic. (G. 1) 168x239 146x228 SL. Diz serit, kaval, diiz serit, icbii-

key, diiz serit. Lento tact yoktur.
K12. SL. Ug diiz serit, kyma rekta, diiz serit.
(G.2,G.10) 170,4x15,7 144x227 116,7x198 >l LT. diiz serit kyma rekta, diiz serit

SL. Ug diiz serit, kyma rekta, diiz serit.
K13.(G.2) 166x14,2 138,6x227 114x200 10 LT. Diiz serit, icbﬁ}l/(ey silme diiz serit
K14, (G. 2 SL. 1!<i diiz serit, kyma rekta, diiz serit.

7| 172,3x12 | 143,5x207. 114x180,2 3,4 | Y/AIki yivle bolunmiis ti¢ diiz silme.

G.8) - o . N .

LT. Diiz serit, i¢biikey silme, diiz serit
KI5, (G. 2 SL. H(i ‘dij'z serit, kyma rekta, dﬁz.$erit.
G.9) 7| 164x14.8 | 136.8x204.8 115x184 Y/A Iki yivle boliinmiis ii¢ diiz silme.

LT. Diiz serit, i¢cbiikey silme, diiz serit.

SL. iki diiz serit, icbiikey silme, diiz
K16. (G. 2) 120x10.4 90x191 67x169 10,5 | serit.

LT. Diiz serit, igbiikey silme, diiz serit.

S. iki diiz serit, icbiikey silme, diiz se-
K17.(G.2,G. 125.3x8.5 111x190,5 79.7x116.4 2 rit. 'Lento bir templon arsit{av1d1.r. \.(eni
10) yerine uygun boyutlarda koseleri diya-

gonal kesilmistir. Lento taci yenidir.

SL. Iki diiz serit, i¢biikey silme, diiz
i(ol)s' (G.2,G. 122,3x11 94,3x196 74.3x175 4.3 serit.

LT. Diiz serit, icbiikey silme, diiz serit.
K19. (G. 2) 128x9,5 | 97,5x193 79:5x174 SL. Ug diiz serit, icbiikey silme, diiz

serit. Lento taci yenidir.
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SL. Ug diiz serit, kaval, iki yiv, diiz

22(7]) (G. 2, 128x13 96x197 74x173 16,3 | serit. {1k silme disli frizdir.

LT. Diiz serit i¢biikey serit, diiz serit.
K21 (G. 2 SL. ki diiz serit, genis derin icbiikey

7 128x12,2 | 95,5x198,5 72x174,4 6 bir yiv, diyagonal dar bir serit, kaval,

G.7) .. RO RO

diiz serit. Igteki silme disli frizdir
K22.(G.2) 128,6x12 97x195 73x171 15,7 | SL. Ug diiz serit, kaval, diiz serit.

SL. Iki diiz serit, icbiikey silme, dar
K23.(G.2) 285x13,2 99,2x198 71,8x173.8 8,5 | diiz serit, kaval, diiz serit.

LT. Diiz serit, icbiikey silme, diiz serit.
i(oz)s' (G.2,G. 100x195 76.5%173 96 SL: Ug diiz serit, diyagonal -seirit, diiz

serit. Lento ve lento taci yenidir.
K26 (G.2) 138x11 98x194 77x172,5 SL. Ug diiz serit, kaval, diiz serit.

SL. Ug diiz serit, kaval, iki yiv, diiz se-

rit. Y/A. Iki yivle boliinmiis, ortada bir
K27.(G.2) 129x12,6 100x195,6 77,5x173 8,4 disbiikey, yanlarda iki diiz serit.

LT. Diiz serit i¢biikey serit, diiz serit.

SL. Ug diiz serit, i¢biikey silme, diiz
i(OZ)S. (G.2,G. 129x11,5 100x194,5 78x171,7 serit

LT. Diiz serit i¢biikey serit, diiz serit.

SL. Ug diiz serit, igbiikey silme, diiz
K29. (G.2) 129x11,5 | 95,1x195,5 72,5x172,7 8,4 |serit.

LT. Diiz serit i¢biikey serit, diiz serit.

SL. Iki diiz serit, i¢biikey silme, diiz
232) G 20 1oox113 | 957x193,3 | 78x1752 | 10 |serit.

LT. Diiz serit, icbiikey silme, diiz serit.

SL. Ug diiz serit, i¢biikey silme, diiz
i((f)z' 62,6 103x11 85x173,5 65,5x152,7 13 serit.

LT. Diiz serit i¢biikey serit, diiz serit.

SL. Ug diiz serit, igbiikey silme, diiz
K33.(G.2) 105,5x11,5| 84x176,5 67x156,6 serit.

LT. Diiz serit i¢biikey serit, diiz serit.

Lento, sovelerden farkl profile sahip-
Hatice Sultan tir. Lento tact yoktur. S. Iki diiz serit,
Tiirbesi Ka- 133,5x213.85 114,5x199 17,5 | genis i¢biikey silme, diiz serit.
pist (G. 9) L. iki diiz serit, astragal, igbiikey sil-

me, diiz serit.
Lala  Sahin SL. iki diiz serit, derin bir cavetto, bir
Pas‘a Medre- 163x231 198,5x127.5 15 a§tragal, gf:nis bir cavetto ve en {istte
sesi  Kapisi bir diiz serit. Lento tac1 yoktur.
(G.4,G.5)
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G. 1: Hiidavendigar Camii, zemin kat plan1 (BKVKBKM arsivi) (16.15.508 — 2700 No.lu
dosyada yer alan Kiimbet Mimarlik Tasarim Restorasyon Insaat San. ve Tic. Ltd. Sti.
(Mimar Ziibeyir Sahin, Mimar A. Kagan Atabey) tarafindan hazirlanmis olan restorasyon
projesindeki roloveler iizerinden dijitallestirilerek yeniden ¢izilmistir.)
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G. 2: Hiidavendigar Camii, birinci kat plan1 (BKVKBKM arsivi) (16.15.508 — 2700 No.lu
dosyada yer alan Kiimbet Mimarlik Tasarim Restorasyon Insaat San. ve Tic. Ltd. Sti. (Mimar
Zibeyir Sahin, Mimar A. Kagan Atabey) tarafindan hazirlanmis olan restorasyon projesindeki

roloveler tizerinden dijitallestirilerek yeniden ¢izilmistir.)
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4. Bursa’daki Bizans Dénemi Kapi Cerceveleri Uzerine Gozlemler, Yorumlar

Lala Sahin Pasa Medresesi, Hiidavendigar Camii ve Hatice Sultan Tiirbesi’nin kap1
acikliklari, yapim teknigi bakimindan Bizans kapilari ile benzer 6zellikleri tasir: Kap1
acikliklart kemerli inga edilmis, ¢erceveler bu agikliklar i¢ine, bir esik tasi lizerine
oturtulmus, séveler ile duvarlar arasinda kalan bosluklar harg ile doldurulmus, lento
tacinin tizerinde kalan kemer aynasi oriilerek kapatilmig, bloklar birbirlerine harg ile
baglanmistir (G. 3).

Ayni1 yapidaki, stitun bagliklar1'®, kornig bloklar1 ve siitun gévdelerinden bazilarinin
hatalar 6rtmek ve yeni kullanima uygun duruma getirmek iizere yeniden islenmis
olmalari, kanitlamas1 pek miimkiin olmamakla birlikte benzer islemin kap1 ¢erceve-
lerinde uygulanmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Hiidavendigar Camii’nde lento
taglarinin bir kisminin yerlerine uydurmak {izere yeniden islendikleri bellidir. Bu is-
lem sirasinda, yiizey yeniden perdahlanmisg, varsa motif veya semboller yokedilmis,
kyma rektalarin alttaki digbiikey kavisleri keskinlesmis, kademelenerek yerlesen igbii-
key silmelere donilismiis olabilir. Gene de oranlari, duvar agikligina oturmalari, lento
ve sovelerin bigimi gozoniine alindiginda, ¢ergevelerin camide 6zgiin kullanimlarina
yakin boyutlarda acikliklarda kullanildiklar1 anlagilabilmektedir.

Lala Sahin Medresesi ve Hatice Sultan Tirbesi kapilarinda lento taci yoktur.
Hiidavendigar Camii’ndeki lento taglarinin bir kismi, Ge¢ Antik ve Bizans Donemi’nin
iki diiz serit arasindaki kyma rekta seklindeki yaygin lento taci profillenmesine sahip
iken, bazilarinda kyma rektanin daha yiiksek ve dik olan {ist yarisinin yerini i¢blikey
silme almistir. Cogunlukla kyma rekta tizerinde yer alan rolyef veya tas ustasi, atolye
isareti, lento lizerinde perde kancasi yuvalari gibi izler tagimazlar.

G. 3: Hiidavendigar Camii, G. 4: Lala Sahin Pasa Medresesi, kap1 ¢ergevesi, detay
K22 (Aysin Oziigiil) (Aysm Oziigiil)

18 Pralong, “Recherches sur les chapiteaux corinthiens tardifs en marbre de Proconnese,” 335-336.
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Hiidavendigar Camii’nin iist katinda, miiderris odalarindan birinin kapisindaki gibi,
lento taci yerine bezemeli farkli bir mimari 6ge kullanilmasi, kap1 ¢ergeveleri i¢in
yabanci bir uygulama degildir. Iyi tanman bir 6rnegi Kariye’nin i¢ narteksten naosa
agilan orta kapisinin lento taci yerindeki devsirme kornis pargasidir.' Bursa’nin yak-
lagik 70 km batisinda, Karacabey’deki Kiimbetli Cami’de de lentonun iizerine disli
frizli bir kornis yerlestirilmistir. Hiidavendigar Camii’ndeki iki hiicre kapisinin disli
friz benzeri bezemeli ¢ercevelerinin Ge¢ Antik ve Bizans yapilarinda benzeri yoktur.

Hiidavendigar Camii’nde agikliklar1 bir metreye kadar inenler de dahil biitiin ka-
pilarin iki kanatla ortiildiikleri lentolardaki mil yuvalarindan anlasilmaktadir. Bazi
kapilarin lentolar1 caminin yapimi sirasinda kesilerek oturtulacagi agikliga uydurul-
mus, yuvalar bu sirada agilmis olabilir ki bu da Erken Osmanli kapilarinin Bizans
ozelliklerini devam ettirdigine igaret eder. Bithynia’nin Ge¢ Antik ve Bizans donemi
mimari siisleme elemanlarinin biiyiik cogunlugu gibi Hiidavendigar Camii ile Hatice
Sultan Tiirbesi’nin kap1 ¢ergevelerinin Prokonnesos mermerinden islenmis olmalari,
Istanbul yapilarindaki ve Prokonnesos atdlyelerinde iiretilip siislemesinin baskent ile
dogrudan iliskisinin sonucudur.?

Kifig

L.

|-

G. 5: Lala Sahin Pasa Medresesi, lento profili G. 6: Hiidavendigar Camii, K1 i¢ cerceve
(Aysm Oziigiil, Egemen Deniz) profil (Aysin Oziigiil, Egemen Deniz)

Mermer tiirii bakimindan farkl tek 6rnek, Bursa’daki La la Sahin Medresesi’nin
son zamanlarda nedense beyaz badana ile boyanmis olan Gebze rudistli kirectasi
soveleri ve lentosudur (G. 5). Farkli profillere, dolayisiyla farkli kapilara ait sdveler
ve lento blogu bilyiik olasilikla ayn1 yapinin prestijli iki farkli kapisina ait idi. Ayni

19 Qystein Hjort, “The Sculpture of Kariye Camii.” Dumbarton Oaks Papers 33 (1979), 224, fig.24.

20 Nusin Asgari, “The Proconnesian Production of Architectural Elements in Late Antiquity, Based on Eviden-
ce from Marble Quarries,” Constantinople and Its Hinterland, ed. C. Mango and G. Dagron (Aldershot:
Variorum 1995), 263-88, Nusin Asgari, “Roman and Early Byzantine Marble Quarries of Proconnesus,”
The Proceedings of the Xth International Congress of Classical Archaeology, Ankara-Izmir, 23-30/1X/1973
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayilari, 1978), 467-480; Jean-Pierre Sodini, “La commerce des marbres a
1’époque protobyzantine,” Hommes et richesses dans I’Empire byzantin 1, IVe-VIle siécle, (Paris: Editions P,
Lethielleux, 1989), 163-186; Claudia Barsanti ve Andrea Paribeni, “La diffusione del marmo proconnesio
nelle Marche in eta classica e paleocristiana: il ruolo del porto di Ancona,” Hortus Artium Mediaevalium 22
(Mayis 2016), 200-214.
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kapimin esik tasi, Bilecik-Vezirhan tektonik bresinden (marmor sagarium) yapilmis-
tir.2! Hiidavendigar Camii’nde muhtemelen Osmanli Dénemi veya sonrasina ait birkag
lento taci ile esik taslarindan bazilar1 da ayni mermerdendir.

K6

K4 | =
| &

G. 7: Hiidavendigar Camii ve Hatice Sultan Tiirbesi, kaval silmeli kap1 ¢ergeve profilleri
(Aysm Oziigiil, Egemen Deniz)

Bursa’daki iic Osmanli yapisindaki kapi cercevelerinin Bizans Donemi’ne ait sove
ve lentolarinda ii¢ grupta degerlendirilebilecek on iki farkli profil tespit edilmistir.
Bir grubu kademeli olarak yerlestirilmis diiz bantlar1 takip eden kaval / astragalin yer
aldig1 silme diizenlenlemeleri olustururken, astragalin yerini kyma rektanin aldigi
ornekler ikinci, i¢blikey silmelerin aldig1 6rnekler ise son grupta toplanmuistir.

Hiidavendigar Camii’nin her iki kattaki ana girig kapilar ve {ist kattaki revakin orta
kapisinin K1 ve K2’nin i¢ gergeveleri, birinde kyma rekta, digerinde bunun yerine
i¢biikey silme olmasi disinda benzerdir. Istanbul’da yakin benzeri yoktur ancak silme
sayilarmin farkliligina karsin Vefa Kilise Camii kuzey ek yap1 kapisinin i¢ ¢ercevesi
ile karsilastirilabilir (G. 6).2% Alt katta karsilikli konumlanmis mekanlarin kapilarin-
da kaval profilli benzer gerceveler kullanilmistir. K3 ile K4, K5 ile K6 es profil ve
yakin olgiilere sahiptir. Medrese hiicrelerinden alt1 tanesinin (K20, K22, K23, K26,
K27) gerceveleri de gene kaval silmelidir ve 6ncekiler gibi herbiri iki es drnekle
temsil edilen, kiiciik farklarla birbinden ayrilan ti¢ tirdedir (G. 7). K27 ile K20, K21
ile K23, K22 ile K26 ayn1 profile sahip ve yaklasik 6l¢iilerdedir. Lala Sahin Pasa
Medresesi’nin kapisinin lentosu ve Hatice Sultan Tiirbesi’nin kapisinin séve ve lento-
lar1 de ayn1 gruba dahil edilebilir (G. 4, G. 5, G. 7). Lala Sahin Pasa Medresesi’ndeki

21 Gabriele Borghini, Marmi Antichi (Roma: Edizioni de Luca, 1997), 166-167.
22 Oziigiil, “Istanbul’daki Geg Antik ve Bizans Yapilar1 Kap1 Cergevesi Profilleri,” Sek. A.212.
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kaval ile iistteki igbiikey silmeyi ayiran yivin islenmemis olmasi, farkli mermerden
olmasina degil, iiretim siirecinde ihmal ya da benzer bir sebebe bagl olmalidir.

K7 ; K8 K14

G. 8: Hiidavendigar Camii kyma rekta silmeli kap1 gergeve profilleri
(Aysin Oziigiil, Egemen Deniz)

Bu tiir profilendirilmis mermer cerceveler 5. ylizyildan itibaren goriilmektedir. Er-
ken orneklerinde kaval daha genis ve yayvandir, diiz seritler ikiden fazla ise araya bir
kyma rekta eklenmistir. 6. yiizyilda kaval kiigiilmeye baslamis, variasyonlar artmis,
takip eden yiizyillarda da karsilasilacak olan oran ve diizenlemeler meydana ¢ikmistir.
Bursa 6rnekleri, bir yandan Medresesi’nin ve Trilye Fatih Camisi’nin ¢ergevelerine
yaklasirlar.® Bu kapilardan son dort tanesi disindakilerde sovelerin yan, lentonun alt
yiizleri Istanbul’da Ayasofya ve Aya Irini’nin neredeyse biitiin cercevelerinde goriilen
soffit taklidi silmeler gibidir. Bursa civarinda sdvelerin yan, lentonun alt yiiziiniin
silmelerle donatilmig 6rnekleri gecis donemine ait iki yapinin, Koimesis Kilisesi ve
Trilye Fatih Camii’nin kap1 ¢ergeveleridir. Biitlin bunlara dayanarak, kaval silmeli
cergevelerin 6. yiizy1l veya ertesinde yapilmis olduklar kabul edilebilir. Kaval silmeli
sove ve lentolardan sonra ikinci grubu, kyma rekta ve bunu takip eden bir, iki veya
ti¢ diiz serit silmeli ¢ergeveler olusturur. Hiidavendigar Camii’nde karsilikli iki kap,
K7 ve K8 bu tiir profillerin zengin silmeli, K1 I¢, K11-K 14 ise daha sade drnekle-
rindendir (G. 8). Kyma rekta ve diiz serit profilli sovelere anitsal yapilarda daha ¢ok
cercevelerin i¢ yiizlerinde ve nispeten dar kapilarda rastlanmaktadir. Istanbul’daki
erken benzerleri Studios Manastiri’nin kilisesi (Imrahor Camii), Ayasofya ve Aya
Irini’de bulunmaktadir. Bizans Dénemi boyunca bi¢im ve kullanim yeri hemen hemen
hi¢ degigsmeden g¢ercevelerde yer almaya devam etmistir.

Hiidavendigar Camii’nde K2 I¢, K17-K 19, K28-K33’iin séve ve lentolari ile Ha-
tice Sultan Tiirbesi’nin sadece soveleri kyma rektanin yerini alan genisce bir i¢biikey
silme ve kademeli diiz seritlerle siislenmistir (G. 9, G. 10) Bu tiir profilli ¢ergevelerin
Geg Antik Cag’a gore daha sik goriildiigii Orta Bizans Donemi’ne ait Istanbul’daki

23 Oziigiil, “Istanbul’daki Geg Antik ve Bizans Yapilart Kap1 Cercevesi Profilleri,” Sek. A.190, A.198, A.203,
A.231, A.256, A.268, A.3006, A.338, A.341, A. 344, A. 351-355, Robert Weir Schultz ve Sidney Howard
Barnsley, The Monastery of Saint Luke of Stiris in Phocis (Londra: Macmillan and Company, Limited, 1901),
Taf.28; Oskar Wulff, Die Koimesiskirche in Nicda, und ihre Mosaiken (Strassburg: Heitz & Mindel, 1903),
166, Fig. 30.
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ornekleri Kariye ve Kalenderhane Camii’nde bulunmaktadir.* K21 ve K25’de dista
diyagonal yerlesmis basit bir diiz serit vardir (G. 10).

K11

L.

Hatice Sultan Tirbesi K15

I
L [ K30

G. 9: Hiidavendigar Camii ve Hatice Sultan Tiirbesi, kap1 gerceve profilleri

(Aysin Oziigiil, Egemen Deniz)

G. 10: Hiidavendigar Camii, kap1 gerceve profilleri (Aysm Oziigiil, Egemen Deniz)

Sonuc¢
Bizans mimari plastiginin degerlendirilmesi en sorunlulardan biri olan kap1 ¢er-
ceveleri hakkinda bilginin yetersiz olmasimin yanisira, 6zgiin kontekslerinden tama-
men uzaklasmis olmalari, iligskilendirilebilecek yapilardan higbir iz kalmamasi, kap1
cergevelerinin yorumlanmasinda kesin yargilardan kaginmay1 gerektirmekle birlikte,

24 Oziigiil, “Istanbul’daki Geg Antik ve Bizans Yapilar1 Kap1 Cercevesi Profilleri,” Sek. A.168-178, A.235-237,
A248, A.269-274.
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Bursa ¢ercevelerinin yakindan incelenmesi birtakim saptamalart miimkiin kilmistir.

Bursa’nin Bizans kapi cergeveleri, Istanbul, Bithynia ve mimari siisleme anlaminda
ayni ¢izgideki biitlin diger bolgelerdeki gibi Roma doneminde ortaya ¢ikan, Bizans
doneminin sonuna kadar kii¢lik ve yavas degisimlerle devam eden yapisal ve bigimsel
ozellikleri tagirlar. Bolgeye 6zgli olarak degerlendirilebilecek 6ne ¢ikan farkliliklar
yoktur. Erken Osmanli yapilarinda teknik 6zellikler devam etmis, ancak silmeler za-
manla degismeye baslamigtir.

Kap1 sove ve lentolarin hem silme profilleri, hem de tarih olarak ¢esitlenmesi,
1326’da Osmanlilarin karsilagtigi Bizans yapilarinin ¢esitliliginin, tarihlerinin veya
tiirlerinin dogrudan kanit1 say1lamaz. Ayni yapida, farkli profil, dlcii, hatta tarihe ait
cercevelerin kullanilmasi, 6zellikle mermer {iretiminin azalmasinin da sonucu ola-
rak devsirme malzeme kullaniminin yayginlastigi Orta ve Ge¢ Bizans Donemi’nde
olagandir. Bursa’daki 6. yiizy1l tarihlenen kapi, gergevelerinin, Orta Cag yapilarinda
ikinci defa kullanildiklarini, Osmanli yapilarinda en az ti¢lincii kullanim evrelerini
stirdiirdiiklerini varsaymak Bizans devsirme pratigine ters diismez.>

Kapi gergevelerinin yeniden kullanim sekilleri, bugiine kadar Osmanli mimarisinde
devsirme kullanimi iizerine ileri siiriilmiis olan goriisleri destekler. Ozgiin islevleri
ve bigimleri ile, Lala Sahin Medresesi ve Hatice Sultan Tiirbesi’nin ana kapilar1 gibi
yapilarin goriiniir, hatta prestijli cephelerinde veya Hiidavendigar Camii’nin ¢ok sayi-
daki kap1 ¢ergevesinin isaret ettigi gibi, rastgele degil, belirli bir diizen takip edilerek
yerlestirildikleri izlenmektedir. Benzer profilli sove ve lentolar karsilikli veya komsu
kapilar ¢ergevelemis, bazilari yeni yerlerine uydurulurken 6zgiin bigimlerine sadik
kalmaya calisirak 6zenle yeniden islenmislerdir.
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