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- lkinci Diinya Savagimmn bitiminden bu yana yayinlanmis, mil-
li gelir (ya da gayri safi milli hasila) daki degismelerin seviye
ve yonii ile ilgili tahminlerin ¢ogu, tuketim fonksiyonu temel ali-
narak meydana getirilen modellerden cikarilmaktadir. Bu tahmin-
ler bircok vanlis ongoriilere yol actifindan yanlishigin yalmz kul-
lanilan istatistik usullerindeki vetersizlikten dogdugunu, yoksa
modellerin esas itibariyle dogru oldugunu gostermek amaciyla pek
cok vazi kaleme alinmistir. Bu makalede Keynes tipi modellerin,
uzun donem coziimlemeleri icin gecerligi incelenmemekte, ancak
basitlestirilmis uzun doénem modelleri -kurulurken yok farzedilen
bazi degiskenlerin kisa donem iktisadi tahminlerde dikkate alin-
mamazhk edilemiyecegi belirtilmege calisitimaktadir. (2)

- Ekonometrik tahminlerde giicluk yaratan bir ortak nokta,
uzun bir zaman devresine ait rakkamlardan cikarilan tiiketim
fonksiyonunun birbirini takip eden cesitli devrelere uygulanabile-
cegi varsayimidir. Boyle bir fonksiyon uzun donem cozimlemele-
i bakimimdan ister dogru ister yanhs olsun, birbirini izliyen Gger
aylik devrelerin iki, ti¢ veya dordi i¢in uygulanmiya kalkisilip bu

(*) The Review of Economics and Statistics'in Mayis 1948 sayisimdan kisaltilarak
cevrilmistir,

(1) Bu makalenin yazilmasinda New York Federal Reserve Bank’taki bircok mes-
lektas ile Federal Reserve System icinde ve disinda diger iktisatgilarin sahsi
miitalaalarindan faydalanilmakla birlikte ileri siiriilen goriislerden  yalmizea
yazar sorumludur. Yazar ozellikle miisveddeleri okuyan Profesir John H. Wil-
liams ile Dr. P.A. Baran’a faydali tenkitleri icin tesekkur eder.

(2) Daha baslangicta sunu belirtmeliyiz ki, iktisat literatiiriinde tiiketim fonksiyo-
nu iizerinde, kisa devreli tahminler disinda daha cok bu makalede incelenmi-

en uzun devre problemleri sebebiyle durulmustur,
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devrelerdeki gelir ve tilketimin Onceden tahmini icin kullanilinca
muhtemelen yanlis sonuglar verecektir; zira tiiketim - gelir iliski-
sinin bir devreden &tekine kaydigr goriilmektedir. Mademki is ale-
mi ve hiikiimet planlamalari bakimindan asil ihtiyac duyulan sey
tger ayhk kisa devreli tahminlerdir, su halde kisa devrede degi-
z,;enl tiiketim - gelir iliskisinin yaklagik olarak ortaya konmasi ge-
reklidir.

Ekseri yazarlar ve tahmincilerce bu konuda - vapilan tek sey
tuketim fonksiyonunda, yilik kii¢lik artislar seklinde muntazam
bir yukar1 kayisi dikkate almak olmustur. Diger bazlari, 6zellikle
Modigliani daha ileri giderek, kisa devreli bir degisken iliski ile
genel olarak kullanilan «uzun dénems fonksiyonunu ayri kavram-
lar olarak ortaya attilar. (3) Bu mantiki ayrim: yvapmis olmasina
ragmen Modigliani bile, istatistiki bakimdan kolaylik saghyabil-
mek amaciyla, kisa devreli etkilerin cogunu dikkate almamistir.
Kisa dénem hareketlerini, evvelce ulasilmis en yiiksek gelir sevi-
yesine gore, harcanabilir (gercek, adam basina) gelirdeki viizde
degismeler seklinde dlciilen devrevi hareketlerle ayni kabul etmis-
tir. Harcanabilir gelir evvelce ulasilmis en yiiksek. gelir seviye-
sinin altinda belli bir viizde oldukca «tasarruf orami» min daima
ayni olacagi seklindeki faraziyesi devrevi hareketlerin de intiza
mint gerektirmektedir. Devrevi gelir degismelerinin degisik yonler-
de olusundan dogan farklar ihmal edilmistir. Keza bazi onemli
kisa donem degismelerinin yalmizca birbirini takip eden devrevi
hareketlere baglanamiyacag: keyfiveti dikkate alinmamustir.

Iktisadi tahminler yapmada kullanilan toplayici tekniklerin,
tikketim fonksiyonu iizerindeki kisa devreli etkileri acikca va da
ustli kapali sekilde, bir yana koymalarina karsilik, tiiketici biitce-
leri arastirmalarinda dikkatler gitgide bu cesit etkiler {iizerinde
topeanmaktadir. Gelirin biiyiikliigii ve mesleklere gore dagilimin-
daki degismeler, nakit kiymetlerin dagilimi ve toplam hacmi, miis-
tehlik bekleyisleri - biitiin bunlar ve diger etkiler miistehlik har-
camalarmi inceliven mikro arastirmalarda ©nemle belirtilmis-

{3) Franco Modigliani, «Fluctuations in the Savings Ratio: A Problem in Econo-
mic, Forecastings Studies in Income and Wealth: Vol. 11 National Bureau of
Economic Research New York, 1949, Hem Modigliani hem de James S. Da-
esenberry cari tasarruf haddinin oldukea dogru tahminlerini veren esitlikler
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tir. (4) Bununla birlikte, bu makale evvelce yapilmis biitce aras-
tirmalar: ile ilgili cesitli buluslar1 6zetlemek amacins glitmemek-
tedir. Bu buluslar ancak kisa donem tiketim - gelir  iliskisinin

kaymasini aciklamakta faydalr olacaklars sanildigr Glciide zikredil-
mistir.

Makalede asil belirtilmek istenen sey tiiketim - gelir iliskisin-
deki kaymalarin, halihazirdaki pratik tahminler bakimindan or-
taya cikardigi meselelerdir., (5) Birinci kisim, tiiketim fonksivo-
nundan faydalanarak vapilan bazi yeni tahminlerle ilgili tenkitle-
11 aydinlatmaktir. Tkinci kisim, 1935 ten sonra Amerika Birlesik
Devletlerinde goriilen ornege dayanarak, tiiketim - gelir  iliskisin-
de ortaya cikan kisa donem degismelerini aciklamaktadir.

I. TUKETIM iLE GELTR ARASINDAKI ILISKIDE KISA
DONEM KAYNAKLARININ ANLAMI

Tiiketim - gelir iliskisindeki onemli kaymalarin varhigin g0~
termeden, va da buna etki yapan cesitli amilleri anlatmadan once,
00yle bir varsayimin kendisinin incelenmesi zorunludur. iki basit
diyagram bu varsayimi, halihazir tiiketim fonksiyonu ‘aciklama ve
gosterimleri icinde belirtmiye yarivacaktir. sekil 1 de, alisilmus
oldugu tizere tiiketim dikey eksen, harcanabilir gelir de vatay ek-
sen tizerinde gosterilmistir. 45° lik dogru tiiketim ve gelirin esit
olmasi sartini ifade etmektedir. Bu cerceve icinde, bircok yazar-
larca kullanilan tiiketim fonksiyonunu géstermek uzere tamamiy-
le farazi bir cizgi cizilmes;i gerekmistir. Bahsi gecen yazarlar bu

Ty

(4) Daha 1937 de, Hans Staehle, geliv dagihmindaki  kisa deyrel; degisikliklerin
tilkelimi ile gelir arasindaki iliskide varathign etkiye dikkati gekmistir: hak
«Short Period Variations in the Distribution of Incomes» The Review of Eea.
nomics and Statistics, XIX (1937), =. 133.43. Keza Mordecai Ezekiel, «Saviner,
Consumption and Investmenty American  Economic Review, March 1942,
s. 22-49 ve lune 1942, o 272-307, milli gelirdeki degisme istikametinin. defis-
me hizinm, gelir temerkiizii nishetinin, spekiilatif gelir ve sermaye kazanclar:-
nin ve vergi politikasindaki degismelerin  etkilerini genel olarak belirtmistir,

() Biitge tahlillerinde &nem tasiyan  amiller ile tiketim ve harcanabilir celir
arasindaki iliskiyi birbirine baglhivan mantki bagin teorik aciklanis icin sn
makalelere bakinigz: Trygve Haavelmo. «Family Expenditures and the Mar
ginal Propensity to Consumey Feonometrica, Octoher 1947, s. 335-41: James
S. Buesenberry», «Inductive Evidence of Consumption and Saving» American
Economic Association’in Chicago’daki bir yulik toplantieina  sunulan teblif,
29 Arahk 1947.
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cizgiyi yillik verilerden cikarilan bir regresyon dogrusu seklinde
hesaplamaktadirlar. Bu yillik verileri ifade etmek ve regresyon
dogrusunun nasil bulundugunu oostermek uzere, sekilde cesitli
farazi noktalar (A, B v.b. gibi) isaretlenmistir.

SEKIL: 1

C=Harcanabilir
Gelir

liketim

.. Fonksiyonu

Tiketinm

Harcanebilir Gelir

Bu, genellilde kullanilan gosterme seklidir. Sekil 2 de ayni
esas anlatim, iki farazi yil icin isaretlenmis noktalarin ilavesi ile
tekrarlanmis, fakat yeni dogrular cizilmistir.

A wilim1 gosteren noktadan gecen dogru, A yilindaki sartlarit
devami halinde muhtelif gelir seviyelerini karsiliyan tiiketimdeki
degismeleri isaret etmektedir. Ayni sekilde B yili icin de, gelir bu
yil boyunca cesitli seviyelerde bulunsa idi titketimin nasil degige-
cegini gosteren bir baska dogru vardir.

A yili icin diistiniilen kisa donem iliskisi dik bir dogrudur, ya-
ni bu iliski devam ettikge harcanabilir gelirin yiiksek bir orant tii-
ketime gidecektir. Tersine, harcanabilir gelirde (belki dis ticaret
dengesinin bozulmasi ya da sermaye birikimindeki bir azalmadan
dogan) bir disus tiiketimde de genis bir azalma yaratacaktir. A
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SEIL. . 2

>=Parcanabilir
Gelir

A yi1l1 1liskisi

s

"B yil1 iligkisi

¥

Tiketim

ol L iy iy

Harcanabilir Gelir

yilimin harcanabilir geliri A noktasindan yatay eksene cizilen bir
dikme yardimiyla bulunmustur. Bu yildaki tiiketim, bu dik cizei-
uin, yatay eksen ile tliketim - gelir iliskisini gOsteren cizgi arasin-
da kalan kismidir. Dik ¢izgi bu noktadan yukariyva dogru uzatilir-
sa A yilinda, bu gelir sevivesinde varatilms «ozel tasarruflarla fi-
nanse edilen sermaye birikimi» bulunur. Ozel tasarruflarla finan-
se edilen sermaye birikiminin, bu miktarin yarisina inmesi icin A
vilindaki sartlar devam ettikce harcanabilir gelirin cok daha faz-
la nisbette azalmasi gereklidir. Dik cizgi, kalin cizilmis kisim di-
yagramdakinin yarisina ininceye kadar sola kaydirilmalidir.

Ayni sekilde, bu sermaye birikimi A vili icin gosterilenden da-
ha biiyitk olmus ise dik cizginin, daha biiyiik sermaye birikimi
hacmi ile uygun hale gelinceye kadar saga kaymas: gerekir. Bu an-
latilan metod, yalmizca meseleyi aciklamak amaciyla ortaya kon-
mussa da tiiketim fonksiyonuna dayanarak vyapilan iktisadi tah-
minler icin temel bir giris teskil eder. (6) A yilinda cari tiiketim -

(6) Tiiketim fonksivonunun kullanihisinin 'da bagli bulundugu bu anlatim ashinda
bir hayli yanlstir, Dr. Ruth Mack, makalénin yazan ile yazismalarinda cfer-
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gelir iliskisinin tamamen birinci diyagramda cizilmis regresyon dog=
rusunun gosterdigi sekilde oldugu kabul edilirse, 6zel tasarruflarla
finanse edilen sermaye birikimini dogru olarak bildigimiz takdir-
de harcanabilir geliri énceden soyliyebiliriz. Tiiketim - gelir iliski-
sinin defismesi muhtemel gortiliiyorsa, bu halde tahminler hen
iliskinin hem de yatirim hacminin bilinmesine baglidir, |

Farzedelim ki cari tiikketim tablosu 'B’ yili i¢in ¢izilmis olan
gibidir. Bu halde, ayni dik cizginin isaret ettigi gelir seviyesinde
daha biiyiik bir sermaye birikiminin (6zel tasarruflarla  finanse
edilen) olacagr acikiir. Fakat bu anlatilan mutlak rakkamlar ara-
sindaki seviye fark:, iki durum arasindaki zithgin ancak bir kismi-
n1 ifade eder. ‘B’ yili icin tiketim - gelir  iliskisi cok diisiik. bir
egimle cizilmistir; bu husus, ozel tasarruflarla finanse edilen Ser-
maye birikimindeki bir azalisin tiiketimdeki cok az bir degismie
ile beraber gidecegini gosterir. Bu egt*inin-'bclirl;tigi uzere, marji-
nal tiiketim egilimi son derece diisiik olacak, dolayisiyla bu sart-
larda Ozel tasarruflarla finanse edilen sermaye Dbirikiminde bir
azalma olursa, tiiketim, harcanabilir gelir seviyesi iizerinde telati
edici bir etki yapacaktir. '

1935 YILINDAN SONRA KISA DEVRELI TUKETIM-GELiR
ILISKISINDE GORULEN KAYMALAR
A. 1935 ten 1940 a Kadar Gériilen Degismeler

Kisa donem iliskilerinin yildan yila degistigi yolundaki varsa-
yimin dogrulugunu arastirabilmek iIcin miimkiin oldugu kadar ki-
sa devrelere ait verilerin kullanilmas: gerekir. 1947 yili Haziranin-
da yapilan degisikliklerden onceki esaslara gbre hazirlanmis Ti-
caret Bakanlig: verileri, tiiketim ve harcanabilir gelirin ucer ayhk
kayitlarmma imkan vermektedir. Bu ilk verilerin daha sonraki re-

di tasarruflarla finanse edilen yatirtm miktarimin  ¢ok tesadiifi bir unsur ol
dugunu ve helli bir sebeple aciklanabilen istikrardan mahrum  bulunduguna»
15aret etmistir. Kendisi, diger vatirmmlarin incelenmesinde, tiketim ile milfi
gelir arasindaki iliskiyi dikkate almayr daha tatminkar hir yol olarak hul-
mustur. Keza, Dr, A. Smithies’in de 29 Aralik 1947 tarihli Chicago toplanus-
sinda okudugu tebligde, harcanahilir gelivin hesabinda alisilagelmis bakive
(kisisel tasarruflarla finanse edilen yatirimlar) tatbikatindan  kacinmak i¢in
cesitli yatirnm  tiplerine bagh tiiketim iliskilerini hesapladigimi Ggrenmis  bu-
lunuyoruz, Ancak, vatirmmlarin biitiinii ile tiketim arasmdakj iliskinin, kisi-
sel tasarruflarla finanse edilen yatinmlar: da ihtiva etrigi ‘varsayimi, iktisadi
tahminlerde tiiketim fonksivonunun kullanimina esas teskil eder, Bu sebeple,

kangikliklarin  6niine gegmek icin makalemizde hu varsaymma sadik kalinnyis-
fir.
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vizyonu rakkamlarin dogrulugunu degistirebilirse de, makalemiz
de eski serilerdeki rakkamlar meseleyi aciklama amaciyla kulla-
nildigr ve ozellikle tenkit edilen tahminler bu verilerden faydalan-
d1g1 icin bu husus mazur gortilebilir, Bu aliy yillik devre icin ticer
aylik veriler Sekil 3 te islenmistir. (7).

SEKIL: 3

Sahsi harcanabilir gelir ve sahsi tiiketim harcamalarr, Mevsimiik
hareketlerden aritilms iicer aylhik oranlar, 1935 - 40

701 Uzun Devre Regresyon
(Cari Fiatlarla)

1920-1935
C=5.97+0,815Y

60

i Eand NPT i e
60 70 80
Harcanabiliy Gelir-Milyar Dolar

50

Tiketim Harcamalari-Milyar Dolar

Her ii¢ aylik devre icin yapilip, mevsimlik hareketlerden ari-
tilarak yillik oranlar halinde 1saret edilen gozlemler, ilk bakista
tiketim ile harcanabilir gelir arasinda dikkate deger bir korelas.
yon ortaya koymaktadir. Esasen harcanabilir gelir ile onun en bii-
yuk parcasi arasindaki iliskiyi gosteren bu durumda baska tiirhi
bir sonu¢ beklenemezdi. Asil ilgi cekici cihet bu noktalarm birbiri

(7) Bundan sonraki aciklamalarimizda, meveut uger ayhk wverilerde yanlishklar
olabilecesi gizden irak tutulmamalidir.  Ancak, bu vanhshklarin  her seve

ragmen iktisadi tahminlerle ilgili ve makalemizde incelenen yanhshiklardan
TS S [h [ oyl (ool e PP ot sy Crops SRR e
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ne ¢ok yakin olmadigidir. Daha da ilging bir husus, biitiin iki harp
arasy devresini kapsiyan, yillik verilerden mutad sekilde cikaril-
mis ve sekilde kalin bir gizgi ile gosterilen regresyon dogrusunun
yalmiz bu alti yil i¢in hesaplanabilecek bir regresyon dogrusuna
nazaran daha az uydugudur. (8)

Her gozleme ait noktaya, ait oldugu yil ile iic ayhik devre
kaydedilmistir. Daha yakindan incelenince birbirini takip eden
ucer aylik devrelere ait noktalarin bir period icin, kendilerine has
bir cizgi etrafinda kiimelendikleri, sonra diger bir cizgiye kaydik-
lar1 goriiliir. Sol alt kiéseden basliyalim: 1935 yili boyunca tiiketici
harcamalar: ile sahsi harcanabilir gelir arasindaki iliski, y1l bo-
yunca gelir arttikca oldukca diizenli bir seyir gostermistir. Bu
dort noktaya en c¢ok uyan gizgi daha yiiksek gelir seviyelerinde
1936 nin ikinci ve iigiincti ceyreklerindeki iliskiye dogru giden bir
cizgi olacaktir. 1935 verilerine gore cikarilacak bir cizgi 1936 mn
hem ikinci hem son ¢eyreklerinin tahminine imkan vermezdi. 1936
nin baslangicinda, kisa bir devre igin, tiiketim ile: gelir arasinda
farkh bir iliskinin hiikiim siirdiigii goriilecektir. Diger bir fark bu
yilin dérdiincii geyreginde goriiliiyor. Bu son farkin muhtemel bir
aciklanist, yilin tiglincii ceyreginde = eski mubhariplere yvapilan ge-
nis odemeleri takip eden tiiketim harcamalaridir.

Bu kararsiz iliskiler asagida- daha genis bir sekilde anlatila-
caktir. Su anda, yalnizca 30 yillarinin sonuna dogru tiiketim - ge-
lir kaliplarinda dikkate deger degismeler oldugu keyfiyetinin belir-
tilmesine 6nem veriyoruz. Bu yillara ait, iic, alti, dokuz ya da oniki
aylhik devreler i¢in tahminlerde bulunmak iizere uzun donem tiike-
tim fonksiyonunun kullamilmasi halinde sonuclar gercekten hay-
i uzak cikacaktir. Ornek olarak her ceyrek yilda, miiteakip dort
ceyrek yillik devre icin tiiketim ve harcanabilir gelirin tahminine
ihtiyag duyuldugunu varsayalim. Egimi 0,815 olan regresyon dog-
rusunun uygulanisi ile ortaya c¢ikacak hatanin biiviikliigii hakkin-

(6) 1029-35 willart icin hesaplanan bu regrasyon, fiat degizmeleri ve niifus artis
dikkate alinmaksizin villik verilerden cikarilmistir, Kisa donemli tahlillerde
tatbikat bakimindan dogru sayildigi icin, bu makaledeki verilerin hichirisi bn
volda degistivilmedigi gibi, iicer ayhk devreler icin ham veriler verine mev-
simlik hareketlerden artilmis verilerin  kuollamlmazinda da  tereddiit edilme-
migtir, Bu tutumun sebebini burada uwzun boylu aciklamak gereksizdir. Zira
biitiin bu diizeltmeleri ayr ayri veva birlikte kullanan baska hesaplar ia,
iiger aylik devreler icin ayni olciide dalgalanmalari  biraz degisik kaliplar
icinde gostermektedir,
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da miiteakip dort ceyrek yillik gruplar igin cizilecek dogrularin
egimi yardimu ile bir fikir edinebiliriz. Yani, meselenin mukayese-
li olarak aciklanabilmesi amaciyla 1935 yilinm dort ceyregi icin
bir dogru bulunacak, sonra 1935 in son ceyregi ile 1936 nin ilk ikj
ceyregi icin bir dogru cizilecek daha sonra 1935 in son iki ceyreyi
ile 1936 nin ilk iki ceyregi icin bir dogru, ve boylece biitiin devre
boyunca devam olunacaktir. Bu kisa donemli iliskilerin gercek
egimleri 0,435 ten 0,908 e kadar degismektedir. Bu uc degerler
¢ok istisnai rakkamlar degildir. Hesaplanan egimler bu smurlar

arasinda hemen biitiin araliga oldukca esit bir sekilde dagilmis-
tir.

Benzer degismeler, iki ceyrek villik, iic ceyrek villik, bes va
da alt1 ¢eyrek willik devreler icin hesaplanan dogrularin egimlerin-
de de bulunmustur. Bu yiizden gelir degismesinin  tahmin oluna-
cagl herhangi bir kisa devre icin uzun devre regresyon dogrusu
cok az ise variyacaktir. Miisahhas bir 6rnek olarak farzedelim ki,
ekonominin temel vasfinin herhangi bir 6nemli aksama olmadan,
muntazam bir seyirle viikselme seklinde goze carptigl bir devrede,
yani 1935 vili sonunda, 1936 nin ikinci ceyregindeki harcanabilir
gelir tahmine ;;élmﬂmig;t]r. Keza, vatirnmlarin tahmininden doga-
cak hata ihtimalini de bir yana birakarak, sahsi tasarruflarla Fi-
nanse edilecek sermaye birikiminin bilindigini varsayalim. 1936
nin ikinci ceyreginde &zel tasarruf miktarinin cari fiatlarla ve
mevsimlik hareketlerden aritilmis olarak villik orani 7,4 milyar
dolardi. Sayet bu iic aylik devredeki harcanabilir gelirin tahmini
icin, bu rakkam ile 1920 den 1935 e (9) kadarki verilerden cikaril-
mis bir regresyon dogrusu kullanihirsa bulunacak rakam 72,3 mil-
yar dolar olacakti. Oysa, gercek gelir 65,8 milyar dolard. Acik ola-
rak goriliiyor ki «uzun dénems verilerinden hesaplanan esitlik
vanlist1. Regresyan dogrusu 1936 wvilinin ikinci ceyregindeki sart-
Jar bakimindan ya cok yiiksek bir seviyede seyrediyordu ya da
cok hafif egimli idi.

Bu capta yanlighiklar: tesadiifi sapmalar olarak kabul edip
bir yana koymak ve uzun dénem regresyonu kisa doénem tahmin-

(9) Burada kullamlan esitlik cari fiatlarla ifade olunan verilerden gikarilnis olup
niifus  degismelerini  dikkate almamaktadir:

C = 5974 + 0315 Y. Yatirim miktag verildigi zaman esitlik

Nie— . sekini alir, Bu 6zel durumda Y —
. 185 _ . 185

Il

72.3 dir.
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leri icin kullanmaya devam etmek pek tatmin edici degildir. Kisa do-
nem tiiketim kaliplarinin donem o6rneginden devamli sapmalari-
nin ciddiligi Sekil 4 te goriilebilir. Cari fiatlarla yillik olarak ifa-
de edilen iicer aylik harcanabilir gelir 1935 - 40 yillar1 icin sekilde
isaret olunmustur. Daha sonra her ii¢c aylik devre igin evvelce ver-
digimiz ornekteki metodu uyguluyarak tahminler yapilmis ve so-
nuclar keza sekle gecirilmistir. Gercek degerlerin hesaplanan de-
gerlerden farki hicbir zaman 1.4 milyar dolardan az degildir; med-
yan sapma 4,3 milyar; u¢ deger 9,3 milyardir.

SEKIL : 4

Ucer aylik sahsi, harcanabilir gelir, 1935 - 40;
Gercek ve tahmin olunan

w

U

1935 1936 1937 1938 1939 1940

# Kullamlan esitlik wvilhk verilerden cikarilms olup soyledir. ¥ = —— -

Harcanabilir gelirde, 1936 nin son yarisinda ani bir diisiis
. asag1 yukar: bir yildan daha uzun bir zaman sonra gorilen dep-
resyondakine esit bir diisiis- tahmin olunacaktir. Buradaki yan-
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hishik, pek tabii, genis 6lciide tuketim - gelir tablosunda 1936 vl
sonundaki tahvil 6demelerini takip eden harcamalardan dogan,
yukariya dogru kayma sebebiyledir. Gercek 1937-38 diistisii de keza
tahmin olunacak, fakat ciddiyeti miibalaga edilerek harcanabilir ge-
lirin 1934 ortalama seviyesine diisecegi belirtilecektir. Sekil 3 teki
verilere yeniden bir bakis bu yanhsligin yapilmasindaki asil Ami-
li ortaya koyuyor. 1937 yilinin {igiincii ve dérdiincii cevreklerinde-
ki tiikketim ve gelirin diistis seyri uzun dénem regresyondan ya da
daha ©nceki devrelerde 1935 ve 1936 da gelirin biiyiimesi sirasin-
daki seyrinden farkli olmustur. Bu geri dontis hareketi sirasinda
gtincii ve dordiincii tic aylar zarfinda marjinal tiiketim egilimi,
miustehliklerin gelirlerindeki azalmaya karsi - agir reaksiyon g0s-
termeleri sebebiyle yariya diismiistiir. Bu yuzden 0,815 egimli bir
uzun devre regresyona dayanildiginda, zorunlu olarak, sermaye
birikimindeki bir azalisla beraber vuku bulacak gelir azalisi mii-
balagali hesap edilecektir.

Sekil 3 4 incelemiye devam edersek, 1938 yilinda kisa devreli
iliskinin, muhtemelen tiiketiciler arasinda gelirlerinin miitemadi-
yen azalmasi sebebiyle - gelirlerin azalisint  yaratan da sermaye
birikimindeki azalma idi- hiikiim siiren bir kotiimserlik viiziinden
daha da asagiya indigini gortiyoruz. Maamafih, 1938 in birinci
ceyreginden ikinci ceyregine gég;_erken vuku bulan degismenin or-
taya koydugu bu diisitk seviyedeki iliskinin egimi, asag1 yukar:
1937 nin son yarisinda bulunanm ayni idi. Daha 1938 in dordiincii
¢eyreginde, sahsi tasarruflarla finanse edilen sermaye birikimi ve-
niden canlanmadan, tiiketimle harcamalar arasindaki iliskinin,
bagimsiz etkiler sonucunda yeniden kaydigi miisahede olunuyor.
1938 in ticlincii ve dordiincii ceyreklerinde mutlak seviyede hafif-
¢e bir yiikselme ve egimde bir diklesme vardir. Bu yeni iliski.
1939 un dort ceyregi boyunca devam edip 1940 ta bir baska iliski-
ye yerini terketmistir.

Boyle, geriye dogru baktigimiz ve farazi olarak muhakeme
yuruttiigiimiiz zaman, tiiketim ile gelir arasindaki iliskide kisa do-
nemde onemli kaymalar olduguna inanmak icin kuvvetli bir te-
mel mevcut gibi gériinmektedir. 1935 ten 1940 a kadarki gelisme-
leri mantikli bir sekilde acikliyabilmek icin, meseleyi uzun dénem
fonksiyonu etrafinda tesadiifi yanhshklar yerine kayan iliskiler
yoniinden ele almak daha dogrudur. Sekil 4, bir «uzun dénemn»
fonksiyonunun, harcanabilir gelirdeki degismeleri aciklamakta
¢ok az faydali olacagmi acikca gostermektedir. Bu sekil, genel ola-
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rak diger yazarlar tarafindan kullanilan gesitli fonksiyonlarin ben-

zer usulle tetkike tabi tutulmasindan ¢ikan sonuclarin  giizel bir
ornegidir. (10)

B. Harp Sonrast Intibakinmin Sematik Tasviri, 1945 - 46

Harbin bitiminden sonra Amerika Birlesik Devletlerinde ne-
ler olacagini tahmin maksadiyla uzun dénem tiiketim fonksiyonu-
nun kullamlisindan dogan basarisizliklar: tek tek gozden gegir-
mek gereksizdir. 1946 yili icin bit 6nceki yilda yapilan harcanabi-
lir gelir tahminleri gercek rakkamlardan 15 ile 50 milyon arasin-
da yanlis cikmistir. Farazi deBerlere gére cizilen Sekil 5 bu tah-
minlerdeki yanlislar1 yaratan sartlari aciklamiva yardim edecek-
t1r.

SEKIL: 5 AT
2 2 C=Harcanabilir
Gelir

p” 1946 1lisgkisi

+ -

.":-:l' ! 1945 Ilighkisi
f

Harcanebil ir Gelir

(10) Ornegin, su iic esitlikle ilgili testler yapilmustir:
1. Paradiso: Tiketim = 5.50 -+ 0.828 (Hare. Gelir + 0.04 {Yil = O30T
2. Klein: Tiiketim = 11.87 4+ 0.73 (Hare, Gelir) + 0.04 (Y1l - 1931) ;
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1945 te, sirl meseleyi aciklamak bakimindan, ayni kisa dewv-
re iliskisinin biitiin yil boyunca ayni kaldigini farzedersek, tiike-
tim - gelir iligkisi kiiciik deferli ve muhtemelen cok diisiik egimli
1di. Siki harp devresi miikellifiyetleri ve suni olarak yaratilmis
yuksek tasasarruflar, bu vil zarfinda harcanabilir gelirdeki her-
hangi bir 6nemli artisin cok biiyiik bir kismimin  zorunlu olarak
tasarrufa gitmesini gerektiriyordu. Daha sonraki denemelerin 20 s-
terecegi gibi, hemen her zaman hizli bir gelir artisini takip eden
tuketim artislarini  6nlemek amaciyla taymnlamaya gidilmisti.
Harp icindeki kisitlamalarin kaldirilmasi ile, bir kisim tasarruf
devam etse bile tasarrufun 6nemli bir kisminin tiiketime akmasi
kacinilmaz bir sonuctu. Bu husus, bagimsiz- «sermaye birikimle-
ri» nin bircogunun (6rnegin harp sonrasi istihsali ve hiikimet
harcamalar1) ortadan kalkmasima ragmen Amerikan ekonomisi-
nin sayani hayret ilerleyisini aciklamakta en &nemli unsurlardan
biridir. Kisa devre tiiketim - gelir iliskisi yukariya dogru onemli
nsibette kaydigi icin azalan sermaye birikimi telafi edilmis oldu.
Tiketim - gelir iliskisindeki bu bagimsiz hareket o olciide idi ki
sermaye birikiminde 1945 ten 1946 ya kadar vuku bulan yariyar-

0.125 (Onceki devrenin en yiiksek
hare. geliri
3. Modigliani: Hare. Gelir = Tasarruflar + — — - -
223
Burada goriildiigii gibi, 1 numarali esitlik ecari fiatlarladir: 2 numarah
esitlik igin Kleinin Nisan 1947 tarihli makalesinde belirtilen (gesitli karsik)
diizeltmeler bahis konusudur; 3 numaral esitlikte biitiin vergiler «adam bha-

sina» olarak ifade olunmustur. Her ¢ esitlikte de 1935-40 devresini igine
alan yilhk veriler temel alinmistir; oysa metinde gecen ornekte 1920-35 dev-
- resine ait regresyon kullamilmaktadir. Sekil 4 iin hazirlanmasinda kullamilan
varsayumi, yaparak (yani harcanabilir gelirden ayrilan tasarruf miktarinm
onceden bilindigini kabul ederek) bu ii¢ «biinyevi iliski ileriyi tahmin ede-
- bilmekteki degerleri bakimindan teste tabi tutulmuslardir. Suras:t da  belirtil-
melidir ki, fiatlar: sistemin diginda birakan 2 ve 3 numarali esitlikler daha
ufak sapmalar gisterebilir; zira bu deneme icin gercek fiatlar bulunarak kul-
lanilmistir, Tahminlerin genel gekli, Sekil 4 tekinin aynidir; asagi ve yukar
doniis hareketleri ayni noktalarda voku bulmaktadir; hareketin istikameti

aynidir; farklar yalmizea biiviikliiklerdedir,

ESITLIK Uger ayhk tahminlerin gercek harcanabilir
gelirden farklart
(Cari fiatlarla milyar dolar olarak)

Medyan Ue¢ Deger
1 3:3 9.3
: 2.2 7.2
3 2.9 6.1
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yadan fazla azalma, toplam harcanabilir gelir  tizerinde hi¢bir
onemli etki yaratmadan emildi. Gercekten, yillik veriler bahis ko.

nusu oldugunda harcanabilir gelirde 1945 ten 1946 ya bir artis
vardir.

Bunlar istisnaj durumlardi. Ancak boyle ekstrem bir hal, da-
ha az dramatik sekilde mutemadiyen vuku bulan kisa devreli kay-
malari faydali bir sekilde ortaya koyar. Burada 194¢ yili gelirini
bir y1l 6nceden tahmin ederken dikkat ceken karisik unsuriar GO-
zimlemek icin ugrasmaksizin, yalnizca tilkketim - gelir iliskisinde
onemli bir kaymanmn meydana geldigini ve by kaymanin biyiiklii-
gl hakkinda énceden birseyler bilmeden bijr Keynes tipi modele

dayanarak tatminkar tahminler yapmanin imkansiz oldugunu be-
lirtmek istiyoruz.

C. 1941 den Sonral; Devirde Kisa Dénem Liiketim - Gelir
Iliskisi
Bu sematik aciklama, 1945 ten 1946 ya kadarki en &nemli ge-
lismeyi gostermekle birlikte mevcut verileri bir miktar tahrif et
mektedir. Sekil 6 da, hem harp devresini hem de harp sonrasi ik-
tisadi diizenlenmelering gostermek  iizere iicer aylik devrelerdeki
degismeler kaydolunmustur. By diyagramdaki veriler 1947 hazi-

ran ayinda Ticaret Bakanlig:1 tarafindan degistirilmis sekilleriyle-
dir. .

1941 ve 1942 yili boyunca oldukca muntazam bir iliski ca-
ridir. Iliskinin egimi, bu iki yil boyunca vuku bulan degisiklikle-
rin gosterdigi gibi ¢ok kiiciiktii. Fakat 1942 yilinin dérdiinei cev-
reginden itibaren tiiketim - gelir iliskisini etkiliven baz; karisiklik-
lar tamamiyle yeni bir durum varatti. 1943 iin ilk ceyregi bovun-
ca harcanabilir gelirde hafif bir degisme goruldii, ancak yine 1937
de oldugu gibi, harcanabilir gelirde baslangicta vuku bulan by
diisiis (cari fiatlarla olciilmektedir) genel titkketim hacmindek;
mutlak bir artisla beraberd;. Ayni durum daha sonra, vilin ikinci
ceyreginde yiikselmis olan harcanabilir gelir iictinciide veniden
diistiigii zaman da tekrarlandi. 1943 iin dordiincti ceyreginde fe-
deral hiikiimet harcamalary harp ici devresinin en viiksek nokta-
SIna eristigi icin harcanabilir gelirde bu destekten dogan bir artis
basladi; artis 1945 in ikinci ¢eyregi boyunca devam etti. Artan gelir
ile artan tiiketim arasinda, bu yilhik devrede cok siki ve munta-
zam bir iliski mevecut degilse de bir kisa devrel; iliskiyi ufak tefek
sapmalarla dogru olarak hesaplamak da mumkiindiir,




Sahsi harcanabilir gelir ve tiiketim harcamalari, Mevsimlik hare-
ketlerden aritilmis yillik oranlar halinde ifade olunan
ucer aylik toplamlar 1941 - 47
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Ancak iliskinin bulunmasina girisildigi zaman derhal bir
glicliik g6ze carpiyor. Bulunan dogrunun egimi birden biiyiik ola-
caktir ki bu hal keza birden bliviik bir marjinal tiiketim egilimi-
ni ifade eder; oysa istikrarl bir ckonomide bévle bir durum de-
vam edemez. (11) Su halde bir baska varsayimin kabulii gerekir.
1944 - 45 verilerindeki tiiketim ile gelir arasinda cari iliskivi dog-
rudan dogruya ucer aylik gozlemlerden citkarmak, acikca goriilii-
yor ki, imkansizdir. Bunun yerine devre boyunca, iic avda bir de-
vamli olarak yukar: kayan cesitli kisa devre verileri bulunmalidir.
“ger durum bu ise, ticer aylik devrelerin her birindeki kisa dev-

[

(11) Uzun siiren bir depresyon devresinde bir net menfi tasarruf tahmin ecdilebilir,
fakat 194445 de hiikiim siiren istihdam ve gelir (ve vergi nishetleri) seviye
sinde biyle bir sey beklenemes,
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reli tiiketim - gelir iliskisinin muhtemel egimi ve sevivesini bula-
bilmek icin, ticer aylik gozlemler disinda ek bilgi de gereklidir.
Sayet bu varsayim kabule deger ise, bu kisa donem iliskilerinin
bu devre i¢in cari nisbeten diisiik egimlere sahip olduklarmi ve
miisahede olunan degismelerin cogunun, gelir biiylidiikce, sabit bir
iliski boyunca hareketten cok, egrinin yukarn kaymasi seklindeki
bir hareketten dogdugunu kabul etmek gerekmektedir. (12)

1945 in ikinci ceyreginden sonra, harbin bitimiyle . birlikte,
harcanabilir gelir yeniden diistii. Diistis ayni yilin iic ve dordiincii
ceyreklerinde de devam etti. Maamafih, 1943 ve 1937 de oldugu gi-
bi harcanabilir gelirdeki bu ani diisiis tiitketim hacminde (cari fi-
atlarla) mutlak bir artisla beraber gitti. Su halde, bizzat harcana-
bilir gelirin azaldigi bir zamanda tiiketim - gelir iliskisinin yukari-
va kayisinin da ayrica aciklanmasi gerekir. Daha ilerde, boyle bir
kayis1 vukuundan once aciklayacak ya da ne olclide meydana ge-
lecegini tahmine yariyacak basit bir istatistik usuliiniin mevcudi-
yetinin imkansizhigr ispatlanmistir. (13)

1946 min iicer aylhk verileri ile 1947 min ilk iki geyregine ait
verilerin incelenmesi, boyle bir kaymanin biittin harp sonrasi
ayarlamalar:1 devresinde devam ettigini telkin etmektedir. Yukar-
da bahsedilen sekle bakildigt zaman da acikca goriilecektir ki
1946 - 47 yillar1 verilerine gore cizilecek basit bir dogrunun egimi
birden biiyiik olacaktir. Keza, bu alti, ¢eyrek willik devrede tiike-
tim - gelir iliskisinin her ceyrek willik devreden gegen —(ve egimi
birden kiiciik olan) kisa devreli bir iliski seklinde agiklanmasi ge-
rektigi ortaya cikacaktir. 1947 nin lctincli ¢eyreginde hareket, ge-

(12) Kisa dénem iliskisinin egimi ile ilgili olarak, dicer ayhk degismeler hakkinda
duvulan hayle bir stiphe, 1935-40 devresi icin wverilen iiger ayhk veriler hak-
kinda da ihtiyath olmay: gerektirir. Bu yolda, umulmadik iiger aylik degisme-
ler (Grnegin I, 1936) icin esasen thtivatl davranilmis ancak, bu veriler mese-
leyi cok acik olarak ortaya koydugu icin teferruath aciklamalar bu boliime
birakilmisti, Bununla birlikte, iicer ayhk degismeler. bir «ozun doénem» fonk-
sivonunun kisa donem tahminleri icin nygunsuzlugunu gostermiye mikemme-
len wyarar.

(13) Modigliani’'nin agiklamagzi, diger «uzun donem» fonksivonlarmdan © daha uy-
gun bir cevap teskil etmektedir. Sundugu esitlik, harcanabilir gelirdeki diis-
melerde, tasarruf nisbeti igin daima bir azalma (tiitketimde bir-artma) goster-
mektedir, Maalesef, Modigliani, harcanabilir gelir kisa devrede onceki devre-
nin en yiitksek seviyesinin iistime ciktigi zaman tasarruf nisbetinde, bazi &zel
secikme faraziyeleri disinda kisa dénemli bir diigiiz (tiketimde artis) olabile-
cegini dikkate almamaktadir.
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nis olclide, egimde bir degisme seklinde ortaya cikmaktadir; zira
eski muhariplere yapilan 6demeler, dérdiincii ceyrekte tiiketimin
artacagl beklendigi icin gecici olarak Aatil tutulmakta ve boylece
tasarruf olarak goriilmektedir.

Bu yillar zarfinda yapilmis kisa donem ekonometrik tahmin-
leri en son ve en gelismislerini yeniden gozden gecirmek, bu kisa
sa tarihi bakisi bir sonuca baglamak bakimindan faydali olacak-
tr. Klein'in 1946 yili Aralik ayinda sona eren devisa calismast,
1947 Haziraninda biten mali yil icin harcanabilir gelir ve gayri sa-
fi milli hasilanin tahmininde kullanilabilecek bir tableau écone-
mique saglamisti. (14) Modelinin en 6nemli kismi degisen fiatla-
ra gére dizeltilmis bir uzun dénem tiiketim fonksiyonu idi. Tah-
minlerinin sonuclarimi goézden gecirince, kisa devre tahminlerinde
uzun devre iliskisinin kullanilisinin basarisizligin ortaya koymalk-
tadir.

Klein tahminlerinin, mali yilin yalmiz son varisimi mi  (yani
1947 takvim yilinin ilk ve ikinci ceyrekleri) yoksa biitlin yili i
m1 kapsadigini belirtmekte pek dikkatli davranmamustir. Yaptisi
harcanabilir gelir tahminlerinin 1947 yilimin ikinci ¢eyregi icin an-
lamsiz derecede alcak olmasi mukadder olduguna gére, tahminie-
rini biitiin mall yih i¢in anlamli kilmak {izere bazi tahminleri yal-
nizca 1947 yilinin ilk yarisindaki gelirin yillik ifadesi olarak kabul
etmek haksinaslik olacaktir. Bu esasa gore, fiat diizeltmeleri icin
tercihleri de dikkate almirsa cari fiatlarla en yakin tahmini 1 29,1
milyar dolar olacaktir. Muhtemel degismenin iist siuri ise, hesap-
lara gére 133,6 milyar dolar idi. Takvim yilinin ilk varisindaki Fii-
li harcanabilir gelir ise Ticaret Bakanlgr eski serilerine gére yak-
lasik olarak 156 milyar dolar idi. (Klein bu serileri kullaniyordu.)

Klein, muhtemelen makalesi tashihte iken, 1947 Mart ya da
Nisan ayinda bir dipnot ekliyerek, bagimsiz bir sekilde bulunan
fiat seviyesi, bu devredeki fiili viikselisi hesaba katan bir dlcii ol-
madigr icin, tahminlerinin eksik cikabilecegini belirtti. Ancak
«toplam hasila» icin kullandigi endeks sayisi 155 olduguna ve
bicbir sekilde bu endeks 1947 yili Haziran ayi sonunda 162 den
biiylik olamiyacagina gére bu husus harcanabilir gelirdeki 22 mil-
yar dolarlik yanlisin aciklamas: olarak kabul edilemez. (15) 162

=

(14) L. R. Klein, «The Use of Econometric Models as a Guide to Economic Poliey»
Econometrica, April 1947, s. 111-151.

(15) Klein, istihsal fiat endekslerini, biitiinii ile sistemin disinda, hesaplamalarina
baslamadan bulmak zorunda kalmistir, Makalesinde bu endeksin, elde meveat
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lik bir endeks sayist ile harcanabilir gelir tahminleri asag:i yukari
129 milyar dolardan 135 milyar dolara yiikselmis olacakti; muhie-
mel yanlisin {ist sinirr 140 milyar dolard:r. Bu yanlisin nedeni mo-
deldeki bir baska eksiklikte bulunmali idi.

Stiphesiz harcanabilir gelir tahminlerindeki bu yalnis, Gzel ta-
sarruflarla finanse edilecek sermaye birikimini diisiik tahmin et-
tigi icin yapilmis olabilirdi. Ancak kullandig: verilerin incelenme-
si, Kleinn bu biiyiikliikte ilgili tahminlerinin alcak degil gercek
rakkamlara (Ticaret Bakanligi eski serilerine gore) cok yakin ol-
dugunu gosteriyor. Takvim yilinin ilk ve ikinci ceyrekleri icin fiili
rakkamlar cari fiatlarla mevsimlik hareketlerden aritilmis wvilhik
oranlar olarak 16,4 ve 15,0 milyar dolar iken Klein da (kendi me-
todlarina gore cari fiatlar seklinde ifade olunan) 15,5 milyarhk
bir tahmin yapmisti. Boylece kismen tiiketim fonksiyonundaki
kaymalar1 dikkate almamas1 yiiziindendir ki sahsi tasarruflarla
finanse edilen yatirimlardaki bir diisiisiin, harcanabilir gelirde
mutlaka bir azalma yaratacagimi diistinmiistiir.

Su halde, ne Klein'in yaptigr degisiklikler, ne de harcanabilir
gelirle finanse edilen yatimmlarin eksik tahmini, harcanabilir ge-
lirin tahmininde yapilan yanlisi aciklamakta ise yarar. Yanlislik,
hic olmazsa kismen, uzun dénem fonksiyonunu bu tip kisa do-
nem tahlilleri i¢in uygun sanmasinda olsa gerektir. Bu deneme
kendisine, harcanabilir gelirin kisa dénem tiiketim - gelir iliskisi-
nin tahmin olunan devre icinde degismiyeceginin ayrica kestirilme-
sinin gerekliligini de anlatmis olmalidir.

y

II1. KISA DEVRE ILISKiSiNi ETKILIYEN FAKTORLER

Tahmin yapmaktaki temel problem biitiin iktisat teorisinde
karsilasilanin aynidir: karisik ve teferruattan ibaret bir kiitleyi,
onemli gelismeleri acikhiyabilecek birkac kullanilabilir mefhurn
halinde basitlestirmek. Uzun dénem titketim fonksivonunu kisa
c¢onem tahminlerinde kullanmak, anlasildigina gore bu basitlestir-
me isinde fazla ileriye gitmek oluyor. Savas sonrasinda yapilan
bircok tahmindeki biiviik hatalarin sebeplerinden birisi kisa dé-
nem tiiketim - gelir iliskisinin uzun donem fonksivonunun goster-
digi sekle uymamasidir.

muntazam fiat serileri ile iliskisini belirtmekle birlikte, 1940 wilindan Gneesi

igin hesaplamalarin incelenmesi bu endeksin BLS toptan eaya fatlan ile pe-

¢inme endeksi arasinda bir yerden basladigimi gistermektedir.
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Maalesef, kisa dénem iliskisini  6lemek ya da tahmin etmek
kolay degildir. Yazarlarin bu iliskiyi, gecmisteki olaylar1 acikla-
mak ya da gelecekteki iktisadi durumu tahmin etmek amaciyla,
istatistiki olarak ortaya koyma  cabalari, meveut verileri formel
olarak ifade eden esitlikler saglamaktan uzak kaldi .Su halde,
uzun dénem tiiketim fonksiyonunu kullanmanin alternatifi eskisi-
nin yerine gececek yeni bir istatistiki iliski degil, fakat istatistiki
tahminlerde hassasiyeti saghyacak kalitatif genellemelerdir.

Kisa dénem tiiketim - gelir iliskisinin egim  ve seviyesini he-
saplamak yolundaki gayretler, muhtemelen Smithies'nin daha on-
ce kisa dénem tesis ve techizat harcamalarinin tesbiti icin 6ngor-

diigii, biraz koétiimser olmakla beraber birlikte realist metoduna
irca edilebilecektir:

«Bugiinkii eksik bilgilerimiz karsisinda, uygulanacak politika-
V1 tesbit amaciyla, tesis ve techizat harcamalarin; ortaya cikarma-
nin tek uygun yolu, merkezi bir teskilatin, isletmelerin gelecek yil
ne gibi yatirimlar yapmak 1stediklerini dogrudan dogruya kendile-
rinden sorup 6grenmesidir.» (16) |

Michigan Universitesi Survey Research Center'in nakit tutma
ve tliketici davranislar ile ilgili ii¢ olaganiistii arastirmasini (17),
cesitli gelir degismelerinde tuketici davranislarini tahmin icin ge-
rekli verileri saglamak iizere daha genisletmek miimkiindiir.

Boyle devamli bir arastirmanin ortaya koyacagi cesitli fak-
torler vardir. Bu cesitten bir gayret sarfedilmedikce, kisa dénem
tahminleri yapanlar, meveut verilerden, bu faktorlerdeki degis-
melerin tiiketim ve gelir iliskisi tizerindeki muhtemel etkileri ile
ilgili kalitatif hiikiimler cikarmiya ellerinden geldigi kadar gay-
ret sarfetmek zorundadirlar.

Sebep ve etkileri, sistematik bir formiilasyona imkan vermi-
vecek sekilde ¢ok daginik olsa da bu faktérlerin  hicbirisi valniz
«tesadiiflere bagli» kabul olunamaz. Bu faktorler kabaca iki sini-
fa ayrilir: Ayni «biitce grubu» icinde kalan farkls kisilerin farklh
harcama ve tasarrufta bulunmalarina  sebep olanlar; kisilerin

(16) A. Smithies, «Forecasting Postwar Demands Econometrica, January 1945, s. 10,

(17) Board of Governors of the Federal Reserve System tarafindan miistereken  ha.
zirlanmis ve yaymlanmistir; Federal Reserve Bulletin, June, July, August 1947
ve October 1947. Keza hak. George Katona ve Rensis' Likert, «Relationship
Between Consumer Expenditures and Savings: the Contribution of Survey Re-
search» The Review of Economies and Statistics, XXVIII (1946), s. 197-99.
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farkli «biitce gruplari» na dagitilmalarima yol acanlar. «Biitge
grubu» terimi burada, kisilerin o©nce gelirlerine gore harcama
gruplarina ayrilmasi, sonra mesleklere gore tali olarak gruplan-
dirilmasin: ifade etmek icin kullanilmaktadir.

Biitiin «blitce gruplari» uizerinde dort gesit etkinin varhigr acik
bir sekilde ortadadir. Bu amillerin veya baskalarinin, tiiketim - ge-
lir iliskisinin mevcut durumunu etkilemekteki nisbi onemlerinin
depismesi kisa donem coziimlemelerinin kaginilmaz bir ézelligi ola-
rak goriilityor. Sonuclarin rakkamlarla ifadesinin nicin o kadar ras-
gele oldugunun sebebi de budur. Maamafih, miistehlik bekleyigleri-
nin durumu, her zaman titketim harcamalarini genis olctide etki-
liven 6nemli bir unsurdur. «Tiiketici bekleyisleri» genis anlamli
bir deyimdir ve biitiin kisilerin davramslarinin tahminini ifade
eder: ancak burada cok daha dar bir anlamda kullanilmistir. Asil
olarak, mesele tiiketicilerin islerinin devamhihg hakkinda iyim-
ser olup olmadiklarmi, islerinin devamindan emin iseler gelirle-
rinde bir artis veya azalis tahmin edip etmediklerini, gelecekteki
fiat hareketleri hakkinda ne diistindiiklerini, en nihayet belki [i-
atlardaki biiyitk degismeler karsisinda kendi planladiklan reaksi-
yonlarim bilmektir. Bu tahminlerdeki birbirini takip eden degis-
meler, avni anda gelirde ve tiiketimde bir degisme olsun olmasin,
biiviik bir ihtimalle kisa donemli harcama - tasarruf tablosunun
egiminde belli bir degismeye sebep olur. (18) '

Yakin devredeki fiat degismeleri belli biitce gruplarimin har-
cama kaliplarinda kisa donemli kaymalar yaratan ikinci faktor-
diir. Fiat degismelerinin, toplam gelirdeki degismelerle ayni za-
manda meydana gelmesi zorunlu olmadigima gére bunlarn etkile-
rini «yakin devrede vuku bulmus gelir desismeleri» bashgi altin-
da toplamak dogru olmaz. Alisilmus gercek tiiketim seviyesini de-
vam ettirebilme amaciyla, viikselen fiatlar takip etme istegi 1947
yilinda meyvdana cikan kaymalarda son derece onemli bir rol ov-
namistir. Yine de bu istek her zrman mevcut sayilamaz; tcer ve-
va altisar aylik tahminlerde, fiat degismelerinin titketicilerin
miistakbel davranislar: iizerindeki etkisini degerlendirebilmek icin
denemeler yapilmalidir.

- o

A(18) Ornegin, tiiketicilerin islerini muhafaza ettikleri  stirece tiiketimin oldugu gi-
bi kalmasi, biylece toplam wverilerde bir degismeye sebep olmamas: miimkiin-
diir. Yine fle-.... tiiketiciler halihazir islerinin devami ve baska is bulabilme im-
kanlar: hakkinda kétiimser iseler, halihazir kisa dénemli tiketim - gelir iliz:
kisinin egimi, cari harcanabilir gelir seviyesinin altinda muhtemelen cok dik
olacaktir.

L O e RIS il el il B
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Stphesiz, savas sonrasi devresinde, savas Oncesine gore cok
daha biiyiik bir etki gosteren tictincii amil belli bir blitce grubuna
dahil olanlar tarafindan elde tutulan nakit servet miktaridir. Bu
miktardaki devaml artma, azalma veya kaymalar gelecek kisa
devreler iizerinde degisen etkiler yapmaktadir. Nakit servet tutma-
V1 tamamliyan unsur, tiiketicilerin odiing aldiklar: meblédglarim
hacmi, dagilimi ve degismeleridir,

Cesitli kisa devreli etkiler yaratan ihtiyari veya mecburi ted-
birlerin biitiinii de dérdiinci bir amil sayilabilir. Ornegin piyasa-
ya tasarrut bonosu siiriilmesi, tiiketim - gelir iliskisinde, tahmin
parken dikkate alinmas: gerekli kisa devreli etkiler vapar. Mecbu-
11 tasarruf ya da tayinlama bir basia etki yapar. Biitiin bu faktoe-
ler, toplam harcanabilir gelir de veya biitce gruplar: arasindaki
dagilimda bir degisiklik olmadig: zaman bile toplam tiiketim hac-
mini tayinde dnemli olabilir.

Diger iic 4mil niifusun terkibini degistirmek suretiyle etkile-
rini gosterirler; gelirdeki vakin tarihli umulmadik  degismeler:
toplam harcanabilir gelirdeki vakin tarihli degismeler; gelir da-
gilimmdaki vakin tarihlj kaymalar. Birinci aAmilj toplayici bir tah-
lil tarzi icinde anlamlandirabilmek icin ayrica simiflandirmak ge-
rekir. Umulmadik artislar, ornegin, harp malillerine &6denen ik-
ramiyeler, vergi iadeleri. sermaye kazanclari ya da vergi hadlerin-
de indirimler cinsinden seyler olmalidir. Umulmadik azalmalar,
en biiyiik ihtimalle, genis sermaye kayiplari ya da vergi nisbetle-
rinde artmalar seklinde ortaya cikacaktir. Gelirdeki artis ve aza-
lislar daha yukari va da asagi biitce gruplarina muntazam bir ka-
y1$ seklinde ortaya cikmadigina gére, boyle havadan diisme ka-
zanc ve kayiplarin 6nemli &lciilerde ortaya ciktig1 hallerde (yilda
bir milyar lira ya da daha fazla) kazanan ve kaybedenlerin de ay-
rica arastirilmasi gerekir.

Biitce gruplarinin terkibi iizerindeki ikinci etki, harcanabilir
gelirdeki genel bir viikkselmeden dogar. Mevcut biitce arastirma-
larindan ortaya cikan bir sonu¢ tiiketimin, harcanabilir gelirdeki
artislar: belli bir zaman araligy ile takip ettigidir. Bu durum gelir
azalmalarinda, artislardan daha belirlidir. Boyle bir gecikme, 6r-
negin, tiiketimin 1937 nin tictincii ceyreginde, 1943 te ve 1945 son-
larinda, harcanabilir gelir distiigii  halde nicin artmiya devam
ettigini aciklyabilir. Modigliani, mutad uzun donem regresyonu-
nu daha hatasiz hale koyacak bir esitlik ararken toplam gelirdeki
(yeni biitce gruplarina giren kimseler arasinda gecikmis tepkile-
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re yol acan) degismelere de, belki bu gecikmenin sik sik tekrarla-
nan etkileri yiiziinden o kadar Snem atfetmistir. (19) Tatbikatta,
pek tabii belli bir durumdan dogan bazi teferruat degismeleri ile
birlikte, kisa devre tahminleri yapan iktisatcilarin, harcanabilir
gelirdeki degismelerin tiiketime belli bir zaman araligi ile aksede-
cegi yolundaki gériisleri hakl ¢ikmistir. Hatta, harcanabilir gelir
diismiye basladigi zamanlarda bile, daha Snceki devrede artmis
olan gelir, tiiketim - gelir iliskisinde yukariya dogru kayisi belki
daha ii¢ ay ila alti aylik bir devre icin devam ettirebilir. Ta ki di-
ger etkilerle birlesen daha bliyiik bir kuvvet gecikmenin tiiketim -
gelir iliskisi iizerindeki etkisini bertaraf etsin.

Biitce gruplar: terkibini etkiliyen uctincii amil olan «gelir da-
gilimindaki kisa devreli degismeler» muhtemelen birbirine ben-
zer etkiler yaratan iki sekil altinda ortaya cikar: isveren ve isciler
arasindaki anlasmalardan dogan iicret artislart -ki hemen tama-
men kisa devredeki karlardan gelir - gercekte bir transfer teskil
eder; bazi gruplara biiyiik havadan diisme kazanclar sagliyan kisa
devreli fiat carpikliklari biitce gruplart arasinda gelir kaymalari-
na yol agar. Gelir dagilimi ile ilgili, bellibasli meslek gruplarina
gore simflandirilmis veriler mevcut bulunsa ve zaman zaman bu
biitce gruplar ile ilgili arastirmalar yapilsa, kisa donem tiiketim -
gelir iligkisini tayin etmek tizere kullanilacak istatistik modelleri
kurmak miimkiin olurdu. Bununla birlikte, yine de tahmin edilen

devrede bu amiller iizerindeki bazi etkilerle ilgili kalitatif kayit-
lar1 dikkate almak zorunlugu vardir.

Meseleyi aydinlatmak amaciyla, zikrettigimiz hususlari kisa-
ca ozetlemek gerekirse, kisa dénem tiiketim - gelir iliskisinden
faydalanarak kisa devreli tahminler yapmak istiyen bir iktisatgt-
nmn en azindan su yedi 4mili dikkate almak istiyecegi sylenebi-

lir.
Bitce gruplarindaki harcama kaliplarmda degismeler:
1. Bekleyisler (6zellikle is ve gelirle ilgili bekleyisler)

2. Yakimn tarihte vuku bulmus fiat degismeleri (6zellikle zaru-
ri mallardaki degisilikler)

(19) Bununla birlikte, yukarda isaret olundugu gibi Modigliani'nin meseleyi basii-
lestirme gayreti cari gelirle iliskin olarak yalnizea Gnceki devrenin en yiiksek
gelirini dikkate almasina yol acti Baylece, secilen noktanin  altinda kald:ia
sirece, degismenin yinii ve zamam ile zikredilen difer amillerin etkisini oz
den kacirmustir,
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3. Nakit servetler (cari stoklar ve yakin tarihte vuku bulmus
degismeler)

4. Yakin gegmisteki dis baskilar (tasarruf bonolar: ihraci v.s.)

Ferdi gelirlerdeki degismeler sebebiyle meydana c¢ikan, biitce
gruplart arasimdalki kaymalar

5. Gelirlerde yakin tarihte vuku bulmus degismeler (ikramiye-
ler v.s.)

6. Toplam harcanabilir gelirdeki yakin tarihli degismeler

7. Gelir dagilimindaki yakin tarihli kaymalar

IV. SONTUC

Tiiketim fonksiyonu tizerinde &6zel bir dikkatle durulurken, ki-
sa donem tahminlerini genis bir sekilde incelemek imkani1 buluna-
madi. Siiphesiz bunun bir sonucu olarak, evvelce cok teferruatli ba-
z1 tahminler yayinlamis bircok yazara karsi, meseleyi asir1 bir
sekilde basitlestirmekten dogan haksizliklar vapilmis oldu. Bu ta-
lihsiz haksizlifa ragmen, bu kisa arastirma, ilerde kisa donem tah-
minlerinde tiiketim fonksiyonu kullanilirken 8nemle dikkate alin-
miya deger bazi sonuclar ortaya koymaktadir :

1. 15-20 yillik bir devrenin yillik verilerinden hesaplanarak
bulunan bir uzun dénem fonksiyonu kisa dénem tahminleri icin
uygun degildir. Zira, tiiketim - gelir iliskisi kisa donemde Snemli
kaymalara maruzdur.

2. Tekrarlanan bir devrevi fonksiyon, kisa doénem yilin bir
ceyregi ile dort ceyregi arasinda tammmlanirsa, (hattd mevsimlik
hareketler bertaraf edildikten sonra bile) ayni sebepler yiiziinden
uygun degildir.

3. Bu yiizden, kisa dénem tiiketim fonksivonunun verini tuta-
cak baska araclar bulmaktan vazgecerek, bizzat kisa donem tiike-
tim - gelir iliskisinin ortaya cikarilmasina calisilmalidir. Buglinkd
veriler ve tekniklerin smirliligr ise bu isi cok giiclestirmektedir.

4. Kisa dbnem tiiketim - gelir iliskisinin kesin bir istatistiki
oleiisii bile, sekil ve hareketinin vaklasik olarak kestirilmesi sl
noktalarda faydali br arac olarak kullanilabilir:
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(a) Kisa donem tahminlerinde nazari itibare alinmas: gerekli
cesitli kantitatif ve kalitatif amillere dikkati ceker.

(b}' Kisa devreli gelismeleri, daima gecerli olan fakat daima
baslica unsur olmiyan tuketim - yatirim - gelir analizi icin-
de aciklar.
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