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Ozet

Turunggiller iilkemiz i¢in tiretim ve ihracat bakimindan en 6nemli meyve gruplarindan biridir. Turung-
giller igerisinde portakallar tiretim miktar1 bakimindan ilk sirada gelen tiirdiir. Turunggil meyvelerinin
kalite parametreleri ekolojiye gore farklilik gosterebilmektedir. Bu aragtirmada Antalya ekolojik kosulla-
rinda yetistirilen 10 farkli kan portakali ¢esidinin pomolojik 6zellikleri, kalite 6zellikleri ve verimleri
arastirlmigtir. 2015 ve 2016 yillarinda iki y1l siire ile alinan verilerin ortalamasina goére en yiiksek agag
basina verim; Sanguigno Semplice (216.25 kg/agac), Sanguigno Doppio Signorelli (206.25 kg/agac), Vacca-
ro (203.75 kg/agacg) ve Tarocco Liscio (202.50 kg/agac) kan portakali ¢esitlerinde saptanmustir. Calisma
sonucunda, en ince meyve kabugu; Tarocco (3.19 mm) cesidinde, en yiiksek C vitamini miktar1; Sanginello
(64.16 mg/100 ml), Tarocco (63.76 mg/100 ml) ve Moro (63.20 mg/100 ml) gesitlerinde belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Turunggil, Citrus sinensis, meyve kalitesi, verim

Yield, Pomological and Quality Characteristics of SomeBlood
Orange Varieties in Antalya Ecological Condition

Abstract

Mediterranean basin has suitable ecological conditions to enable the edible production of citrus
fruits. Citrus species are the most important fruit groups for Turkey in view of production and
export quantities. Orange (Citrus sinensis) is the first species among Citrus with high level of
production. Fruit quality traits may differ depending on ecological conditions. In this study, some
fruit quality traits and yield of ten blood oranges cultivars which are grown Antalya ecological
conditions were investigated. During this investigation; some parameters of orange cultivars
(flesh structure, juice content, acidity and fruit quality etc.) were determined. Fruit quality and
yields of blood oranges were evaluated for two years including 2015 and 2016. The highest yield
per tree in Sanguigno Semplice (216.25 kg/tree), Sanguigno Doppio Signorelli (206.25 kg/tree),
Vaccaro (203.75 kg/tree) and Tarocco Liscio (202.50 kg/tree), the lowest rind thickness in Taroc-
co (3.19 mm) and the highest vitamin C content in Sanginello (64.16 mg/100 mL), Tarocco (63.76
mg/100 mL) and Moro (63.20 mg/100 mL) were determined.
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1. Giris

tretim, 1990 yilinda 66 milyon ton, 2014 yilinda
ise yaklasik 138 milyon ton olarak gerceklesmis-

Diinyada en fazla tretilen meyve grubu turung-
gillerdir. Anavatani Guneydogu Asya olan tu-
runcgiller ginimiizde dinyada genis bir cograf-
yaya dagilim gostermistir. Tropik ve semitropik
kokenli olan turunggillerin sofralik olarak yetisti-
riciligi daha ¢ok subtropik bolgelerde yogunlas-
mis durumdadir (Davies ve Albrigo, 1994). Ak-
deniz havzasi icerisinde yer alan tilkemiz, kaliteli
sofralik turuncgil Gretimi bakimindan oldukga
uygun ekolojik kosullara sahiptir (Tuzcu, 1998).

Turuncgil yetistiriciligi gerek diinyada, gerekse
tlkemizde hizli bir gelisme sireci icerisindedir.
Son 25 yilin dinya turuncgil Gretimi incelendi-
ginde; 1980 yilinda yaklasik 55 milyon ton olan

tir. Diinya tretiminde Cin, Brezilya ve Hindistan
ilk G¢ siray1 alan tlkelerdir (FAO, 2017). Turki-
ye, 2016 yilinda 4.293.007 ton Uretim ile 6nemli
turuncgil Ureticisi tlkeler arasinda 9. sirada yer
almustir (TUIK, 2017). Ulkemiz toplam yas mey-
ve ve sebze ihracatimiz iginde turunggiller; mik-
tarda 1.672.204.675 kg ve degerde ise
880.259.861,918’lik bir payla birinci sirada yer
almaktadir (AKIB, 2017).

Turkiye turuncgillerin anavatani olmamasina
ragmen, farkl tlkelerden bir¢ok cesidin getiril-
mis olmasi, uzun yillar yetistiriciliginin yapilma-
s1, mevcut turunggil potansiyeli ve bu potansiyel
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icerisinde ¢ok genis bir varyasyonun olusmasi
onemli bir gen kaynaginin ortaya ¢ikmasini sag-
lamistir. Diger turunggil vyetistirilen utlkelerle
rekabet edilebilmesi ve ihracatin artirilabilmesi
icin tlkemize iyi adapte olmus, verimli ve kalite-
li tiplerin belirlenerek turunggil tarimina kazan-
dirlmast son derece Onemlidir (Yimaz vd.,
2013).

Ulkemizde, Akdeniz ve Ege bélgelerinin ekolo-
jik kosullar1 turunggil yetistiriciliginin son derece
basarili bir sekilde yapilmasina olanak saglamak-
tadir. Bu nedenle trtin kalitesi bakimindan diger
Akdeniz tlkeleri ile rahat¢ca rekabet edebilecek
potansiyele sahiptir. Bu potansiyeli kullanarak
tlkemizin tretimini artirmak ve 6zellikle verimli-
ligi yukseltmek icin yeni cesit 1slahina buytk
onem verilmelidir (Tuzcu, 1998). Yetistiricilik
yontemleriyle mevcut ¢esitlerde kalite ve verim
miktarini artirmanin yaninda islah ¢alismalar ile
yetistiriciligin yapilacagi ekolojilere uygun, ve-
rimli ve Gsttin nitelikli genotipleri belirlemek, bu
sorunun ¢éziminde yatan temel etmendir.

Turunggil tirlerinin meyve kalite kriterlerini
hem bu ttrler icerisindeki ¢esit ve tipler hem de
kullanilan anacg, ekoloji ve kultirel bakim
kosullar1 etkilemektedir (Wutscher, 1979; Ozcan
ve Ulubelde, 1984; Economides ve Gregoriou,
1993; Castle 1995; Tuzcu vd., 1999).

Hodgson (1967), meyve ve meyve suyu kalitesi-
nin iklim, anag¢ ve besleme olmak tizere i¢ ana
faktorden etkilendigini, bunlar igerisinde iklimin
meyve kalitesi ve iriligini etkileyen en 6nemli
parametre oldugunu vurgulamistir. Portakallarin
bilesim ve 6zellikleri ¢eside, yetisme kosullarina
(iklim, toprak, anag, kilttrel uygulamalar vb.) ve
olgunluga bagli olarak degisir (Sinclair, 1961;
Wardowski vd., 1986; Tuzcu vd., 1993).

Turunggillerde, diger meyve tirlerinde oldugu
gibi tlir ve ¢esitlerin genetik yapilarinda ekolojik
kosullarla interaksiyonundan dolay1 ekolojik
kosullara gore 6nemli farkliliklar gézlenebilmek-
tedir (Lewitt, 1972; Dokuzoguz, 1974; Blondel,
1978; Kaplankiran vd., 1985).

Portakallar pomolojik olarak normal, gobekli,
seker ve kan portakallari olmak tzere 4 grupta
incelenirler. Kan portakallarini diger portakallar-
dan aywran en onemli 6zelligi meyve eti ve ba-
zen de meyve kabugunun antosiyanin kaynakli
kirmizi renk pigmentlerini tasimasidir. Renk
pigmentleri dusik gece sicakhiginda meydana
gelmektedir (Saunt, 2000; Rapisarda vd., 2001).
Bu nedenle kan portakali yetistiriciligi gece si-
cakhiginin distigli ve glindiz sicakliginin yik-
sek oldugu subtropik iklime sahip Akdeniz tlke-
lerinde yogunlasmis durumdadir.

Meyve rengi tlketici tzerinde en fazla etkiye
sahip meyve Ozelligidir. Normal portakal ve
altintoplarda rengi karotenoidler, kan portakalla-
rinda ise rengi antosiyaninler olusturmaktadir.

Karotenoidler; karoten ve ksantofil olmak tizere
iki gruba ayrilmaktadir (Terbanche, 1999; Singh
vd., 2006; Alonso vd., 2007). Kan portakallari
yiksek oranlarda antosiyanin, toplam fenolikler
ve flavanonlar icermektedirler (Rapisarda vd.,
2009).

Turuncgil yetistiriciligi agisindan énemli bir po-
tansiyele sahip olan Antalya yoresinde, bazi kan
portakal cesitlerinin pomolojik 6zellikleri ve
verim degerleri incelenmistir. Farkli tlkelerden
getirilerek olusturulmus olan bu plantasyon tze-
rinde degisik calismalar yurttilmis ise de Antal-
ya ekolojik kosullarinda cesitlerin toplu halde ve
yeniden performanslarinin degerlendirilmesi ve
tanimlanmasinin yararli olacagi diisindlmustir.
Yapilan ¢alisma ile bolge ekolojisine uygun kan
portakali ¢esitlerinin belirlenmesi amaclanmustir.

2. Materyal ve Yontem

Calismada, Bati Akdeniz Tarimsal Arastirmalar
Enstittisi (BATEM) turuncgil koleksiyon bahce-
sinde, Yerli turung¢ (Citrus aurantium L. var.
‘Yerli’) anaci tizerinde 7 x 7 m araliklarla 1938
yilinda dikilmis olan, Sanguinello Moscata, San-
guigno Doppio Signorelli, Tarocco, Tarocco
Liscio, Vaccaro, Sanguinello, Sanguigno Semp-
lice, Ovaletto Sanguigno, Navelli Kan ve Moro
kan portakali c¢esitlerine ait aga¢ ve meyveler
kullanilmustir.

Deneme alani topragi, alkali reaksiyonlu, cok
kirecli, tuzsuz, fosfor bakimindan zengin ve An-
talya yoresinin genel toprak biinyesini temsil
edecek sekilde tinli bir yapiya sahip olup, tu-
runcgil yetistiriciligini olumsuz etkileyecek bir
ozelligi bulunmamaktadir.

Kan portakali ¢esitlerinin meyve kalite 6zellikle-
rini belirleyebilmek icin Ocak ay1 ortasinda ha-
sat edilen meyvelerde pomolojik analizler, Oz-
san ve Bahcecioglu (1970)' na gore yapilmustir.
Pomolojik analizler; hasat edilen meyvelerden
tesadiife baglh olarak agacin doért bir yanindan
alman 20 adet saglikli meyve (zerinde yuratil-
mustiir. Calisma 4 tekerriirli ve her tekerrtirde 1
agac olacak sekilde 2 yil siire ile yuratilmustr.
Elde edilen veriler iki deneme yili ortalamasi
alinarak degerlendirilmistir. Bu ortalama deger-
ler varyans analizi ile test edilmis ve ortalamalar
arasindaki farkliliklar LSD testi ile karsilastiril-
mustir. Bu amacla SAS istatistik programi kulla-
nilmustir. Kan portakal cesitlerinin aga¢ ve mey-
ve Ozelliklerine dair yapilan analiz ve ol¢timler
asagida sunulmustur.

Meyve agirligi (g): Her bir meyvenin 0.01 g du-
yarli hassas terazi ile tartilmasiyla belirlenmistir.

Meyve uzunlugu (mm): Meyvelerin ¢anak yap-
raklarinin Gst ytzeyi ile cigcek ucu arasindaki en
uzun mesafenin dijital kumpas ile Olctlmesiyle
bulunmustur.
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Meyve genisligi (mm): Meyve eksenine dik olan
en genis ¢ap dijital kumpas ile 6l¢tlmustar.

Kabuk kalinligi (mm): En genis ¢aptan enlemesi-
ne kesilen meyvede albedo ve flavedo ile birlik-
te dijital kumpasla 6l¢tilmesiyle elde edilmistir.

Dilim sayist (adet): Kesilen meyvedeki dilim
adeti sayilmustir.

Meyve basina ortalama ¢ekirdek sayisi (adet): 20
meyvenin toplam ¢ekirdek sayisinin meyve sa-
yisina boéliinmesiyle bulunmustur.

Usare (%): Elektrikli pres ile sikilan 20 meyvenin
posa agirhiginin, 20 meyvenin agirhgindan ¢ika-
rilmasi ile hesaplanmuistir.

Titre edilebilir asit (TEA) (%): 20 meyvenin usare
karisimindan  alinan 5 ml’lik miktar;, 0.1 N
NaOH ile titrasyonuyla hesaplanmustir.

Suda ¢éziinebilir kuru madde (SCKM) (%): Digi-
tal refraktometre ile dl¢iilerek belirlenmistir.

SCKM / asit orani: Suda c¢oOzunebilir % kuru
madde miktarinin % asit miktarina oranlanmasi
ile bulunmustur.

Meyve suyu pH degeri: Meyve suyunda dijital
pH metre kullanilarak él¢tlmustir.

C vitamini miktari (mg/100 ml): 20 meyvenin
usare Kkarisimindan stizilerek alinan 0.5 ml’lik
ornek, 4.5 ml metafosforik asit ¢ozeltisi ile karis-
tirdmis ve bu karisim 2.6 diklorofenolindofenol
¢ozeltisi ile titre edilmistir. Titrasyonda harcanan
boya ¢ozeltisi miktarindan ornekteki C vitamini
miktart mg askorbik asit / 100 ml usare olarak
hesaplanmistir ~ (Horwitz, 1975; Pekmezci,
1981).

Aga¢ basina diisen verim (kg): Her bir agactan
hasadi yapilan meyvenin kg olarak miktaridir

Birim gévde kesit alanina diisen verim ( kg/
cm’): Agac govdesinin (ast noktasinin 10 ¢cm
tzerinden) birim Kkesit alanimna disen meyve
verim miktaridir.

Ta¢ hacmine diisen verim (kg/m’):Agac birim
ta¢ hacmine (m3) diisen meyve verim (kg) mik-
taridir.

Tac izdiisiim alanina diisen verim (kg/m’): Agac
tag izdlisim alanina diisen verim miktaridir.

3. Bulgular ve Tartisma

Antalya ekolojik kosullarinda kan portakal ¢esit-
lerinde yuritilen bu arastirmada elde edilen
veriler; meyve pomolojik oOzellikleri ve agac
verim parametreleri olarak ele alinmis ve sonug-
lar Cizelge 1, Cizelge 2 ve Cizelge 3’de verilmis-
tir.

Sofralik tliketime uygun meyve cesitleri icin
meyve iriligi dSnemli bir parametredir. Arastirma-
da kan portakall c¢esitlerinin meyve irilikleri
180.86 g (Sanguigno Semplice) ile 147.74 g
(Sanguinello Moscata) arasinda degismistir.
Meyve agirhgl bakimindan cesitler arasindaki
istatistiksel fark onemli bulunmamuistir (Cizelge
1). Cimen vd., (2013) iki yil stre ile ntseller
kokenli bazi kan portakallar1 Gizerinde yurattik-
leri ¢calismada 2 yilin ortalama degerleri dikkate
alindiginda meyve agirligt bakimindan klonlar
arasindaki farkhiligin istatistiksel olarak onemli
olmadigr sonucunu bildirmislerdir. Pakistan’da
farkl turuncgil ¢esitlerinde yapilan bir calismada
meyve agirlik degerleri 257.50 g (Blood Red) ile
135.63 g (Sanguinello) arasinda belirlenmistir
(Khan vd. 2015). Farkli ekolojilerde de olsa bu
¢alisma bulgulart diger arastirma bulgularin ice-
rinde yer almaktadir. Mevcut farkliliklarin ise
agag yaslar ve ekoljiler arasindaki farkliliklardan
kaynaklandigini diisinmekteyiz

Cizelge 1'de gorildiglt tizere meyve uzunlugu
bakimindan en yiiksek degerler Sanguigno
Semplice ve Vaccaro cesitlerinden alinmuistir.
Adana kosullarinda niseller kokenli bazi porta-
kal klonlar ile yurttilen farkli calismalarda, en
uzun meyveler Moro ¢esidinden elde edilmistir
(Polatdz, 1995; Kaya, 1999; Cimen vd., 2013).
Moro cesidi Antalya ekolojisinde de 64.31 mm

Cizelge 1. Kan portakali gesitlerinin nemli meyve ézellikleri (ki y1llik ortalama)
Table 1. Main fruit characteritics of blood orange varieties (Mean of two years)

. Meyve Meyv? Me.yv.?. Kabulf Dilim sayis1 ~ Cekirdek

Cesitler L uzunlugu genisligi kalinlig1
agirlig (g) (adet) sayisi (adet)
(mm) (mm) (mm)

Sanguinello Moscata 147.74+18.46 65.87£2.26 ab 65.97+2.44  4.09+0.30 ab 9.93+0.38 b  2.36+0.67 ac
Sanguigno Doppio Signorelli 176.16+19.66 66.72+1.92ab 71.31£3.52 3.94%£0.27 b 9.83%+0.36 ¢ 0.95+0.32 de
Tarocco 164.09£19.48 66.56£3.56 ab 67.82+1.37  3.19%0.35c  9.49+0.54 ¢ 0.59+0.44 e
Tarocco Liscio 171.00£11.04 66.77+2.46ab 69.96+1.94  4.07+0.32 ab 9.83+0.57 ¢ 0.44+0.25 ¢
Vaccaro 168.15+54.61 69.45£8.96a 67.11+7.16  4.19%0.37 ab  10.03£0.21 b 2.89+0.85 b
Sanguigno Semplice 180.86+12.57 69.81+x1.89a 70.61+1.49 3.94£0.36 b 10.05£0.27 b 2.48+%1.61 cd
Sanguinello 157.18+19.94 64.23+3.48b 68.17£2.78 3.81£0.26 b 10.03+0.33 b  0.84+0.65 de
Ovaletto Sanguigno 157.24+18.79 64.67x191 b 67.38£2.35 4.17£0.20 ab  9.98+0.38 b 9.18+2.38 a
Navelli Kan 150.93+9.50 62.87+1.82b 68.17£2.29 4.42+0.51 a 10.70£0.23 a 0.55£0.25 ¢
Moro 163.11+25.14 64.31+2.34 b 68.20£3.52 3.85+£0.50 b 10.08£0.20 b 0.88%0.36 de
LSD (0.05) OD 4.1668 OD 0.4013 0.4166 1.0086

*Ayni sttunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark vardir P<0.05.
*Mean separation within columns by LSD multiple range test P<0.05.
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meyve boyu ile diger c¢esitler arasinda ikinci
sirada yer almistir. Meyve kabuk kalinlig1 acisin-
dan cesitler degerlendirildiginde Tarocco en
ince kabuklu, Navelli Kan ise en kalin kabuklu
meyve olarak dikkat cekmektedir. Meyve kabuk
kalinlig1 bakimindan kan portakali cesitleri ara-
sindaki fark istatistiksel anlamda (P<0.05) 6nem-
li bulunmustur. Adana kosullarinda ntseller bazi
kan portakali klonlarinda farkli yillarda yapilan
iki calismadan Cimen vd., (2013) en kalin ka-
buklu meyvelerin Di Giappone klonundan elde
edildigini, Kaya, (1999) ise yaptigi ¢calismasinda
en kalin kabuklu meyvelerin Sanguigno 19-14
klonundan, en ince olanlarin ise Sanguinello
Semplice ve Di Giappone klonlarindan elde
edildigini bildirmislerdir. Bu sonuclar kan porta-
kallarinin ekolojiye bagl olarak meyve uzunlugu
ve kabuk kalinliklarinda az da olsa farklilik gos-
terebildiklerini ortaya koymaktadir.

Meyve basina ortalama ¢ekirdek sayist bakimin-
dan Ovaletto Sanguigno (9.18) en cok c¢ekirdek
sayisina sahip ¢esit olurken Tarocco Liscio ¢esi-
di meyve basma ortalama 0.44 adet c¢ekirdek
sayist ile en az ¢ekirdege sahip ¢esit olmustur.
Meyve basina ortalama c¢ekirdek sayisi bakimin-
dan deneme cesitleri arasindaki fark istatistiksel
olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 1). Bununla
birlikte Tarocco ve Navelli Kan ¢esitleri de An-
talya ekolojisinde ticari ¢ekirdeksiz cesitler ola-
rak tanimlanmustir. Turuncgillerde ¢ekirdeksizlik
tketicilerin arzu ettigi bir 6zelliktir.

Tuzcu vd. (1999), turuncgillerde dilim sayisinin
genetik yapiya bagh olarak degisebilen bir ozel-
lik oldugunu anag¢ vb. faktorlerin dilim sayist
tzerine etkili olamayacagini bildirmistir. Bu bilgi
arastirmamizda incelenen kan portakali cesitleri
arasindaki dilim sayisi acisindan istatistiksel an-
lamda 6énemli farliliklar1 (P<0.05) dogrular nite-
liktedir (Cizelge 1).

Cizelge 2’de gorildiugi tzere meyve usare mik-
tart % 62.03 (Tarocco) ile % 57.62 (Vaccaro)
arasinda degisim gostermistir. Diger deneme
¢esitlerinin usare miktart bu degerler arasinda
gerceklesmistir ve % usare miktart bakimindan
cesitler arasindaki farklar istatistiksel anlamda
onemli bulunmustur. Cimen vd., (2013) tarafin-
dan yapilan ¢alismada Adana kosullarinda nisel-
ler bazi kan portakali klonlar1 arasinda meyve %
usare miktar1 bakimindan deneme yillarina gore
farklilik gostermis ve ikinci deneme yilinda bu
deger % 46.20 ile % 57.55 arasinda bulunmamis-
tir. Yilmaz vd. (2013) Adana ekolojik kosullarin-
da baz1 gobekli portakallarda en ytiksek % usare
miktar1 % 57.33 ile Frost Washington Navel ge-
sidinden elde edildigini bildirmislerdir. Bu calis-
mada gorece olarak yiksek olan usare miktari-
nin Ozellikle 2 deneme yili ortalama degerleri
dikkate alindiginda, diger calismalardan c¢ok
buytk oranda farkhlasmadigi gortlmektedir.
Ayrica, turunggil meyvelerinde usare miktari
tzerine cesit yaninda ekoloji ve anacglarin da
olduk¢a o6nemli etkileri oldugu bilinmektedir
(Dokuzoguz, 1974; Wardowski vd., 1986; Tuz-
cu vd., 1993).

SCKM, TEA, SCKM/Asit ve pH 6zellikleri baki-
mindan Antalya kosullarinda performanslari
takip edilen kan portakali ¢esitlerinin farkliliklari-
nin istatistiksel anlamda 6nemsiz oldugu bulun-
mustur. Cimen vd. (2013) SCKM bakimindan
¢esitlerin yillara gore farklilik gosterdigini rapor
ederken, Polatdéz (1995) ve Kaya (1999) ise en
yiksek SCKM miktarin1 Di Giappone, en disuk
ise Sanguinello 16-8 klonundan elde edildigini
bildirmislerdir. SCKM/asit orani (olgunluk in-
deksi) bakimindan c¢esitler arasinda istatistik
anlamda onemli farklar bulunmamigssa da en
yuksek olgunluk indeksi degeri Tarocco (8.94)
cesidinden elde  edilmistir. Cimen  vd.,
(2013)nin bildirdigi ¢calismalarinin ilk yil verileri-

Cizelge 2. Kan portakal gesitlerinin 6nemli meyve kalite 6zellikleri (iki y1llik ortalama)

Table 2. Main fruit quality properties of blood orange varieties(Mean of two years)

Cesitler Usare %)  SCKM (%) TEA (%) SCIS;:/ pH ri;;zrgrﬁ
Sanguinello Moscata 59.63+2.28ac  9.80+1.06 2.61+2.22 4.65+2.83 3.16+0.53 51.38+3.14d
Sanguigno Doppio Signorelli 59.41+2.4lac  9.68+2.02 1.56+0.09 6.05+1.83 3.33+0.51 58.53+4.76b
Tarocco 62.03+2.07 a 10.9542.19 1.28+0.15 8.94+2.79 3.44+0.43 63.76x1.61a
Tarocco Liscio 60.3842.90ab  9.58+1.31 1.42+0.21 7.09+1.95 3.29+0.36 51.58+2.83d
Vaccaro 57.6242.32bc  8.65+2.41 1.44+0.35 5.63%+3.39 3.32+0.31 57.13+2.0lbc
Sanguigno Semplice 59.60+2.26 ac  8.48+1.56 1.56+0.12 5.81+1.47 3.08+0.42 52.63+4.72cd
Sanguinello 58.09+2.62bc  9.30+1.26 1.52+0.22 6.39+1.71 2.99+0.13 64.16+3.38a
Ovaletto Sanguigno 56.99+3.10 c  8.98+2.29 1.66+0.11 5.52+1.70 3.27+0.51 50.36+2.30d
Navelli Kan 57.7042.72bc  9.73+1.49 1.78+0.08 5.50+1.02 3.18+0.47 57.54+2.91b
Moro 60.30+2.87 ab  9.00+0.74 1.52+0.18 6.23+1.37 3.42+0.41 63.20+8,41a
LSD (0.05) 2.897 OD OD OD OD 4.6073

*Ayni stitunda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark vardir P<0.05.
*Mean separation within columns by LSD multiple range test P<0.05.
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Cizelge 3. Kan portakali gesitlerinin verim degerleri (iki y1llik ortalama)

Table 3. Yield values of blood orange varieties (Mean of two years )

Cesitler

Verim
(kg/agac)

GBKAV
(kg/cm?)

THV (kg/m?)

TIAV (kg/m?)

Sanguinello Moscata

Sanguigno Doppio Signorelli

Tarocco
Tarocco Liscio

Vaccaro

Sanguigno Semplice

Sanguinello

Ovaletto Sanguigno

197.50+5.59a
206.25£11.39a
104.38+4.46¢
202.50£9.01a
203.75%£13.40a
216.25%£18.16a
153.13+9.90b
146.25+30.50b

0.6050%0.07ac
0.5100£0.19bd
0.2800%0.16d
0.8050£0.25a
0.6775%0.08ac
0.7900£0.1 1ab
0.4600£0.17cd
0.6200%0.20ac

2.418+1.00bc
1.789£0.64cd
2.275+0.18bd
2.972+1.23ac
4.493+0.82a
1.702£0.35cd
0.833+0.09d
3.816%2.34ab

8.560%3.36ac
6.405+1.76bd
6.663%0.48bd
10.145+3.31ab
13.043+1.65a
7.515£1.91bd
3.585+0.36d
10.233+6.08ab

Navelli Kan 145.00+£20.31b 0.7000£0.25ac 2.610+0.62bc 7.795%£2.01bd
Moro 169.38+8.36b 0.6250%0.13ac 0.958+0.09d 4.065+0.28cd
LSD (0.05) 25.325 0.2871 1.637 4.5071

GBKAV: Birim govde kesit alanina disen verim
THYV: Ta¢ hacmine disen verim
TIAV: Tag izdiistim alanina diisen verim

*Ayn stitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark vardir P<0.05.
*Mean separation within columns by LSD multiple range test P<0.05.

ne gore cesitler arasinda farklilik olmadigi sonu-
cu bu ¢alismay destekler niteliktedir.

C vitamini miktar1 acisindan ¢esitler degerlendi-
rildiginde sonuglar 64.16 mg/100 ml ile 51.38
mg/100 ml arasinda degismis olup en yiksek
degerler sirasityla Sanguinello, Tarocco ve Moro
¢esitlerinden alinmistir. C vitamini miktar: baki-
mindan kan portakali c¢esitleri arasindaki fark
istatistiksel anlamda (P<0.05) 6énemli bulunmus-
tur (Cizelge 2). Tounsi vd., (2011) Tunus’ta yap-
tiklar1 ¢alismada Lsen Asfour kan portakalinda C
vitamini miktarini 36.90 mg/100 mL olarak bil-
dirmistir. Adana kosullarinda niseller bazi kan
portakali klonlarinda yapilan c¢alismada Cimen
vd., (2013) C vitamini miktarlarinin 36.18
mg/100 ml ile 42.96 mg/100 ml arasinda degis-
tigini ve klonlar arasinda farkhlik bulunmadigini;
Kafkas vd., (2009), ise Adana’da yaptiklari calis-
mada en distk C vitamini miktarini Moro porta-
kalinda 31.83 mg/100 ml, en ytksek C vitamini
miktarini  Sanguinello  portakalinda  41.59
mg/100 ml olarak bulmuslardir. Gilbahar vd.,
(2009) meyve ve sebzelerin C vitamini miktari-
nin tire, yetistirildigi toprak ve iklim kosullarina
ve olgunluk derecelerine, hatta glin 1si8indan
yararlanma durumlarina gore degistigini bildir-
mislerdir. Bu bildirim C vitamini miktarlar1 baki-
mindan farkli calismalardan elde edilen sonucla-
rin farkhiliklarini dogrular niteliktedir. Bununla
birlikte Hodgson, (1967) turuncgillerde meyve
ve meyve suyu kalitesinin iklim, anac ve beslen-
me olmak tzere ti¢ ana faktdorden etkilendigi ve
bunlar icerisinde iklimin meyve kalitesi ve iriligi-
ni etkileyen en 6énemli parametre oldugunu vur-
gulamustir.
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Calismada; agac basina diisen verim (kg), birim
gbvde kesit alanina diisen verim (kg/cm?), tac
hacmine diisen verim (kg/m’) ve tac izdiisiimii
alanina diisen verim (kg/m?) degerleri belirlen-
mis ve sonuglar Cizelge 3’'te verilmistir.

Calismanin yuratildiga 2 yiin ortalama degerle-
rine gobre agac basmna verim 216.25 kg/agag
(Sanguigno  Semplice) ile 104.38 Kkg/agac¢
(Tarocco) arasinda degismistir. Aga¢ basina verim
bakimindan incelenen c¢esitler arasindaki farklar
istatistiksel anlamda 6nemli bulunmustur. Adana
kosullarinda farkli anaclar tizerine asilanmis Moro
kan portakall c¢esidinde yapilan bir c¢alismada
Tuzcu vd., (1999) agac basmna verimin 127.61
kg/agac ile 76.86 kg/aga¢ arasinda degistigini
bildirmistir. Birim goévde Kkesit alanina disen
verim miktar1 agisindan cesitler degerlendirildi-
ginde verim degerleri 0.8050 kg/cm? (Tarocco
Liscio) ile 0.2800 kg/cm?® (Tarocco) arasinda
degismistir. Birim govde kesit alanina disen
verim miktar1 bakimindan kan portakali cesitleri
arasindaki fark istatistiksel anlamda (P<0.05)
onemli bulunmustur (Cizelge 3). Adana’da Moro
kan portakall ¢esidinde yapilan ¢alismada Tuzcu
vd., (1999) birim goévde kesit alanina disen veri-
min 0.652 kg/cm? ile 0.403 kg/cm? arasinda de-
gistigini bildirmislerdir. Calismada tac hacmine
diisen verim miktar: bakimindan en ytiksek deger
4.493 kg/m> ile Vaccaro cesidinden, en diisiik
deger ise 0.833 kg/m’ ile Sanguinello cesidinde
elde edilmistir. Adana’da Moro kan portakalinda
yapilan ¢alismada Tuzcu vd., (1999) ta¢c hacmine
diisen verim miktarinin 1.638 kg/ m® ile 0.663
kg/ m® arasinda degistigini bildirmislerdir. Meyve
agaclarinda verim; agacin yasina, anacina, cesidi-
ne ve ekolojiye gore degisebilmektedir. Tam bu
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nedenle adaptasyon calismalart énem kazanmak-
tadir. Bu ¢alismaya materyal olan genetik kaynak-
lar populasyonundaki agaclar oldukga ileri yasta
olmalarina ragmen verim parametrelerinin diger
arastirmalardan ¢ok fazla ayrismadigi gortilmekte-
dir.

4. Sonug

Antalya kosullarinda yetistirilen kan portakali
gesitlerinin meyve kalite kriterlerinin ve verim
degerlerinin incelenmesi sonucunda bazi kan
portakallarinin meyve Kkalite kriterleri ve verim
degerleri agisindan farkliliklart ortaya konulmus-
tur.

Elde edilen veriler 1s1iginda Sanguigno Dopio
Signorelli, Sanguigno Semplice, Vaccaro ve Ta-
rocco Liscio ¢esitlerinin hem verim hem de mey-
ve agirhgr basta olmak tizere meyve kalite kriter-
leri acisindan ytiksek performans gosterdigi belir-
lenmistir. Ayrica yerli turung anacma asili kan
portakall ¢esitlerinin uygun kilttrel bakim kosul-
lar1 altinda ilerlemis yaslarda bile hem verim hem
de Kkalite acisindan ticari 6nemlerini muhafaza
edebildikleri goralmustir. Elde edilen bu bilgiler
isiginda bu  ¢esitlerin  turunggil yetistiriciliginde
farkli gesit arayisinda bulunan treticiler icin 6neri-
lebilir olduklar1 belirlenmistir.
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