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u yazinin ana fikri, teknolojik gelisme konusunu kalkinmanin biitiinselli-

ginden soyutlayarak diigiinmenin ve tarigmanin iglevsiz oldugudur. Ya-
zimnin birinci ve ikinci kismi, az geligmis iilkelerde kalkinmaya yonelik tekno-
loji politikalarinin neleri kapsamasi gerektigini kisaca tartigmaktadir. Ugiin-
cii kisim, tasvir edilen politikalarin ancak bir biitiin olarak ve topyekin kal-
kinma gabasi i¢inde anlamh olacagini ve sonug verecegini anlatmakta ve bu
politikalarin Tiirkiye’de neden uygulanmadigim irdelemektedir.

1. Diinyada Teknoloji Tekeli

Bagimlilik kuramcis1 Samir Amin, diinya kapitalist sisteminin merkezini
teskil eden iilkelerin ayirt edici 6zelligi olarak bunlarin bes hayati alandaki
hdkimiyetini sayar. Amin’e gore (1) teknoloji, (2) finansal kaynaklar, (3) as-
keri kudret, (4) tabii kaynaklar ve (5) kitle iletigimi iizerinde merkez iilkeler
blokunun tekeli vardir ve bu hdkimiyet, ¢evre iilkelerin merkez iilkelerine ba-
Simlilifini, merkez iilkelerin cevre iilkeleri iizerinde denetimini idame ettir-
mektedir (Amin 1985:26-27; 1990: 11).

Amin bu beg hakimiyet alam arasinda bir onem siralamas: veya nedensel- -

lik tahlili yapmaz. Diyebiliriz ki askeri hakimiyetin, tabii kaynaklar iizerinde
hakimiyetin ve Kkitle iletigim iizerinde hakimiyetin temelinde, teknoloji iirete-
bilme tekeli ve finansal kaynaklar iizerinde kontrol vardir. Askeri gii¢ olug-

(*) ODTU Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi [ktisat Boliimii Ogretim Uyesi
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turmak, tabii kaynak aramak ve istihra¢ etmek, diinya ¢capinda televizyon sir-

ketleri, haber ajanslan ve gazeteler kurmak ve isletmek, teknoloji ve para ister.

Teknoloji ile finansal gii¢ arasinda da kargilikli bir besleme iligkisi vardir.
Yeni iiretim teknikleri ve liriinler yapmak icin gerekli aragtirma geligtirme
harcamalarin1 finansal giicii olanlar yapabilir. Finansal birikimi de, yeni tek-
nikler ve iiriinler liretme giicii olanlarin kitlik rant1 ya da tekelci kér1 seklin-
de temin ettigi biiyiik miktarda katma deger kazanci saglar.

Igsel biiyiime teorisi, teknoloji iiretme giicii ile finansal giiciin nasil bir-
birini besleyen birikimli bir siire¢ olugturdugunu aydinlatmigtir. Son yirmi yil
zarfinda “mazbut” iktisat¢ilarin gelistirdigi bu teori, bagimlilik kuramcilan-
nin Oteden beri isaret ettigi, kapitalist diinya sisteminin esit olmayan gelisme
egilimini dogrulamaktadir. Teori, bulus elde etmenin maliyeti sabit, yani lire-
tim olceginden bagimsiz oldugunu, bu sebeple dinamik teknolojik degisim
icindeki sektorlerde getirinin tiretim Olcegi ile birlikte arttigini ortaya koy-
maktadir. Dolayisi ile teknolojik bulusa dayanan bir iiretim faaliyetinde ilk
(oncii) olan ve iiretim Olgegini ilk biiyiiten firma, rakiplerin sektdre girmesi-
ni engelleyebilmektedir. Bir iiretim faaliyetinde 6ncii olanlarin, sonradan ge-
lenlere gore rekabet avantaj1 vardir. Teknolojiye yapilan harcamalarla sagla-
nan tekel konumu ile, bu tekelin sagladig: yiiksek katma degerli fiyat belirle-
me imkani arasindaki birbirini besleyen siirec, onciilerin avantajini daimi ha-
le getirmektedir.

Teknoloji tliretme yetenegi ile finansal giicii aym1 mihraklarda birlestirip
yogunlagtiran bu mikroiktisadf siire¢, makroiktisadi planda kendini diinya ti-
caretinde teknolojiye hakim olan ve olmayan iilkeler arasindaki igboliimiiniin
siirmesinde, ticaret hadlerinin az gelismis iilkelerin aleyhine seyretmesinde,
az geligmis iilkeler ile geligmis iilkeler arasindaki fert bagina sermaye stok bi-
rikimi ugurumunun derinlesmesinde, kisaca merkez — ¢evre kutuplagmasinin
siirmesinde gostermektedir.

Amin’in saydig1 beg tekel alan1 arasindaki girift miinasebetleri goz ardi et-
memek kaydiyla, son tahlilde merkez iilkelerin diinya ¢apinda egemenliginin
her seyden evvel teknoloji iiretme tekeline dayandigim sdylemek miimkiindiir.

Teknoloji ile gelisme diizeyi arasindaki iligkinin bu kadar yogun dikkat
cekmesi nispeten yakin zamanlarin olgusudur. Kalkinma iktisatcilar: 6ncele-
ri teknolojiyi esas itibariyle sabit sermaye teghizatinda igerilmig olarak tasav-
vur etmekte idi. Ithal ikameci sanayilesme déneminin sanayilegsme anlayigin-
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da, fabrikaya kavugmanin teknolojiye kavusmaya da vasita olacagi kanisi ca-
ri idi. Daha yeni ve yiiksek teknolojili techizat kullanan miitesebbis, miihen-
dis, teknik eleman ve is¢ilerin sadece daha verimli caligmakla kalmayacagi,
yeni teknolojili techizat: kullanarak teknoloji iiretimine baglayabilecegi
zimnen kabul edilmekte idi. Bilindigi gibi ithal ikameci sanayilesme tecriibe-
si bu beklentiyi gergeklestirmemistir.

Teknolojinin sabit sermayeden (iiretim araglarindan) ve sanayiden soyut-
lanmasi, sabit sermayeden ayr1 olarak teknoloji iizerinde kontrol tesis etme
imkanimnin gelismesine paralel gerceklesti. Teknoloji iizerinde dogrudan kont-
rol imkanin artiran bir etken, uluslar aras1 hukuki diizenin fikri miilkiyeti da-
ha sik1 koruma altina almasidir. Uruguay miizakeresinin sonunda imzalanan
Ticaretle Baglantili Fikii Haklar Anlagmasi (TRIPS) bu korumay: kuvvetlen-
diren 6nemli bir etken oldu.

Merkez iilkelerinin teknolojiyi sabit sermayeden ayn olarak kontrol etme-
sini miimkiin kilan ikinci etken, geligsmis iilkeler ile az geligmis iilkeler ara-
sindaki bilgi ve vasifli insan giicii birikimindeki farkin biiyiiyerek uguruma
doniigmesidir. Bilgi ve vasifli insan giicii birikim farklan biiyiidiik¢e, mer-
kez iilkelerde iiretilmis icatlardan taklit ve kopyalama yolu ile yararlanmak
zorlagmaktadir.

Sabit sermaye techizatindan bagimsiz olarak teknoloji iizerinde kontrolun
miimkiin hile gelmesi, gelismis iilke girketlerinin, teknolojilerinin kopyalan-
masindan, calinmasindan korkmaksizin az gelismis iilkelerde iiretim tesisleri
kurmasini kolaylagtirmis ve iiretimin kiiresellesmesine zemin tegkil etmistir.

2. Kalkinma I¢in Teknoloji Politikasi

Yukardaki tespitler dogru ise, mevcut diinya sistemi i¢inde kalkinma, tek-
nolojide disa bagimliliktan kurtulmay: ve teknoloji iiretir hale gelmeyi gerek-
tirir. Bunun icin uygulamak gereken politikalan icsel biiyiime teorisinin ya-
zarlarindan 6grenmek anlamli degildir, teorinin kendisinden ¢ikarsamak ge-
rekir. Zira igsel bilyiime kuramcis: yazarlar teknoloji konusunu geligmis iil-
kelerin diinya ticaretindeki nispi rekabet gii¢c degismelerini anlamak i¢in arag-
tirmig, ozellikle 1980’lerde ABD’nin Japonya kargisinda diinya ticaretinde
gerilemesini anlamak i¢in incelemistir. Bu sebeple i¢sel biiyiime yazarlarinin
tavsiyeleri, gelismig iilkelere yoneliktir. Bu yazarlarin az gelismis iilkelere
tavsiyeleri ise genellikle diinyadaki merkez - ¢evre kutuplagmasini siirdiire-
cek mahiyettedir. Bunlardan bazis1 6rnegin diinya iilkelerini arastirma gelis-
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tirmede mukayeseli iistiinliigii olanlar ve imalatta mukayeseli iistiinliigii olan-
lar seklinde ikiye ayirmakta (vasifli ig giicii nispeten bol olanlar birinci kate-
goriyi, vasifsiz ig giicii nispeten bol olanlar ikinci kategoriyi olugturmaktadir)
ve, diinya hasilasini engoklagtirmak icin her iilkenin mukayeseli iistiinliigiine
gore ya aragtirma gelistirmede ya da imalatta ihtisaslagmasim Gnermektedir
(Shaw, 1992). Boyle telkinlere varan “modeller” iireten kuramcilara kulak
vermenin anlamsizlig1 ortadadir.

Bagimlilik kuramindan, i¢sel biiylime kuramindan ve Japonya ve Giiney
Kore deneyimlerinden yararlanarak kalkinma ve teknoloji sorununu ¢dzmek
icin neler yapmak gerektigini soyle siralayabiliriz:

1. Kalkinmada oncelikli sektorler segmek,

2. Yeni siirecler ve iiriinler geligtirecek insan giiciinii yetigtirme ve aragtir-
ma kurumlarnni gelistirme gayretini yogunlastirmak,

3. Diinyadaki mevcut bilgi stokuna ulagma ve iilkemize bilgi aktarma gay-
retini yogunlastirmak,

4. Yerli igletmeleri yeni siire¢ ve yeni iiriin gelistirmege sevk etmek.
Sira ile bu politikalarin igerigini irdeleyelim.
2.1 Sektor Secimi

Oncelikli sektor segimi, insan giicii ve yatirilabilir kaynak kullanimini be-
lirli alanlarda yogunlastirarak verimli kullanmak igin gereklidir. Oncelikler
saptama politikasi, yatirimui, talebinin gelir elastikiyeti diigiik sektorlerde yo-
gunlastirmamaysi; istikbal vaad eden, talebinin gelir elastikiyeti yiiksek sek-
torlerde uzmanlagmay: hedefleyebilir. Veya sektor oncelikleri, kendi iginde
eklemlenmis organik bir iktisadi yap1 kurmay1 amaglayabilir. Sektor secimi,
uzun vadeli projeksiyonlara dayanan ve siirekli tadil edilen dinamik bir plan-
lama gerektirir.

2.2 Insan Giicii Yetistirmek ve Arastirma Kurumlari Gelistirmek

Mevcut bilgi stoku temeli iizerinde, oncelikli sektorlerde yeni siirecler ve
tiriinler gelistirecek insan giiciinii yetistirme gayretini yogunlastirmak, egiti-
me daha ¢ok kaynak ayirmakla, egitimin niteligini iyilestirmekle, arastirma-
gelistirme kurumlarina daha ¢ok kaynak ayirmakla, bu kurumlarin niteligini
iyilestirmekle gerceklestirilir. Egitimi yaymak ve iyilestirmek, miihendis ve
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fen insan1 yetigtirmek kadar, iyi bir teknik orta 6gretim gormiis teknik kadro-
lar yetistirmeyi ve biitiin is giiciine okuma yazma becerisi (6zellikle teknik ki-
lavuz, talimat, tarifname okuyup uygulayabilme becerisi) ve sayisal beceri
vermeyi kapsar. Yeni siirecler ve iiriinler geligtirecek insan giiciinii yetigtirme
gayretini yogunlagtirmak, geligmis iilkelerin teknoloji tekelinin bir dayanagi-
m kirmak (vasifl insan giicii farkini1 ortadan kaldirmak) icin gereklidir.

Insan giicii yetigtirme gayreti; beyin go¢iinii 6nlemeyi ve miimkiin oldugu
kadar yurt disinda yerlegik egitimli yurttaglar1 memlekete cezbetmeyi de ge-
rektirir.

2.3 Diinyadaki Mevcut Stoktan Ulkemize Bilgi Aktarma

Ulkemize diinyada mevcut bilgi stokundan aktarma yapmak hususunda
konumuz ag¢isindan Snemli olan iki mesele var: birincisi anlagmali teknoloji
transferinde devletin bir politika giitmesi gerektigi, ikincisi de diinyada yeni
bilgiler iizerinde geligmis iilkelerin kurdugu hukuki tekeli zorlamak gerekti-
gidir.

Anlagmal: teknoloji transferinin yeni teknoloji igeren teghizat ithal etme,
patent satin alma, lisans alma, anahtar teslimi projeleri, yap-islet-devret, ya-
banci teknik elemanlarin kontrolunda ortaklik vs. gibi, bir¢ok sekli vardir. Bu
transfer yontemlerinden her birinde yerli is¢i, teknik eleman ve miihendis ile
yabanci teknoloji sahibi arasinda farkli bir iligki kurulur. Omegin techizat it-
hal edildiginde veya patent satin alindiginda yabancilarin teknoloji iizerinde
ve bunun kullanim iizerinde kontrolu kalmaz. Diger yontemlerde yabancila-
rin kontrolu degisik sekillerde ve derecelerde siirer.

Kalkinma agisindan amag, yerli ig giiciiniin aktarilan yabanci teknolojiye
miimkiin mertebe hizla vakif ve hdkim olmas1 ve onu gelistirmeye girigebil-
mesidir. Bir iiretim teknigi iilkemize aktarilacak oldugunda, yukardaki amag
icin, teknigin mahiyetine ve yerli is giiciiniin becerilerine gore transferin en
uygun bir sekli olmak gerekir. Bunu émekle agiklamak miimkiindiir. Eger
aktarilan teknoloji, yerli ig giiciiniin techizat1 kendi bagina anlayip verimli bir
sekilde isletemeyecegi, tamir ve bakimim yapamayacag: kadar karmagik ise,
bu teknolojiyi yabanci is giiciiniin destegini almadan aktarmak (mesela des-
tek hizmeti saglamadan sadece techizati ithal etmek) techizatin verimsiz kul-
lanilmasina ve ziyan edilmesine yani kaynak israfina yol agabilir. Bu tip
transferde yabanci is giiclinden dgrenme siireci s6z konusudur, transferin bu-
na gore bir yontem ve anlagma ile yapilmas gerekir. Buna mukabil, aktarl-
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masi1 s0z konusu olan teknoloji bizim ig giicliniin derhal anlayip verimli ge-
kilde isletebilecegi, bakim ve tamirini yapabilecegi mahiyette ise, transferi
yabancinin teknolojinin kullanimi iizerinde kontrolunun siirdiigii bir sekilde
yapmak (meselad ortaklik kurarak veya uzun vadeli bir lisans szlegmesiyle
almak) da hata olur. Bu durumda yerli is giiciiniin vasiflarnt o teknolojiyi
Oziimlemege yetmesine ragmen, o sektorde bagimsiz bir sanayi kurma firsat
ve imkam kagirilmis olur. Ozetle, her teknoloji transferinde bazi transfer bi-
¢imleri, digerlerine kiyasla iilkenin teknoloji 6ziimleme ve iiretme kabiliyeti-
ni gelistirmege daha ¢ok elverir.

Ne var ki, teknoloji transferinin bigimi "piyasa gii¢lerine" yani teknoloji
sahibi yabanci sirketlerle yerli sirketlerin anlasmasina birakilir ise, kalkinma
icin en uygun transfer yonteminin segilecegine dair bir teminat yoktur. Soy-
le ki, lilkemizde yerli sirketlerin ve yabanci girketlerin yerli ig giiciiniin tek-
nolojik becerilerini geligtirme ve o sektorde tilkemizde bagimsiz ve milli bir
sanayi kurmak gibi bir amag giitmesi beklenemez. Burada iizerinde durdugu-
muz teknoloji iiretme becerisi diginda, transfer edilen teknolojilerin ¢aligma
iligkileri, istihdam ve tabii ¢evre tahribat boyutlar1 da vardir ki bu digsal etki-
lerin de teknoloji alig verigi yapan sirketler tarafindan gerektigi sekilde goze-
tilmesi beklenemez. {1aveten, teknoloji alacak olan yerli sirketin tercihlerinin
iilkenin ihtiyaglar dogrultusunda oldugu durumda da, yerli sirket ile yabanci
sirketin bag basa miizakeresinde yabanci sirketin iistiin pazarlik giicii ile ken-
di amaglarina uygun transfer yontemini yerli sirkete dayatabilmesi mubhte-
meldir. Bu sebeple devletin teknoloji transferi alaninda bir politikas: ol-
masl, teknoloji transfer pazarhklarinda iilkenin ihtiyaclarim temin ede-
cek miidahalelerde bulunmasi gerekir.

Diinyadaki mevcut bilgi stokundan yararlanma hususunda ikinci énemli
sorun, diinyada yeni bilgiler iizerinde gelismis iilkelerin kurdugu hukuki te-
keli agmak geregidir. Bu tekel fikri haklar hukukuna dayanmaktadir ve bu
hukuk bizim teknolojide gelismis iilkelere yetisme emelimizi kosteklemekte-
dir. Bu hukuku degistirmeye ¢alismak gerekir. Omegin geligmis iilkelerin
Diinya Ticaret Orgiitii eliyle 2001 Kasiminda tekrar baslatmaya gahstig1 tica-
ret miizakeresinde Ticaretle Baglantili Fikri Haklar anlagmasinin gézden ge-
cirilmesini talep eden (Hindistan gibi) iilkeler var. Bunlarla is birligi yapmak
ve anlagmanin az gelismis iilkelerin teknoloji edinmesini zorlagtiran ve paha-
11 hile getiren kurallarinin degistirilmesi icin miicadele etmek, Tiirkiye gibi
bir iilkede kalkinmaga yonelik bir teknoloji politikasinin en temel gereklerin-
den biridir. Mevcut uluslar arasi fikri haklar mevzuatindaki bogluklar ara-
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mak ve iireticilere bunlardan yararlanma hususunda yol gostermek de kalkin-
maci devletin teknoloji alanindaki gérevlerinden sayilmak gerekir. Az gelis-
mis lilke devletinin fikri haklar konusunda kendini bitaraf saymasi ve “fikri
haklar korunmazsa teknolojik gelisme yavaglar, insanlik magdur olur”, “fik-
i haklar korunmazsa, yabanci sermaye yatirim yapmaz~ gibi akil dig1 ve
mesnetsiz miilahazalara gore davranmasi, kalkinma niyetsizligine delalet eder.

Fransa, Cin, Rusya, israil ve daha bir¢ok iilke, istihbarat tegkilatlarini s1-
nai istihbarat toplamakta kullanmaktadir. Sinaf istihbaratin bir boyutu yaban-
c1 firmalarin aragtirma, pazarlama, sirket ele gecirme vs. stratejilerini kegfe-
dip tedbir almaga, ikinci boyutu da dogrudan dogruya yabanci firmalarin tek-
nolojik sirlarini ele gecirip kullanmaga yoneliktir. Tiirkiye gibi bir az gelis-
mis iilkede kalkinmaya azmetmis bir devletin bu gibi bilgi temin yontemleri-
ni ihmal etmesi, tutarl: bir kalkinma politikasi ile bagdagmaz.

Yerlesiklerin korunacak fikri miilkiyetinin hemen hemen hi¢ olmadig;,
ama diinyada mevcut biiyiik bir bilgi stokunu kullanmamiz1 yabancilarin da-
yattig1 hukukun engelledigi bir iilkede gergekten kalkinmaci olan bir devlet
kendini bu hukuku korumakla veya buna riayetle yiikiimlii hissetmez.

2.4 Ureticiyi Rekabete Sevk

Teknolojik gelismenin kuvveden fiile gectigi, hayatiyete kavustugu, uy-
gulamasinin gergeklestigi yer tiretim birimidir, igletmedir. Insan giiciinii ve
diinyadaki bilgi stokunu kullanarak yeni iiretim siire¢leri ve yeni iiriinler ta-
sarlayip bu tasarimlan iiretimde kullanacak olan, igletmedir.

Geligmis kapitalist iilkelerde kapitalist miitegebbis kar saiki ile ve rekabet
baskis: altinda siirekli liretim tekniklerini geligtirir ve yeni liriinler icat eder.
Az geligmig iilkede de iiretici kér saiki ile davranir. Ama bagiml kapitalizm
ortaminda rekabet baskis1 onu teknoloji gelistirmege sevk etmez. Bu noktada
gelismis iilke miitesebbisinden farkli davranir. Az gelismis iilke iireticisi ya
harcidlem olmug (bedava) tekniklerle iiretim yapar; bu durumda kiiresel reka-
bet ortaminda ayni teknigi kullanan milyonlarca az geligmis iilke iireticisine
karg1 fiyat rekabeti yapmak mecburiyetinde kaldigindan diisiik katma deger
elde eder. Ya da, yeni teknik kullanacak ise, geligmis iilke girketleri ile ortak-
liga girer; bu durumda yeni teknigi onlarin kontrolu altinda ve onlarin dayat-
tig1 sartlarda kullanarak iiretim yapar ve katma degerin arslan payint onlara
kaptirir. Azgelismis iilkede liiretici, yeni iiretim siiregleri gelistirme, yeni
iiriinler gelisgtirme, gelistirdigi iiriinlerini kendi markasi ile pazarlama yolun-
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da gayret gostermez. Zira bu gayret, az geligmis iilke lireticisinin geligmis iil-
ke sirketleri ile rekabete tutusmasini gerektirir. Geligmis iilke girketleri ile re-
kabete tutugmak, aradaki biiyiik finansal gii¢ farklar1 sebebiyle biiyiik yatirnm
gerektiren ve ¢ok rizikolu bir igtir. Yatirnm maliyetleri ve rizikolar kargisin-
da, az geligmis iilke iireticisi kendisi i¢in rasyonel olani yapar: yabanci dev-
lerle kapigmak yerine onlarla i birligi kurar.

Bu sebeplerle az gelismis iilkede devlet, yerli teknolojik atilim gercekles-
tirmege niyetlendi ise kapitalist iireticilerin rizikolarini paylagmak (teminat-
lar vermek), maliyetlerini hafifletmek (girdi kullaniminda ve kredide siibvan-
siyon vermek, vergi indirimleri tanimak, i¢ piyasada dig rekabetten koru-
mak), yerli firmalarin optimal Olcegini gerceklestirmek iizere birlesme veya
par¢alanmalarinin saglamak gibi tegvik ve diizenleme politikalar: uygulama-
s1 gerekir. Ancak yerli iireticileri teknolojik yeniliklerle kendi markas: altin-
da rekabete girmeye saydigimiz tegvikler yetmeyebilir. Tegvik tedbirlerinin
yanmisira zorlayic1 yaptinmlar da kullanmak gerekebilir. Thracata zorlamak,
yerli girdi kullanimin1 artirmaya zorlamak, planlanan hedefleri gerceklestir-
meyenleri cezalandirmak gibi. Bu gibi tegvik ve yaptinmlar uygulanmaksi-
zin, az geligmis tilkede iireticilerin normal serbest rekabet gartlarinda tekno-
loji iliretme potansiyelini liretime ve yiiksek katma degere doniistiirmesi bek-
lenemez.

Bu kisimda saydiimiz biitiin bu teknoloji politikalarinin, uzun vadede
topluma yiiksek oranda millf hasila artigi, istthdam artig1 gibi getiriler sagla-
yacagi aciktir. Ancak bu politikalar, makroiktisadi planda yatirimin artirilma-
st gerektirir. Bir kere aragtirma gelistirme harcamalan (6zel ve kamu har-
camalar ve siibvansiyonlar) yatirim niteligindedir. Ikincisi, mevcut sabit ser-
maye stokunun teknolojik bilesiminin hizla yenilenmesi, konut dig1 sabit ser-
maye yatirnminda biiyiik artis gerektirir. Neticede, teknoloji alaninda ciddi bir
hamle yapmak i¢in, yatinmlarin milli hdsiladaki payini hizla artirmak sarttir.
Milli teknoloji atilim1 yabanci sermaye ile gerceklestirilmeyecegine gore ya-
tirimi artirmak da tasarrufu miimkiin mertebe artirmayi icabeder. Tiirkiye'de
ciddi bir teknolojik hamlenin milli hasilada yatinm ve tasarruf paylarinin
%30’un iizerine ve %40’lara dogru yiikseltilmesini gerektirdigi sdylenebilir.

3. Tiirkiye'de Teknolojiye Yaklagim

Teknolojide diga bagimliliktan kurtulmanin geregini ve bu hedefi gercek-
lestirmek icin gerekli politikalar irdeledikten sonra, gayet agik nedensellik-
lere dayanan bu makul politikalarin neden uygulanmadigini anlamak igin tek-
noloji politikalarinin ekonomi politiine deginmek gerekir.
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Az geligmis iilkelerin egitime ayirdig1 kaynaklar artirmas: diinyada vasif-
li insan giicii arzim artirir. Vasifli insan giiciiniin bollagmasi sermayeye vasif-
It emek maliyetini diigiiriir. Bu sebeple geligmis iilkelerin sirketlerinin, dev-
letlerinin, ulemasinin ve orgiitlerinin az geligmis iilkelerde insan giiciiniin be-
cerilerini artirma gayretini artirmasina itirazi olamaz. Keza aragtirma gelistir-
me kurumlarinin kurulmas: ve desteklenmesi de kendi bagina geligmis iilke-
lerin girketlerinin fikri tekellerini ve ticari menfaatlerini etkileyecek bir poli-
tika olmadigindan buna da itiraz etmeleri beklenmez.

Buna mukabil geligmis iilke girketleri ve devletleri, diinyadaki mevcut bil-
gi stokuna en ucuz yoldan ulagsma veya az geligmis iilkeye en uygun sartlar-
la aktarma gayretini yogunlagtirma ve dogrudan yerli iireticileri yeni siire¢ ve
yeni iiriin geligtirmege sevk etme gayretlerini desteklemesi beklenmez. Az
gelismis iilkelerde devlet ile iireticilerin esgiidiim i¢inde diinyadaki mevcut
bilgi stokundan en az maliyetle yararlanma ve yabanci sermayeye karsi reka-
bete girisme c¢abasi, dogrudan dogruya geligmis iilkelerin teknoloji alaninda-
ki tekeline ve diinyadaki is boliimiine meydan okumak demektir.

Tiirkiye’de teknoloji alaninda uygulanan politikalar, konuya gelismis iil-
kelerin bakmamiz: tercih ettigi dar acidan bakarak belirlenmektedir. Tiir-
kiye’de teknoloji alaninda iiretilen politikalar, meseleye yukarda dort baghk
altinda topladigimiz genis politika alanlarinin ¢ok sinirli bir alt kiimesi cerce-
vesinden yaklagmaktadir. Egitime, aragtirma ve gelistirmeye ayrilan kaynak-
larin milli gelirdeki payin1 artirmanin geregi tartisilmakta; teknoparklar ku-
rulmakta; esnek iiretim, kalite kontrol yontemlerinin yayilmasi tegvik edil-
mekte; bazi okullarda bilgisayar laboratuvarlari kurulmaktadir. Buna kargihik
oncelikli sektorler segme, yatirimlan bunlara yonlendirme, teknoloji transfe-
rini yontemlerini etkileme, igletmelerin teknoloji ve rekabet alanindaki temel
stratejilerini etkileme islevleri tamamen ihmal edilmektedir.

Bunun sebebi gayet aciktir. Tiirkiye'de teknoloji konusunu tasarrufu artir-
ma politikalariyla, firmalarn yerli girdi oranlarina ve yabanci sermayeyle or-
taklik bicimlerine miidahale etme politikalariyla vs. yani Bati’nin onaylama-
yacagi politikalarla baglantili olarak tartigmak, bagiml kapitalist diizenin
egemen ziimrelerinin zevk ve tercihlerine hitap etmemektedir. Kulaklara da-
ha hog gelen, “teknolojik gelisme”yi, mesakkatsiz, siirtiismesiz ve rizikosuz
bir kalkinma formiilii olarak tasavvur ederek tartigmaktir.

Bu tasavvuru besleyen “kuramsal” malzemenin bir kismi Batr’dan gel-
mektedir. Ornegin, Krugman gibi segkin bir iktisatg1, Dogu Asya'daki yiiksek
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iktisadi biiyiime oranlarinin teknolojik gelismeden ziyade faktor kullanimi-
nin hizla artigindan kaynaklandigini, bu bakimdan bir "mucize" (yani mari-
fet) sayilmayacagim One siirmiistir (Krugman, 1994). Bu sav, kalkinmada
marifetin ¢cok caligmak, tasarruf etmek ve yatinm yapmak olmadigini, mari-
fetin esas itibariyle emek, tasarruf ve yatirimdan soyutlanmig bir sekilde ba-
sarilan bir “teknolojik gelisme” ile iiretim giiciinii artirmak oldugunu telkin
etmektedir; ve bizim gibi iilkelerde zahmetsiz mesakkatsiz kalkinma hayalle-
rini beslemektedir.

4. Sonug

Biitiin iktisat politikalar gibi, teknoloji politikalarinin belirlenmesi de iil-
kede hakim ziimrelerin menfaatlerine gore gerceklesir. Planlama yoluyla
stratejik sektor tespit etme, beyin gociinii durdurma, fikri haklar zorla-
yarak bilgi temininde maliyetleri azaltmaga ¢alisma, tasarrufu artirica
tedbirler uygulama, yatirim icin en elverisli ortanm yaratma, isletmeleri
teknoloji iireterek yerli girdi kullamimim artirmaya ve diinya piyasala-
rinda rekabete tesvik ve zorlama politikalari, bagimh kapitalizmin poli-
tik yapisinda ve gelismis iilkelerin vesayeti altinda ve onlarin onay ile
uygulanamaz.

Ulkemizde de bagimh kapitalizm gartlarinda teknolojik gelismeyi yukar-
da 1zah edilen dar cercevede destekleme politikalarinin kagimlmaz neticesi,
Tiirkiye’de gelismis iilkelerin sirketlerine daha egitilmig bir iggiiciinii daha
ucuza sunmak ve Tiirkiye’den beyin gociinii hizlandirmak olacaktir. Bu poli-
tika iilkemize yabanci yatinm ve fason iiretim iligkileri ¢ercevesinde daha
cok teknoloji transfer edilmesine de yol acgabilir. Ama bu dar cercevede uy-
gulanan teknoloji politikalari, Tiirkiye’de teknoloji iiretimi ile finansal giiciin
birbirini besleyen siirecini baglatmayacak, iilkemizin teknolojide disa bagim-
ligim idame ettirecektir.
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