Goksel, O. (2024). Miimtaz Turhan'in Batililasma Diistincesi. Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 15, 1076-1084.

KORKUT ATA TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI
Uluslararas: Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar

¢ Dergisi

Torwiar | j The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and
= Education Research

|| say1/Issue 15 (Nisan/ April 2024), s. 1076-1084.
|| Gelis Tarihi-Received: 20.02.2024

|| Kabul Tarihi-Accepted: 26.03.2024

| Aragtirma Makalesi-Research Article

|| 1sSN: 2687-5675

[| DOL: 10.51531/ korkutataturkiyat.1440345

Miimtaz Turhan’in Batililasma Diisiincesi

Mumtaz Turhan’s Idea of Westernization

Oguzhan GOKSEL’
Oz

Miimtaz Turhan, Turkiye'nin Batililasma davasi konusunda aydin merkezci anlayisin disina
¢ikarak Osmanli Devleti'nin son zamanlarindan bu yana bu yoénde siiregelen cabalar
degerlendirmis, tenkit etmis ve tilkemizin Batililasma cabalariyla ilgili fikirler 6ne stirmiis bir
sosyal bilimcidir. Turhan, Batililasmay1 bir medeniyet konusu olarak degerlendirmektedir.
Gokalp’in kiiltiir-medeniyet ayrimini kabul eden yazar, Tiirkiye'nin Bati medeniyetine ait
unsurlart benimsemesi gerektigini ifade etmektedir. Bu noktada neden Batililasamadik
sorusunun yanitt Turhan’a gore oncelikle, Batiy1 tam anlamu ile kavrayamayisimiz, Batinin
ana unsurlarimi almak yerine ikincil unsurlari ile yetinmemizdir. Turhan’a gore, insanimizda
bilim zihniyeti olusturmadan, insanimizi teknik ve mesleki kabiliyetlerle donatmadan
yalmizca Batili kanunlar ve nizamlarla, modern sehirlerle, teknolojik aletlerle
Batililasacagimizi zannetmisiz. Miimtaz Turhan kalkinma konusu tizerinde durmustur. Ona
gore, Batililasma insan faktoriine odaklanmayinca egitim sistemimiz iilke kalkinmasina
hizmet etmemistir. Turhan’a gore her kéye 6gretmen gonderip genel okuma yazma ¢abasina
girismek koy kalkinmasimna hizmet etmemistir. Turhan, kitlesel egitimin kalkinmishgin bir
sonucu oldugunu diistinmektedir. Memleketin gesitli yerlerine kiilttir ve sanayi merkezleri
kurulmasini 6nermistir.

Anahtar Kelimeler: Miimtaz Turhan, batililasma, kalkinma.
Abstract

Miimtaz Turhan is a social scientist who departing from the intellectual centered
understanding of Turkey's Westernization case and evaluated and criticized the ongoing
efforts in this direction since the last times of the Ottoman Empire and put forward ideas
about the country's Westernization efforts. Turhan evaluates Westernization as a civilization
issue. Accepting Gokalp's distinction between culture and civilization, the author states that
Turkey should adopt the elements of Western civilization. At this point, the answer to the
question of why we could not become Westernized, according to him, is that we could not
fully comprehend the West and that we were satisfied with its secondary elements instead of
taking the main elements of the West. According to Turhan, we thought that we would
become Westernized only with Western laws and regulations, modern cities, and
technological devices, without creating a scientific mentality among our people and without
equipping our people with technical and professional abilities. Mitimtaz Turhan focused on
the issue of development. According to him, when Westernization did not focus on the
human factor, our education system did not serve the development of the country. According
to Turhan, sending teachers to every village and attempting general literacy efforts did not
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serve rural development. Turhan thinks that mass education is a result of development. He
suggested establishing cultural and industrial centers in various parts of the country.

Keywords: Miimtaz Turhan, westernization, development.

Giris

Miimtaz Turhan, 1908 senesinde Erzurum’a bagli Pasinler’de diinyaya gelmistir.
Erzurum’un Rus isgaline ugramasi nedeniyle hentiz sekiz yasimndayken ailesi Kayseri'ye
go¢ etmek durumunda kalmis ve 6grenimine Kayseri'de baslamustir. Lise tahsiline ise
yine gog ettikleri Bursa’da baslayan Turhan, lise 6grenimini Ankara’da tamamlamistir.
Yiiksek tahsil icin 1928 yilinda Almanya’ya gonderilen Miimtaz Turhan, burada deneysel
psikoloji alaninda ilk doktorasmi bitirmistir. 1944 yilinda da yeniden Avrupa’ya
(Ingiltere) giden Miimtaz Turhan, bu gidisinde dort sene kalarak ingiltere’de Cambridge
Universitesi'nde ¢alismustir ve burada, daha sonra Tiirkiye’ye kazandiracag1 yeni bir bilim

dal1 olan sosyal psikoloji alanindaki incelemelerini ve ikinci doktorasini tamamlamistir
(Kictik, 1977, s. 59-62).

Turhan'm 1940'Li yillarin sonunda yazdigr Kiiltiir Degismeleri isimli kitabi,
Turkiye’de yasanan modernlesme olgusunu elestirel bir bakis agisiyla tahlil eden bir eser
olarak toplumsal degismeye dair onemli bir yorum getirmistir. Turhan, burada
Cumbhuriyetin ilaniyla beraber stiregelen Batililasma c¢abalarinin elestirel bir
degerlendirmesini yapmis ve bu konuda takip edilmesi gereken yolu ortaya koymustur.
Miimtaz Turhan, Batililasma hareketi cercevesinde iki asirdan fazladir devam eden
degisimi siyasal ve sosyal yonleriyle beraber kiiltiir kavrami temelinde de anlamak,
yorumlamak ve bu degisimin toplumsal hayata etkilerini kavramak istemistir (Sunar,
2014, s. 85). Turhan’a gore, yeni bir kiiltiirel unsurun alinmasmda ve toplum geneline
yayilmasinda etkili olan 6nemli faktorler; “Fayda temini, itibar kazanma, yenilik arzusu veya
temayiilii ve bir de yeni unsurun mevcut kiiltiir sekillerine, sistemine uymas:”dir (Turhan, 1987,
s. 59). Turhan, kultiir degismelerini toplumlarin gelismesinde 6nemli bir etken olarak
gorir ve kiltir degisimlerini serbest ve mecburi kiilttir degisimleri olarak ikiye ayirir.
Turhan, bu tasnifi Batililasma stirecimizde kdyler ve kentler icin ayr1 ayr1 ele almistir. Ona
gore, mecburi kiltiir degisimleri sehirlerle smirh kalmis, koylerde daha ziyade serbest
kiltiir degismeleri meydana gelmistir. Koylerde ve kentlerde sosyal yapinin farkli olmasi
ile yabanc1 kiltiirlerin etkilerine acik olup olmama durumu, kdy ve kentteki kiilttir
degismesi ayriminin nedenini olusturmaktadir (Turhan, 1987, s 208-212).

Miimtaz Turhan, Tiirk modernlesme sertivenine hakim olan tepeden inmeci, halka
ragmenci veya aydin merkezli denilebilecek anlayisa karsi durus sergileyen bir
Batililasma hareketini temsil etmektedir. Bu calisma Miimtaz Turhan'in Tirkiye'nin
Batililasma ve kalkinma ¢abalarma iliskin gortislerini iceren bir derleme ¢alismasidir.

Miimtaz Turhan ve Batililasma

Osmanli aydininin tizerinde ¢okca durdugu Batililasma, cumhuriyetin kurucular
icin de temel amaci temsil eden bir kavramdir. Batilillasma hareketleri iki asirlik bir
dénemde siiregelen fikir ve uygulamalari igerir. ilk olarak savas meydanlarinda
tstinltigi kaybeden Osmanli Devleti'nin yoneticileri bu durumun nedenlerini tahlil
etmis ve devlet Avrupai tarzda askeri yeniliklere gitmistir. Tkinci Mahmut dénemi ve
sonrasindaki Tanzimat dénemi ile beraber Batililasma tartismalar: hiz kazanmis ve hatta
farkli boyutlara ulagsmistir. Bu donemlerde yapilan 1slahatlar yalnizca askeri alanla sinirlt
kalmamis, toplumu ilgilendiren bircok konuda diizenlemelere gidilmistir. Geg¢mis
donemlerden farkli olarak Bati'min tisttinltigli tamamen kabul edilmistir. Geri kalmishigin
nedenleri ve Bati’'min neyini alalim sorusu dénemin temel tartismasini olusturmustur. Bu
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noktada geri kalmishgmn recetesi cagdaslasmak, Avrupalilasmak, modernlesmek,
muasirlasmak seklinde sunulmustur. Bu anlamiyla modernlesmek, Batili olmak anlamina
gelmistir. Zira modernlesmenin gortingiisti Bat1 diinyasidir. Bu nedenle Bat1 diinyasinin
bilim, teknik, fikir ve sosyal alanda gerceklestirdigi ilerlemeler 6rnek almmuistir. Bati'nin
yalnizca bilim ve teknigini almak ya da topyektn Bati'nin tiim degerlerini, yasam tarzini,
kiilttirtinii -ve hatta dinini- kabul etmek gibi tartismalar stiregelmistir.

Turkiye'nin Batililasmasmin nasil olmasi gerektigini ve mevcut Batililasma
cabalarinin basarisiz olma nedenlerini inceleyen bilim adamlarindan birisi olan Miimtaz
Turhan, Batilllasma kavraminin igerigini tiim yonleri ile ele almistir. Turhan, Bati
medeniyetini onu meydana getiren dort dinamikle inceler. Bunlar; ilim, ilimin ameli
hayata uygulanisi olan teknik, insan haklarim giivence altina alan hukuk ve hiirriyettir
(Turhan, 2022, s. 46). Turhan, Bat1 medeniyetinin onuncu ytizyil itibariyle bu dort temel
tizerinde yavas yavas sekillenerek gelistigi tespitinde bulunmustur (Ozkul, 2009, s. 43).

Turhan, Batiilasma anlayisin1i ve buna yonelik tespitlerini, Osmanli Devleti
padisah1 Ugtincii Selim zamanindan bu yana gosterilen cabalarm, bir tiirlii toplumu Batil
toplumlarin yiiksek yasam standartlarmna ve ekonomik diizeylerine ulastiramamasin
dikkate alarak olusturur. Ancak onun Batililasma yoniindeki tespitlerine deginmeden
once, Osmanli Devleti'nin nicin duraklama donemine (1579-1699) girdigini ve nigin
Bati'ya yonelmek ltizumunu hissettigini gozden gecirmek gerekir. Ona gore bunun bircok
nedeni vardir. Ancak en 6nemlilerini iki noktada toplamanm miimkiin oldugunu belirtir.
Birinci nedeni “Osmanl: idarecilerinin kiiltiiriiyle Tiirk halk kiiltiiriiniin arasinda derin bir
ucurum peyda olmasi, bu yiizden kiiltiir ve medeniyete ait faaliyetlerde genis bir kitleye
dayamlmamasidir.” Tkinci nedeni ise ... Osmanl Tiirklerinin Isldm camiast icinde bu medeniyeti
idame ve inkisaf ettirme hususunda yalmz kalmus olmalarinda aramak icap ediyor. Araplarin
sahneden ayrilmasim takiben Iranhlarn da mezhep ayrihg: dolayisiyla Tiirklerden uzaklasmalar
sonucunda kendi kabuklarina cekilmis olmalari zaten hali hazirda pek kuvvetli olmayan Islam
kiiltiir birligini dagitristir. Bu durumda Tiirkler, Islam medeniyetini gelistirme ve devamim
saglama konusunda yalniz kalmistir (Turhan, 2022, s. 40).

Osmanli Devleti'nin neden durakladigina yonelik tespitlerinden sonra, Batililasma
cabalarmin analizini yapan Turhan, devletin Batililasma ¢abalarini ti¢ safhada inceler:

“1- Cemiyette belli basl herhangi tahavviil meydana getirmeyen ve mebdei kati
olarak tespit olunamayan miinferit unsurlarin ithal edildigi satha ile bunlarin suurlu bir
sekilde iktibas edildigi safhadan miirekkep serbest degismeler devri; yani ondokuzuncu
asra kadar olan devir.

2- Bir intikal devri olmak tizere Uciincii Selim zaman.

3- Stmullti (kapsamli) ve cezri (koklt) kiiltiir degismelerinin ancak mecburi bir
sekilde getirilebilecegi kanaatinin belirmeye bagladigi devir. Bu kismu da Ikinci
Mahmud’la baslatmak suretiyle muhtelif devrelere ayirmak miimkiindiir:

a) Ikinci Mahmud’dan Tanzimat'a kadar, yani Giilhane Hatti Hiimayunu'nun
ilanina kadar olan zaman,

b) Tanzimattan 1876ya kadar,

¢) 1876’dan 1908 inkilabina kadar,

d) 1908’ den 1923’e kadar,

e) 1923'ten zamanimiza kadar” (Turhan, 1987, s. 136-137).

Turhan, bu tasnifinde Osmanli Devleti'ndeki Bati’dan ilk bilingli kiiltiir aliminin
Lale Devri'nde gerceklestigini belirtmektedir. Ik kokli Batiilasma cabalar: ise Ikinci
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Mahmut déneminde goriiliir. Uciincti Selim dénemi ise serbest degisimlerle mecburi
degisimler arasinda bir gecis donemi olarak degerlendirilir.

Turhan, kilttir degisimini ise Malinowski’den aktarimla su sekilde tanimlamistir
(Turhan, 1987, s. 49):

Kiiltiir degismesi, bir cemiyetin mevcut nizanmimi yani i¢timai, maddi ve manevi
medeniyetini bir tipten baska bir tipe kalbeden bir prosestir. Boylece kiiltiir degismesi, bir
cemiyetin siyasi yapisinda, idari miiesseselerinde ve topraga yerlesme ve iskan tarzinda,
iman ve kanaatlerinde, bilgi sisteminde, terbiye cihazinda, kanunlarinda, maddi alet ve
vasitalarinda,  bunlarin  kullamlmasinda, ictimai  iktisadinin  dayandigr  istihlak
maddelerinin sarfinda az ¢ok husule gelen tahavviilleri iktifa eder. Terimin en genig
manisiyle kiiltiir degismesi, insan medeniyetinin daimi bir faktoriidiir; her yerde ve her
zaman vukua gelmektedir.

Miimtaz Turhan, kiiltiir degismelerini serbest ve mecburi kiiltiir degisimleri olarak
iki sekilde ele alir. Serbest kiiltiir degismesinden, bir ictimai grup veya cemiyetin, yabanc bir
kiiltiire sahip grup veya cemiyetle temasa geldigi zaman hicbir dahili veya harici tazyik altinda
bulunmaksizin miinferit unsurlar yahut o kiiltiiriin muayyen bir kismum alip benimsemesi
neticesinde biinyesinde husule gelen tahavviiller kastolunmaktadir. Mecburi veya empoze
kiltiir degismesi ise, ayr: kiiltiirlere sahip iki ictimai grup veya cemiyetten biri kendi kiiltiiriinii
veya muayyen bazi unsurlarini kabul etmesi icin digerini tazyik eder veya idari bir niifuz ve
iktidara sahip bir ziimre yabanc: bir kiiltiirii veya bunun muayyen bazi unsurlarim ekseriyetin
arzusu hilafina kendi cemiyetine zorla kabul ettirmeye calisirsa neticede meydana gelen degismelere
denir (Turhan, 1987, s. 51-52).

Turhan icin Tkinci Mahmut dénemi, Batililasma tarihimizde yeni ayr1 bir devrin
baslangici olmas: itibariyle kiiltir degismeleri konusunda da onemli bir yer isgal
etmektedir. Tkinci Mahmut dénemi uzun yillar siirecek olan zorunlu veya gidiimli
denilecek degismelerin baslangicini teskil eder (Turhan, 1987, s. 160-161). Mecburi kiilttir
degisim donemlerinden bir digeri olan Tanzimat donemi, kultiir degisimi konusunda
onemli gelismeleri barindirir. Bu donemde Batililasma adina egitim alanindaki gelismeler
goze carpmaktadir. Tanzimat donemi, yenilik hareketlerinin genislemek {izere oldugunun
habercisidir. Bu devirde yenilesme hareketleri eskiden oldugu gibi yikici degil yapici
olmustur (Turhan, 1987, s. 180). fkinci Abdiilhamit'in istibdat dénemi Turhan’a gore
kiltur degismeleri bakimindan en az tetkik edilen donem olmustur. Bu devirde
Batililasma fikri devletin amaci olmaktan ¢ikmis, topluma intikal etmistir. Bu agidan
mecburi kiiltiir degisimleri bu devirde bir bakima serbest hale gelmis denilebilir (Turhan,
1987, s. 188-189). Ikinci Mesrutiyet Donemi ise kisa siireli olmasina ragmen fikri ve
manevi gelisim noktasinda o giine kadar sahit olunmamis zenginligi icinde barmndirir.
Turhan’a gore Mesrutiyet Donemi, uzun siiren Batililasma cabalarinin sonucunda gercek
ihtiyaclarin dogurdugu yerli fikir akimlarinin ortaya c¢ikmasi ve mevcut sosyal
temaytillerin birer fikir akimi haline geldigi donemdir. Ayrica, bu dénemin dnemi iki ytiz
senelik bir Batililasma cabasi sonucunda, Bati’'dan alimmas: gerekenlerin ilim ve teknik
konularda oldugunun, tilkemizde ilmi zihniyet ile 6zgiir diisiinceyi olusturmadan
medeni ve bagimsiz bir millet olmanin, énemsiz bulundugunun anlasilmis olmasmdan
kaynaklanmaktadir. Bununla beraber bu fikirlerin gercekte ne bu devrin ne de gelecegin
kiiltir degismeleri tizerinde biiyiik bir etkisi yoktur. Son olarak Turhan, Ikinci Mesrutiyet
Donemi'nde yenilesme hareketlerine karsi duran dini taassubun karsiti olarak goriilen
Avrupa hayrani, bir tiir yeni Batililasma mutaassiplarinin ortaya ¢iktigini belirtir. Gercek
bir Batililasmaya ¢ok biuiytik bir engel teskil eden bu ziimrenin kiiltiir degismesine etkisi
fazla olmustur (Turhan, 1987, s. 205-206).
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Turhan, Garplhlagmanmin Neresindeyiz isimli kitabinda neden Batililasamadik
sorusuna “...garp medeniyetini iyi anlamadiimiz ve onun hakiki kiymetlerini esas unsurlarim
alip kendimize mal edecegimiz yerde, onun yerine tali ehemmiyetsiz unsurlarla iktifa ettigimiz
icin...” yamtin1 vermektedir. Bu goriis neden bu yanlis yolda 1srarla devam ettigimiz
noktasinda yeterli cevap vermemektedir. Bu durumun bir ¢ok sebebi mevcuttur. Fakat
asil sebebi, bizim insan unsurunun haricinde bir Batiilasmanin miimkiin olabilecegi
sanrisinda olmamizda aranmalidir. Hakikatte, biz, insanimizin umumi mesleki, teknik bilgisini
arttirmadan, ona yeni maharetleri kazandirmadan, istidatlarim inkisaf ettirmeden ve diinya
goriisiinii, zihniyetini ilmi esaslara gore degistirmeden, yani ona ilim zihniyetini asilamadan
sadece fabrikalar, genis caddeler acmak, parklar, barajlar, limanlar yaptirmak, liiks otomobiller,
kombine ziraat aletleri, radyolar, buzdolaplar1 vs. almak ve batili kanunlar, nizamlar vazetmek
suretiyle garplilasacagimizi zannetmisiz (Turhan, 2022, s. 66).

Miimtaz Turhan, medeni bir toplumun ancak bilim zihniyeti ve bilimle yetismis
miitehassis insanlarla kurulabilecegine inanmaktadir. Turhan, bunu igermeyen
Batililasmanin bagimsiz yasamaya engel olacagin belirtmektedir. Bilimi, bilim zihniyetini
ve oOzgilir dustinceyi hakim kilmadan yenilesmenin basariya ulasamayacagin
soylemektedir. Aksi durumda her sey sozde kalir, sekilden ibaret olur (Turhan, 2022, s.
66). Batililasmadan kasit eskisinden baska goriinmek, baska sekilde yasamak ise
Tanzimat'tan bu yana btiytik degisimler yasadigimiz asikardir. Diistiinme tarzimizdan
degerlerimize, siyasi hayatimizdan maarifimize bir¢ok sosyal alanda biinyemiz tamamen
degismistir. Tiim bu degisimlerin Batililasma amaciyla meydana gelmis olsa da her
zaman dogru olduklar1 ve iyiye hizmet ettikleri séylenemez. Cogu alandaki degisimler
kotti sonuglar dogurmustur. Hicbir alanda kotti unsurlar terkedilip iyi unsurlar
korunamamustir. Sadece bize ait olduklari i¢in bazi iyi seyler birakilmus, yerine kotiileri
alinmus; birgok “iyi” sadece bize ait olduklar: i¢in korunmamuistir. Bizi biiytk bir millet
yapan tistiin degerlerimiz ¢cogu zaman tahrip edilmistir. Gergek Batililasmanin bize ait
degerleri koruyup gelistirmek oldugu kavranamamuistir. Batililasma Bati'min teknik ve
ilim faaliyetlerine seyirci kalip yalnizca medeniyet unsurlarini almak degildir. Turhan’a
gore gercek Batililasma Garp medeniyetinin esas degerlerinin alinmasmi bu sahada
milletler aras1 bir seviyeye ulasilip onlar gibi yaratici olmay1 isaret eder (Turhan, 2022, s.
57-58).

Turhan, egitim konusunu ele aldig1 Maarifimizin Ana Davalart ve Bazi Hal Careleri
isimli calismasinda, bir millette egitim sisteminin ana hatlarim ¢izecek toplumsal
faktorlerden birinin, o milletin, bagka bir medeniyetin ya da kiilttirtin baskisiyla, sosyal
yapisinn ve kiiltiirtintin hizl ve kokli bir bicimde degismesi oldugunu vurgulamaktadir.
Sistemlerin, degerlerin ve olgiilerin degistigi bu devirlerde yeni istek ve ihtiyaclar da
ortaya ¢ikmaktadir. Bu istek ve ihtiyaclarin bir kismi temel ihtiyaclar olsa da geneli
yapmacik, gegici, o anki modaya uygun olarak degerlendirilmelidir. Egitim sistemi de bu
gibi durumlarda gelisigtizel, gecici birtakim ihtiyaclara gore dizayn edilebilmektedir. Bu
durumun sonucunda toplumun temel ihtiyaglari goz ontinde tutulmadan taklit edilen
medeniyetin esas amag ve islevlerinin disinda sekilsel 6zellikleri transfer edilmektedir.
(Serce, 2019, s. 166-167, Turhan, 1964 ten).

Batililasma insan faktoriinti disarida tutarak ele alininca egitim sistemimize de
yeterli onem verilmemistir. Bunun neticesinde egitim sistemimiz {iilke kalkinmasima
hizmet etme gorevini yerine getirememistir (Turhan, 2022, s. 98). Garplilasmanin
Neresindeyiz isimli kitabinin Garplilasma Hareketi ve Maarifimiz boliimiinde Turhan,
tiniversite ve milli egitim sitemimiz ile ilgili 6nerilerde bulunur, tiniversiteler ve kalkinma
arasindaki iliskiyi tespit eder (Turhan, 2022, s. 91-112). Miimtaz Turhan’in tizerine egildigi
en onemli problem Tiirkiye'nin kalkinmasi konusudur. Kalkinma konusu geri kalmis ve
orgiitstiz bir kdylt toplumun kapali yapisinin asilmasiyla olabilecek bir istir. Koytin geri
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kalmis ve igine dontik yapisi, ilkel tiretim bicimi ve fakirligi bir an 6nce ¢oziime
kavusturulmas: gereken bir durumdur. Bunun iki boyutu bulunur. Birincisi, koytin
tiretim seklini ve teknolojilerini degistirecek yeni bir 6rgititlenmeye gidilmesi; ikincisi ise,
kentin yeni bir yapiya kavusturulmasidir. Batici ideoloji i¢in mesele basit bir okuma-
yazma problemidir. Koylerimize “aydmlanmay1” yaninda gotiirecek ogretmenleri
gonderdigimizde ve onlar1 ilkokul diizeyinde veya bir miktar daha ileri bir seviyede
bilgilendirdigimizde  sorun ortadan kalkacaktir. ~Bunun igin  ilkogretimin
yayginlastirilmas: ve 6gretmenlerin yetistirilmesi yeterli olacaktir. “Koye giden Baticilar”
durumundaki Ogretmenler Bati uygarligim1i ve felsefesini Anadolu'nun koylerine
tasidiklar1 zaman koyler kalkinacaktir. Yani bu bakimdan Homeros Destaninin Tiirk
koyliisti tarafindan bilinip okunmasi, aydinlanma filozoflarmm kirik dokiik bazi
ciimlelerinin 6gretmenlerce kdy kahvelerinde dile getirilmesi tilkemizi aydinlatmaya
yetecekti. Turhan, bu dustinceyi kenara iterek, koy kalkinmasina daha gercekgi yaklasir.
Anadolunun biitiin kdylerine kdylerin sosyal ihtiyaclarmi giderebilecek saglik, egitim,
tiretim araci gibi hizmetleri gotiirmek yoksul bir tilke icin zor bir gorevdir. Onun yerine
bu hizmetlerin belli noktalara tasinmasi ve bunlardan en fazla faydanin saglanabilecegi
bir orgutlenme gereklidir. Turhan’a gore her koy ve kasabaya yaygimn egitim kurmak
dogru degildir. Onemli olan insan yetistirme sisteminin niteliginin arttirilmasidir. Turhan,
kitlesel egitimin kalkinmishgin bir sonucu oldugunu dustinmektedir (Bilgin, 2009, s. 194-
195). Mumtaz Turhan, Maarifimizin Ana Davalar: ve Bazi Hal Careleri kitabinda déneminin
onemli bir tartisma konusu olan ilkokul seferberliginin {ilkemizin egitimde yasadig:
sorunlar1 ¢ozemeyecegini iddia etmektedir. [lkogretim seferberligi konusunda tilkenin
gercek sorununun okuma-yazma bilenlerinin sayisi ile ilgili olmadigini, asil eksikligin
aydin sayisinn yetersizligi oldugunu soylemektedir (Serce, 2019, s. 167, Turhan, 1964 ten).

Medeniyetin bilime ve bilimin uygulanmasina bagli oldugunu ifade eden Miimtaz
Turhan, gercek bilimi getirip yerlestirmedikce, bilim zihniyetiyle yetismis unsurlardan
uzak kaldikca Batililasmanin ve yiiksek hayat seviyesinin gerceklesemeyecegini
belirtmektedir. Bu nedenle bu yolda bilim miiesseselerine ve ihtiyacimiz olan insanlara
kavusmamiz gerekir. Bu amagcla Turhan iki oneri siralar: Birincisi Avrupa’ya cok
miktarda, iyi secilmis 6grenciler gonderilmelidir. Tkinci olarak da aragtirma enstitiileri
agilmalidir. Avrupa’ya dgrenci goénderilmesi konusu esasen Ucgiincii Selim zamaninda
baslamus, Ikinci Mahmut déneminde hizlanmuis, Tanzimat Dénemi'nde de devam etmistir.
Lakin bu c¢abalar basar1 saglayamamustir (Turhan, 2022, s. 101-102). Turhan bu
basarisizligin altindaki sebepleri su sekilde tahlil etmektedir (Turhan, 2022, s. 102-103):

1. Bati'nin ne oldugunu, Bati'ya giden 6grencilerden ne bekledigimizi bilmeyisimiz,
bu girisimin amaglarin1 belirlememize engel olmustur. Avrupa’ya ogrenci
gonderimi plansiz ve amagsizdir.

2. Ogrencilerin Avrupa’da gordiikleri egitim diizensiz ve kontrolsiizdiir. Ogrenciler
Avrupa’daki egitim tedrisatin1 takip edecek sekilde yetistirilmis veya ona uygun
olarak secilmis degillerdir.

3. Cogu Ogrenci tahsilini basartya ulastiramamus, hele ki ihtisas yapana hig
rastlanilmamistir. Yarim da olsa yetismis olanlara da ehemmiyet verilmemistir.
Dondiiklerinde kendilerini olgunlastiracak sartlara kavusamamuislar, cogu alanlar:
disinda galismaya zorlanmustir.

4. Yukaridaki sebepler ve yanlislar neticesinde tilkesine dénen dgrenciler bir fikir
hareketi yaratamamuis, devamli bir ilmi faaliyette bulunamamustir.
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Turhan, konuyla ilgili ge¢mis hatalar1 bu sekilde siralamis ve o6zellikle tilkeye
donen ogrencilerin ilmi ¢alismalarini stirdiirebilecekleri arastirma enstitiilerinin
kurulmasinin 6nemini yukaridaki gerekgelerle agiklamistir.

Miimtaz Turhan, kdylerin kalkinmasi ile ilgili de koylerin bilimin 1s1gmnda, bilim
adamlarmin rehberliginde olmas1 gerektigini ifade etmektedir. Ona gore ziraat
sahasindaki eksik tedbirler ve basarilmasi hayal olan ilkdgrenim gibi romantik girisimler
koy kalkinmasina hizmet etmeyecektir. Turhan, iyi yetismis ilim ve teknik insanlarmin
verimli ¢alismalari, baska milletlerin bu noktadaki ¢alisma ve tecriibelerinin de istifade
edilmesiyle memleketimizin gesitli yerlerinde kiiltiir ve sanayi merkezleri kurulmasi
gerektigini vurgulamistir. Kirk koyliik bir sahayi igine alacak bu kiiltiir ve sanayi
merkezleri, koyltintin gelisimi icin gerekli her tiirden medeniyet ve kiiltiir eserleriyle
koyliiyti temas ettirecek, bu unsurlar1 zamanla benimseyip kendine mal edecek bir sekilde
koyliiyt yetistirecektir. Bu merkezlerde okul, kiitiiphane, tiyatro sinema ve bir de hastane
yer alacaktir. Bunlarla beraber merkezler, tamir atdlyesi, dokiimhane ve sanayi kolu
icerecektir. Turhan icin bu merkezlerin bir amaci koyliintin kalkinmasi iken diger amact
da sanayilesmenin neticesinde gerceklesebilecek sosyal degisimleri ve sarsintilar:
frenlemek, kontrol altinda tutmaktir. Turhan, ayrica hem kiiltiir ve sanayi merkezlerinin
gelisimi hem de koyliilerin manevi kalkinmasi amaciyla ilahiyat liselerinin acilmasin
onermektedir. Bu girisimle hem 6gretmen-hoca ikiligi ortadan kalkacak hem de asirlardir
devam eden koyliintin aydinlara olan giivensizlik ve hatta diismanlig bertaraf edilecektir
(Turhan, 2022, s. 118-123).

Turhan’a gore toplumumuzdaki kiltiir degismesi, kultiirel bir hosnutsuzluk
durumunun olugmasi ve bagka bir kiiltiirle tanisilmasi neticesinde karsilasilan kiiltiiriin
aktarilmasiyla meydana gelmistir. Ancak kiilttirtin devlet tarafindan aktarilmas1 sonucu
toplum ile kiltir uyum gosterememis ve nihayetinde toplumsal bir diizensizlik
belirmistir (Kivrak, 2018, s. 44). Miimtaz Turhan, Baticithigin resmi bir ideoloji haline
gelmesinin yarattig1 sorunlar1 analiz etmistir. Buna gore, devlet eliyle Baticilik, toplumun
kendi kiiltiirel degerlerine zarar vermesi, kendi kiiltiirel kimliginden travmalar meydana
getirmesi ve en nihayetinde toplumsal degisimi yonetemeyen elitler yetistirmesi gibi ¢ok
ciddi bir soruna yol agmustir (Bilgin, 2009, s. 195). Miimtaz Turhan, Atatiirk Ilkeleri ve
Kalkinma isimli kitabinda ciddi bir aydin elestirisi yapmaktadir. Ona gore; kalkinma,
ilerleme vasitalar1 ve kurtulus careleri iyi se¢ilmis olmasina ragmen, miinevverlerin sosyal
idraklerinin eksikligi, yanlis tavirlar1 ve yanhs tefsirleri neticesinde beklenen sonug elde
edilememistir. Gereksiz yere halkla ihtilaf yasanmis, haksiz bir sekilde halka baski
yapilmistir. Bu durumda halkin kurtarici is birli§inden mahrum kalinmistir (Turhan,
1965, s. 58).

Miimtaz Turhan, kultiir ve medeniyet kavramlarmi birbirinden ayri ele alarak,
Ziya Gokalp’in bu noktadaki gortiislerini paylasmaktadir. Ona gore de kultiir millidir,
medeniyet ise milletler arasidir. Hars -kiiltiir- bir toplumun dini, ahlaki, hukuki, bedii,
lisani hayatlarmin bir toplamidir. Medeniyet ise, bircok toplumun sosyal hayatlarmin
ortak toplamuidir. Ornegin, Avrupali devletlerin ortak bir medeniyeti vardir. Bu
medeniyete dahil ise birbirinden farkli Alman, Ingiliz, Fransiz harslart mevcuttur. Turhan,
bu gortisiin tersini iddia eden gortisleri ise dogmatik olarak nitelendirmektedir. Bu
dogmatik goriis kiiltiir ve medeniyeti bir olarak degerlendirir ve ikisi arasimndaki ayrimin
suni oldugunu iddia eder (Turhan, 1987, s. 38-39).

Miimtaz Turhan, milli kiiltiir konusuna ©nem vermektedir. Milletin ayakta
durmasi ve istiklalini koruyabilmesi i¢cin milli kiiltiire sahip olmas1 gerekmektedir. Gerek
milli kiiltiire dayali bir sekilde devlet kurulsun, gerekse milli bir devlet kurulduktan
sonra milli kiiltiir insa edilsin milli kiiltiir 6nemlidir ve milletin varlig1 agisindan milli bir
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kiilttire sahip olmas1 bagimsiz devlet kurmasindan evladir (Turhan, 1965, s. 8). Turhan’a
gore, millet olma ve milli kiiltiire sahip olma konusu ilmi bir sekilde ele alindig1 zaman
Atattirk Inkilaplarinin amacinin oldugu anlagilir. Esasen Atatiirk Inkilaplarinin temel
amact bir millet olma haline erisebilme ve milli kiltiire sahip olmadir. Turhan, bu
noktada Atatiirk’tin milliyetciligin millet olma haline erisebilme ve milli kiiltiire ulasma
konusundaki roliinti anladigini, bu amacla Atatiirk’tiin milliyetciligi ilkeleri arasma
aldigini ifade etmektedir. Milliyetcilik ilkesi, Atattirk ilkelerinden ¢ikarilacak olursa bu
sistem, “orta diregi alinmis ¢adir gibi” aniden ¢oker. Zira milli kiiltiire erisemeyen, millet
olamayan bir toplumda diger ilkelerin gerceklesme sansi yoktur. Bugtin Bati'nin 6zenilen
tim kiltiir ve medeniyet unsurlar1 millet biinyesine erismis modern cemiyetlerin
tirtinleridir. Ozetle, ilkemizin temel amaci millet olma ve milli bir kiiltiire erisme
gayesidir. Bu da milliyetgilik vasitasiyla gerceklesecektir (Turhan, 1965, s. 15-18).

Sonug

Miimtaz Turhan diger birgok sosyal bilimci gibi toplumsal sorunlara ilgi duymus,
kilturel degisim, Batililasma, kalkinma gibi bircok konuda eserler kaleme almistir.
Turhan, Tiirkiye'nin kalkinma ve Batililasma ¢abalarinin tahlilini yapmis ve Tiirkiye'nin
Batililasma sertivenine iliskin 6nerilerde bulunmustur. Turhan i¢in neden Batililasamadik
sorusunun cevabi ilk olarak ilim zihniyetine erisememis olmamizdir. Ozakpinar'a gore
(1977, s. 23), Miimtaz Turhan, Tiirk tarihinde bir dontim noktasidir. Zira iki ytizyili askin
suredir Batilillasmaya c¢alisan tlkemizde Bat'nin ne oldugunu anlamadan
Batililasamayacagimizi gosteren kendisi olmustur. Bununla beraber Batili olmanin esas
vasiflarmi teshis etmistir. Bu noktada Bati medeniyetinin temel unsurlarin degil de ikincil
sekli unsurlarin1 biinyemize dahil ederek Batililasacagimizi zannetmemiz, Turhan’a gore
hatadir. Ona gore yapilan bir diger hata kitlesel egitimle Batili olacagimizi sanmamiz
olmustur. Turhan, kalkinma ve Batililasma noktasinda aydin merkezci olmamus, 6zellikle
koy egitimine dair tepeden inmeci, halk icin halka ragmen seklinde formiile edilebilecek
anlayisin disinda kalmis, bu anlayist elestirmistir. Yonetici aydin tabakanin halk ile
iletisim kuramadigi, aydinlarin halkin yasamina yabanci oldugu elestirileri Miimtaz
Turhan’in eserlerinde biiyiik yer tutar. Bu noktada geri kalma nedeni olarak
degerlendirdigi Osmanli Devleti zamanindaki yonetici ve halk tabakasi arasindaki
ucurumun Cumhuriyet doneminde de devam ettigini diistinmektedir.

Turhan, milli kiiltiire ulasma ve millet olma davasinda milliyetciligin 6nemine
isaret eder. Onun icin Atattirk ilkeleri icinde milliyetcilik 6nemli bir konum isgal eder.
Milli kiiltiire ulasmak onun i¢in temel hedeflerden birisidir.
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