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Oz

Bu galisma, MS 224 yilinda Partlar ve Sasaniler arasinda meydana gelen Hiirmiizgan Muharebesi’nin arkal
planma vurgu yaparak, sonuglarinm Sasaniler agismdan tasidigi nemi ortaya koymay1 hedeflemektedir. 3.
yiizyilmn baslarinda fran’m Fars Eyaleti bolgesinde én plana ¢ikmaya baslayan Sasani Hanedans, Sasan ve
Babek zamanimda Part Devleti’ne bagh Istahr sehrinde dini ve siyasi agidan giiclii bir konuma ulasmuslardir.
Bilhassa Erdesir onderliginde devletlesme siirecine giren Sasaniler, kisa zamanda Part Devleti ve bu devlete
bagli vasal kralliklar karsisinda, varligim belirgin sekilde hissettirmeyi basarmustir. Bu baglamda pek ¢ok
kaynak Erdesir’in, Part Devleti'ne tabii olan kralliklan bertaraf etmesinin ardindan Hiirmiizgan
Muharebesi’nde Part Sah1 IV. Ardavan’a karst kazandig tarihi zafer sonucunda Iran’da resmi agidan Sasani
Devleti’ni kurdugunu kaydetmektedir. Elbette bu muharebe sonucunda Partlarin biiyiik bir gii¢ kaybettigi
asikardir. Ancak bu gii¢ kaybmin, onlarm tamamen yok olusuna sebebiyet verdigini belirtmek pek dogru
degildir. Zira muharebe sonrasinda Part soyundan gelen niifuzlu gruplarin faaliyetleri, Erdesir hitkiimetini
zor durumda birakmugtir. Dolayistyla bu ¢alisma, Sasaniler ve Partlar arasinda vuku bulan Hiirmiizgan
Mubharebesi’nin yerel bir muharebe olmadigini, diger bir ifadeyle de bolgesel bir nitelik tasidigim hatta ilgili
muharebenin sonuglarmin zamanla dénemin kiiresel diinyasina tesir ettigini iddia etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Partlar, Sasaniler, Ardavan, Erdesir, Hiirmiizgan.

the Hormozdgan battle that took place between the Parthians and the Sassanids in 224 AD. The Sassanid
Dynasty, which emerged in the Fars Province of Iran in the 3rd century, attained a religious and political
prominence in the city of Istakhr, a part of the Parthian State, during the time of Sasan and Babak. The
Sassanids, which entered the process of becoming a state, especially under the leadership of Ardashir, from
the 3rd century AD, managed to make its presence clearly felt in the face of the Parthian State and its vassal
kingdoms in a short time. In this context, most sources have recorded that after Ardashir eliminated the
kingdoms that were subject to the Parthian State, he officially established the Sassanid State in Iran as a
result of his historical victory against the Parthian Shah Ardavan in the Battle of Hormozdgan. Certainly, it
is evident that the Parthians experienced a significant decline in power as a consequence of this war.
However, it is not accurate to assert that this power loss led to their complete extinction. Following the
conflict, the actions of influential groups with Parthian roots posed challenges for the Ardashir government.
The present study contends that the Battle of Hormozdgan, fought between the Sassanids and the Parthians,
was not a localized conflict; rather, it possessed a regional character, and the outcomes of this war even had
repercussions on the global stage.

Keywords: Parthians, Sassanids, Ardavan, Ardashir, Hormozdgan.
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Extended Abstract

When we look at the history of ancient Iran, we witness that many wars took place. One of these wars is the battle
of Hormozdgan, which took place in 224 between the Sassanids and the Parthians. Sassanid and Parthian
relations began during the time of the first leader of the Sassanid Dynasty, a cleric named Sasan. It is known that
Sasan was a clergyman who was busy guarding the Temple of Anahita in the city of Istakhr in final period of the
Parthians. Sasan's marriage to a woman from the Bazrangi family, the influential dynasty of the period, increased
the political power of the Sassanids. After Sasan's death, Babak became the head of the Sassanid Dynasty.After
the death of Sasan, Babak became the head of the Sassanid Dynasty. In his early years, he tried to maintain his
predecessor's good relations with the Parthian government. However, the fact that Ardashir later ruled the city of
Darabgerd independently from the Parthian govenment worried the Parthian shah Ardavan. Ardashir’s
elimination of a few rulers, especially around Darabgerd, and then writing a letter to Babak, from him Ardavan’s
request to kill Gocihr, the king of Tstakhr under his auspices, would seriously damage the Parthian and Sassanid|
relations.

Babak killed Guchihr after this letter. After these developments, Ardavan declared Babak and Ardashir as rebels
against the state. Ardashir, who became the head of the Sassanid dynasty after Babak's death, took very
meticulous and careful steps to successfully conclude his independence struggle against the Parthians. In other
words, instead of directly fighting the Parthian government, he first aimed to eliminate their vassal kingdoms and
thus further weaken the Parthians. In line with this goal, Ardashir achieved significant success by fighting against|
the kingdoms in regions such as Kerman, Isfahan and Mesan. Fearing these invading movements of Ardashir,
the Parthian Shah thought it necessary to eliminate Ardashir. He eventually wrote to Ardashir, inviting him to
war. Ardashir accepted without hesitation that Ardavan offered the Hormozdgan region for war, and came to|
this region early with his army. After digging ditches here, he made important preparations against the Parthians
by taking the flowing waters in the city under his control. However, the fate of the war will change for Ardashir
when influential groups such as Mad, Karka Beth Selok and Adiabene join Ardashirs ranks. Thanks to this
power, Ardashir won the war with Ardavan in 224.There were several important reasons why Ardavan was
defeated by the Sassanids. The first of these reasons was that the three influential kings mentioned above helped
Aurdashir in the battle of Hormozdgan on the other hand, there was no strong alliance group to stand by Ardavan.
Another reason was related to the political, social and economic depression experienced within the Parthian state,
especially since the first years of the 3rd century AD.

Avrdashir took advantage of this bad situation of the Parthians and defeated the Parthians. As a result of this war,
Ardavan was killed by Ardashir. The significance of this war for Sassanid history was that the Sassanids were
officially established in Iran. Certainly, one of the most important questions to be asked here is, did Ardashir's
founding of a new state in Iran after the battle of Hormozdgan really cause the Parthians to disappear from the
stage of history? When we think that Ardashir went to Tisftin in 226 and sat on the Parthian throne, and that the
Parthian princes resisted until 227, we can clearly state that the Parthians tried to continue their existence in Iran.
The success of Ardashir against the Parthians as a result of the Hormozdgan war contributed greatly to the
establishment of the Sassanid Dynasty as a political organization in Iran and to the continuation of this political
organization for more than 400 years. It is also a fact that the relations of the Sassanids with Armenia and Rome
will be shaped by this war. Inside In this respect, this war will affect not only the Sassanids and Parthians in Iran,
but also Rome and Armenia. Therefore, the long-term consequences of the Battle of Hormozdgan will affect not|
only the Eastern geography but also the \Western geography. Although it is necessary to conduct more detailed
research on this study, research aimed at this goal will contribute to the elucidation of Parthian and Sasanian
relations in the academic community.
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Giris

Milattan 6nce 3. ylizyilda tarih sahnesinde gériinmeye baslayan Partlar (Askanian) I. Arsak (ArSak)
onderliginde iran’da egemenlik siiren Seleukoslara kars1 verdigi zorlu miicadelelerin ardindan, Part Devleti’ni
kurmay1 basarmustir. Kuruldugu yillardan itibaren; iran, Kafkasya ve Mezopotamya gibi stratejik cografyalarda
etkin olmaya baglayan Partlar, I. Arsak’tan IV. Ardavan’mn tahta ¢ikisma kadar, sahip olduklan egemenlik
alanlarmm muhafaza etmek igin bagta Roma olmak tizere, bircok devlet ile kiyastya miicadele ierisine girmistir.
Partlar, rakipleri ile yaptig1 savaslarda bazen biiyiik zaferlerin yaninda biiyiik yenilgileri de derinden tecriibe
etmelerine ragmen yaklasik bes asir boyunca varliklarini dig tehlikelere karst korumayi basarmustir.

IV. Ardavan? (Artabanus) dénemine gelindiginde (216 -224) Partlar, dis tehditlerden ziyade daha
cok icte meydana gelen bazi kritik sorunlar ile ugrasmak zorunda kalmuslardir. Bu sorunlarin belki de en
onemlisi, iran’mn Fars/Pars eyaletine bagh kiiciik bir bolgede ortaya cikan ve kisa zamanda Partlarin stratejik
sehirlerini ele gecirmeye baglayan Erdesir-i Babekan’m (Ardasir 1 Babakan), siyasi ve askeri girisimleri ile
ortaya cikmustir. Bu tesebbiislerin nasil basladig1 ve nasil sonuglandigi konusunu ayrmntili olarak ele alan tek
temel kaynak, Sasaniler zamanmda kaleme alinan; ama daha sonra Islami dénemde yeniden gbzden gegirilerek
hazitlanan “Kdarndme-i Erdesir-i Babekan (Karnamag i Ardasir i Pabagan)”” adh Pehlevice eserdir. Bununla
birlikte Sasani Sahi Erdesir tarafindan Pehlevice yazildign diisiiniilen “Ahd Ardashir”3 adh kaynak da
Erdesir’in siyasi seriivenine isaret etmesi bakimmdan son derece dnemlidir. Pehlevice yazih kaynaklar disinda
Erdesir ve Ardavan arasindaki muharebeyi yansitan ve giiniimiize kadar ulasabilmis olan Firuz Abad’daki®
rolyef de kayda degerdir.

Erdesir ve Ardavan arasindaki ¢atisma sirasinda fran’m genel durumunun nasil oldugu konusu da
calismamuz ile yakindan ilgilidir. Zira iki lider arasmda vuku bulacak olan muharebe, fran’m konjonktiirel
yapisint da derinden etkileyecektir. Bu baglamda muharebe dncesi ve sonrasi Iran’m genel panoramast
hakkinda kiymetli bilgiler aktaran “Name-ye Tansar be Goshnasb’ adl eser oldukca 6nemlidir.

Erdesir ve Ardavan arasinda meydana gelen miicadeleler, iran disindaki bazi devletlerin ve
kralliklarin da yakin ilgisini gekmistir. Omegin; Roma ve Armenia, Sasaniler gibi giiclii bir hanedanm, fran’1
(Eran3ahr) tamamen ele gegirip, merkezi bir hiikiimet kurarak icte ve dista etkin politikalar izlemesinin kendi
menfaatlerini olumsuz yonde etkileyecegini diistinmiislerdir. Bu agidan onlarm, Sasaniler ve Partlar arasinda
vuku bulan miicadelenin Partlar lehine sonuglanmasini istemeleri kagmilmaz durum olmustur. Bu konu ¢ok
kisa da olsa Dio Cassius, Agathias, Herodianus, Agat ‘angetos ve Movses Xorenac'i gibi Romali ve Ermeni
yazarlar tarafindan vurgulannustir.

2 Kaynaklarda V. Ardavan olarak da gecen IV. Ardavan’in babasi V. Balag’tr (190/1-206/7). Babasinn dliimiinden sonra ogullari IV
Ardavan ile VI. Balas arasinda taht kavgasi yasandi. Bu zamanda Part topraklari bu iki sehzade arasmda boliindii. Buna gore, Ardavan,
[ran’m batismda egemenlik siirerken, kardesi Balas ise, Mad ve Pars bolgeleri iizerinde hakimdi. Ancak Ardavan daha sonra elde ettigi
siyasi gii¢ sayesinde kardesini gdlgede birakarak Part idaresini eline aldi. Ardavan’m iktidan yillarinda meydana gelen en 6nemli olay,
Roma Imparatoru ilan edilen Caracalla’nm, Part {ilkesini ele gegirmek istemesiydi. Kendisini Biiyikk iskender’in varisi olarak géren
Caracalla, biiyiik bir cihan imparatorlugu kurmayi hedefledi. Bu agidan 6ncelikle Roma’nin ezeli rakibi, Partlarin ortadan kaldirlmast
gerektigi diigiincesindeydi. Herodianus, Caracalla’nin Partlan tuzaga diistirmek igin Ardavan’a gonderdigi mektuplar hakkinda ilging
bilgiler aktarmaktadir. Ancak Caracalla’nin bu biiyiik hedefini gergeklestirmeden, Edessa yakinlarinda 6lmesi Part sah1 Ardavan’a rahat
bir nefes aldirdi. Caracalla’nin halefi olan, Macrinus, Part ve Roma arasindaki ¢atismalar1 dnlemek igin, Ardavan ile baris anlagmast
imzaladi. Roma tehdidinden kurtulan Partlar, bu sefer fran’da ortaya ¢ikan Sasani Hanedan: meselesi ile ugrasmak zorunda kalacaktir
(Orosius, 18, 1; Herod. Ab Excessu Divi Marci, 4.10.1; Sheldon, 2010, s. 175; Togay, 2023, s. 137-138).
3 Sasani Sah1 Erdesir bu eserinde, kendisinden sonra sah olacak sehzadelere devletin ve halkin nasil iyi bir sekilde yonetilmesi gerektigine
dair nasihatlerini de icermektedir. Bu agidan eser, Islami dénemde kaleme alman siyasetame tiirlerinin yazimma etki etmistir. “Ahd
Ardashiy’ kitaby, Islami dénemde Pehleviceden Arapgaya gevrilmistir (Tafazzoli, 1318/1939, s. 215-218).
# Bu tarihi sehir fran’n Fars bolgesinde yer almaktadhr.
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Yukanda isaret edildigi gibi, Erdesir’in Part Devletine karsi Iran’daki sehirleri ele gegirmeye
baslamasi, Ardavan hiikiimetinin Erdesir’e karsi ciddi onlemler almasi gerektirdigini gostermisti. Bu
baglamda Part sahi, Erdesir’i ortadan kaldmmak igin kendisine bagh vasal krallari, Erdesir’in iizerine
gondererek onu yok etmeyi hedeflemistir. Ancak kendisini Ahamenis soyuna dayandiran ve onlar gibi biiyiik
bir imparatorluk kurma hedefi giiden Erdesir, Ardavan’a bagh kralliklar bertaraf etmeyi basararak, Part
hiikiimetine kars1 6nemli siyasi ve askeri kazanimlar elde etmistir. Tabii Part ve Sasani doneminden kalma elle
tutulur yazih kaynaklarin pek fazla olmamasindan dolay1; Erdesir’in, Partlara tabi vasal krallara karsi nasil
basar kazandigini diger bir ifadeyle, Part hiikiimetinin hentiz tam anlamiyla teskilath bir orduya sahip olmayan
Erdesir’e kars1 neden zafer elde edemedigi konusunu net bir sekilde ortaya koymak giictiir. Bahsedilen konular
hakkinda baz bilgiler aktaran Arap ve Fars kaynaklar bulunmaktadir. Ancak bu kaynaklarm Erdesir’in
basarilarm daha ¢ok siyasi baglamda ele aldiklarim dolayistyla bu sahin elde ettigi sosyal, ekonomik ve dini
kazammlarmma yeterince egilmedikleri anlagilmaktadit. Yine de bu nevi kaynaklarm aktardiklan bilgiler
6nemlidir. Konu hakkinda takip edilmesi gereken kaynaklarm basinda; Taberinin “Tarih-i Taberi’si,
Bel‘ami’nin “Tarih-i Belami’’si, Firdevsi'nin “Sehname’’si, Ibn’iil Belhi’nin “Farsname’’si, Hamza
Isfahani’nin, ““Tarih-i Peygamberan ve Sahdn 1, Dineveri’nin “Ahbdriit-Tival 1 ve Ebl Mansur Sealibi’nin,
“Gureru Ahbadri Miilitkil-Furs ve Siyerihim”i gibi ¢ahsmalar yer almaktacir. Bu cahsmada adi gecen
kaynaklar yardimtyla Hiirmiizgan Muharebesi’nin nedenleri ve sonuglar da anlatilmaya ¢alisilacaktir. Zira
bahsedilen konu hakkinda ki hususlar bilinmeden Sasani ve Part iliskilerinin aydmlatilmasi miimkiin degildir.
Ayrica muharebe, Sasanilerin yaklagik dort asir boyunca Iran merkez olmak {izere birgok cografyada
egemenlik stirmelerinin alt dinamigini olusturmasi acisindan da son derece mithimdir. Keza Sasanilerin, Roma
Devleti’ne ve Armenia kralligma izleyecegi dis politikanin ilkeleri de bu muharebe ile sekillenecegi hakikatidir.
Diger taraftan literatiirdeki kiictik bir boslugun doldurulmasina katki saglamay1 amaglayan bu ¢cahsma aym
zamanda Sasaniler ve Partlar arasindaki muharebenin, Sasaniler agisindan nasil biiylik bir zafer olarak
algilandigy, buna karsihik Partlar igin de nasil bir hezimet oldugu konusunun yani sira Sasanilerin, Partlara karst
verdikleri zorlu miicadelelerden sonra devletlesme siireclerini nasil basarryla tamamladiklar1 hususuna da 151k
tutmaktadr.

Bu makalede ilk olarak, Part ve Sasani miinasebetlerinin tarihsel boyutuna deginilecektir. Ardindan
Erdesir’in, Hiirmiizgan Muharebesi ile sonuglanacak siyasi faaliyetleri ele almip, asil odak konusu olan ilgili
muharebe tizerinde durulacaktir. Sonug boliimiinde ise bu muharebenin Part, bilhassa da Sasan tarihi agisindan
bir dniim noktasi oldugunu ve sonuclarinm ise Iran disindaki birgok bolgeyi etkiledigine dikkat cekilecektir.

1. Arka Plan: Sasani ve Part fliskileri

Sasani ve Part miinasebetleri, Sasani Hanedam’nmn ilk lideri olan Sasan déneminde baglamustir.
Sasan’m, Istahr® (Estakhr) sehrindeki Anahita Atesgedesi’ni korumakla mesgul bir din adamu oldugu
kaydedilmektedir (Taberd, 1352/1973, s. 141; Ghirshman, 1350/1971, s. 346-347; Zerinkib, 1394/2015, s.
414).

5 Giiniimiizde fran’m Fars Eyaletine bagh Pasargad sehrine yaklasik 65 km, Taht'1 Cemsid’e ise 5 km uzakliktaki tarihi mekén olarak
bilinir. Bazi kaynaklar Istahr'm kurulusunu antik fran mitolojisinde hiikiim siirmiis Pisdadiler ve Keyaniler zamanma dayandimaktadir.
Ahamenisler déneminde bu sehrin tarihi hakkinda elimizde yeterli bilgi bulunmamaktadir. Istahr’m Partlar bilhassa Sasaniler asrnda
gelisim gosterdigi bilinmektedir. Ad1 gegen sehirdeki ilk arkeolojik kazilar 1932 yilinda Emst Herzfeld tarafindan yapildi. Ardindan bu
kazilar Erich Friedrich Schmidt tarafindan yiiriitiildii (1935-1939). Bu kazilar sonucunda Ahamenis ve Sasaniler donemini aydmnlatacak
birgok maddi kalmtilar kesfedildi (Naci ve Nistani, 1399/2020; Bivar, 2012, s. 643-646).
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Sasan’mn neden bu atesgedenin koruyuculugunu tistlendigi meselesini net sekilde ifade etmek zordur.
Muhtemelen kendisi, bu tapmagm sahip oldugu dini konumdan faydalanmak istemistir. Kaynaklar Sasan’1, din
adamu kimligi dismda cesur bir savasci® olarak tanitmanm yam sira onun, dénemin niifuzlu ailelerinden
Bazrengilere” mensup, “Rambehest”” adindaki bir kadinla evlendigini kaydetmektedir (Bel‘ami, 1353/1974, s.
875; Frye, 1989, s. 66). Sasan’m, Bazrengilerin siyasi gliciinden yararlanmak igin boyle bir evlilik yoluna gittigi
muhtemeldir (Beyani, 2020, s. 15). Bdylelikle onun daha énce koruyuculugunu yaptig1 istahr Atesgedesi’nin
dini niifuzunu elde etmesinin yaninda, Bazrengi ile kurdugu siyasi akrabalik sayesinde de Istahr sehri iizerinde
kontroliinii arttirdigini ifade edilebilir. Sasan’in bu zamanda Partlara bagh sekilde yagsamim idame ettirdigini
vurgulamak gerekir. Bu agidan Sasan doneminde, Part ve Sasani Hanedam iligkileri sorunsuz sekilde ilerlemisti.
Sasan’n 6liimiinden sonra Babek (Babak/ Papak), Sasani Hanedani nin bagma gegmistir. Kendisi ilk yillarinda
selefinin, Part hiikiimeti ile olan 1yi iligkilerini devam ettirmeye ¢alismustir. Babek bu 1yi iliskiyi, donemin
Bazrengi siilalesi soyundan olan Gugihr/GozZir tizerinden ytirlitmiistiir. Babek baz1 kaynaklara gore Gugihr’den,
oglu Erdesir’in yedi yasina geldiginde, Darabgird sehrinde “Ergebad’” -yani kale muhafizi- unvaniyla gorev
yapan Tirl *nin yaninda egitim almasint ve Titi’nin 6liimiinden sonra oglunun bu makama gegmesini talep
etmistir (Bel‘ami, 1353/1974). Gugihr de, Babek’in bu istegini kabul eder ve Tiri nin 6liimiinden sonra Erdesir
bu makama ulagsmustir (Bel‘ami, 1353/1974, s. 876; Wiesehdfer, 1986, s. 371-376; Altungdk, 2015, s. 47).
Kaynaklar; Gugihr’in, Babek’in bu istegini neden kabul ettii konusunu agiklamamaktadir. Muhtemelen bu
konu Babek’in, Gugihr ile dostane sekilde iligkilerini siirdiirmesinin yan sira onun Part hiikiimetine baghhg
ile yakindan ilgilidir. Babek’in ileride Erdesir’in bu makama ulasmasin saglamasimimn, Sasani Hanedani’nin
devletlesme siirecine 6nemli katkisi olacaktir.

Part ve Sasani iligkileri, Babek’in son dénemlerinde kritik bir siirece girmistir. Erdesir’in, Tiri’nin
oliimiinden sonra Darabgird® (Darabgerd) sehrini, Part hiikiimetinden bagimsiz sekilde idare etmesi, Part sah1
Ardavan’1 tedirgin etmistir. Erdesir’in 6zellikle Darabgird civarmda bulunan birkag yoneticiyi bertaraf etmesi
ve ardindan Babek’e mektup yazarak, ondan IV. Ardavan’m himayesindeki Istahr krali Gugihr’i éldiirmesini
istemesi, Part ve Sasani iligkilerinin ciddi sekilde zedelenmesine neden olmustur (Bel‘ami, 1353/1974, s. 877-
878). Babek bu mektubun akabinde Siraz’n kuzeyinde yer alan ve “Kdh-1 Sefid”’ diye anilan sarayi ele gegirip
Gugihr’i Sldiirmitistiir (Taberd 11, 1352/1973, s. 142; Christensen, 1385/2006, s. 134; Daryaee, 2010, s. 236-
255). Ardindan bosalan Istahr Kralg tahtin1 da biiyiik oglu Sapur’a it etmistir. Babek ¢ok gecmeden Part Sah
Ardavan’a mektup yazarak Sapur’un kralligim onaylamasin istemistir (Debevoise, 1938, s. 268; Meskdir,
1388/2009, s. 71-72). Fakat Ardavan, Babek’in bu istegini reddetmekle birlikte onu ve Erdesir’1, devlete karst
asi olmakla suglamustir (Bel‘ami, 1353/1974, s. 877-878; Ghirshman, 1350/1971, s. 347). Yasanan bu
gelismelerden sonra, Richard Frye’nin ifadesiyle Babek 205-206 yillarinda Partlara karsi bagimsizhk
miicadelesi baglatmustir (Frye, 1984, s. 292). Sasani sikkeleri iizerine ¢calismalar ile tanman Micheal Alram,
Erdesir’in de bu zamanda kendi adma sikke bastirdigindan bahsederek onun da resmen Part yonetimine karst
bagimsizlik miicadelesi baglattigmna isaret etmistir (Alram, 1999, s. 67-76). Oncelikle Babek’in mi yoksa
Erdesir’in mi, Partlara kars1 bagimsizlik miicadelesi baglattig1 konusunu net sekilde ortaya koymak zordur. Bu

6 Bel’ami’nin aktardigma gore Sasan tek basmna 70 ya da 80 siivari askerle savasarak zafer kazandigini yazmaktadir. Ciizcani’de buna
benzer bilgiler vermektedir (Bel‘ami, 1353/1974, s. 875; Clizcani,1389/2010, s. 153).
7 Bazrengi Hanedanu, Partlara bagli sekilde Fars bolgesini idare eden niifuzlu bir gruptu (Frye, 1989, s. 66; Zerrinkiib ve Ruzbeh, 2019, s.
26-27).
8 Christensen, Sasan’mn esinin adin “Denag’” seklinde kaydetmistir (Christensen, 1385/2006, s.134).
® Fars Eyaletinin dogusunda yer alan bir sehir. Baz1 aragtrmacilar bu sehrin kurulusunu Partlar dénemine dayandirmaktadir (Badenc,
1393/2014, https://rch.ac.irfarticle/Detail/8972).
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konuda Erdesir her ne kadar Partlarm kontroliindeki Darabgird sehri tizerinde etkin olarak mevcut hiikiimet ile
catismay1 gdze aldiysa da Babek’in, Part sah1 Ardavan’m en 6nemli ydneticilerinden olan Istahr krah Gugihr’i
dldiirerek oglu Sapur’u istahr krali ilan etmesi (M. S. 209), onun resmen Erdesir’den 6nce Partlara karst
bagimsizlik miicadelesi verdigi sonucuna gotiirmektedir.

2. Erdesir’in Siyasi Seriiveni ve Sasani Hanedani’nin Bagina Ge¢mesi

Yukarida da bahsedildigi gibi, Babek Istahr kralgm, Erdesir yerine diger oglu Sapur’un kontroliine
brrakmustir. Bu durum Erdesir’i oldukca rahatsiz ederken Sapur, Erdesir ile olasi ¢catismayi engellemek igin ona
mektup yazarak, “dilenin en biiyiik kisisi olduguma gore, Sasani Hanedan: ni ve Istahr 1 idare etmek de benim
haklam.” diyerek Erdesir’in kendisine biat etmesini istemistir. Erdesir ise Babek’in de 6liimiinii firsat bilerek
Sapur’a kars1 isyan bayrag1 acti ve kendisi ¢ok gecmeden Istahr sehrine gidip kardesleri ile goriiserek onlart
kendisine biat ettirmistir (Bel‘ami, 1353/1974, s. 878; Taberi, 1398/2019, s. 142). Bazi modem eserler bundan
farkh olarak Erdesir’in 208 senesinde kendisine kars1 isyan eden tiim kardeslerini katlettigini belirtmektedir
(Meskdr, 1363/1984, s. 382). Josef Wolski, katledilen bu kisiler iginde Sapurun da oldugunu yazmustir (Wolski,
1383/2004, s. 217). Bu olaylar sonucunda Geo Widengren’in ifadesiyle, Erdesir 220 yilinda Sasani
Hanedani’nin basma gecmistir (Widengren, 1970, s. 741). Tabii bu konuda kadim kaynaklarin net bir tarih
belirtmemesi bizleri modem arastirmacilarm aktardigr bu tiir goriislere yonlendirmektedir. Bu arada Part sahi
Ardavan’n, Sasani Hanedan1 i¢cinde meydana gelen i¢ ¢atismalar koriikleyecek bir adim atmamast ilgingtir.
Muhtemelen bunun nedenti, Part Devleti’nin de i¢inde bulundugu sikntih durum ile alakahdir. Ancak Erdesir’in
daha sonra fran’daki baz sehirler iizerine seferler diizenlemesi, Ardavan’1 ciddi sekilde endiselendirmistir.

Erdesir, Sasani Hanedam iginde otoritesini saglamlastirdiktan sonra yoniinii Darabgird’de vuku
bulan isyana ¢evirmek zorunda kalmustir. Darabgird sehrinin Erdesir’e karst neden isyan ettigi konusunu net
olarak ortaya koymak giictiir. Muhtemelen bu sehir halki, Part idaresine bagh oldugu i¢in, Erdesir’in buradaki
niifizunu kirmak istemistir. Erdesir de hizlica bu sehre gidip birgok kisiyi Oldiirerek, isyan bertaraf etti
(Bel‘ami, 1353/1974, s. 879). Bu basarisindan sonra Part Devleti’ne bagh vasal krallari, hakimiyeti altma almak
icin genis ¢aph seferler diizenlemistir (muhtemelen M.S. 220 yilinda) (Schippmann, 2011, s. 647-650).
Kirman'® Krali Balas ile harp etti (Taberi, 1398/2019: 142; Brosius, 2020, s. 140). Ikili arasmdaki muharebe
Erdegsir lehine sonuglanmustir (Bel‘ami 1353/1974, s. 879; Olbrycht, 2016, s. 28; Rezakhani, 2017, s. 29).

Istila hareketlerine devam eden Erdesir, Fars bolgesinde etkin olan vasal Menugehr’i ve Dara’y1
Oldiirmiistiir (Taberi, 1398/2019, s. 142; Zerrinkub 1377/1998, s. 416). Seferlerini hizlandiran Erdesir, vasal
Mehrek Nuszad’1 da yenmeyi basarmistir. Bu konu, Kdmame-i Erdesir-i Babekan ve Firdevsi'nin “Sehname”
kaynagmda da vurgulanmustir (Kap, IX. 8-9; Sehname, 1399/2020, s. 1254; Lukonin, 1350/1971,s.55; Bonner,
s. 2020, s. 30). Kazandig zaferler ile {inlenen Erdesir bu sefer Isfahan vasali Sad Sapur’u egemenligi altma
almustir (Bel‘ami, 1353/1974, s. 881). Akabinde “Mesan’! kral Bendevi’yi 6ldiirdii (Ya‘kiibi, 1382/2003, s.
194; Meskur, 1363/1984, s. 362). Anlasilacag iizere Erdesir, Partlara kars1 hedefini gerceklestirmek igin, planlt

10 fran’m giineydogusunda yer alan bu sehrin tarihi gok eskilere dayanmaktadir. Kirman ismi ilk kez Ahamenis imparatoru I. Dariusun
M.O. 522-486), kitabesinde gegmektedir. Sasaniler zamanmda kaleme alindig1 diisiiniilen “Sahrestaniha i Eransahr” adl Pehlevice
eserde Kirman sehrinin, Piruzan Kirman Sahi tarafindan kuruldugu yazihdir. Islam cografyacist Makdisi, eserinde Kirman’a baglh bes
sehristan oldugunu zikreder. Bunlar sirastyla: Berdsir, Nermasir, Sircan, Bem, Ciruft (Makdisi, 1379/2000, s. 115; Daryaee, 2002, s. 22;
Planhol and Hourcade, 2017, s. 251-265).

11 Siiryanice Maysan veya May#an olarak kaydedilmektedir. M&san’nm tam olarak hangi bolgede yer aldig1 net olmamakla birlikte baz:
kaynaklar Sevad bolgesini isaret etmektedir. Tarihte M&san adiyla anilan ve muhtemelen Mezepotamya bolgesinde de egemenlik siiren
bir krallik bulunmaktaydi. Bu krallik Partlarn yikilisina kadar Part sahlarma tabiydi (Markward 1371/1992, s. 89-92).

273



ve programh sekilde adimlar atmustir. Yani direkt Part hiikiimeti ile muharebe etmek yerine 6ncelikle onlara
bagl vasal kralliklar ortadan kaldirip, Partlar daha da zayiflatma amaci glitmiistiir.

Taberi’nin yazdigma gore, Part Salu Ardavan, Erdesir’in bu istila hareketlerinden sonra, Erdesir’e
mektup yazarak sunlar demistir: “Haddini fazlastyla asarak oliimiinii hazirladin. Kim sana Fars vilayetlerini
ele gecirme izni verdi?” Erdesir de Part sahina sdyle cevap vermistir: “‘Fars vilayetlerindeki taci, Tanri (Ahura
Mazda) bana verdi ve onun yardimu ile sahlari oldiivdiim. Mutlaka giizel sehirler kuracagim ve hayalim ise, bir
giin seni esir edip oldiirerek basim Erdesir Horre? (Ardashir Khwarrah/Korra) sehrindeki ateskedeye
astrmakar.” (Taberd, 1398/2019, s. 143; Beyani 2020, s. 23). Buna ek olarak Dineveri ise “Cobanzade
Sasan’m oglu, bu girisimlerinle kendi hayatini tehlikeye attin.” bilgisini vermektedir (Dineverd, 1371, s. 30).
Bu konuda farkh bilgi aktaran Bel‘amf ise s6yle yazmaktadir: ““Sen ki tipki Istahr kdyiinden olan baban Babek
gibi bir koyliisiin, tag ve tahti ele gegirmek senin neyine! Sen git Kirman ve Pars krallarim 6ldiirmekle yetin.”
(Bel‘ami 1353/1974, s. 880). Bel‘ami’nin aktardiklarindan yola c¢ikarak, Ardavan’m, Kirman ve Fars
bolgelerinin Erdesir’in egemenliginde kalmasma g6z yumdugunu ifade edilebilmektedir. Ardavan, Erdesir’in
istilalarim durdurmak igin Bel‘ami’nin zikrettigi bolgelerin kontroliinii Erdesir’e vererek uzlagma niyeti tagidigs
kuvvetle muhtemeldir. Ama Erdesir, Ardavan’1 ortadan kaldmp ran’m siyasi hakimi olmak istemesinden
6tiirti, Ardavan’m her tiirlii vaadini rahatlikla g6z arch etmistir.

Bu arada Ardavan’in Erdesir’e génderdigi her mektupta onu ve babasi kiiglimsemesinin arka
planinda yasanmus baz1 olaylar bulunmaktaydi. Bu olay, Pehlevice kaleme almmus “Kdrndme-i Erdesir-i
Babekdn” adh kaynakta farkli bir perspektifle anlatiimaktadir. Buna gore; Part ve Sasani Hanedan iliskilerinin
kismen 1yi oldugu bir ddnemde Ardavan, Babek’e mektup yazarak sunlan sdylemektedir: “Duydugumuza
gore; ata binmede ve bilgelikte yetkin bir oglun varmis. Onu diisiinmeden sarayima gonder: Kendisi,
coculdarim ve diger aile tivelerimle vakit gecirsin ve onlart egitsin. Ben de oglun Erdesir e biiyiik ihsanlarda
bulunayim.”” (KAP, 1. 25). Babek de Part sahmm bu talebini geri gevirecek konumda olmadig igin goniilsiiz
bir sekilde Erdesir’1, Part sarayma gondermistir. Bdylece Erdesir ve Ardavan arasindaki yiiz yiize tanisma Part
saraymda gerceklesmistir. Aym kaynagin aktardigina gore, bir giin Erdesir ve Part sehzadeleri av sirasmdayken
aralarda bir sorun yagsanmustir (KAP, 1. 33-37). Bu sorun, Erdesir’in Ardavan tarafindan cezalandiriimastyla
sonuglanir. Yasanilan bu hadise, Erdesir’in Ardavan’dan nefret duymasma neden olmustur. Hatta bu kaynaga
gore, Erdesir bu saraydan kurtulmak icin Ardavan’mn en ¢ok sevdigi hizmetgisi ile birlikte kagnugstir. Bu haberi
duyan Ardavan, Erdesir’i 6ldiirmek i¢in adamlarint peslerinden génderse de herhangi bir sonug alamamugtir
(KAP, I1. 1-2). Tigili kaynagm yaganilan bu olaylar1 destanst bir sekilde ele almasl, kaynagin sorgulanmasina
sebep olmaktadir. Ancak bu kaynagin Ardavan ve Erdesir arasinda yasanmus gercek olaylara deginmesi 6nemli
olmustur.

Elbette iki lideri kars1 karstya getiren siyasi olaylar disinda pek giindeme getirilmeyen dini faktorleri
de vurgulamak gereklidir. Part sahlart hem tilkedeki feodal yoneticilerin siyasi faaliyetlerinden hem de devlet
icerisinde bas gosteren dini ihtilaflardan da ciddi bir sekilde etkilenmistir (Beyani, 2020, s. 45-46). Bu donemde
Part sahi olan Ardavan’mn da selefleri gibi, Iran’da yasayan tiim milletleri ve dinleri Part Devleti catisi altinda
gliclii bir sekilde birlestirememesi, Sasani Hanedani’nin lideri Erdesir’e bir firsat vermistir. Sasanilerin temel
kaynaklan icerisinde yer alan “Name-ye Tansar be Goshnasb” adli kaynagin bu konuda Erdesir’i 6ne
cikararak su bilgileri aktarmasi kayda degerdir:

12 Fars bolgesinde tarihi bir gehir.
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“(Biiyiik) Iskender 1200 (inek) derisine yazilan kitabimizi (Avesta) Istahr'dayakt. Avesta min

sadece Tticte biri goniillerde kaldh. Insanlarin; kisas, din, hadis ve ahkim bilgileri yoktu.

Yasanan bu olaylardan sonra insanlar yozlasmaya baslads. Fitnecilik, fesatcilik, bidatcilik,

bencillik ve ahlaksizlk arti. Dolayistyla (simdi) bu sorunlart halletmek icin dini yeniden

canlandwmaktan baska bir ¢caremiz yoktur: Acaba Sahlar Sah (Erdesir) disinda bu gorevi
tistlenen herhangi bir sah duydunuz mu veya gordiiniiz mii? ”” (Name-ye Tansar be Goshnasb,

IIL. 54).

“Name-ye Tansar be Goshnasb” isimli kaynak yasamlan tim bu olumsuzluklarm Partlar
doneminde vuku bulduguna isaret etmektedir. Sasaniler doneminde Pehlevice kaleme alman “Dénkard” adh
kaynakta da Erdesir’in Iran’a yeniden bir hayat bahsettigi bilgisi yazihdir. Bahsedilen bu yeni hayat, siiphesiz
dini husus ile yakindan ilgilidir. Bu husus kaynakta su sekilde gecmektedir:

Pehlevice Transkripsiyon: “oy i ardaxsar Sahan sah pabagan pad rast dastwarih tosar, an-iz
hammog i pargandag hamdg o dar xwast. tosar abar mad an 1 ék fraz padirifi ud abarig az dastwar hist.”

Tiirkge Tre: “Bdbek’in oglu Erdesir Sehinsah, Tanser in yardimuyla dagilnus (Avesta) parcalarim
bir araya getirdi. Tanser, dogru Avesta parcalarim kabul etti. Bazi parcalart da yanhs addedip onlan
Avesta ‘dan ¢ikards.” (Dénkard IV. 17). Bu iki kaynagn da isaret ettigi gibi, iran’daki dini birligin saglanmasi
icin kutsal kitap Avesta’nin da derlenmesi gerekmistir.

Genellikle birgok kaynak ve modem eser, Avesta’nin Sasaniler doneminde yeniden tedvin edildigi
konusunda hemen hemen hemfikirdir. Ancak bu kitabm Partlar doneminde de tedvin edilip edilmedigi konusu
tartismahdir'®. Avesta’nin Partlar déneminde tedvin edilmis oldugunu dikkate alsak bile yine de bu dénemde
Zerdiist dininin etkin olmadig: bir gergektir. Clinkii bu dénemde; Mitra, Anahita ve Zurvanizm gibi inanglar
Part cografyasinda daha giiclii bir konumda olmustur (Ghrisman, 1350/1971, s. 349). Bundan dolay1 Erdesir,
tilkenin 1y1 bir sekilde idare edilmesi i¢in feodal yoneticiler yerine Zerdiist din adamlar ile ittifak yapilmasinm
gerekli oldugunu diistinmiistiir (Beyani, 2020, s. 46). Bu ittifakin saglam temeller {izerine insa edilmesi i¢in de
[ran sairi Firdevsi’nin dedigi gibi, din ve devletin ayrilmaz bir biitiin olmast gerekliydi (Firdevsi, 1395/2016, s.
1280). Anlastlaca@ iizere, Erdesir, Iran iilkesinde Zerdiist dinini ihya etmek icin de Ardavan ile rekabet igerisine
girismistir. Peki Erdesir i¢in bu din neden bu kadar 6nemliydi? Bu sorunun cevabi oldukea ayrntilidir. Ancak
kisaca sunu ifade etmek gerekirse: Erdesir’e gore iktidarlik makami, Ahura Mazda tarafindan kendisine ve
haleflerine 6zel olarak bahsedilmis ulvi bir gérevdi. Bumakamin koruyucusu ise, yine Ahura Mazda tarafindan
Sasani Hanedani’na génderilen Farrah denilen ilahi bir gii¢ olmustur Zarrinkoob ve Togay, 2023, s. 113-134).
Bu giig birgok Pehlevice kaynakta vurgulanmustir (Bundahisn, XV, 109; Sayest N& Sayest, XXII. 259; Zand-1
Wahman Yast, VIIL. 73). “Karndme-i Erdesir-i Babekdn "a gore Farrah, heniiz Erdesir’in sah olmadan dnce
onu birgok tehlikeden korumugtur (KAP, III. 14-20). Dolayisiyla Erdesir, Ahura Mazda’ya layik oldugunu
ispatlamak i¢in Zerdiist dininin tilke icerisinde adeta milli bir din olarak ilan edilmesi kanaatini tasimaktaydi ve
kendisi bu durumu Ardavan’a yazdig su mektupta:

“Bizler camgoniilden sahlik yaparak saltanatlik makanunm ulithiyetini arttiryyoruz. Bizler

sahligi Ahura Mazda dan aliriz. Yalmz ona tapar ona ibadet ve ona itaat ederiz. Bu bizim

13 Omegin, James Darmesteter, K.F. Geldner ve Duchesne-Guillmin gibi Avesta uzmanlari; Ahamenisler doneminde Avesta’nin yaziya
geciriimedigi ve bunun Partlar zamaninda Belas adindaki hiikiimdar sayesinde gergeklestigi, ardndan Sasani Sahi Erdesir’in Tanser
admdaki mibedin yardimiyla bu isi devam ettirdigini belirtmiglerdir. Baz kaynaklar bu kitabm, II. Sapur ve en son Hiisrev Anusirvan
doneminde nihai seklini aldigmi iddia etmislerdir (Togay, 2023 s. 36).
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kutsal govevimizdir. Bizler adalete viayet ederiz. Eger bir sah soyledigim bu ozelliklere sahip

degilse ona isyan ederiz. Bu nedenle sen sahligi hak etmiyorsun.”
sozleriyle kendisinin Ahura Mazda’nin yardimiyla sahlik makamim elde edecegine de isaret etmistir (Beyani,
2020, s. 49-50).

Erdesir bu mektubunda kendisi ve Ahura Mazda ile ilgili bahsettigi bazi hususlar1 daha sonra Naks-
1 Riistem’de diktirecegi kitabesinde soyle aciklayacaktir:

Pehlevice Transliterasyon: “Ptkly ZNH mzdysn bgy> ristr MLK>n MLK> > yr>n mnw ctry MN
yvzt>n BRH bgy p> pky MLK”’

Tiirkge Trc: “Bu kitabe, Tanr Mazdayasna Erdesir’ [e aittir] [o] Iran Sehinsahi ki Yazdan soyundan
[gelmekte ve], Tanrt Babek Sah’m oglu’[dur]” (Saced, 1392/2013, s. 30).

Bu kitabe disinda Erdesir’in bastirdig1 bazi sikkelerde de bu durumu anlamak miimkiindir (Alram,
2008, s. 18).

3. Erdesir ve Ardavan Arasindaki Hiirmiizgan Muharebesi

Part Sahi Ardavan, Erdesir sorununu kokiinden halletmek i¢in onun ortadan kaldirilmasimi zaruri
gormiistli. Kendisi dogrudan Erdesir ile muharebe etmeden 6nce, son bir hamle yapip, Ahvaz kral
Nargehoufar’a'* emir vererek Erdesir’i 6ldiirmesini istemistir (Taberd, 1398/2019, s. 143; Brosius, 2020, s. 140;
Pigulevskaia, 1372/1993, s. 219). Part Sahi, kendisine bagli vasal krallar igerisinde bu Ahvaz kralina ayn bir
Oonem vermistir. Fakat Erdesir’in onu da oldiirmesi, Ardavan’t oldukca oOfkelendirmistir (Christensen,
1385/2006, s. 134). Nihayetinde Erdesir’e mektup yazarak onu muharebeye davet etmistir. Bu arada Erdestr,
Ardavan ile karsilasmadan kisa siire 6nce Fars bolgesinde “Enciimen-i Bozorg ™ ad verilen bir slira toplamustir.
Kendisi bu slirada Partlarin bu topraklar tizerinde bir musibet olduklarm ve artik onlara karsi isyan etme
vaktinin geldigini ifade etmistir. Fars Bozorganlan ise, Erdesir’in bu s6ziinden sonra ona itaat ederek destek
vermiglerdir. Sasanilere destek verenlerin hepsi Partlan ortadan kaldirmak i¢in tek yiirek olmuslardir. Erdesir
destekgilerinin sadakatinden emin olduktan sonra Part Sah1 Ardavan’a mektup yazarak onunla muharebeye
girisecegini ifade etmistir (Beyani, 2020, s. 22).

Erdesir’in muharebe 6ncesi bahsedilen stiray1 toplayarak, kendisi icin destek aramaya calismast
kayda degerdir. O zaman burada su soruyu sormak gereklidir. Erdesir tarafindan teskil edilen bu stira, Erdesir
ile Ardavan arasinda vuku bulacak olan muharebeye nasil bir etki edecektir? Stra’da Iran’in degisik
bolgelerinde hiikiim stiren vasal krallar1 disinda bazi Part soylulariin da yer almas aslinda muharebenin nasil
sonuclanacagi konusunu ¢oktan belirlemistir. Bununla birlikte bu stira’nin ileride Sasani Devleti ni resmi olarak
kuracak olan Erdesir’in hiikiimetinin temellerini atmast agisindan da 6nemlidir. Stra’ya katilan niifuziu
yoneticilerin, Erdesir’i liderleri olarak kabul etmesi bunun bir gostergesidir.

Erdegsir ile Ardavan arasindaki muharebenin hangi bolgede gerceklestigi konusu tartismalidir. Zira
bu konuda arastrmacilar arasinda farkli goriisler bulunmaktadir. Oregin, Taberi, Bel’ami ve Dineveri bu
muharebenin Hiirmiizgan bolgesinde oldugunu diistinmislerdir (Taberi, 1398/2019, s. 143; Bel‘ami,
1353/1974, s. 882; Dineveri, 1371/1992, s. 30). Bu konuda farkli goriis bildiren anonim Miicmelii’t-Tevarih
ve’l-kisas’a gore, Erdesir ve Ardavan, Nihavend bolgesinde karst karstya gelmistir (Miicmelii’t-Tevarih ve’l-
kisas, 1318/1939, s. 91). Sedlibi, Ardavan’m, Dujayl sehrinde 6ldiigiinii yazarak, muharebenin bu bolgede
olduguna isaret etmistir (Sealibi, 1368, s. 61).

14 Taberi Ahvaz kralinmn adm Nirufer olarak yazarken Bel‘ami ise Beydufere olarak kaydetmistir (Taberd, 1398/2019, s. 143; Bel’am,
1353/1974, 5. 881).
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Moderm aragtirmacilar da bu konuyu eserlerinde islemislerdir. Omegin, Geo Widengren Sasaniler ve
Partlar arasmdaki muharebenin isfahan ve Nihavend arasida bulunan Golpayegan bdlgesinde oldugunu yazar
(Widengren, 1970, s. 738). Klaus Schippmann da Geo Widengren ile aym goriistedir (Schippmann,
1396/2017, s. 16). Bu tartismaya dahil olan Richard Frye, Kuzey Isfahan bolgesini ileri siirmiistiir (Frye, 1984,
s. 293). Roman Ghrisman da bu konuda goriis bildirerek muharebenin Sus’ta oldugunu kaydetmistir
(Ghrisman, 1350/1971, s. 347). Baz1 aragtirmacilar bundan farkh olarak iki lider arasmdaki muharebenin Rey
sehrinde vuku buldugunu diistinmiiglerdir (Keyani, 1374/1995, s. 373-374). Arthur Christensen, Cevad
Meskir, Shapur Shahbazi ve diger arastirmacilar bu muharebenin Hiirmiizgan bolgesinde oldugunu iddia
etmiglerdir (Christensen, 1385/2006, s. 136; Shahbazi, 2012, s. 469-470; Meskir, 1363/1984, s. 383;
Zerrinkoob, 1394/2015, s.417).

Muharebenin, Hiirmiizgan bolgesinde oldugu goriisti daha agir basmaktadir. Zira bu donemde bolge
halkinin Partlarin safinda yer aldigimi diisiindiigiimiizde, Ardavan’m da bu durumdan istifade ederek,
Hiirmiizgan halkinin yardimiyla Erdesir’i ortadan kaldwmayi planlamug olabilir. Ancak bu dénemde
Hiirmiizgan halkinin gergekten de Erdesir ve onun ordusu ile miicadele edebilecek giiglerinin olup olmadig
sorusunu da sormak gereklidir. Bu sorunun cevaby, “Name-ye Tansar be Goshnasb’ adli kaynakta mevcuttur.
Tlgili kaynak bu dénemlerde iran’in genel tablosunu sdyle tasvir etmektedir:

“Dortyiizyildwr (buiilke); dinsiz, edepsiz, ilimsiz, hikmetsiz gibi insan kiligina girmis seytanlar

ile doluydu. Onlar, diinyaya yagma ve fesattan baska bir sey getirmeyen bir kavimdi, (onlar

wiiziinden) sehirler ¢ol oldu ve binalar yerle bir edildi. (Evdesir) on dort yillik bir siire iginde,

kuvvet ve becerisiyle buraya kadar vardi. Kendisinden onceki dort yiiz bin yilda hi¢ kimsenin

basaramacig bir sekilde (Iran tilkesinin abad icin) cok ugrast. Mesela sehirler kurdu. Yollar

vapti. Evier insa etti. Bu sayede nijfus artt1...” (Name-ye Tansar be Goshnasb, XVIL. 91).

Tgili kaynagmn aktardiklarmdan yola ¢ikarak, fran halkmmn Erdesir’in sahligindan 6nce gerek siyasi
gerekse de sosyal ve ekonomik agidan buhranh bir yasam siirdiirdiikleri anlagiimaktadir. Bu baglamda dikkat
ceken en 6nemli husus, Hiirmiizgan halkinin Erdesir ve Ardavan arasinda vuku bulacak olan muharebeyi,
Ardavan lehine gevirecek giigte olmadiklar gergegidir. Bu da Ardavan’in bu bolgeyi muharebe yeri olarak
secerek Erdesir’e kars basarih olabilecegine dayanan planmin dogru bir strateji olmadigim gostermektedir.

Erdesir, Ardavan’in muharebe i¢in Hiirmiizgan bdlgesini dnermesini tereddiit etmeden kabul edip
erkenden ordusuyla bu bolgeye gelmistir. Kendisi burada hendekler kazdiktan sonra sehrin su kaynaklarim
kontrolii altna alarak Partlara kars1 6nemli hazirhklar yapmustir (Taberi, 1398/2019, s. 143; Roozbeh ve
Zerrinkub 2019: s. 13-15; Meskar, 1388/2009, s. 75). Ama Erdesir agisimdan muharebenin kaderini bu
hamlelerden ziyade, onun safina katilacak olan niifuzlu gruplar degistirmistir. Bu konuda Firdevsi, Deylem®®
askerlerinin Erdesir’in ordusuna dahil oldugunu yazar (Firdevsi, 1395/2016: s. 977). Pigulevskaia ve Richard
Frye gibi arastirmacilar da, Mad, Karka Beth Selok ve Adiabene kralliklarimn da Erdesir ile ittifak yaptiklart
bilgisini aktarirlar (Debevoise, 1938, s. 268; Pigulevskaia, 1372/1993, s. 220; Frye 1983, s. 118). Yukarida
bahsedilen gruplarm Erdesir’e yardim etmesi, muharebenin Erdesir lehine sonuglanmasm saglayacaktir.
Burada su 6nemli soruyu da sormak icap etmektedir. Acaba bahsi gegen bu niifuzlu gruplar, Partlara karsi neden
diismanca hareket etmislerdir? Diger bir ifadeyle bu gruplarm, Part Sahi Ardavan’m hiikiimeti déneminde
kendi i¢lerinde bagimsiz sekilde varhiklarim siirdiirdiiklerini dikkate aldigimzda, onlarin Ardavan’a karsi bu
tutumlari, gercekten kendi lehlerine mi sonuglanacaktir? Bu gibi giiclii gruplarm, fran’da Partlar gibi zay1f bir

15 Deylem hakkinda bilgi igin (Wolfgang Felix & Wilferd Madelung, 1995, s. 342-347).
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devlet yerine, giin gegtikce giiclenen Sasani Hanedani’min safinda yer almay1 kendileri i¢in daha biiyiik
kazanglar saglayacagim diistinmiislerdir (Beyani, 2020, s. 27). Aslinda bu gruplarin kisa vadeli olsa da Erdesir
ile birlikte hareket etmeleri sayesinde bazi siyasi kazanglar elde etmis olmalan kuvvetle muhtemeldir. Fakat
Erdesir’in ileride devleti resmi olarak kurduktan sonra merkezi otoriteyi giiclendirmek amaciyla, fran’a hakim
olan niifuzlu gruplan tamamen boyundurugu altina almak istemesiyle, onlarin bu konuda verdikleri karar, yani
Erdesir’in safinda yer almalan kendi aleyhlerinde sonug doguracaktir. Erdesir elde ettigi bu gii¢ sayesinde 28
Nisan'® 224 yilinda Ardavan ile yaptig1 muharebeyi kazanmustir. (Ahd Ardashir, II. 10; Wiesehofer, 1994, s.
153; Christensen, 1385/2006, s. 137; Pourshariati, 2008, s. 45; Yiicel, 2018, s. 67; Sivrioglu, 2023, s. 35).

Ardavan’in Sasaniler karsisinda hezimete ugramasinin birkag 6nemli nedeni bulunmaktaydi. Bu
nedenlerin ilki, yukarida bahsedilen birgok vasal kralin, Erdesir’e yardim etmesi, buna karsilik, Ardavan’m
yaninda yer alacak giiclii bir ittifak grubunun olmamastydi. Movseés Xorenaci eserinde, Armenia Kral
Hiisrev’in, Erdesir ve Ardavan arasindaki muharebe sirasnda yardim etmek icin askerleri ile birlikte
Ardavan’in yanna gitmeye ¢alistigim belirtse de Hiisrev’in, Ardavan’in 6liim haberini duymasmdan sonra
tekrar tilkesine geri donmek zorunda kaldigini yazmaktadir (Movses Xorenac i, Patmut ‘iwn Hayoc, 1. 71). Bir
baska neden ise, bilhassa miladi 3. yiizyilin ilk yillarmdan itibaren Part devleti igerisinde yasanan siyasi, sosyal
ve ekonomik buhranla ilgili olmustur. Buna ek olarak Partlar, en biiytik rakibi olan Roma ile yaptiklart uzun ve
cetin miicadeleler yliziinden zaten biiyiik gii¢ kayb1 yagsamslardi. Erdesir de bunlardan istifade ederek Partlant
yenilgiye ugratmistir (Diakonoff 1351/1962, s. 111; Togay, 2023, s. 137-140). Bu muharebe sonucunda
Ardavan, Erdegsir tarafindan oldiirtilmiistiir (Herod. Ab Excessu Divi Marci, VL. 6.3.5; Agath. Historiae, 1. 7;
Agat. Patmut‘iwn Hayoc, 1. 18; Movsés Xorenac 1, Patmut ‘iwn Hayoc, 1. 71). Muharebenin en 6nemli sonucu
ise Sasanilerin, Partlar ile giristikleri zorlu miicadelelerin doruk noktasin teskil eden Hiirmiizgan galibiyetinden
sonra fran’da resmi olarak kurulmustur (Frye, 1968, s. 118). Erdesir muharebe sonucunda, fran’m degisik
bolgelerinde egemenlik siiren vasal krallar iizerinde de siyasi otoritesini artirarak, merkezi bir hiikiimet kurma
yolunda 6nemli adim atmustr.

Erdesir, Partlara kars zafer kazandiktan sonra bu basarty1 6liimstizlestirmek i¢in Firuz Abad sehrinde
bir rolyef yaptumustir (Togay, 2023a, s. 11-12). Yunanca 4, Pehlevice 3 ve Partca 3 satirdan olusan bu rolyefte,
Erdesir atin iizerinde siislii bir elbise i¢inde goriinmektedir ve karsisinda Ahura Mazda bulunmaktadir. Ahura
Mazda atmn iizerindeki Erdesir’e tac1 vermektedir.!” Ahura Mazda’nin bindigi atm altinda Ehrimen bulunurken
Erdesir’in atmin altinda ise Part Sahi IV. Ardavan’mn resmi ¢izilmistir (Herzfeld, 1935, s. 78). Bununla birlikte
tic Sasani savascist ile lic Part savaseisi da tasvir edilmistir. Erdesir bu r6lyefte at iizerinde, Ardavan’ yenilgiye
ugratmis sekilde naksedilmistir. Bu tarihi rolyefte Erdesir’in oglu Sapur’un ve bir Sasani yoneticisinin de soylu
Part yoneticilerini oldiirdiigiinii gosteren bir tasvir yer almaktadir (Walther, 1385/2006, s. 161-162; Vendayi,
1398/2019, s. 32-33).

Erdesir’in bu rélyefi yaptirmasimin asil hedefi, kendi sahligimu, fran halki nezdinde gerek dini gerekse
de siyasi agidan mesrulastirarak, onlarin destegini alabilmekti. Burada giindeme gelen soru ise, Erdesir’in
Hiirmiizgan Muharebesi’nden sonra Iran’da yeni bir devlet kurmast, Partlarm gercekten de tarih sahnesinden
silinmesine neden olmus muydu? Erdesir’in 226 yilinda Tisfiin’a'® gidip Part tahtina oturmast, bunun yaninda

16 Wiesehofer, 1994, s. 219, Shahbazi, 2012, s. 469-470.

17 Buftiir rolyeflerde Akhamenid hatta daha sonra Nemrut dag kabartmalarma benzer figiirler bulunmaktadir (Abed, 2019, s.219).

18 Tarihi Tisfiin adi; Yunanca, “Ktésiphon”, “T(h)sifon” veya “Et (h) sifon)”, Siiryanice “Otyspwn”, Ermenice “Vispun”, Rus

kaynaklarmda “Ktesfon’’, Mani metinlerinde “Tysfwn”, Pehlevice transkripsiyon metinlerinde ve Sogdga “Tyspwn”, Arap kaynaklarmda

ise “Medain”, “Tisfiin” ve “Tisfunc’ seklinde gegmektedir. Tisflin cografi konum itibariyle Bagdat'm 35 km giineyinde yer almaktadir

(Beyani, 1377/1999, s. 49: 52- 53; Bakir ve Altungdk, 2014, s. 1-40; Ineyatullah ve Musevi 1393/2014, 5. 911; Krdger, 1993, 5. 446-448).
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Ardavan’m kardeslerinden biri olan V. Balas’m da 227 yilina kadar Erdesir’e karst mukavemet gosterdigini
diisiindiigiimiizde, Partlarm Iran’daki varliklarm devam ettimeye cahstiklarmi acik sekilde ifade
edilebilmektedir (Wiesehofer 1986: s. 371-376). Zaten bu zamanda Mezopotamya bolgesi de Partlarin elinde
olmustur (Schippmann, 1396/2017, s. 17). Buna ek olarak, Lukonin de Ardavan’m bir oglunun 230 yilina kadar
[ran’m kuzey bolgelerini idare ettigini yazmasi, durumu daha da netlestirmektedir (Lukonin, 1350/1971, s. 56).

Part soyundan gelen niifuzlu yoneticiler, Part Devleti’ni tekrar diriltmek i¢in baz1 yabanci devletler
ile irtibat igerisine girmiglerdir. Partlar; Roma, Saka, Armenia ve Kusan ile ittifak kurarak Sasanilere karst
miicadele hareketi baglatmiglardir (Ghrisman, 1350/1971, s. 348). Bu ittifak grubunun basinda ise Armeni Krah
1. Hiisrev'® ile Part sehzadeleri yer almustir Burada su soruyu da sormak gereklidir. Yukanda adi gegen
devletlerin, Sasaniler tarafindan yenilgiye ugratilmis olan Partlara, diger bir tabirle, Part sehzadelerine yardimci
olmak istemelerinin nedeni neydi? Sirin Beyani bu soruyw: “Roma ve Kusan gibi devietlerin, Iran
cografyasinda Sasaniler gibi yeni ve giiclii bir deviet yerine zayif ve giigsiiz olan Part gibi bir devletin olmasin
tercih eftiklerini.” seklinde cevaplamistir (Beyani, 2020, s. 36-37). Dogu cografyasinda yasanan bu iktidar
degisikliginin 6zellikle Roma Imparatortugu icin dnemli sonuglar doguracagim dikkate aldigimizda Roma’nin
Iran’da kurulan bu yeni devletin varligidan pek memnun olmayacag hakikatidir (Pilevneli Cubuk, 2021, s.
38).

Sasaniler ve Partlar arasindaki ¢atismalara devrin diger giiclii devletlerin de déhil olmasi, stiphesiz
bahsedilen miicadelelerin genis bir sahaya yayilmasina yol agmustir. Yukanda zikredilen devletlerin, Part
soyundan gelenlere yardime1 olmalarinin belki de asil nedeni, Romali tarih¢i Dio Cassius ve Herodianus’un da
isaret gibi, Sasani Sahi Erdesir’in, kendisini Ahamenislerin varisi olarak goriip, eski atalarmimn topraklarm ele
gecirmek arzusu ile yakindan alakah olmustu (Cass. Rhomaika, LXXX. 4; Herod. Ab Excessu Divi Marci, VL.
6.2.2). Bu topraklarin Roma ve diger devletlerin egemen oldugu cografyalar da kapsadigimn diistindiigiimiizde
onlarm bu konuda tedirgin olmast tabii bir durum olmustur. Erdesir dista byle bir politika giitmek yerine,
sadece Iran cografyasi iizerinde etkin olma amac tagisaydi, muhtemelen ad1 gegen devletlerin, Sasanileri pek
ciddiye alamayacaklan ortaya cikacaktl. Ancak Erdesir’in emperyal bir glic olma arzusu igerisinde oldugunu
idrak eden devletler, 6megin; Roma ve Kusanlar hi¢ vakit kaybetmeden kendi ordularmm Part sehzadelerin
emrine vererek Sasanileri igte ve dista pasifize etmeyi amagclamuslardir. Zaten Ardavan’m iki oglu da Kusanlarn
yanina sigmarak Kusan Krali’'ndan, Sasanilere kars1 yardim talebinde bulunmuslardi. Part siilalesinden Karin
gibi niifuzlu aileler de bu ittifaka katilarak Sasanilere karsi miicadele icerisine girmislerdir (Ghirshman,
1350/1971, s. 347). Fakat bahsedilen devletlerin simdilik dogrudan Sasanilere savas ilan etmedikleri ve bunun
yerine Part soylulart iizerinden bir vekil savas: yiiriittiikleri anlagilmaktadir. Ancak Agat‘angelos eserinde
ozellikle Armenia krah Hiisrev’in Ardavan’m dliimiinden bir yil sonra, Kafkasya’daki Albania?® ve Giircii
kralligmm yant sira Hunlar ile de anlasip, Sasani bagkenti yakinlarinda konumlanan Asuristan bolgesini tarumar
ettiklerini yazar (Agat. Patmutiwn Hayoc, 1. 19). Ancak Agat'angelos’un aktardigi bu bilgileri farkh
kaynaklardan teyit etmek zor olmustur.

Erdesir her agidan giiclii diismanlar ile karst karstya kalmustir. Ancak birgok harpte kendisine karst
olusan ittifaklan bertaraf ederek dnemli zaferler kazanmustir. Erdesir giiclii rakiplerini yenmek igin bazen onlara
riigvet vermek zorunda kalmugtir (Beyani, 2020, s. 36-37). Bu Sasani sahi, kendisine karst olusturulan tiim

19 Richard Frye bu ads, Tiridates olarak da zikretmistir (Frye, 1984, s. 293). Agathangelos ve Movsgs Xorenac i, II. Tiridates’in ismini
muhtemelen Misir yazitlarindan esinlenerek Hiisrev (Xosrov) sekliyle kullanmmuglardir (Cinemre, 2018, s. 82).

20yukanda bahsedilen Albania ads, ik kez Biiyiik Iskender ile Ahamenisler arasmda vuku bulan Gaugamela Savast (M.O. 331)
zamaninda anildi. Albania Kralligy, I. Sapur zamanmnda Sasanilerin egemenligi altna girdi. Antik ¢aglardan itibaren Albania seklinde
zikredilen bu bolge, miisliimanlar tarafindan fethedildikten sonra Arran isminine déniistii (Bosworth, 2011, s. 520-522).
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engelleri asarak, Ibn’iil Belhi’nin ifadesiyle 80, Isfahani’nin ifadesiyle de 90 miilikii’l tavaife?! kralim
dldiirmiistiir (Ibn’iil Belhi, 1385/ 2006, s. 60; isfahani, 1395/2016, s. 44). Erdesir’in gergekten de Ibn’iil Belhi,
Isfahani ve diger islam miielliflerinin belirttigi sayida miilikii’l tavaife’yi oldiiriip Sldiirmedigini net sekilde
ortaya koymak zor olmustur. Erdesir’in yasami boyunca tiim bu faaliyetlerini gergeklestirmis olmast pek
miimkiin goziikmemektedir. Ancak onun yukarida belirtilen say1 kadar olmasa da birgok niifuzlu miilikii’l
tavaife’yi egemenligi altma aldig) kuvvetle muhtemeldir. fran cografyasmi kontroliinii saglayan Erdesir,
“Sehinsah” unvanim alarak tilke diginda da 6nemli seferler yapmaya baglayacaktir. Erdesir’in dista genis ¢aplh
seferler diizenlemesinin nedenlerinden biri, Hiirmiizgan Muharebesi sirasinda ve sonrasida Part varislerine
yardime1 olmaya ¢ahsan devletlere bir gdzdag vermek istemis olmasidir Elbette Erdesir’in hangi bolgeler
tizerine sefer diizenledigi meselesi farkh bir cahismanin konusudur. Ancak muharebe sonrasinda Sasanilerin,
Armenia ile iligkilerinin nasil ilerledigi hususu tizerinde durmakta fayda vardir. Clinkii daha 6nce de isaret
edildigi gibi, Hiirmiizgan Muharebesi’nden sonra Part soyundan gelen gruplar bu bolgeye firar ederek Erdesir
hiikiimetine karsit miicadele igerisine girismiglerdir. Onlarm bu bolgeye firar etmelerinin en 6nemli nedeni, bu
zamanda Part sehzadelerinin Armenia Kralligi’nin yonetiminde etkili olmasidir (Perviz, 1382/2003, s. 49).
Dolayistyla Sasanilerin Armenia’ya karst saldirgan bir politika izlemelerinde Partlarm soydaslarmnmn
Armenia’y1 yonetiyor olmasinin énemli bir rolii vardir (Tekin Cinemre, 2022, s. 70). Diger bir tabirle de burasi
Part varislerinin kalesi konumda olmustur. Erdesir de gerek Armenia’daki Part soylularmm giiciinii kirmak
gerekse de burasimi hkimiyeti altina almak igin harekete gecmistir.

Movsés Xorenaci kaleme aldig: eserinde, Erdesir’in Anak adhi bir adamma, Armenia krahnt
oldiirmesi durumunda ona Part bolgesinin kralligini vaat ettiini ve ardindan Anak’in da Armenia’ya giderek
krah oldiirdiigiinii yazmustir Movs@s Xorenac i, Patmut‘iwn Hayoc, 1. 67). Agat‘angelos konuyla ilgili daha
ayrmtih bilgi vererek sunlan aktarmustir: Erdesir, Armenia tehlikesini bertaraf etmek igin bir konsil teskil
etmistir. Kendisi burada yardimcilarina ve diger yoneticilerine damsmustir. Ardindan konsilde yer alan ve Part
siilalesinden olan Anak adh kisi s6z alarak Armenia kralim 6ldiirecegini belirtmistir. Erdesir de bu durumu
onaylayarak onu Armenia bdlgesine gondermistir. Anak, Armenia krali Hiisrev’in giivenini kazanmak i¢in
Erdesir’e isyan ettifini sdylemistir. Hiisrev de bu olaya sevinerek onu iyi bir sekilde agilanmustir. Anak,
Hiisrev’in giivenini kazandiktan sonra orada birkac ay kalir. Akabinde yakaladig1r uygun bir firsatta onu
oldiirmiistiir’? ve ardindan yakmlarryla birlikte saraydan kagrstir. Fakat Anak bu firar sirasinda Aras nehrinde
bogulmustur. Yakinlari da Hiisrev’in askerleri tarafindan 6ldiiriiliir (Agat. Patmut‘iwn Hayoc, 1. 33). Hiisrev’in
6liim haberini duyan Erdesir cok mutlu olmustur. Hatta kendisi Hiisrev’in 6liim olaym kutlar ve daha sonra bu
firsattan yararlanmak i¢in de Armenia bolgesine sefer diizenlemistir (Agat. Patmut iwn Hayoc, 1. 35).

Movses Xorenac'i ve bilhassa da Agat angetos’un konuyla ilgili aktardig bilgiler onemlidir. Fakat
Erdesir’in Armenia kralin 6ldiirtmek i¢in yalmzca bir adamini Armenia bolgesine gondermesi ne kadar makul
goziikmektedir? Elbette Agat angetos un belirttigi gibi, Anak’mn Part soyundan olmasi, Armenia kralinin ondan
stiphelenmemesini saglamistir. Belki de Erdesir bu durumu bildigi i¢in Anak’1 Armenia’ya gondermistir. Buna
ragmen Agat ‘angetos’un konuyla ilgili aktardigz bilgilerin yari hikaye ve yan gercek seklinde olmast, olaylarn
gercekligine golge diistirmektedir.

21 Genel olarak bir devletin egemenligi altinda yasanm siirdiiren kiigiik devletcikleri nitelendirmektedir. Bunun dismda Araplarm, M.O
3. yiizyllda Makedonya Krah Biiyiik Iskender’in 6liimiinden sonra parcalanan imparatortugu ve bu imparatorluk {izerinde kurulan
Omegin; Ptolemaios, Seleukos, Antigonos ve Part gibi kralliklar belirtmek i¢in de kullandiklar bir ibareydi.
22 Genis bilgi igin bkz. Agat. Patmut‘twn Hayoc, |. 24-34.
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Bununla birlikte, Erdesir zamaninda Armenia’nin, Sasani Devleti’nin egemenligine girip girmedigi
konusu tartismalidir. Omegin Roma tarihgisi Dio Cassius, Erdesir’in bu bolge iizerine yaptig1 sefer sirasinda;
Armenia, Med ve Part gruplar tarafindan yenilgiye ugratildigini kaydetmistir (Cass. Rhomaika, LXXX. 3).
Ama Ya‘kubi bu goriisten farkli olarak Erdesir’in bu bdlgeyi hakimiyeti altma aldigim yazar (Ya‘kubi,
1382/2003, s. 194). Bu konuda modem arastirmacilar da sessiz kalmamuslardir. Mesela Klaus Schippmann,
Erdesir’'in Armenia cografyasini ele geciremedigini ileri stirmiistiir (Schippmann, 1396/2017, s. 19). Josef
Markwart da Armenia’nin I. Saptr doneminde Sasanilerin kontrolii altina girdigini ifade etmistir (Markwart,
1371/1992, 5. 213).

Bu zamanda Bati diinyasinm lideri olan Roma Imparatoru Alexander Severus’un, Partlari iran’da
tasfiye eden Sasani Sahi Erdesir’in bu bolgeyi ele gecirmesine razi olamayacagi gergegidir. Dolayistyla uzun
yillar boyunca Sasaniler ve Romalilar arasmda bir tampon gorevi {istlenecek olan Armenia bu durumdan ciddi
bir sekilde etkilenecektir. Ancak Armenia meselesi konusunda ne Erdesir ne de Severus somut bir basari elde
edebilmistir (Daryaee, 2009, s. 4). Bu sorun da haleflerine miras olarak kalacaktir.

4. Sonug

Geg Antik Cag donemini tesiri altina alan Sasani Hanedani’nin, Sasan ve Babek adh yoneticiler
zamaninda fran’mn farkh bolgelerinde hiikiim siiren vasal krallar arasinda giiclii bir konuma ulasamadiklari bir
gercektir. Ancak, Sasan ve Babek zamaninda Sasani Hanedani’nin elde etmis oldugu siyasi ve dini giig, ileride
Erdegir tarafindan kurulacak olan Sasani Devleti’nin temellerinin atiimasinda 6nemli rol oynayacaktir. Sasani
tarihinde parlak bir sah olarak algilanan Erdesir, seleflerinin elde ettigi kazanimlardan yararlanarak, fran’da
egemenlik siiren Part Devleti’ni ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Kendisi bu konuda son Part Sahi Ardavan
ile yaptig1 Hiirmiizgdn Muharebesi’nde zafer kazanarak bu hedefini gergeklestirmistir. Ancak Hiirmiizgan
Mubharebesi’nden sonra Part soyundan gelen sehzadeler ve niifuzlu yoneticilerin her firsatta yeni kurulan Sasani
hiikiimetine karst miicadele etmesi, Erdesir’in Partlan tam anlamiyla egemenligi altma alamadigimm
gdstermektedir. Tabii Iran cografyasinda yaklasik bes asirdir kok salns Part niifuzunu kirmak o kadar da kolay
bir i degildir. Bu agidan fran cografyasindaki Sasani ve Part rekabeti, Sasanilerin son dnemine kadar devam
edecektir. Hatta Sasani tarthinde meshur bir savasci olarak bilinen ve Part soyundan gelen Behram Cubin adl
komutanmn, Sasani hiikiimetine kars1 yapacag isyan hareketinin bir nedenini, Sasaniler ve Partlar arasinda
siiregelen bu rekabete baglayacak olmasi tesadiifi bir durum degildir. Bu isyan, Sasani Hanedani’nin
temellerinin sarstimasina neden olacaktir. Aym zamanda Sasani Devleti’nin himayesi altinda yasayan birgok
niifuzlu Part ailelerinin siyasi faaliyetleri de bu devleti zor durumda birakacakti. Ama Erdesir’in
Hiirmiizgan Muharebesi sonucu Partlara kars1 basarilar elde etmesi, Sasani Hanedan’nin fran’da siyasi bir
tesekkiil olarak kurulmasina ve bu siyasi tesekkiiliin 400 yildan fazla bir siire araliksiz devam etmesine biiyiik
katki saglamustir. Erdesir’in bu siyasi tesekkiiliinii daha sonra Zerdiist dini ile birlestirmesi, Sasanilerin, tilke
icinde ve disinda oldukca etkin bir devlet konumuna ulasmalarm saglamisti. Dolayistyla Hiirmiizgan
Muharebesi’nin uzun vadeli sonuglar sadece Dogu cografyasina degil ayn1 zamanda Bati cografyasma da etki
edecektir. Bununla birlikte Armenia bolgesine kacan bazi Part gruplarn burada Sasaniler aleyhinde
faaliyetlerde bulunmasi, Armenia ve Sasani iligkilerini gerek siyasi gerekse de dini agidan yeniden
sekillendirecektir. Armenia meselesine siirekli dahil olan Roma Devleti’'nin de bu meseleyi kendi dig
politikasinin ana unsurlarmdan biri haline doniistiirmesi ve dolayistyla bu sorunu genis bir sahaya ¢ekmesi,
Dogu ve Bati catismasint derinden koriikleyecektir. Bu baglamda yasanilacak tiim bu hadiselerin baglangic
noktasmin, Sasanilerin kurulug belgesi olan Hiirmiizgan Muharebesi’nde sakh oldugu bir gercektir.
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Sasani Devleti’nin Kurulusu: Hiirmiizgin Muharebesi Uzerine Bir Degerlendirme / Ali Hiiseyin Togay

EKLER

Ek-1: Erdesir ve Ardavan Arasindaki Hiirmiizgan Muharebesi’ni Yansitan Rolyef.

Kaynak: https:/fen.wikipedia.org/wiki/Battle of Hormozdgan#/media/File:ArdachirVictory01.JPG.

Ek- 2: Erdesir’in Hiirmiizgan Muharebesi’nden Sonra Naks-1 Riistem’de Oydurdugu Rolyef.

Kaynak: Ali Hiiseyin Togay.
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