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ZAHIRI ALIMLERIN MUTEVATIR HABER ALGISI*

Hisamettin KAYA™
oz

Bu calisma, Islam diisiince gelenegindeki miitevatir haber kavramimin Zahiti
alimler tarafindan ele alinisint incelemektedir. Arastirmamizdaki temel amac,
Zahir ekoliiniin miitevatir habere yaklagimini anlamak ve diger Islami ekollerle
iliskisini degerlendirmektir. Bahsi geen haber tiirii, Islam dininde bilginin temel
tutumunu actklamak, Tslam diisiince gelenegi icindeki konumlarini ve tartismalara
katkilarini anlamak acisindan 6nemlidir. Calismada literatlir taramast ve analiz
yontemleri kullanilmaktadir. Bununla beraber, Zahirilerin meseleye yaklasimi,
diger Islami ekollerle karsilastirilarak, belirli bir teorik cerceve iginde ele
alinmaktadir. Sonuglar, Zahiri alimlerin genel olarak mitevatir habere
muhaddislerin tutumuyla benzer bir yaklasim sergilediklerini, ancak bazi
farkliliklarin oldugunu gdstermektedir. Mesela onlar, haberi nakleden ravilerin
adaletli olmas1 ve mukallit veya ehl-i reyden olmamalart gerektigini vurgulayarak
diger ekollerden ayrilmislardir. S6z konusu calismanin bulgularinin, Islam
dustnce tarihinde mutevatir haber kavraminin anlasilmasina ve Zahiri ekolintn
bu konudaki tutumunun belitlenmesine 6nemli bir katki saglayacag
dusuntlmektedit.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Miitevatir, Ravi, Zahiri Mezhebi, Zorunlu Bilgi.
THE CONSENSUS PERCEPTION OF TRADITIONAL SCHOLARS

ABSTRACT
This study examines the concept of “mutawatir reports” as addressed by Zahir
scholars within the tradition of Islamic thought. Its main objective is to
understand the Zahiri school's approach to mutawatir reports and evaluate its
relationship with other Islamic schools of thought. Mutawatir reports have been
regarded as the fundamental source of religious knowledge in the Islamic
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intellectual tradition. In this context, understanding the attitude of Zahiri scholars
towards this concept is important for grasping their position within the general
Islamic intellectual tradition and their contributions to ongoing debates. The
study utilizes literature review and analysis methods to investigate ZahitT scholars'
approach to mutawatir reports. This examination considers the perspective of
Zahiri scholars on mutawatir reports, particularly in comparison with other
Islamic schools of thought, within specific theoretical frameworks. The findings
indicate that Zahirl scholars generally exhibit a similar approach to mutawatir
reports as hadith scholars, although there are some differences. Specifically,
Zahir scholars emphasize the necessity for the narrators of mutawatir reports to
be just and not adherents of taqlid (imitation) or opinion-based reasoning (ahl al-
ra'y), which distinguishes theit perspective from other schools. The findings of
this study contribute significantly to the understanding of the concept of
mutawatir reports in the history of Islamic thought and to determining the stance
of the Zahifi school on this matter.

Keywords: Hadith, Mutawatir, Narrator, Zahiri School, Necessary Knowledge.

Giris

Islam disiince geleneginde bilginin kaynaklart veya bilgi edinme
yollari, sadece akil ve duyularla sinirli olmamistir. Bilginin dogrulugu ve
kesinligi, sadece akil ve duyularla tespit edilemeyen ge¢mise dair bilgilerin
haberler araciligiyla saglanmastyla elde edilmistit. Ornegin, Kut'an'in
nizuli, Hz. Peygamber'in gosterdigi mucizeler, ibadetler gibi bircok
konuda kesin bir inang ve ger¢eklik s6z konusu olmustur. Haberler, dini
ogretilerle sinirll olmayip giinlik yasamin her alaninda ihtiyag duyulan
konularda da bilgi saglarlar. Bu tiir bilgiler, sadece Miisliimanlar arasinda
degil, genel kabul gormiis ve gayri Muslimler tarafindan da inkar
edilmemistir.'

Misliman alimler, haberin dini 6gretide temel bir kaynak
oldugunu kabul etmislerdir. Ciinkii haber olmadan, Hz. Peygamber'in
mesajinin nakledilmesi ve anlasilmast miimkiin olmazdi. Ancak haberlerin
dogrulugu akil ve duyular gibi sorgulanabilir. Bu nedenle, “sadik” haber
kavrami 6nem kazanmustir. Sadik haber, mutevatir haberi de iceren haber
tiitlerine denk gelir ve kesin bilgi sagladigi kabul edilir.”

I Huseyin Hansu, Miitevatir Haber (Van: Bilge Adamlar Yayinlari, 2008), 15.
2 Hansu, Miitevatir Haber, 15-19.
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Miitevatir haber kavrami, baslangicta dini bilgilerin reddine karst
bir cevap olarak ortaya ¢ikmis olmasina ragmen, zamanla kelam, usul-i-
fikih ve hadis gibi cesitli alanlarda kullanidmistir. Nitekim hadis usuliinde
miutevatit haber, haber-i vahidin karsiti olarak ele alinmis ve bir hadis tira
olarak incelenmistir.

Miitevatir haberin niteligi ve bilgi degeri tzerine bircok calisma
yapimistir. Bu ¢alismalar, fikhi veya itikadl mezheplerin haber anlayislart
baglaminda gerceklestirilmistir.” Ilgili calismalarda Zahirilik mezhebinin
goruslerine farklt dizeylerde yer verilmis olup bu arastirmada ise mezhebin
miutevatit habere bakis acist ele alinacaktir. Ancak meselenin anlasilmast
icin konuya girmeden 6nce Zahiri mezhebine dair bazi hususlara yer
vermek yerinde olacaktir.

1. Zahiri Dugiince ve Zahiriyye

Zahiri/sekilci anlayts, Hz. Peygamber donemine kadar uzanan
koklere sahiptir ve sahabe,’ tibiin’ ve tebe-i tabiin® doneminde de etkisini

3 Bk. Hansu, Miitevatir Haber, Abdulvasif Eraslan, “Kadi Abdiilcebbar’da Mutevatir
Teorisi”, Kader 17/2 (31 Aralik 2019), 437-473; Muzaffer Ziyad Hamed, Aran Ibn
Hazm el-Endelusi f7'l-Hadis el-Miitevatir (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal bilimler
Enstitast, Yiksek Lisans, 2016); Huseyin Hansu, Mufezile ve Hadis (Ankara: Otto,
2018), 114-127; Ramazan Ozmen, Hanbeli Usitlciilerin Hadis Metodolojisi (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 84-126; Abdullah Dogan, Imdimiyye Sia’ss Usiil-i Frkib
Geleneginde Hadis Metodolgjisi -Hicri V-X. Yiigyllar Aras- (Ankara: Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Tezi, 2023), 49-69; Hiseyin Guleg, Safi
Mezhebinde Hadisin Kaynak Degeri (Istanbul: Tayf Yayinevi, 2015); Selman Basaran, [bn
Hazm ve Hadisteki Metodn (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 1977); Zekeriya Guler, Zabiri Mubhaddislerle Hanefi Fakibler Arasindaki
Miinakagsalar ve Ihtilaf Sebebleri (Ankara: Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997); Mehmet
Ozsenel, “Ibn Hazm Géziyle Siinnet -El-Thkaim Ozelinde”, Sakarya Universitesi
Llabiyat Fakiiltesi Dergisi 4/6 (15 Aralik 2002); Oguzhan Tan, Taribi Baglam ve
Karakteristik Ozellikleri Agisindan Tbn Hazm ve Usiil Anlayss: (Ankara, Doktora Tezi,
2007).

4 Mehmet Gormez, Sinnet ve Hadisin Anlasilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji S orunu
(Ankara: Otto, 2914), 77-78; Bunyamin Erul, Sababenin Siinnet Anlayrs (Ankara:
Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 153-154-159.

5 Arif Ulw, Téabisinun Siinnet Anlayss: (Istanbul: Ifav Yayilari, 2015), 228.

¢ Mustafa b. Ahmed b. Muhammed ez-Zerka, e/-Medbalii’l-fikhzyyii'l-Gmm (Sam: Daru’l-
Kalem, 2004), 1/196; Taha Cabir el-Alvani, Frksdy Usulii Islam Fikhbint Arastirma ve
Ravrama Y ontemi, gev. Mehmet Erdogan dstanbul, 1992), 31; M. Esat Kiliger, “Ehl-i
Re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1994), 10/520-522; Tirkan, Islam bukuk taribinde gahirilik, 29.
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gostermistir. H. II1. asirda Eba Siileyman Davad b. Ali el-Isfahani (6.
270/884) tarafindan belli usuller cercevesinde ekollestirilen bu anlays,
tarth boyunca farkli isimlerle anilmistir. Zahiriyye’ olarak bilinen bu
mezhep, ayni zamanda kurucu imami Davad b. Ali'nin adindan yola
cikarak Davidiyye® ve mezhebin énde gelen imamlarindan olan Ebt
Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm'dan (6. 456/1064) esinlenerek
Hazmiyye’ olarak da adlandirilmistir.

Zahiriyye  mezhebi, H. IV. asirda Bagdat bolgesinde
muntesiplerinin yayginligt cihetiyle Hanefi, Maliki ve Safil mezheplerinden
sonra dordinci sirada yer almistir. Ancak Ehl-i Hadis ve Hanbeli
cizgisinin birlesmesiyle Hanbell mezhebi ile ortiisen bircok goriise sahip
olmalari, Zahirl mezhebinin yayginlik yoniyle yerini Hanbeli mezhebine
birakmasina neden olmustur.'” H. V. asirdan itibaren Bagdat'ta Zahiri
mezhebinin yayginhigi azalmis, ancak Endilis'te Tbn Hazm ile birlikte

7 Abdulketim b. Muhammed es-Sem’ani, e/-Ensdb (Beyrut: Dari’l-Cenan, 1988), 4/99-
100; Goldziher, Zahiriler, 183-184; Eba Muaviye Mazin b Abdurrahman el-Buhsali
Beyruti, Tabakdtn ebli’y-Zabhir (Beyrut: Miesseseti’r-reyyan, 2009), 27; Amr Osman,
The Zahir Madhhab: A Textnal Theory Of Islamic I.aw (Princeton: Princeton Univrsity,
2010), 60; Kutlu, “Gelenekci-Zahiri Islam Anlayistnin Zihniyet Analiz”, 46.

8 es-Sem’ani, e/-Ensdb, 2/448-449; Goldzihet, Zabiriler, 182; el-Beyruti, Tabakdtu ehli’z-
Zdhir, 29; Oguzhan Tan, “Ibn Hazm Orneginde Kiyassiz Bir Fikhin Imkant”, Diyanet
Iimi Dergi 50/4 (01 Aralik 2014), 10.

9 Ibn Hazm, en-Niibez el-Kafiye fi Usitli Abkimi'd-Din, 4; 1zzeddin Ali b. Muhammed el-
Cezetl Ibni’l-Esir, e/Liibib fi Tehzibi'l-Ensib (Bagdat: Mektebeti’l-musenna, t.y),
1/363; Goldziher, Zahiriler, 100-101; Angel Gonzalez Palencia, Taribii'-fikri’l-Endeliisi
(Kahire: Mektebeti’n-nehdati’l-mustiyye, 1955), 237-239; Muharrem Kilg, Iskim
Hukuk Metodolojisinde Naslarin 1afzi Yorumn (Istanbul: Marmara Universitesi, Doktora
Tezi, 1999), 135-136; Nizamettin Parlak, “Zahiri-Selefi Din Yorumu
Sempozyumuyla Ilgili Mulahaza”, Zahiri ve Selefi Din Yorumu (Istanbul: Kuramer
Yayinlari, 2019), 451.

10 Eba Abdullah Muhammed b Ahmed Makdisi, Absenii't-tekasim fi ma'rifeti’l-ekalim
(Leiden: E.J. Brill, 1967), 36-39-323; Adam Mez - Salih Saban, Onuncu yiigyilda islam
medeniyeti: islam ronesansi= The renaissance of Islam (Istanbul: Insan, 2000), 252; Tayyib
Salih *Alavi, “Davud ez-Zahiri ve Arauhw’l-Kelamiyye”, Mecelletu ddabii’l-Ferahidi9 /29
(2017), 207; Omer A. Ferruh, “Zahirilik”, cev. Ahmet Demirhan, Islam Diisiincesi
Taribi (Istanbul: Insan Yaymlari, 2019), 1/316; Muharrem Kilig, “Dini Bilginin
Dogrulugu Baglaminda Zahiri Epistemolojinin Dayandigt Dil Kuramu”, Bilimname
2003/2 (2003), 159.
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yeniden 6nem kazanmustir. Endiiliis'te azinlik halinde bulunan bu ekol,"
Muvahhidler déneminde resmi mezhep olarak kabul edilmistir. "

Zahiriyye mezhebi Bagdat'ta Muhammed b. Davad ez-Zahiri (6.
297/910), Tbn Ebi Asim (6. 287/900), Ibnil-Mugallis (6. 324/936) ve
Ibniv’l-Kayserani (6. 507/1113) gibi donemin énemli simalart tarafindan
temsil edilmistir. Endiiliis’te ise basta Ibn Hazm olmak tizere Muhammed
b. Futah el-Humeydi (6. 488/1095), Munzir b. Said el-Belluti (6. 355/966),
Ibn Dihye el-Kelbi (6. 633/1235) ve Ibni’l-Arabi (6. 638/1240) gibi
alimlerce benimsenmis ve savunulmustur.

Zahiriler, kiyas, te’vil, taklit ve mecaz gibi ilkeleri reddederken icma
ve ictihada farkli bir bakis acis1 getirmislerdir. Ancak bu durum onlart
Mu’tezile, Hariclyye, Miircie ve Selefiyye gibi farklt mezhep veya firkalarla
iliskilendirilerek degersizlestirilmeye ve asisiz olduklart gosterilmeye
cahisilmustir. "

2. Mitevatir Haber Kavrami

Miitevatir sOzcigl, v-t-r (j9) fill kokiinden tiretilmis olup,
zamanin gegisine ragmen kesintisiz ve araliksiz bir sekilde birbiri ardinca
gelmeyi ifade etmektedir.'* Dini bir kavram olarak ise miitevatir, Islim
dusiince tarihinde 6nemli bir yer tutan Mu’tezile ekolintin kurucusu Vasil
b. At (6. 131/748) tarafindan “Gnceden anlagma, iletisim veya bunlarin
disinda bir haberlesme vasitast olmadan tizerinde ittifak edilmis her haber”
seklinde tanimlanmustir.'

Visil'in 6grencisi Dirar b. Amr (6. 200/ 81_5), mutevatir kavramini
“lzerine icma edilen haber” olarak ifade etmig“’ Imam Safii (6. 204/820)
ise ayni anlami ifade etmek icin “el-Thata” ve “el-ilmi’l-amme”

1 A. Ferruh, “Zahirilik”, 1/364.

12 Parlak, “Zahiri-Selefi Din Yorumu Sempozyumuyla {lgili Mulahaza”, 453.

13 Genis bilgi icin bk. Hisamettin Kaya, Zahiri Mezghebinde Hadis ve Siinnet Anlayss
(Diyarbakir: Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023), 60-
92.

14 Ebi’l-Fazl Muhammed b. Mikerrem b. Ali el-Ensiri Ibn Manzur, Lisdnu’l-Arab
(Beyrut: Daru's-Sadur, ts.), 5/273.

15 Abdulcebbar b. Ahmed el-Hemadani Kadi, Fad/u'l-i'tizal ve tabakdtn’l-mii tezile (Tunus:
Daru’t-Tunusiyye, 1986), 234; Eba Hilal el-Hasan b. Abdullah b. Sehl el-Askeri, /-
Evail Beyrut: Dart’l-Kitibi’l-Ilmiyye, 1997), 269-270; Hansu, Miitevatir Haber, 73.

16 Ebd’l-Kasim Abdullah b. Ahmed el-Ka’bi el-Belhi, Kitdbu'l-matkdalit ve maabu nyiinu’l-
mesdil ve'l-cevibat (Amman: Dari’l-Feth, 2018), 58.
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kavramlarint kullanmistir.'” Bununla beraber eserlerinde dért kisinin
verdigi haber anlamimnda s6z konusu sézcigi kullanmast da dikkat
cekicidir." Daha sonraki dénemde, miitevatir haberi ele alan Alimler
arasinda su farkh tanimlar ortaya cikmustir: EbG Ishak es-Sirazi (6.
476/1083), mutevatiti “kendisiyle zaruri bilginin olustugu her habet”
olarak tanimlarken;"” Ciiveyni (6. 478/1085), “yalan {izerine birlesmeleri
mumkin olmayan bir toplulugun haberin asil kaynagina kadar kendileri
gibi bir topluluktan ictthada dayanmadan isitme ve musahedeye dayal
naklettikleri bilgiyi” ifade eden haber olarak tanimlamistir.”’ Bedreddin ez-
Zerkest'nin (6. 794/1392) ise miitevatiri, “sayica ¢ok olmalart nedeniyle
yalan tzerine birlesmeleri miimkiin olmayan bir toplulugun verdigi haber”
olarak tarif etmistir.”® Farkli zamanlarda yasamis olan bu alimlerin farkls
tanimlamalar1, mutevatir kavraminin tarihi gelisimini gostermesi agtsindan
onem tasir.

Muhaddisler ise mitevatiri, “yalan tzerine birlesmeleri mumkiin
olmayan ve dogruluguyla zorunlu bilgi hasi olan bir toplulugun yine
kendileri gibi bir topluluktan rivayet ettikleri haber” olarak tanimlarlar.”
Bu tanima gére, mitevatir haberin rivayetinde bulunan toplulugun sayist,
senedin bagindan sonuna kadar ayni olmalidir.*> Ancak miitevatir haberin
hadis usulii eserlerinde yeterince yer almadigt ve muhaddislerin ilk
zamanlart haberleri daha ziyade nakledenlerinin yayginligi acisindan degil
kabul ve ret acgisindan ele aldiklart gézlemlenmistir.”* Muhaddislerin bu
tutumu konusunda bir ihtilafin olmamasi, erken dénem hadis usali

17 Eba Abdullah Muhammed b. Idris Safii, Cimdu’l-ilm (Misir: Mektebetu’l-Ma'tife,
1940), 47.

18 Hansu, Miitevatir Haber, 73.

19 Eba 1shg1k Cemaleddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf es-Sirazi, Serhu -hima’ (Beyrut: Dari’l-
Garbi’l-Islami, 1988), 2/569.

20 Ebt’l-Meali Rikkniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Yasuf Ciiveyni, e/Burhan fi usili -

fikh, thk. Salah b. Muhammed b. ‘Aveyde (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi 1- ‘Tlmiyye, 1997),
1/216.

21 Ebu Abdillah Bedriddin Muhammed b. Bahadir Zerkesi, €/—Bd/?l’ii’/—i%ﬂ/?ff 1 usiilil-fukeh,
thk. Muhammed Muhammed Tamir (Beyrut: Dart’l-Kitibi’l-Ilmiyye, 1421), 3/296;
Gleg, Safii Mezhebinde Hadisin Kaynak Degeri, T8.

22 Tahir b. Muhammed Salih b. Ahmed es-Sem‘ni el-Haseni el-Cezaitd, Tewf/y.ii’ﬂ-Nazar
il usitlyl-eser, thk. Abdulfettah Ebu Gudde (Beyrut: Mektebetu Metbuatii’l-Islamiyye,
2009), 108.

2 el-Cezaitd, Teveihit' n-nazar ild nsili’l-eser, 109-110.

24 Ozmen, Hanbeli Usilciilerin Hadis Metodolojisi, 84.
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eserlerinde mitevatir habere gereginden az yer verildigi seklinde
degerlendirilebilir.”> Bazt savlara gore, bu durum, hadis ustlciilerinin
mutevatir haberi meshur haberin bir c¢esidi olarak gérmelerinden
kaynaklanabilir. Ayrica, mutevatir teriminin daha ¢ok fakih ve fikih
usulciilerince bilinen bir kavram oldugu, muhaddislerin ise bu konuda
farklt bir tanim getirmedigi ifade edilmistir.”* Nitekim muhaddislerden
Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) miitevatir habere yer vermesinin,”
Ibnir’s-Saldh (6. 643/1245),® Nevevi (6. 676/1277)* ve Siyati (6.
911/1505)” tarafindan garipsenmesi soylenilenleri destekler mahiyettedir.

Ibn Hazm, eserlerinde miitevatir haberi birkac kez tanimlamakta
ve bu terimi ¢esitli baglamlarda kullanmaktadir. Ona gére mitevatir haber,
“kafte'nin (toplulugun) Hz. Peygamber'e ulasana kadar bir kisiden digerine
kesintisiz bir sekilde aktardigr” haber tirtdir.' ITbn Hazm, boyle bir
haberin verdigi bilginin kesinlik ifade ettigi konusunda genel bir mutabakat
oldugunu belirtmektedir. Bu tir haberler araciligiyla, Hz. Peygamber'e
vahiylerin ulastigl, peygamberligin gerceklestigi, ayni zamanda farz
namazlarin ka¢ vakit oldugu ve her vakitte ka¢ rekat kilinacagr gibi
konularin kesin bir sekilde bilindigi anlagiimaktadir.”

Ibn Hazm, e/lbkdm disindaki eserlerinde de miitevatir haberlere
dair bilgiler aktarir. S6z konusu eserlerinde, mutevatir haberin kesinlik
ifade ettigini vurgulamakta ve bu baglamda cesitli deliller sunmaktadir.
Ayrica, sadece miitevatir haberler aracihigiyla bilinebilecek konulara da

2 Cezaitl, Tevcihii'n-nazar ild usili’l-eser, 171.

2 Eba Amr Osman b. Abdirrahman es-Sehrezuri Ibni’s-Salah, Ulimii'l-hadis, thk.
Nureddin Itr (Dimask: Darw’l-Fiker, 1986), 267; Ozmen, Hanbeli Usilciilerin Hadis
Metodolojisi, 84.

27 Bagdadi, e-Kifiye f7 ilmi’r-rivaye, 26; Ozmen, Hanbeli Usitlciilerin Hadis Metodolgjisi, 85.

28 Tbni’s-Salah, Uliimii’l-hadss, 267.

2 Eba Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Irsidu tullibi’l-hakdik ila ma’rifeti suneni
hayri’l-hakdik (Medine: Mektebetu’l-Iman, 1408), 1/19.

30 Ebua’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suytti, Tedribii’r-ravi, thk. Ahmed
Omer Hagim (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1985), 2/176.

3 EbG Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri Ibn Hazm, en-INiibez el-kafiye fi
usiili abkami’d-din (Kahire: Dart’l-Kuatibi’l-Mistd, 1991), 27.

32 Tbn Hazm, elIhkdm, 1/117.



184 Hisamettin KAYA

isaret etmektedir. Bu konular arasinda sehirler, peygambetler, alimler,
felsefeciler, krallar ve tarihi olaylar gibi ¢cesitli konular bulunmaktadir.>

Ibn Hazm, viicib (zorunluluk) ifade eden haberin niteliklerine de
deginmektedir. Ona gore, masum peygamberler disindaki kisilerin bilerek
yalan soylemeleri mimkindir. Ayni sekilde, bu durum bir kisi i¢in gecerli
oldugu gibi bir¢ok kisiden olusan topluluklar icin de mimkindir. Tbn
Hazm, bir grup insanin bir araya gelip bir yalan uydurabilecegini ve farkl
nakillerde bulunabileceklerini ifade eder. Ancak bu kisiler birbitleriyle
karstlasmamus, hile yapmamuis, haber verdikleri seyden herhangi bir
ctkarlart veya cekinceleri olmayan, birbitlerini tamimayan kisilerse, bu
durumda ortaya c¢tkan haberin dogru ve giivenilir oldugunu belirtir. Tki
veya daha fazla kisi, benzer bir hikayeyi hafizalarinda ittifak edemeyecek
kadar uzun bir hadisi nakletse ve bu durumu bir cemaat de dogrulasa, isiten
kisi bu tiir haberi tasdik etmek ve kesinligine hitkmetmek zorundadir.™

Ibn Hazm, "e/-Fas/" adli eserinde, Huristiyanlarin Mesih'in carmtha
gerilmesi meselesini tevatiirle nakletmelerini elestirir. Ona gére, Mesih'in
carmiha gerilmesi meselesi ne kaffe tarafindan ne de sahih haberlerle
nakledilmistir. Ibn Hazm, kabulii zorunlu kilan kiffenin haberi tizerinde
durarak, bu tir haberlerin miisahedeye dayanmis olmast ve s6z konusu
kisilerin yalan tizerine bir araya gelmelerinin miimkiin olmamasi gerektigini
vurgular. Ona gore, boyle bir toplulugun haberini isiten kisi, onu tasdik
etmek zorundadir. Bu haberi nakleden kisilerin adalet sahibi olmalari, fasik
olmalart veya kafir olmalart durumu, haberin baglayicihigini etkilemez.”
Ibn Hazm, aynt eserinde, mucizelerle ilgili olarak, "zorunlu bilgi ifade eden,
lk musahede eden kisiye ulasana kadar kaffenin kaffeden nakletmedigi bir
mucize ile ihticac edilmez" diyerek kaffenin naklettigi haberin zorunlu bilgi
ifade ettigini vurgular.”

Zahirilerden Ibn Dihye ise, miitevatir haberin ti¢ nitelige sahip
olmast gerektigini belirtir: akla dayanmali, nakledilen haber zorunlu bilgi
ifade etmeli ve mimkiinse bircok ravi tarafindan desteklenmelidir. Bu

3 Tbn Hazm, el-Ihkdm, 1/117.
3 Tbn Hazm, elIhkdm, 1/120.
35 Tbn Hazm, e/-Fasl, 1/58.

36 Tbn Hazm, e/-Fasl, 2/5.
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niteliklere sahip olmayan haberin bilgi ifade etmedigini savunur.”’ Ibn
Dihye, Hz. Peygamber'in Burak binegiyle Miraca ylikselmesi meselesinin
adil kisilerin nakliyle sabit ve miitevatir oldugunu ifade eder. Ayni sekilde
Isra olayinin da bircok sahabi tarafindan rivayet edildigi icin tevatiir
derecesine ciktifini soyler. Ibn Dihye, tevatiir derecesindeki hadisleri
gostermek icin Ammar b. Yasit'in 6ldirtlmesi hadisini 6rnek verir ve bu
hadisin diinyadaki en biiyiik isnada sahip oldugunu belirtir.”®

Ibn Dihye'nin tevatiir kavramina® yaklasimi, daha cok sohret
bulma, isnadin Hz. Peygamber'e kadar ulasmasi, ravilerin adil olmasi ve bir
hadisin turukunun cogalmast gibi anlamlarda kullanildigint gosterir.*
Ancak Ibn Dihye'nin bu yaklastmi, ustlciilerden ve muhaddislerden farkls
bir yol izledigini ortaya koyar. Zira diger alimler mutevatir haber icin
ravilerin adaletini sart kosmadiklar1 gibi haberin akla dayanmasint da 6ne
surmemislerdir. Ayrica bahsi gecen hususlar, diger Zahiri alimler
tarafindan da benimsenmis Slgttler degildir.

Ibn Dihye’nin cagdast olan Ibnii'l-Arabi ise miitevatir haberin
dinin kaynaklari arasinda Kur'an'dan sonra ikinci sirada yer aldigin
belirtmektedir. Ona gore, bu tir haberler Allah'in emitlerini insanlara
eksiksiz  bir sekilde iletmekle gorevlendirildigi konusunda siiphe
bulunmayan Hz. Peygamber'e ait kesin bilgileri icerir.*! Tbnii'l-Arabi, dinin
temel kaynaklar1 arasinda s6z konusu haberi zikretmesi bakimmndan genel
goristen ayrilmamustir. Ancak miutevatir habere iliskin verdigi bilgilerin
yeterince aciklayici olmadigini sdylemek miimkiindiir. Ibn Tamert (6.
524/1130) ise nakle dayanan bilgileri tevatiir ve ahad olarak ikiye ayirdiktan
sonra tevatiir haberi lafzi ve manevi olmak tzere ikiye ayirmistir. Lafzi
tevatliry; Kur'an'in nazmi ve tertibi, ezan, kamet ve namaz esnasinda
soylenecek sozler gibi Orneklerle aciklamaktadir. Ayrica, lafzen tevatiir
seviyesinde olan bir haberin zorunlu olarak manen de mitevatir oldugunu
savunmaktadir. Manevi tevatlir 6rnekleri arasinda ise Hz. Ali'nin secaatini,

7 Ebw’l-Hattab (EbG’l-Fazl) Mecdiddin Omer b. el-Hasen b. Ali b. Muhammed b.
Ferh Ibn Dihye, e~lbtihac fi ehadisi’l-mi’rac, thk. Muhammed Zuheyr es-Savis (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, ts.), 77.

% Ebw’l-Hattab (EbG’l-Fazl) Mecdiddin Omer b. el-Hasen b. Ali b. Muhammed b.
Yerh Ibn Dihye, Alinii'n-nesrii’l-mubin fi'l-mufadeleti beyne rhli's-syffin (Beyrut: Darir’l-
Garbi’l-Islamiyye, 1998), 84.

3 Ibn Dihye, el-Ibtihac fi ehadisi’l-mi’rac, 59.
40 Tbn Dihye, el-Ibtihac - fi ehadisi’l-mi’rac, 62.
4 Ibnw’l-Arabi, e/-Fiitiihatiil-mekkiyye, 3/244.
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eski ¢aglarda yasayan milletlere ve o dénemde var olan sehirlere dair
bilgileri vermektedir.* Daha sonra Ibn Tamert, miitevatir haberin
mustefiz ve hisse (duyulara) dayanan, ¢ok sayida kisi tarafindan nakledilen
ve ayni zamanda bilgi ifade eden bir haber oldugunu ifade eder.”’ Ibn
Tamert'in mutevatir haberle ilgili gortsleri, haberin miusteflz olmast
gerektigi noktasinda cumhurdan ayrildigini gostermektedir.

3. Mitevatir Hadiste Ravi Adedi

Miitevatir haber tanimlarinda genellikle vurgulanan Olgiit, bir
haberin zorunlu bilgi icermesinin gerekliligidir. Bu gereklilik, haberin ¢ok
sayida kisi tarafindan aktarilmastyla saglanir. Zira haberi nakleden kisilerin
sayisinin fazla olmast, haberin uydurma olma ihtimalini ortadan kaldirmak
icin 6nemlidir. Islam alimleri arasinda, bu prensip konusunda genel bir
uzlast bulunmaktadir.** Ancak bir haberin miitevatir kabul edilebilmesi icin
kag kisi tarafindan rivayet edilmesi gerektigi konusunda alimler arasinda
ihtilaf bulunmaktadir. Mitevatir haberde olmasi gereken ravi (aktaran kisi)
sayisini belirlemeye ¢alisanlar oldugu gibi, mutevatir i¢in belirli bir sayinin
tespit edilemeyecegini savunanlar da bulunmaktadir.”” Buna karsin
mutevatir haberin tanimlandigt metinlerde genellikle belirli bir ravi
sayisindan bahsedilmemekte, daha ¢ok “yalan tzerine birlesmeleri

tasavvur edilemeyecek kadar cok kisi”* ifadesine vurgu yapilmaktadir.”’

c A ATe

bir ravi sayisint sart kosup kogmadiklart meselesine gelindiginde ise onlarin
cumhurla ayni ¢izgide hareket ederek miitevatir haberi belli bir ravi adedi
mitevatir haber icin belirli bir ravi saysint sart kosanlart elestirmektedir.
O, elestirisini mutevatir haberde gerekli olan en az ravi sayist ile miitevatir

4“2 BEbt Abdillih Muhammed b. Abdillah Tbn Tamert, Kitibii ¢'azzi mi yntlab, thk.
Ammar Talibi (Cezair: Vezaretii’s-Sekafe, 2007), 31.

#  bn Tamert, Kitdbii ¢ azzi ma yutlab, 31.

4 cl-Bagdadi, e/Kifaye i ilpi’r-rivdye, 20; Ibniv’s-Salah, Ulimii’l-hadis, 269-270; el-Cezaiti,
Tevcibii'n-Nazar ild usili’l-eser, 109.

4 EbWl-Huseyin el-Bastl, e/-Mu temed fi usili’-fikh, 92; Ahmed b. Yahya Tbni’l-Miirtaza,
Minhéen’l-vusil ila mi*yari’l-ukdl fi ilmi’lnUsil (San’a: Daruw’l-Hikmeti’l-Yemaniyye,
1996), 471.

4 Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b. Muhammed Eminillah el-
Leknevi, Zaferii'l-emaint fi mubtasari’-circani (Beyrut: Mektebetu Metbuati’l-Islamiyye,
1416), 34.

47 Hansu, Miitevatir Haber, 92.
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haberde gerekli goriilen net kisi sayist arasimnda bir ayrim yaparak ortaya
koymaya caligmistir. ibn Hazm’a gére, miitevatir haber icin asgari ravi
sayisint belitflemek veya muayyen bir ravi sayist sart kosmak delilsizdir;
delilsiz olan seylerin tiimii de sakittir. Ibn Hazm, dine taalluk eden bircok
hususu 6rnek gostererek bu tur iddialarin pratikte karsiliginin olmadigini
belirtmektedir.* Bu nedenle, Ibn Hazm’a gore en dogru goriis, miitevatir
haber icin belirli bir sayiyt sart kogsmayanlarin goriistidir.*

Ibn Hazm, miitevatir haber icin belitli bir ravi sayisinin zorunlu
olup olmamasinin, Kur’an ve siinnetten ¢ikarilan delillere dayanarak kabul
edilebilecegini ifade eder. Mitevatir haber i¢in belirli bir say1 belirlemenin
miimkiin olmadigint savunan Ibn Hazm, eserlerinde miitevatir hitkmiini
verdigi haberleri ileten toplulugu ifade etmek icin “kaffe (2K)” ve “cil
(l=>)” gibi terimleri kullanir. Bazi durumlarda ise haberi nakledenlerin
sayisini acikladiktan sonra haberin miitevatir oldugunu belirtir. Ornegin,
on bir’ sahabiden gelen bir haberi miitevatir kabul ettigi gibi dért,” bes™
veya ii¢”’ sahabiden gelen rivayetlere de miitevatir haber hitkmii vermistir.

Ibn Hazm, miitevatir haberi acgiklarken strekli olarak —“iki
Misliman” veya “iki kisi” vurgusu yapmaktadir. Bu kullanimdan yola
ctkan bazi arastirmacilar, onun miitevatir haber icin asgari kisi sayisini iki
olarak sart kostugu sonucuna varmislardir.”* Ayrica Ibn Hazm’in “e/-Fas/”
adli eserinde miutevatir haber icin bahsettigi “kaffenin” en az iki kisi olmasi
gerektigini belirtmesi de bu goriisii teyit etmektedir.”

Miitevatir haberlerdeki ravi adedine dair goriis bildiren bir diger
Zahiri alim Ibn Dihye’dir. O, miitevatir haberde bulunmasi gereken
nitelikleri ele alirken, Kadi Seyfu’s-Siinne Ebua Bekir olarak adlandirdigs bir
sahsin “mitevatir haberin bilgi ifade edebilmest i¢in ravi sayisinin dortten

48 Tbn Hazm, e/Ihkdm, 1/118-19-20.
49 Tbn Hazm, e/Ihkdm, 1/118-19-20.

50 EbG Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri Ibn Hazm, e/-Muballi, thk.
Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Darii’t-Ttiras, 2005), 7/687.

51 Tbn Hazm, e/-Muhalld, 2/117.
52 Tbn Hazm, e/-Muhalld, 8/603.
53 Ibn Hazm, e/-Muhalld, 10/637.

54 Osman Giiner, “Ibn-i Hazm’in Diisiince Diinyasinda Hadis”, Mile/ ve Nihal 6/3 (01
Eylul 2009), 21.

55 Tbn Hazm, ¢/-Fasi, 1/58.
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az olmamast gerekir” ifadesine itiraz etmektedir. ibn Dihye'ye gére, bes
kisinin bildirdigi bir habere dair zorunlu bilgi ifadesi, iki olasiliga
dayanmaktadir. Bu tiir bir haber, zorunlu bilgi ifade edebilecegi gibi, ayn1
zamanda bilgi ifade etmeyebilir. Bu nedenle, bir haber sadece dort kisi
tarafindan nakledilmesi sebebiyle zorunlu bilgi ifade etmiyorsa, bir kisinin
daha eklenmesiyle de zorunlu bilgi ifade etmeyecektir. ibn Dihye, ravi
sayisinin yani sira ravilerin mukallit veya re’y ehli olma olasiligint da dikkate
almstir. Ona gore, ravilerin mubkallit veya re’y ehli olmalari durumunda,
haberin dogrulugunu kabul etmemek ve amel konusunda temkinli olmak
gerekmektedir.”®

Ibn Dihye, belli bir saytya ihtiyac duymadan miitevatir bir haberin
zorunlu bilgi ifade edip etmedigi konusunda yoneltilen bir soruya su cevabi
vermektedir: Bir seyin miktarini bilmemek, o seyin bilgi ifade etmesine
engel olusturmaz. Ornegin, acikan bir kisi, tam miktar1 bilmese de ne kadar
yemekle doyacagini bilmektedir. Benzer sekilde, susayan bir kisi, tam
miktart bilmese de susuzlugunun ne zaman gegecegini tahmin
edebilmektedir. Bunun yani sira, utanmis bir kisi, utandigini ifade etmese
de tavirlart ve hareketleriyle utang duydugunu gostermektedir.”’

Ibn Dihye’nin miitevatir olarak degerlendirdigi haberleri ele
aldigimizda Ebta Bekr, Ali, Ammar, Zeyd b. Sabit gibi yirmi bes sahabinin
adint zikrederek, haberin bu kisilerden nakledildigini ve miitevatir
oldugunu belirttigi goriilmektedir.”® Ibn Dihye’nin anlayisint gosteren
baska bir misal ise Isra hadisini anlatirken, hadisin miitevatir oldugunu
belirterek, hadisi nakleden yirmi dort sahabinin adini vermesidir. Onun
naklettigi rivayetin devaminda, bu sahabilerden bazilarinin hadisin
tamamini naklederken, bazilarinin hadisi kisalttigini ve hatta bazilarinin
tivayetlerinin sthhat sartint tastmadigint belirtmesi kayda degerdir.” Onun
bu vyaklasimi, miitevatir haberde belirli bir ravi sayisini  gerekli
gérmemesinin yant stra, ¢ok sayida isnad igeren haberlerin bazi isnatlarda
llet bulunmast durumunda, haberin miitevatir vasfini kaybetmeyecegi
gorisini yansitmaktadir.

56 Tbn Dihye, el-Ibtihdc - fi ehadisi’l-mi’rac, 7.
57 Ibn Dihye, el-Ibtihac - fi ehadisi’l-mi’rac, 7.
58 Ibn Dihye, el-Ibtihac - fi ehadisi’l-mi’rac, T7.
5 Ibn Dihye, el-Ibtihdc - fi ehadisi’l-mi’rac, 59.
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4. Mitevatir Haberde Ravilerin Dini Hiiviyeti Meselesi

Islam alimleri arasinda, miitevatir habertleri nakleden ravilerin
Islam inancina sahip olup olmamalart konusunda cesitli goriis ayriliklart
bulunmaktadir. Bu meseleye dair farkli dustinceleri temsil eden alimler
arasinda bir¢ok isim 6ne cikmaktadir. Ornegin Eba Ishak Sirazi (6.
476/1083), bazt Safil usal alimlerinin, ahad habetlerde oldugu gibi
mitevatir haberlerde de ravilerin Miusliman olmast gerektigini
savunduklarini ifade etmistir. Ancak $irazi, kendi gortsina belitlerken,
sartlarin olusmasi durumunda Musliiman olmayan bir ravinin de verdigi
haberin miitevatir olabilecegini vurgulamistir.’ Buna karsin Zerkesi, bu
konuda Ibn Abdan’in miitevatir haberleri nakleden ravilerin mutlaka
Misliman olmast gerektigini savundugunu belirtmektedir.”’ Ibn Abdan'in
bu yaklagimini elestiren Seyfeddin Amidi (6. 631/1233) ise, sartlarin
olusmasindan sonra Misliman olmayan bir sehirde yasayanlarin verdigi
haberin de bilgi ifade edebilecegini dile getirmistir.®

Hanbeli usdl gelenegi ulemasindan Kelvezani (6. 510/1116), Ibn
Akil (8. 513/1119) ve Ibn Teymiyye (6. 728/1328) miitevatir haberlerde
ravilerin tamaminin mi’min ve adaletli kisiler olmasinin gerekmedigini
savunmuslardir.”’ Razi (6. 606/1210) ise, miitevatir haberler icin sadece
sayinin 6nemli oldugunu, ravinin dini kimliginin bir fark yaratmadigin
belirtmistir. Kadi Abdulcebbar (6. 415/1025) da miitevatir haberler icin
ravilerin Musliman olmasinin sart olmadigini savunarak diger Mu’tezili
alimlerinden ayrilmistir.** Zahiri mezhebi ulemasindan Ibn Hazm ise,
mutevatir haberlerde ravilerin dini kimligiyle ilgili goriis beyan eden tek kisi
olarak 6ne ¢itkmaktadir. O, kaffenin haberinin zorunlu bilgiyi ifade ettigi
surece, kafir veya fasiklar tarafindan dahi nakledilse kabul edilebilir

0 es-Sirazl, Serhu’l-liima’, 2/572-573; Guleg, Safii Mezhebinde Hadisin Kaynak Degeri, 94-
95.

o1 Zerkesi, e/Babrii'l-mubit fi usili’l-fikh, 3/300.

62 Ebt’l-Hasen (Ebt’l-Kasim) Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa‘lebi Amidi,
el-Thkam fi usili’l-abkdm (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2008), 199.

0 Eb®l-Hattab Mahfuz b. Ahmed b. el-Hasen el-Kelvezani, e{-Tem/?id i usiili'-fikh
(Mekke, 1985), 3/32; Eb(’l-Vefa Ali b. Akil b. Mu.harnmed Ibn AKil, e~V ddb fi nsitli’/-
Jfikh (Beyrut: Miesseseti’t-Risale, 1999), 4/358; Ibn Teymiyye, e/-Miisevvede fi usili’}-
Jikh, 1/258; Ozmen, Hanbeli Usitleiilerin Hadis Metodolofisi, 100-101.

4 Abdiilcebbir b. Ahmed el-Hemadani Kadi, e/-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve’l-'adl, thlk. Hadr
Muhammed Nebha (Beyrut: Dari’l-Kutiibi'l-Ilmiyye, 2012), 15/328-29; Abdulvasif
Eraslan, “Kadi Abdulcebbar’da Miitevatir Teorisi”, Kader 17/2 (31 Aralik 2019), 457.
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oldugunu savunmaktadir. Bu bakis acistyla Ibn Hazm, miitevatir haberde
ravinin adalet, fasiklik veya kafirlik durumunun 6nemli olmadigint ifade
etmistir. Dolayisiyla fukaha ve muhaddislerin cumhuru, zorunlu bilgi
olusturdugu icin ravilerin Musliman olmalarint gerekli gérmemistir.
Nitekim onlara gére miitevatir haber, zorunlu bilgi ifade eder; zorunlu bilgi
ise ravilerin yeterli saytya ulasmalari ile gerceklesir. Bu nedenle ravinin dini
kimligi vurgusunu gerekli gormemislerdir. Verilen bilgilerden hareketle de
Zahiri alimlerin cumhurdan farkli bir distinceye sahip olmadiklari
sonucuna varimistir.

5. Miitevatir Haberin Zorunlu Bilgi Ifade Etmesi Meselesi

“Ister yakin, ister uzak gecmisten haber versin, konusunun
dogruluguna bizatihi delalet eden haberdir.” seklinde tanimlanan mitevatir
haberin zorunlu bilgi® ifade etmesi hususu, usul esetlerinde detaylt bir
bicimde incelenmistir. Miitevatir haberin zorunlu bilgi ifade etmesi igin
baska delillere ihtiya¢ duyulmadigini savunan fikih ustlctleri, konuyu
sadece dini haberlerle sinirlt tutmamaktadirlar.®

% Burada 6ncelikle zorunlu bilgi ve nazari bilgi ile nasil bir bilgi kastedildigini actklama
geregi hissedilmigtir:
Zorunlu bilgi: Arastirmaya gerek kalmaksizin ve bir delile ihtiya¢c olmaksizin hasil
olan bilgi anlaminda kullanilmaktadir. Bir 1stilah olarak ise rivayet edilen bir hadisin
kabulii yontinden insant zorunlu birakan ve reddine imkan vermeyen bilgidir. Diger
bir deyisle zorunlu bilgi akil yiriitmeksizin a priori, bedihi veya duyu yoluyla olusan
bilgidir.
Zikredilen zorunlu bilgi taniminda iki husus dikkat cekmektedir. Birincisi zorunlu
bilginin kabuliine kisinin mecbur kalmasi ve onu reddetme imkanina sahip
olmamasidir. Digeri ise zorunlu bilginin olusmasinda kiginin bagka hicbir delile
ihtiya¢ duymamast ve 6zel bir zihin gabasi gerektirmemesidir. Dolayisiyla sikga 6rnek
verildigi gibi bu tir bir bilglyi reddetmek kisinin goziyle gordigiini veya kendi
kisiligini reddetmesi gibidir. Ayrica bu tir bilgiye zorunlu bilgi (ilmi’z-zarur)
denildigi gibi yakini bilgi (ilmii’l-yakini) ve kati ilim (lmii’l-kat’l) de denilmektedir.
Nazari bilgi: Sozlikte bakmak, gérmek, arastirma ve karsilastirma veya zihni ¢aba
neticesinde diiginme anlamlarina gelmektedir. Bir terim olarak ise, bilinmeyene
ulagsmak icin bilineni kullanmak demektir. Istilah olarak da kullanilan nazari ilim,
haber verilen konuda kisi tizetinde biraktiklar tesirin arastirmalar neticesinde
kesinleserek bedihi haline gelmesidir. Bu tiir bilgiye ayni zamanda istidlali bilgi de
denilmektedir. Zorunlu bilgi ile karsilastrildiginda nazari bilginin  birtakim
6nciillerden hareketle ulasilan bilgi oldugu anlagilmaktadir.

66 Fahreddin Muhammed b Omer b el-Hiiseyn er-Razi, e/Mahsil fi ilmi usiili’lfikh
(Beyrut: Miesseseti’r-Risale, 1992), 6/227; Hansu, Miitevatir Haber, 97.
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Islim élimleri arasinda, miitevatir haberin bilgi ifade etmesi
konusunda genel bir fikir birligi oldugu séylenebilir. Fakat bu haberin
zorunlu olup olmamast meselesinde tam bir ittifak saglanmamustir. Bilginin
bes duyu araciligtyla bilinebilecegini savunan Stimeniyye®” ile kisinin aklini
kullanarak dogru veya yanlisy, iyi ve kotiyli kendi imkanlaryla ayirt
edebilecegini ve bu nedenle nibivvete (peygamberlik) ihtiya¢ olmadigini
iddia eden Berahime® firkalarini tartismanin disinda tutacak olursak Islam
dinyasindaki fikhi ve itikadi ekollere mensup kisiler arasinda yapilan ilmi
tartismalarda, miitevatir haberin zorunlu bilgi ifade etmesi konusunda
genel bir bitlik g6zlemlenmistir.”” Zira Safillerden Dekkak (6. 405/1015)"
ve Gazzali (6. 505/1111)"" disinda herkesin miitevatir haberin ifade ettigi
bilginin zorunlu oldugunu benimsedigi belirtilmistir. Hanbeli usulctleri
arasinda ise miitevatir haberin ifade ettigi bilginin miiktesep oldugunu
savunan ve bu gériisiinde tek kalan Kelvezani bulunmaktadir.” Mu’tezili
alimler arasinda da mitevatir haberin zorunlu bilgi ifade etmesi
tartigtlmistir. Nitekim Kadi Abdulcebbar, Eba All (6. 303/916) ve Ebua
Hisdm (6. 321/933) gibi Mu’tezili alimler, miitevatirin zorunlu;” Belhi (6.
319/931) ve Ebt’l-Hiseyn el-Basti (6. 436/1044) gibi dusunurler ise
nazati bilgi ifade ettigini savunmaktadir.”

Zahirl alimler, mitevatir haberin zorunlu bilgi ifade etmesi
konusunda genel goriise benzer bir tutum sergilerler. Ornegin Ibn Hazm,

7 Aynntlt bilgi icin bkz. Ahmet G, “Sumeniyye”, Tirkiye Diyanet Vakfi Lslam
Abwnsiklopedisi (Istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar, 2010).

68 Aynntilt bilgi icin bkz. Giinay Tumer, “Brahmanizm”, Tiirkiye Diyanet Va/éfzvl's/gw
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992); llhan Kutluer, I ve
Hikmetin Aydmliginda (Istanbul: 1z Yayincilik, 2001), 210-211.

6 Ozmen, Hanbeli Usitlciilerin Hadis Metodolgjisi, 103.

0 Sirazi, Serhu’lliima’, 2/576; Ibn Teymiyye, el-Miiservede fi usili’lfikh, 1/234; Hansu,
Miitevatir Haber, 101.

" Raz, e-Mabsil fi ilmi usili’l-fikh, 1/90; Guleg, Sdfii Mezhebinde Hadisin Kaynak Degeri,
105; Zikti gegen kaynaklarda Gazzéli'nin miitevatit haberin miiktesep bilgi ifade
ettigini savundugu zikredilmisse de tespit edebildigimiz kadariyla Gazzali de
miitavatir haberin zorunlu bilgi ifade ettigini séylemektedir. Bk. Gazzali, e/Miistasfi
min ilmi’l-usiil, 1/251-254.

2 Kelvezani, e/Temhid fi wsili’lfikh, 3/22-28; Ozmen, Hanbeli Usildilerin Hadis
Metodolojisi, 120; Hansu, Miitevatir Haber, 101.

73 Kadi, el-Mugni fi ebvabi t-tevhid ve’l-'adl, 349.

74 Bastl, e/-Mu'temed fi usili’l-fikh, 2/86; RAZL, el-Mahsil ff ilmi usiil’l-fkeh, 2/90; Hiseyin
Hansu, Mutezile ve Hadis, 124; Guleg, Safii Mezhebinde Hadjisin Kaynak Degeri, 106.
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miitevatir haberlerin zorunlu bilgi ifade ettigini ve bu konuda herhangi bir
ihtilafin olmadigini belirterek 6rnegin, namaz vakitleri, rekat sayilari, zekat
ve zekata iliskin konularin bu yolla elde edildigini savunur. Ayrica, kendi
g6zlemlerimizle sahit olmadigimiz sehirler, 6nceki peygamberler, alimler,
filozoflar, krallar, tarihi olaylar ve eserler hakkindaki bilgileri de bu
kapsama dahil eder. Ibn Hazm, bu tiir haberlerin dogrulugunu inkar eden
kisiyi, duyusal algistyla idrak ettigi bir seyi inkar eden kisiye benzetir. Ona
gore bu tirden nakillerin zorunlu bilgi ifade ettigini kabul etmeyen kisinin,
kendi varolusundan 6nce bir zamanin var oldugunu, ancak bu stire icinde
kendi ebeveynlerinin yasamadigini ve kendisinin bir kadindan dogmadigini
kabul etmemesi gerekir.”

Bir diger Zahiri alim Ibni’l-Kayserani, tevatiir sartlarmni tasidigs
sirece miutevatir haberin zorunlu bilgi ifade ettigini ve kabulinin
kaginilmaz oldugunu vurgular.” Tbni’l-Arabi ise zorunlu bilgi ifade ettigini
sOylemekle beraber daha ziyade mitevatir haberin amel yontyle
baglayiciliginin  tizerinde durmaktadir.”” Ibnii’l-Arabi’nin ¢agdast Ibn
Dihye el-Kelbi, tipkt diger Zahiri alimler gibi miitevatir haberin kiside
zorunlu bilgi olusturdugunu savunur.”® Son olarak birkac kelime ile Tbn
Tumert’in mutevatir haberin zorunlu bilgi ifade etmesine yaklagimina da
deginmek yararh olacaktir. Ibn Timert, Eazz# Ma Yutab adli eserinde
miutevatir haberin ifade ettigi bilginin zaruri mi yoksa kazanimsal mi

75 Ibn Hazm, e/lhkdm,1/117. Ibn Hazm, yukarida zikrettigimiz ifadelerinin disinda da
bircok yerde miitevatir haberin bilgi ifade ettiginden ve bu bilginin zorunlu bir bilgi
oldugundan séz etmektedir. Ornegin el-Muhalld adh eserinde Ramazan hilalinin
goriilmesi meselesini islerken miitevatir habere de atifta bulunarak miitevatir haberin
zorunlu ilim ifade ettigi igin kabuliiniin vacip (js> ol cxs «¥) olduguna
deginmektedir. (bk. Ibn Hazm, e Muballi, 6/276). Yine ayni eserinde kitabu’l-hac
konusunda miitevatir habere atifta bulunarak miitevatir haberin zorunlu ilim ifade
ettiginin (e o ) altint gizmektedir. (bk. Ibn Hazm, e/-Muballi, 7/223). 1bn
Hazm, ¢/-Fas/ adli eserinde de birden fazla yerde miitevatir haberin zorunlu bir bilgi
ifade ettigini kisinin bu tir haberleri kabul etmelerinin viicib ifade ettigini
soylemektedir. (bk. Ibn Hazm, e/-Fas/, 1/55; Ibn Hazm, e/-Fasl, 2/5.)

76 Eb’l-Fazl Muhammed b. Tahir ibnﬁ’l—Kayserérﬁ thk. Ebi’l-Vefa el-Meragi, Kitabii’s-
sema’ (Kahire: Vezareti’l-Evkaf, 1994), 3.

77 Muhyiddin Muhammed b. All b. Muhammed el-Arabi et-T41 el-Hatimi ibnii’l—Arabi,
el-Fiitiihatii’l-mekkiyye, thk. Ahmed Semsiddin (Beyrut: Dari’l-Kuatiibi’l-Ilmiyye,
1420), 3/244.

78 Ibn Dihye, el-Ibtihdc - fi ehadisi’l-mi’rac, 7.
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oldugunu tartisir. Bahsedilen babta tevatiire dayanan ilmin zorunlu bilgi
sundugunu ifade eder.” Dolayistyla Zahiri mezhebi mensuplart arasinda
mutevatir haberin hem bilgi ifade etmesi hem de ifade ettigi bilginin zaruri
olmast konusunda genel bir fikir birligi oldugu séylenebilir.

6. Miitevatir Haberin Sayis1

Miitevatir haberler, Hz. Peygamber’e aidiyeti konusunda siipheleri
ortadan kaldiran bir nitelige sahiptir. Bu sebeple, muhaddisler isnad
acisindan mitevatir haberlerin incelenmesini anlamstz bulmaktadir. Isnad
analizine konu olmayan bir haber tirintn de hadis ilminde islenmesi
muhaddislerce gereksiz gorilmustir. Nitekim onlara gbre hadis ilminin
temel amaci, hadislerin senetlerini inceleyerek sthhatini tespit etmektir.
Miitevatir haberlerin de herhangi bir sthhat problemi tagimadigt dikkate
alindiginda hadis usult ilmine konu edilmemesi makul gériinmektedir.

Miitevatir haberin hadis usulinin konusu olup olmamasi gibi
Islam alimleri arasinda hadis killiyatlarinda miitevatir haberlere rastlanip
rastlanmadigt ve sayilarinin ne kadar oldugu seklindeki sorular da glindeme
gelmistir. Bu dogrultuda erken dénemde Ibn Hibban'in (6. 354/965) tim
nakledilen hadislerin ahad haberlerden olustugunu iddia ettigini sdylemek
mimkiindiir.”’ Buna benzer bir yaklasim Hazimi (6. 584/1188)*" ve
Ibnii’s-Saldh  gibi hadiscilerde de goriilmektedir. Zira onlara gore,
usulciilerin kullanmis oldugu manada miitevatir haberin varligini kabul
etmek giictiir.*” Buna karsin Ibn Hacer (6. 852/1449),% Ibn Teymiyye ve

79 1bn Tamert, Kitdbii ¢ azzi ma yutlab, 31.
80 Ibn Hibban el-Busti, e/lhsan fi Takribi Sabibi Ibn Hibban (Beyrut: Miessesetii’r-risale,
1988), 1/156; Hansu, Miitevatir Haber, 163.

81 Eba Bekr Muhammed b. Musa el-Hazimi, Swritu’l-einmmeti’l-hamse (Hindistan:
Matbuatu nedvetii’l-alema, 1979), 18-21; Hansu, Miitevatir Haber, 163.

82 Ibnu’s-Salah, Ulimun’l-hadis, 269; Kogyigit, Hadis usilii, 19.
83 Miitevatir haberin varligi konusunda anlatilan iddialarin aksine gériis beyan edenlerin

baginda ITbn Hacer gelmektedir. Ibn Hacer, Ibnu’s-Salah’in ifadelerine isaret ederek
sunlatt séylemektedir:

“Ibnu’s-Salah, daha 6nce sartlar ile birlikte aciklanan mitevatir haberin nadir
bulundugunu, ancak bunun “men kezebe aleyye” hadisi igin séylenebilecegini iddia
ediyor. Ibnu’s-Salah’in bu goriisii ve miitevatir haberin mevcut olmadigini iddia eden
digerlerinin bu yaklagimlar yanlistir. Cinkd boyle bir yaklagim, miitevatir haberin
turukunun ¢oklugundan ve ravilerin yalan tGzere birlesmelerini muhal kilan durum ve
vasiflarini bilmenin zorlugundan kaynaklanmaktadir. Aslinda hadisler arasinda
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Styatl gibi hadisciler, miutevatir haberlerin ¢ok sayida bulundugunu
savunmuslardir.  Styatl, miitevatir hadislerin - ¢coklugunu géstermek
amactyla bu konuda e/Ezhdri’l-miitendsire fi'l-ahbari’l-miitevitire adindaki
eseti kaleme almistir.”® Yapilan genel degetlendirmelerden sonra
calismanin asil odak noktasint olusturan Zahiriler’in yaklagimlarini ele
almak isabetli olacaktir.

Miitevatir haber i¢in erken dénemde efradini cami agyarint mani
bir taniminin yapilmadigi, buna bagl olarak da mitevatir haberin varligi
meselesinin genis capta tartiglmadigt bir gercektir. Dolayisiyla bu
donemde yasayan Zahirl alimler de boyle bir meseleyi gindeme
getirmemislerdir. Bu cihetle Zahiri mezhebinin 6nde gelen alimlerinden
Ibn Hazm’in eserleri incelendiginde miitevatir haberin sayisina dair
herhangi bir bilgiye rastlanilamamistir. Ancak eserlerinde miitevatir
hikmiini verdigi bircok hadisle karsilasildigini séylemek mimkindir.
Ornegin Ibn Hazm’in, “e/-Muballi” adli kitabinda namaz, taharet, siyam,
hac, et’ime ve esribe gibi farkli konularda yaklasik yetmis dort hadis icin
miitevatir haber degerlendirmesinde bulundugu tespit edilmistir.** Bu
yaklasimindan hareketle Ibn Hazm'in ¢ok sayida miitevatir haberin var
oldugunu benimsedigi séylenebilir.

Ibn Dihye’nin, Ibn Hazm gibi miitevatir haberin varligma teoride
6zel bir vurgu yapmamis olsa da, eserlerinde bir¢ok hadis i¢cin mitevatir
hitkmiini verdigi tespit edilmistir.** Ancak Ibn Hazm ve Ibn Dihye'nin

mitevatir, cok denecek kadar mevcuttur. Nitekim sarkta ve garpta ilim ehli arasinda
elden ele dolasan ve musanniflerine nisbeti kesinlikle sabit ve sahih olan bircok hadis
eseri, bir hadisin naklinde birlestikleri ve bu hadisin turuku da yalan tzerine
birlesmelerini imkansiz kildig1 zaman, diger sartlarin da tahakkuku ile nakledilenlerin
dogrulugu hakkinda kesin bilgi hasil olur. Meshur kitaplarda bu ¢esit eserler pek
coktur.” Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer,
Niizhetit' n-nazar serbi nubbeti'-fiker fi mustalabi ehli’l-eser (Beyrut: Mektebetu’l-astiyye,
1990), 24-25.

8¢ Ebu’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Stiyat, Katfii'l-
uzhari'l-miitendsire fi'l-abbari’l-miitevatire thk. Seyh Halil Muhyeddin el-Munir (Beyrut:
Mektebir’l-Tslami, 1405/1985), 21.

85 Ibn Hazm, e/-Muballi, 5/153,155; 6/234; Muzaffer Ziyad Hamed, Aran bn Hazym el-
Endelusi fi'I-hadis el-miitevatir (Van: Yiiziinci Y1l Universitesi Sosyal bilimler Enstitiisi,
Yiksek Lisans, 2016), 78.

8  Ibn Dihye, el-Ibtihac i ehadisi’l-mi’rac, 59, 62, 77 Tbn Dihye, Alémii’n-nesrii’l-mubin Sk
mufadeleti beyne ebli’s-siffin, 84.
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mutevatir degerlendirmelerinde lafzi ve manevi ayirimina gitmedikleri g6z
onunde bulundurulmalidir.

Sonug

Haber, Islam diisiince geleneginde akil ve duyularla beraber
tctinct bir bilgi edinme yoludur. Nitekim akil ve duyularla tespit edilmesi
mumkin olmayan bircok husus haberlerle sabit olmaktadir. Bu nedenle
Islam alimleri bilginin kaynagi olmast hasebiyle habere 6nem vermistir.
Haberin bilgi degeri olarak kabul edilmemesi dogrudan haber edici olarak
gonderilen peygambetlerin de reddedilmesi anlamina gelmektedir.

Bilgi kaynagt olarak kabul edilen haber, diger bilgi kaynaklari gibi
dogru veya yanlis olmaya muhtemel oldugu icin ayrica sadik kavramiyla
sinirlandiridmistir. Dolayistyla bilgi kaynagi herhangi bir haber olmaktan
ziyade sadik haber olarak zikredilmistir. Islami ilimler geleneginde ise sadik
haber miitevatir basta olmak tizere dogrulugu kesin olan habetlere tekabtl
etmektedir. Mutevatir haber kavraminin ilk defa dini bilgiyi reddeden
kesimlere cevap uretmek adina kullaniddigint s6ylemek mumkiindir. Bu
cihetle s6z konusu terim, bagta hadis ilmi olmak tizere kelam ve fikih gibi
bircok sahada kendini gostermistir. Hadis usulii baglaminda haber-i
vahidin karsitt olarak ele alinan miitevatir haber, basta tanimi olmak tzere
hadis rivayetlerine uygulanabilirligi gibi bircok konuda tartisma mevzusu
olmustur.

Mutevatir haberi, kelam disiplini ¢ercevesinde ilk defa Vasil b. Ata
“Onceden anlasma, iletisim veya bunlarin disinda bir haberlesme vasitast
olmadan tizerinde ittifak edilmis her haber” seklinde tanimlarken, Dirar b.
Amr “Uzerinde icma edilen haber” olarak tarif etmistir. S6z konusu
kavram hadis ilminde ise “yalan tizerine birlesmeleri mimkiin olmayan ve
dogruluguyla zorunlu bilgi hasil olan bir toplulugun yine kendileri gibi bir
topluluktan rivayet ettikleri haber” ifadesiyle aciklanmustir. Fukahadan
Imam Safi’nin “haber-i amme” adiyla ele aldig miitevatir haberi Ciiveyni
ise “Yalan tzerine birlesmeleri miimkiin olmayan bir toplulugun haberin
asil kaynagina kadar kendileri gibi bir topluluktan ictihad olmaksizin isitme
ve musahedeye dayali naklettikleri bilgi ifade eden haber” olarak tarif
etmistir. Ana hatlariyla mezkar sekillerde tarif edilen 1stilah, streg
icerisinde farklt acilardan da tanimlanmuistir.

Miitevatir haber ile ilgili hususlar gerek fikhi gerek itikadi bir¢ok
Islim mezhebi arasinda tartisma konusu olmustur. Bu mezheplerden biri
de h. III. asirda naslarin literal anlaminin esas olmast gibi belli baz1 usul ve
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kaideler cercevesinde Davud ez-Zahirl (6. 270) tarafindan tesis edilen
Zahiriyye mezhebidir. Zahiriler’in mitevatir haber algist incelendiginde
muhaddislerin  anlayslariyla  buytik oranda benzestigini  sOylemek
mumkindir. Nitekim Zahiri alimler de muhaddisler gibi mutevatiri,
kaffenin (toplulugun) haberi olarak tanimlamakta ve bu tiir habetlerin
kesin bilgi ifade ettigini sOylemekteditler. Onlara gére namaz rekatlart ve
vakitleri ile zekat nisaplart gibi bircok dini husus bu metotla bizlere
ulastirlmistir.

c A ATe

bazi kriterler 6ne siirenler de olmustur. Ornegin Ibn Dihye el-Kelbi
onlardan birisidir. O, miitevatir haberde ravilerin adaletli olmasi gerektigini
savunmaktadir. Ibn Dihye, bu anlayistyla muhaddis ve fukahadan ayrildigi
gibi Zabhiriler arasinda da yalniz kalmistir.

c A ATe

ise miutevatir haberde ravi sayisidir. Zahiriler, mutevatir haber icin belli bir
ravi sayist sart kosmamakla beraber mutevatir icin muayyen ravi sayist
belirtenleri de tenkit etmisledir. Onlar mutevatir haberin ravi sayisini ifade
etmek icin genellikle “topluluk™ anlamint iceren lafizlar kullanmay: tercih
etmektedir. Buna karsin Zahiriler’in miitevatir haberle ilgili soyledikleri
sozler ile miitevatir olarak degerlendirdikleri hadisler incelendiginde en az
iki kisiden nakledilen rivayetler icin s6z konusu kavrami kullandiklart
goriilmektedir. Zahirilerden Ibn Dihye, miitevatir haber taniminda oldugu
gibi mitevatir haberin ravi sayisinda da farklt bir yaklasim sergilemistir.
Belli bir ravi sayisinin sart kosulmasini tenkit eden Tbn Dihye, ravilerin
mukallit ve ehl-i reyden olmamalarini gerekli g6rmektedir.

Zahiri alimler mitevatir haberi nakleden kisilerin dini kimlikleri
tzerinde de durmuslardir. Ona gore kaffenin haberi zorunlu bilgi ifade
eder, zorunlu bilgi ifade ettikten sonra haberi nakledenlerin Musliman,
kafir veya fasik olmast arasinda hicbir fark yoktur. Mutevatir haberin
zorunlu bilgi ifade etmesi konusunda ise Zahiri alimler hemfikirdirler.
Miitevatir haber baglaminda Zahiriler ile ilgili 6ne ¢ikan diger bir husus ise
mutevatir haberin varhigi meselesidir. Mitevatir haberin varligi baglaminda
Zahiriler’in eserleri incelendiginde miutevatir haberin olmadigint veya ¢ok
az bulundugunu iddia eden Ibnii’s-Salah gibi muhaddislerin aksine
azimsanmayacak miktarda hadisi miitevatir olarak degerlendirdikleri
gorilmektedir.
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