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BULGAR ORYANTALIZMINDE “TURK KOLELIiGi”
DAMGASI

“TURKISH SLAVERY” STIGMA IN BULGARIAN
ORIENTALISM

Vildane OZKAN"

0z

Basat Bulgar kiiltiiriinde ge¢mis zaman dilimi, bugiin ve
gelecek zaman dilimlerinden ¢ok daha etkin rol oynar.
Osmanli  Devleti’nin, ikinci Bulgar imparatorlugu’nu
fethederek Bulgarlar iizerinde 1393-1878 yillar1 arasinda
kurdugu egemenlik dénemi, basat Bulgar kiiltiiriinde “Tiirk
koleligi” donemi olarak damgalanir. Bu damga, 19. yiizyilda
insa edilerek giiniimiize kadar siirdiiriiliir. Bulgar kiiltiiriinde
gecmise yonelik “Tiirk koleligi” damgasi; giiniimiizde
politika, diplomasi, resmi ve resmi olmayan egitim, hukuk,
din, téren ve bayramlar, folklor, film, sanat, edebiyat, tarih,
geleneksel medya, sosyal medya, protesto meydanlar1 vs. gibi
bircok kurumsal ve giindelik alam1 kusatmis durumdadir.
Ancak bu damga, belirsiz bir tarihsel anlatiya dayandirilir ve
oryantalist bir cercevede bicimlenir. Diger yandan,
giiniimiizde s6z konusu damgayla ilgili Bulgarlar tarafindan
yoneltilen kismi elestiriler de mevcuttur. Makale, Bulgarlar
tizerindeki Osmanli Devleti egemenligi donemine iligkin
“Tiirk koleligi” damgasinin hangi toplumsal-kiiltiirel
kosullarda nasil insa edildigi ve giiniimiizde hangi alanlarda
nasil yeniden iiretildigiyle ilgili sosyolojik bir ¢oziimlemeden
olusur. Konu, biiyiik ol¢iide 0zgiin Bulgarca kaynaklardan
elde edilen veriler iizerinden arastirildi. Coziimlemenin
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kuramsal boyutunda, Said’in oryantalizm, Goffman’in
damga, Bourdieu’nun alan, Foucault’nun sorunsallastirma ve
Parsons’in islev kavramlarindan yararlanilmaktadir. Tiirkce
sosyolojik yazinda Bulgar kiiltiiriiyle ilgili arastirmalarin
sayist yok denecek kadar azdir. Bu nedenle makale, Tiirkce
sosyolojik yazina bir katki saglamay1 da amaglar.

Anahtar Kelimeler: Bulgarlar, Bulgar Kiiltiirii, Bulgar
Oryantalizmi, Bulgar “Tiirk Koleligi” Damgasi, Bulgarlar
Uzerinde Osmanli Devleti Egemenligi.

ABSTRACT

In the dominant Bulgarian culture, the past tense plays a
much more active role than the present and future tenses. The
period of domination established by the Ottoman State over
the Bulgarians between 1393 and 1878, after conquering the
Second Bulgarian Empire, is stigmatized as the period of
“Turkish slavery” in the dominant Bulgarian culture. This
stigma was built in the 19th century and continues to this day.
The stigma of “Turkish slavery” on the past in Bulgarian
culture, today, encompasses many institutional and daily
areas such as politics, diplomacy, formal and informal
education, law, religion, ceremonies and holidays, folklore,
film, art, literature, history, traditional media and social
media, protest squares etc. However, this stigma is based on
an unclear historical narrative and is shaped within an
orientalist framework. On the other hand, there are also
partial criticisms made by Bulgarians about the stigma in
question today. The article consists of a sociological analysis
of how and in which social-cultural conditions the “Turkish
slavery” stigma of the period of Ottoman rule over Bulgarians
was constructed, and how and in which areas it is reproduced
today. The subject was researched largely on data obtained
from original Bulgarian sources. In the theoretical dimension
of the analysis, Said’s orientalism, Goffman’s stigma,
Bourdieu’s field, Foucault’s problematization and Parsons’
function concepts are used. The number of studies on
Bulgarian culture in Turkish sociological literature is almost
non-existent. For this reason, the article also aims to
contribute to Turkish sociological literature.
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GIRIS

Gunimiizde Balkanlar, ayni zamanda bir etnik damgalamalar
cografyasidir. En fazla damgalananlar arasinda, Osmanli Devleti’yle (Devlet-1
Aliyye) iliskili neredeyse tim unsurlar bulunur. Osmanli Devleti’yle ilgili
tretilen olumsuz yakistirma, karalayict imge ve damgalamalarin belki de en
asirillar, Balkanlar cografyasinda tiretilmistir. Balkanlar’da ise bu konuda en
asirtya giden kiiltiirel alanin, bir¢ok agidan Bulgar kiltiiri oldugu sdylenebilir.
Bulgar toplumsal-kiiltiirel gerceklik ortaminda en fazla damgalanan durum,
Bulgarlarin Osmanli Devleti yonetimi altinda yasadigr 1393-1878 yillar
arasindaki donemdir. Yaklasik olarak bes ytlizyillik bu dénem, Bulgar kiltiiriinde
“Turk koleligi” donemi olarak damgalanir ve bu damga kusaktan kusaga
aktarilir. 19. yiizyilda insa edilerek siirdiiriilen bu damga, bircok ayrimci ve
dislayict politik uygulamaya yol agmustir.

Diger yandan Bulgarlarin yogun yasadigir topraklar, bir ac¢idan Batils
oryantalistler i¢in Balkanlar'in en stratejik bolgesidir, ¢iinki oryantalist
1deolojide ¢izilen Dogu-Bat: sinirinda yer alir. Genel olarak oryantalist ideolojide
Dogu, Tirklerle baslar. Tiirklerin, dahasi otokton Tirklerin en yogun yasadigi
Balkan iilkesi ise, Bulgaristan’dir. Ustelik Tiirkiye'yle sinirdir. Séz konusu
ideolojik (oryantalizm), ulusal/etnik (Bulgaristan’daki otokton ulusal Tirk
azmlig1) ve smirsal (Tirkiye) unsurlar, Bulgaristan’t bircok ag¢idan en stratejik
Balkan tilkesi konumuna yerlestirir. Bu nedenle Bulgaristan’in Tiirkiye ile olan
iligkisi defalarca kesilir, sinirlandirilir ve boélintr. Ciinki oryantalist ideolojiye
gore smirt korumak gerekir. S0z konusu simir1 ise sadece giivenlik gii¢leriyle
korumak yetersizdir ve bunun i¢in 19. ylzyildan ginimiize kadar c¢esitli
oryantalist damgalar da insa edilir. Bulgar kiltiriinde oryantalist damgalarin
rolii, giivenlik giiclerinin rolleriyle neredeyse esdeger giictedir. Gilinimiizde
Tirkiye'nin, hemen smir komsusu olan Bulgaristan’la degil de daha ¢ok
Balkanlar'in  batisindaki  ilkelerle daha  yakin  kurumsal  iligkiler
gelistirebilmesinin temel nedenlerinden biri de budur. Biitiin bunlar, baska bir
deyisle, bir yandan Bulgar kiiltiiriinde Osmanl1 egemenligi doneminin mutlak bir
bicimde karalanarak timiyle “Tirk koleligi donemi” olarak damgalanmasi,
diger yandan glnimizde  Turkiye-Bulgaristan arasindaki iligkilerin
sinirlandirilmasi, ayni oryantalist siirecin farkli boyut ve pargalaridir.

Bu baglamda Bulgar kiltiirinde, Osmanl1 Devleti yonetimi donemiyle ilgili
tarthsel ge¢mis, bugiiniin toplumsal-kiiltiirel kosullarinda siirekli yeniden
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uretilmektedir. Bulgarlar tizerindeki Osmanli Devleti egemenligi donemi,
genellikle Bulgar tarihyazimi, resmi ve resmi olmayan egitim sistemi, medya,
sanat kurumlar1 ve kamusal mekanlarinda son derece olumsuz olarak
konumlandirilir. Bugiinkii Bulgaristan topraklarinin, 1876’da Bulgarlarin
Osmanli Devleti yonetimine karst gerceklestirdigi Nisan Ayaklanmasi ve
sonrasinda baslayan 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sonrast Osmanli Devleti
egemenliginden dereceli kopusu, Bulgar kiltiirinde baskin bir bigimde
“kolelikten ¢ikip 6zglrlige kavusma” olarak imgelestirilir (Ding, 2018a: 125).

Gulntimiizde Bulgaristan’da yaklasik olarak bes ylzyillik Osmanl
egemenligi donemi su karalamalarla damgalanir: “Osmanlt esareti”, “Tirk
esareti”, “Osmanli kolelig1”, “Turk koleligi”. Bulgar kiltiirinde bunlar arasinda
en sik kullanilan karalayic1 damga, “Tirk koleligi” damgasidir. Ancak Bulgarlar
tzerindeki Osmanli egemenligiyle ilgili s6z konusu damgalarla gergeklestirilen
olumsuz konumlandirmalarin biyik bir kismi, somut tarihsel gerceklerle
temellendirilmemistir. Bulgar “Tirk koleligi” damgasi, bir tabu konumunda
dokunulmaz kilinmistir.

Osmanl1 gegmisinin timiyle “kolelik” olarak karalanmasi, sadece ge¢misle
ilgili degildir. Ginimiizde s6z konusu damga, tlkede yasayan ulusal Tirk
azinligt mensuplarina yonelik politika, hukuk, egitim, kamusal mekanlar,
geleneksel medya ve sosyal medya alanlarinda etnik ayrimcilik ve dislamalarin
stirekli yeniden tretilmesinin temel gilidileyicisi haline gelmistir. Osmanli
gecmisinin “Tiurk koleligi” olarak damgalanmasi, Bulgaristan’daki Tirklerin
“Ben”in icine degil de “Oteki”nin icine dahil edilmesine yol agan en etkili niifus
yonetim politikast oldu. Tek ve basit bir sozciikle gerceklestirilen karalama, bes
yuzyillik geemisi su temellendirilmemis oryantalist denkleme indirgedi:
“Osmanli=Kolelik” ya da “Tirk=Kolelik”.

Osmanli Devleti'nde farkli etnisite ve mezhepler, Millet Sistemi' adli bir
yOnetim bi¢imiyle yOnetilmekteydi. Gegmiste Osmanli Devleti'ndeki Millet

! Millet Sistemi, Osmanli Devleti'nde yasayan gayri-mislimlerin genel yonetimi i¢in kullanilan bir
ifadedir. Millet Sistemi araciligiyla Osmanli Devleti'nin idari ve hukuki butiinliigl i¢inde gayri-
mislimlerin kendi dini kimliklerini yasamasi olanag: taninmistir. Ancak konuyla ilgili kapsamli
bir ¢alisma yapmis olan Kenanoglu'nun da belirttigi gibi, Miller Sistemi, farkli dini topluluklarin
devlet i¢cinde otonom bir sistemi oldugu anlamina da gelmez. Diger yandan Osmanli Devleti’nin
varligmi strdirdigi yaklasik bes yilizyil boyunca gayri-mislim tebaanin yonetim sisteminde
bircok degisim de gerceklesmistir. Millet Sistemi’nde gayri-mislimlerin dini liderlerinin, bazi
alanlarda (kismen idari ve hukuki, ozellikle evlenme ve bosanma siirecleri vb.) yetkileri
bulunmaktaydi. Ornegin patriklerin kendi toplulugu iizerinde cezalandirma yetkisi bulunuyordu,
ancak bu Osmanli Devleti yonetiminin denetiminde yiritilmekteydi (Kenanoglu, 2004: 227,
245). Osmanli Devleti yonetimindeki gayri-muslimler arasinda bulunan Bulgarlar, 19. yizyil
itibariyle ulusal kimlikleri bigimlendik¢e Rum milleti i¢inde anilmaktan rahatsizlik duymaya ve
Rum Patrikhanesi’nden ayrilmaya c¢alistilar. Bulgarlar, Osmanli ydonetimine karsi ayaklanmadan
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Sistemi, belli agilardan giinimiizde Avrupa Birligi'nin (AB) farkli etnik gruplar
tzerindeki yOnetim sistemine benzemektedir. Ancak giniimiizde Bulgar
kiltirindeki basat anlayista AB’nin yOnetim sistemi genellikle “demokratik”
olarak olumlanirken, Osmanli geg¢misi tiimiiyle karalanip asagilanmakta ve
Otekilestirilip “kolelik, esaret, boyunduruk” olarak damgalanmaktadir. 19.
yluzyildan giinimiize kadar Bulgar kiltirinin basat sdyleminde Osmanli
geemisi, “Tirk koleligi donemi” damgasiyla siirekli yeniden iiretilmeye devam
etmektedir. Bu Oyle bir damgadir ki, neredeyse mantar gibi her yerde bitmektedir.

1. ARASTIRMANIN KAPSAM, YONTEM VE KAVRAMSAL
CERCEVESI

Makalenin amaci, Bulgarlar tizerindeki Osmanli Devleti egemenligi
donemine iliskin “Tirk koéleligi” damgasinin hangi toplumsal alanlarda kiltiirel
olarak nasil insa edildigiyle ilgili sosyolojik bir ¢0ziimleme yapmaktir. Diger
yandan makale kapsaminda, giinimiizde s6z konusu damgayla ilgili Bulgarlar
tarafindan yoOneltilen kismi elestiriler de incelenmektedir.

Makaledeki bulgular, nitel arastirma yOnteminin alan yazinini amagsal-
tarama teknigi kullanilarak elde edilen verilerin arastirma amaci dogrultusunda
islenmesiyle elde edildi. Konuyla ilgili Tirkce kaynaklar yetersizdir. Bu nedenle,
makalede s6z konusu damgayla ilgili olarak Bulgar kiiltiirtinde tretilen insalar ve
yeniden insalar, biyiik Ol¢iide Ozgln Bulgarca akademik ve medya
kaynaklarindan elde edilen veriler iizerinden islenerek ¢ok boyutlu elestirel
¢O6ziimlemeye tabi tutuldu.

Turkge sosyolojik yazinda, Bulgaristan’daki toplumsal-kiltiirel iligkilerle
ilgili arastirmalar, genellikle Tiurklerin yasantilart iizerinedir, ancak Bulgar
kiltiirtinii ve Bulgar oryantalist damga insalarini ¢éziimleyen arastirmalarin
sayis1 neredeyse yok denecek kadar azdir. Bu nedenle makale, Tirkge sosyolojik
yazina bir katki saglamay1 da amaglamaktadir.

Cozimlemenin kuramsal boyutunda biuyilk o6l¢iide Edward Said’in
oryantalizm, Erving Goffman’in damga, Pierre Bourdieu'nun alan, Michel
Foucault'nun sorunsallastirma ve Talcott Parsons’in islev kavramlarindan
yararlanilmaktadir. S6z konusu kavramlarin makalede hangi anlamda ise vuruk
hale getirildigiyle ilgili asagida kisa agiklamalar yapilmaktadir.

Oryantalizm, Bat’da ortaya c¢ikan ve Dogu kiiltlirlerine yonelik bir tiir
asirtya varan merak: ifade eden bir ideolojik yaklagimin adidir. Oryantalizm

once Rum Patrikhanesi yonetimine karsi ayaklandilar (bkz. Mevsim, 2022). Boylece Bulgarlar,
Once Rum Patrikhanesi yonetiminden, sonra Osmanli Devleti yonetiminden ayrildilar.
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genellikle Dogu kiltiirlerini Bat/nin egzotik, gizemli ve ¢ogu zaman asagilayict
bir bicimde tasvir etme egilimini anlatir. Bu ideolojik yaklagim, 19. yizyilin
sonlarindan itibaren Avrupa’da yayginlasmis ve ayrica politika, bilim, edebiyat,
resim, mimari, miizik, moda ve diger sanat alanlarinda da etkili olmustur.
Edward Said, oryantalizmi 1978 yilinda yayimladig1 ayn1 adli kitabinda elestirel
cercevede ¢oziimler. Said, oryantalizmi “Bati’'min Dogu tlzerindeki egemenlik
iligkileri, yasam tarzlar1 ve distincelerini bigimlendiren bir hegemonya projesi”
olarak tanmimlar. Boylece oryantalizm, Dodu’yu Batiiar tarafindan belli bir
ideoloji ve gozliklerle gorme ve anlamlandirma bi¢imini ifade eder. Said,
oryantalizmin birgok agidan Bat/nin Dogu’yu yodnetme ve denetleme araci
oldugunu belirtir. Bat:i akademisyenler, yazarlar, ressamlar ve diger sanatgilar
tarafindan yapilan c¢alismalarin, Dogu kiiltlirlerini yanlis ya da asagilayici bir
bicimde temsil etti§ini One siirer. Ayni zamanda, bu c¢alismalarin Bat/’nin
egemenlik ve {istiinlik duygusunu pekistirdigini ve Dogu’yu “Oteki” olarak
tanimlayarak kendini mesrulastirdigini ileri siirer (Said, 2003).

Ancak hem wulusal hem uluslararast sosyolojik yazinda genellikle
Avrupa’nin batisindaki  oryantalist yaklagimlar bilinirken, Avrupa’nin
dogusundaki oryantalist yaklasimlar pek bilinmez. En az bilinen oryantalist
yaklagimlardan biri, Bulgar oryantalizmidir. Bulgar kiltiri kapsaminda,
Batr’dan gelen oryantalist yaklasimlardan etkilenilerek 6zellikle 19. yiizyilin sonu
itibariyle Osmanli Devleti'ne karsi oryantalist bir yaklasim gelistirilmistir.
Bulgarlarin Osmanli yonetimine yapistirdigr “Tirk koleligi” damgasi, soz
konusu oryantalist ¢cercevede bigcimlenmistir. Bulgar oryantalizminin merkezi
damgasi, “Tiurk koleligi” damgasidir. Avrupa’nin batisinda tretilen “barbar
Tirkler” damgasinin yerini, Bulgaristan’da “kolelestiren Tirkler” damgasi alir.

Toplumsal iliskileri en fazla etkileyen durumlardan biri, damgalardir.
Goffman'in damga kavrami, bireylerin toplum i¢indeki etkilesimlerinde
tasidiklart olumsuz yakistirmalari ifade eder. Damgalama siireci, toplumun
bireyleri belirli 6zellikleriyle karalamasi ve bu karalamalarin ortaya g¢ikardigi
olumsuz etkilerle siirdurillen bir strectir. Goffman, damga kavramini toplum
icindeki karalanmayi anlamak ve bu karalanmanin bireylerin kimlik ve
konumlarini nasil etkiledigini gostermek i¢in kullandi. Damgalama, kiltiirel bir
Uriindir ve toplumsal denetim islevi goriir. Damgalayan 6zne ile damgalanan
nesne arasindaki iliski, hem siiregen, hem dinamiktir. Damgalarin toplumsal
iligkiler ic¢inde kiltirel olarak insa edildigi goéz Onine alindiginda, damga
kavrami “sapkin, kotii ve olumsuz” 6zelliklerin varligina degil, belirli 6zelliklerin
ikinci bir taraf¢a “sapkin, koti ve olumsuz” olarak algilanmasi ve
isaretlenmesine vurgu yapar. Damgalanma, baska bir bireyin damgalanan

Ozelligi algllamasma ve bilmesine baglidir. Damgalama ve damgalanma
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toplumsal bir iligki oldugundan, zorunlu olarak gii¢ iliskileri gercevesinde yer
alir. Damga, niifusun s6zde “sapkin, koti” iyelerini denetlemek ve uyumu
tesvik etmek i¢in birgok toplumsal-kiiltiirel alanda rol oynar (Goffman, 2021).
Makalede, “Tirk koleligi” damgasinin, bir yandan Bulgar ulusal kimligini, diger
yandan ulusal Tirk azmnlik mensuplarinin konumlarini nasil etkiledigi tizerinde
durulmaktadir.

Bourdieu'nun alan kavrami, toplumdaki ¢esitli alanlarda (egitim, is, sanat
vb.) bireyler arasindaki gii¢c ve konum farkliliklarini ifade eder. Bourdieu’ya gore,
her alan, kendi i¢cinde belirli aliskanliklar, degerler, normlar ve roller barindirir.
Bu alanlar, bireylerin davraniglarini bigimlendirir ve o alanda sahip olunan bilgi,
yetenek ve konum gibi unsurlar, bir kisinin o alandaki giictinii etkiler (Bourdieu,
1986). Makalede, “Tirk koleligi” damgasmin 19. yiizyil sonlarindan giinimiize
kadar Bulgar kiltiirtintin hangi alanlarinda nasil bigimlere biirindigl tizerinde
durulmaktadir.

Foucault'nun sorunsallastirma kavrami, toplumun belirli bir konuyu
merkeze alarak onu tartismaya a¢masi ve onun etrafinda bir¢ok farkli anlamin
inga edilmesini ifade eder. Foucault’'ya gore, sorunsallastirma siireci, belirli bir
konunun toplumsal tartismalarin odak noktast haline gelmesine ve onun
etrafinda yeni bilgi, farkindalik ve politikalarin iretilmesine olanak tanir
(Foucault, 1995). Makalede, bir yandan “Tirk koleligi” damgasini iiretip
sirdiirenlerin, diger yandan s6z konusu damgay1 elestirenlerin gerekgelerinin
hangi sorunsallastirma ¢ercevelerinde bicimlendigi incelenmektedir.

Parsons’in islev kavrami, toplumsal sistemlerin isleyisini ve bir unsurun
sistem igindeki roliini agiklamak i¢in kullanilir. Parsons’a gore toplum, gesitli
kurumlar araciligryla belirli islevleri yerine getirir ve her unsur, bu islevlerin bir
parcasini Ustlenir. islevselcilik yaklasimi, toplumun bireyleri arasinda isbirligi ve
toplumun devamliligint saglayan bir denge oldugunu savunur (Parsons, 1991).
Makalede, “Tiirk koleligi” damgasinin Bulgar kiiltlirtindeki ¢gesitli islevler1 tespit
edilerek elestirel bir cercevede ¢oziimlenmeye tabi tutulmaktadir.

“Turk koleligi, Tirk esareti, Osmanlt koleligi, Osmanli esareti” damgalari,
ginimizde genel olarak Bulgarlarin, 6zel olarak Bulgaristan’da toplumun
kolektif belleginde belli bir oryantalist damga olarak yer etmistir. Bu damgalar,
tarth boyunca ve giinimiizde bir dizi politik, toplumsal ve kiltiirel etmen
tarafindan bi¢imlendirilir. Alan yazinmi tarama teknigiyle elde edilen veriler,
yukarida kisaca tanimi verilen oryantalizm, damga, alan, sorunsallastirma ve
islev kavramlar ¢ergevesinde tartigilip ¢6ziimlenmektedir.
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2. BULGAR “TURK KOLELIiGi” DAMGASININ iNSASI VE iSLEVLERI

Kolelik farkli bigimlerde tanimlanabilir. Ttirk Dil Kurumu Sézliigi’nde kole,
“savasta tutsak alinan, yabanci tlkelerden zorla kacirillip 6zgiirlikten yoksun
birakilan veya baskasindan satin alinan kimse; kul, bende, esir, memluk” olarak
tanimlanir. Sozlik’deki bir diger kole tanimi, “birinin emri altinda bulunan;
bende, ¢aker” bigimindedir. Koble s0zciigliniin mecazi anlami ise, “herhangi bir
seye asir1 derecede bagli olan kimse; bende”dir (TDK, y.k.).

Ozellikle 19. yiizyila kadar bir¢ok biiyiik imparatorlukta cesitli emek giicii,
baskin bir bigcimde koéleler iizerinden yiirttiilmekteydi. 19. yiizyilda tedrici olarak
kole ticaretinin yasaklanmasiyla birlikte kolelik kiiresel Olgekte ortadan
kaldirilmaya baslandi (Bales, 1999). Osmanli Devleti, koleligi ilk kaldiran
devletlerin arasinda yer alir. Sirayla kolelik, 1833’te ingiltere’de, 1847’de
Osmanli Devleti'nde, 1848’te Fransa’da, 1858’de Portekiz’de, 1863’te
Hollanda’da ve 1865’te ABD’de kaldirild1 (Ozdag, 2018: 245, 247).

Bulgar tarih¢i Olga Todorova, Osmanlt Devleti'nde kolelik kaldirilmadan
Once Bulgarlar i¢in iki ¢esit koleligin varligindan s6z eder. Bunlar, ev koleligi ve
seckin/askeri koleliktir. Ancak Todorova, Osmanli Devleti'nde kolelik
kurumunun 1839’da ilan edilen Tanzimat’tan ¢ok daha dnce Bulgarlar i¢in ciddi
bir tehlike olmaktan ¢iktigin1 da ifade eder. Ayrica Balkanlar'in fethedilmesiyle
birlikte Osmanli yonetimi altindaki Bulgarlara “kisisel olarak 6zgiir ehl-1 zimme
(zimmet ehli) konumu”nun?® giivencesi verilmisti. Todorovanin belirttigi gibi bu
nedenle Bulgarlar sadece ¢ok nadiren ev kolesi oldular. Bulgarlar, 1826 yilinda
Yenigeriligin kaldirilmasindan sonra da “askeri koéle” olmaktan ¢iktilar. 1839 yil1
sonrasindaki Tanzimat stireciyle birlikte ise kolelik azalmaya bagsladi. Bu stirecte
Bulgarlar kole olmaktan tamamen ¢iktilar. Bu ylizden Bulgarlar, koleligi
“bagkalarin kaderi”, 6rnegin Cerkezlerin, Kafkasyalilar, Afrikalilarin vs. kaderi
olarak gormekteydiler. Bu nedenle, Bulgarlar Osmanli Devleti'nden ayrilarak
1878’de Bulgaristan Prensligi’'ni kurmadan o©nce “kolelik” meselesini pek
tartismamaktaydilar. Oryantalist yaklasimlar, milliyet¢ilik akimlari, ulusal
kimlik ingasi siireci vs. bir araya geldiginde ge¢mise donik bir tarihyazimi insa
edilirken ge¢mis karalanarak mutlak “kolelik” olarak damgalandi. Todorova, 19.
yizyilda Bulgar Ronesanst (Vizrajdane) sonrast Osmanli Devleti'nden
Ozglrlesmenin sonucunda ulusal Bulgar kimliginin bi¢imlenisinde kolelik
teriminin metaforik olarak kullanildigindan bahseder. Todorova, kolelik
teriminin 19. yiizyil sonlarinda etnik ve dini olarak yabanci iki otorite karsisinda

2 “islam iilkesinde uzun siire yagamak isteyen yabancilarla yapilan bir tir vatandaglik
sOzlesmesine ‘zimmet akdi’ ve sOzlesme yapilan yabancilara da ‘zimmet ehli’ (ehl-i zimme)
denilir.” Ayrica “islam tilkesine girmek veya islim ordusuna teslim olmak isteyen bir yabanciya
verilen can ve mal giivencesi” manasmda da kullanilabilir (TDV islam Ansiklopedisi, 2013).
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bir ulusun ytikselisinin metaforik bir ifadesi oldugunu dile getirir. S6z konusu iki
yabanci otorite: Osmanli’nin sekiiler iktidar1 ve istanbul’daki Rum Ekiimenik
Patrikhanesi’nin dini otoritesidir (Todorova, 2008: 85-141).

Boylece Todorova, Bulgar kiiltiriinde Osmanli donemiyle iliskili iki
koleligin varligindan s6z eder. Bunlardan biri Osmanli doneminde gergekten
mevcut olan kolelik kurumu, digeri mecazi ya da metaforik anlamda kullanilan
kolelik ifadesidir. Todorova’ya gore gercek kolelik ile metaforik koleligin
harmanlanmasi1 sonucunda Bulgar kiiltiirinde Osmanli Devleti’'ne yonelik bir
kolelik algis1 olustu. Gergek kolelik ile metafork koleligin karismasina neden
olan olaylar Todorova tarafndan sOyle siralanir: 1876 yilinda Bulgarlarin
Osmanli Devleti'ne kars1 yaptigi Nisan Ayaklanmasi sirasinda ve 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi sirasinda belirli sayida Bulgar kadin ve ¢ocugun, diizensiz
Osmanli ordu birliklerinin askerleri tarafindan kole olarak kacirilmasidir.
Todorova, Bulgarlarin toplumsal bellegine yerlesmis olan “Tirk koleligi”
damgasmin nedenini, tam da bu iki olay sirasinda yasanan kole olarak
kagirilmalar oldugunu ifade eder. Ancak Todorova ayni zamanda bu
kacirilmalarin, belli sayida oldugunu, tiim Bulgarlar1 kapsamadigini ve Osmanli
yetkelerinin (otoritelerinin) izni ve talebi disinda diizensiz birlikler tarafindan
yapildigini da vurgular (Todorova, 2008: 85-141).

Peki Bulgar kiltiriinlin neredeyse her bir kdsesini kusatmis olan “Tiirk
koleligi” damgasi, ilk olarak ne zaman yaratildi? Kimler bu damganin insasini
yapt1? Bu damganin bir ilk icat edeni tespit edilebilir mi?

Osmanli Devleti’'nin ikinci Bulgar imparatorlugu topraklarimi fethettigi ilk
donem olan 14. yiizyil sonlarindan 19. yizyilin ilk yarisina kadar, Osmanl
yonetimiyle ilgili “kolelik, esaret” ifadelerinin kullanimina rastlanmamaktadir.
Bu konuyu Konstantin irecek de ifade etmektedir (irecek, 2015). Gegmise
yOnelik olarak “Tiirk koleligi” damgasi, Batili oryantalist akimlarin Balkanlar’a
ulasmasiyla birlikte insa edilmeye baslandi. Ayni zamanda “Tirk koleligi”
damgasinin, Bulgar halki i¢inden degil, daha ¢ok Bat’dan gelerek iistten
dayatildig1 ve bicimlendirildigi goriilmektedir.

Bulgar Ronesansi, Ulusal Uyanis ya da Yeniden Dogus (Vizrajdane) olarak
da adlandirilan stire¢, 18. ylizyil sonlar1 ile 19. yiizyilin baslarinda ortaya
c¢ikmaya basladi. Bu bakimdan, Bulgar ROnesansi’'nin, Balkanlar’daki Bulgar
etnisitesi hala Osmanli yonetimi altindayken bigimlendigi gorilmektedir. “Tiirk
koleligi” damgasi da Bulgar Ronesansi icinde bi¢cimlendirilmis ve insa edilmistir.
Bulgar Ronesansi, Avrupa’nin batisindan gelen modern akimlarla bigimlenmis
olup, s6z konusu modern akimlarin iginde milliyet¢ilik ve oryantalizm
ideolojileri de bulunmaktadir. Bulgar Roénesansi siirecindeki ilk belirleyici

188


https://doi.org/10.53376/ap.2024.07

Vildane OZKAN

eylemler, once kilise okullari, sonrasinda laik okullar olarak Bulgar okullarinin
acilmast ve Bulgarca ders kitaplari, gazete ve dergilerin basilmasi oldu. Birgok
kaynakta gorildugi gibi, s6z konusu yayinlarda en fazla ilgi duyulan
konulardan biri Bulgarlarin tarihsel ge¢misiydi. Sonraki doénemde Bulgar
edebiyatcgilart ortaya ¢ikti. Bulgar edebiyati da Bulgarlarin ge¢misine 6zellikle
odakland1. Bulgarlarin ge¢misine duyulan bu ilgi, ge¢misin oryantalist akimlarin
etkisiyle “kolelik donemi” olarak damgalanmasina yol acti.

Bulgarlarin, Osmanli egemenligi donemi izerine yapistirdigt “Tiirk
koleligi” damgasmin yaklasik olarak iki yizyillik bir ge¢misi bulunmaktadir.
Osmanlt yoOnetimiyle ilgili “Tiurk koleligi” damgasi, 18. yilizyil sonlarinda
baslayan Bulgar Ronesansi hareketi ¢ercevesinde bicimlenmeye basladi. Baska
bir deyisle s6z konusu damganin zemini, Bulgarlar hentiz Osmanli yonetimi
altindayken insa edilmeye baslandi. Damga geriye doniik insa edildi, ¢linki 14.
yluzyilda Bulgarlar, Osmanli Devleti tarafindan fethedildigi donemdeki
kayitlarda boyle bir damgalamaya rastlanmamaktadir. Bu konuyu yazanlardan
biri Konstantin irecek’tir.

irecek, 1854-1918 yillar arasinda yasamis, Viyanali bir Cek entelektiieldir.
1874 yili itibariyle Balkanlar’i gezgin olarak dolasti ve bolgedeki Slavlar’
hakkinda yazmaya basladi. 1876 yilinda Bulgarlarin Tarihi adli kitab1 yayimlandi
(irecek, 2015). Kitap Cekce ve Almanca yazilip yaymlandi. “Dogu Sorunu”nun
temel parcasi sayilan “Bulgar Sorunu” boylece tarihsel bir cergeveye yerlestirildi.
1878’de sozde “Tirk koleligi’nden kurtulusun ardindan yeni Bulgaristan’in
ingasinda gorev alan yabanci uzmanlar arasinda en iinlii ve saygin olanin Prof.
Konstantin Yosif irecek oldugu sOylenebilir. irecek, 1877-78 Osmanli-Rus
Savasi’yla Osmanli Devleti'nden ayrilan Bulgarlarin kurdugu Bulgaristan

3 Osmanli Devleti yonetimindeki Slavlarla ilgili en kurumsallagmis somiirgeci projenin Rusya
merkezli Panslavizm hareketi oldugu sdylenebilir. Once edebi ve kiiltiirel bir hareket olarak
bi¢imlenen Panslavizm, 19. yiizyil itibariyle Slavlari kurtarma bigimindeki sOmiirgeci amaca
biriinmistiir. Bulgarlar ise Panslavizm ideolojisinin Avrupa kitasindaki amaci ve nesnelerinden
biriydi. Panslavizm ideolojisi; edebiyat, gazete, din ve kiiltiir alanindaki Bulgar secgkinlerin bakis
agisin1  etkilemis olup Osmanli yOnetiminden ayrilma siirecinde de islevsel olmustur.
Panslavizm’in merkezinde ise “Kurtarici Rus” imgesi insa edilmistir (Kohn, 2007). Ancak 19.
yilizyilda etkisini arttiran Panslavizm hareketinden etkilenerek Osmanli yonetiminden ayrilmak
isteyen Ortodoks Bulgarlar’dan yaklasik iki ylz yil 6ncesinde 1688 yilinda ilk kez Katolik
Bulgarlar birgcok Ortodoks Bulgari da yanlarina ¢ekerek Osmanli yOnetimine Kkarsi
ayaklanmiglardir. Katolik Bulgarlarin 6rgiitledigi Osmanli karsit1 bu ilk biyik Bulgar
ayaklanmasmimn adi, Ciprovtsi Ayaklanmasr’dir. Ozellikle Georgi Peyacevic tarafindan yonetilen
Katolik Bulgar ayaklanmasi, Osmanli yonetimi tarafindan bastirdmistir (Vladimirov, y.k.).
Ayrica Katolik Bulgarlarin, Ortodoks Bulgarlar'dan daha o6nce Rum Patrikhanesi'nden
ayrildigini da belirtmek gerekir. 1860’ta Katolik Bulgarlar, Katolik Papa ile iletisime gecerek
Rum Patrikhanesi’'nden ayrilip Papa’nin ruhani otoritesi altina girmislerdir. Bdylece
1860/1861°de istanbul’da Katolik Bulgar cemaati de olusmustur (Ersoy Hacisalihoglu, 2020:
410).
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Prensligi’'nin egitim sisteminin olusturulmasma katkida bulundu. 1879’da
Bulgaristan Prensligi i¢in ¢aligmaya basladi ve 1881-1882 yillar1 arasinda yeni
Bulgaristan Prensligi’nin Egitim Bakani olarak gorev yapti.

irecek, sOyle yazar: “Bulgar tarihinin en hiiziinli ve karanlik donemi, 15.
yizyilin sonundan ulusal uyanisin baslangicina kadarki Ttiirk esareti donemidir.”
irecek, sadece Tiirklerin Bulgarlarin tizerinde kurdugu hakimiyetten degil, ayni
zamanda Osmanli hakimiyetiyle birlikte Rum unsurunun da Bulgarlarin
kiliseleri ve okullar1 tizerinde egemenlik kurdugundan soz eder. irecek ayni
zamanda bu kadar ¢ok ve kokli degisimlerin yasandigl bu 6nemli doneme iliskin
bilgilerin son derece az oldugundan bahseder. irecek bu bilgilerin azlig1 nedeniyle
tarth¢inin zorunlu olarak bu donemi aydinlatmak i¢in masallara ve sarkilara
basvurmak zorunda kaldigmi yazar. irecek, Bulgaristan’in o zamanki glcli
Osmanli Devleti’nin tam kalbinde yer aldigini ve Bulgarlarin, Osmanli yonetimi
sonrasinda diinyayla baglantisinin kesildiginden s6z eder (irecek, 2015: 661-724).

Todorova, 19. yiizyilin ikinci yarisindaki Bulgar Ronesans1 kapsamindaki
Bulgar Kurtulus Hareketi direnis¢ilerinin, geriye doniik olarak Osmanli yonetimi
donemi i¢in “koélelik” damgasi yapistirmasinda ne kadar etkili oldugunu ifade
eder. Todorova ayrica gergekteki Osmanli Devleti’yle, diisiinsel olarak yaratilan
Osmanli Devleti arasindaki farklardan da oldukg¢a sik bahseder: “gercekteki
kolelik ve metaforik kolelik”. Bu iki kolelik bigiminin Bulgarlarin zihninde
birbirinden genellikle ayrilamaz ve i¢ i¢ce ge¢mis durumda oldugunu sodyler
(Todorova, 2009).

irecek, “Turk esareti” altinda yasayan Bulgarlar arasinda Osmanli’dan
kurtulmak i¢in ilk girisimlerin ¢ogunlukla Ciprov (Kiprovets) Voyvodaligi’'ndaki
Katolikler tarafindan yapildigini ifade eder. Bulgar Katolikler, yaklasik olarak
1630 yilinda II. Ferdinand ve Polonya krali III. Sigismund’dan yardim istediler.
Ancak Avrupa’da siiren otuz yil savaslari nedeniyle taleplerine pek yanit
alamadilar (irecek, 2015: 505).

Bu baglamda, “Tirk esareti”’nden kurtulusun yolunun Bulgarlarin igceriden
egitilmesi gerektigi goriisi ortaya atildi. 19. ylzyilin ilk yarisindan baslayarak
acilan Bulgar okullar1 bu baglamda yer alir. ilk Bulgar okulu 2 Ocak 1835 yilinda
Gabrovo kasabasinda agildi, ancak kitaplarin dili Grekge’ydi. Farkli yaslardan
yaklasik 120 6grenci okula kaydoldu. Sonrasindaki birkag yil iginde agilan diger
Bulgar/Slav okullarinda Bulgarca kitaplar da okutulmaya baglandi. ilk Bulgarca
kitaplarin bir kismi Belgrad’da basildi. ilk Bulgar okulunun a¢ilmasmdan on yil
sonra Bulgar okullarinin sayisi, 53 oldu. 1844’te ilk Bulgar dergisi yaymlanmaya
basladi. 1840 yilinda ilk Bulgar kadin okulu Plevne’de (Bulgaristan’daki
Tirkee’de kullanilan diger adlariyla: Filibe, Hiilbe) acild: (iregcek, 2015). Bulgar
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okullarinin ag¢ilmasi ve Bulgar entelektiiel diinyasinin sd6z konusu insasi,
Bulgarlar heniiz Osmanli Devleti yonetimi altindayken gerceklesmistir.

Boylece Bulgarlarin Rénesans donemi ¢ok hizli gelisti. 19. ylzyilin baginda
neredeyse higbir sey ortada yokken, 30-40 yil i¢inde yukarida sayilan egitim
degiskeniyle birlikte bircok yerde milliyet¢i Bulgar tiiccarlar, 6gretmenler ve din
adamlar ortaya ¢iktr. Neredeyse tiim yerlesim yerlerinde Bulgar okullar1 agildi
ve binlerce Bulgarca kitap, kirsal alandaki niifus tarafindan bile okundu. irecek’in
ifadesiyle, Osmanli yonetimi i¢inde Bulgarlarin bu degisimi/uyanisina yol agan
“pu kokli ve derin darbe, silah zoruyla ya da kan dokerek degil, sessizce,
kitaplarin ve okullarin yardimiyla gergeklestirildi”. Bulgar ulusal kimligi boyle
bicimlenmeye basladi. Bu wuyanisin ilk hedeflerinden biri Fener Rum
Kilisesi’'nden ayrilmakti. Ciinkii Bulgar Ronesans: i¢cin hem Osmanli yonetimi
hem Fener Rum Kilisesi yOnetimi bir esaret demekti. Fener Rum Patrikhanesi’'ne
bagli Bulgarlarin ister koylii olsun, ister din adami nasil eziyet ¢ektigi sikca
Bulgar milliyetcileri tarafindan ifade edilmektedir (irecek, 2015).

Todorova, su sorular1 sormaktadir: Bugiinkii Bulgaristan ve ona en yakin
komsu topraklarda Osmanli doneminde kolelestirilen halklar nereden geldi?
Popiiler edebiyatta siklikla 6ne siirildigia gibi, kole saflarindaki Bulgar varligi
gercekten biyik ve kalict miydi? Osmanli ylzyillarinda Bulgar topraklarinda
kolelerin etnik yelpazesi degisti mi, nasil ve neden degisti? Etnik koken ve 1rk,
kolenin kaderini ne Olgiide etkiledi? Mislimanlar da mi kolelestirildi, Ote
yandan kolelestirilen Hristiyanlarin hepsi islam’a mi1 gecti? Tarihsel kaynaklar
bize, farkli kategorilerdeki evcil kolelerin ve kadin kélelerin normatif ve gercek
durumlart ve bunlarin biyik ¢ogunlugunun Osmanli toplumuna entegre
edilmesini saglayan mekanizmalar hakkinda ne sdyleyebilir? Kole direnisi hangi
bigimleri aldi? Osmanli tasra toplumu arasinda koéle sahibi olmak ne kadar
yaygindi ve kole sahipleri yalnizca Miislimanlar miydi? Osmanli ev koleliginin
Avrupa’da yakin paralelleri var miydi? Bulgar halk dilinde “koélelik” metaforu,
19. yiizyildan itibaren ne zaman ve hangi nedenlerle Bulgar ulusal tarihinin tiim
Osmanl1 déoneminin bir tanimi1 olarak dayatilmaya baslandi? (Todorova, 2021).

Todorova (2021), “kolelik” soyleminin Bulgarlarin diline 18. yilizyilin
ikinci yarisiyla 19. yiizyilda girdigini ifade eder. Baz1 kolelestirerek cezalandirma
uygulamalari, 19. yiizyilda da devam etti, ancak bunlarin genellikle sadece
ayaklanma ¢ikaranlarla sinirlt oldugunu gosteren kaynaklar var. Gorildiga gibi
tam da artik koleligin kaldirildigr ve Bulgarlar i¢in bir kolelik tehdidinin
neredeyse kalmadig1 bir dénem olan 19. yiizyilda egitimli Bulgar c¢evrelerinde
(Stangeva, y.k.) “kolelik, esaret” sOylemi icat edildi. Baska bir deyisle, neden tam
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olarak 19. yiizyilda tim Osmanli egemenlig§i doneminin bir kolelik donemi
oldugu sOylenmeye baslandi? Bu nasil anlamlandirilabilir?

1848-62 yillar1 arasinda yaymn yapan Bulgarca gazete “Llapurpagcku
BecTHUK (Tsarigradski vestnik)” (Boneva, 2021), kolelik meselesiyle ilgili bazi
yazilar yayinladi, ama elestirel diizlemde degil, Osmanli Devleti politikastyla
genellikle uyumlu bir ¢izgide yaym yapti. Ancak bazi Bulgarca gazetelerde
kolelik meselesine hafif de olsa elestirel bir dokunus yapildi. S6z konusu
Bulgarca gazeteler: “Aen (Den)” ve Todor Burmov’'un editOrliigiini yaptigi
“Bbarapckn KHmxknum (Bilgarski knijnitsi)”. Bulgar gazetesinde yayinlanan yazari
bilinmeyen bir yazida, koleligin dogaya aykiri, ahlaksiz ve korkung bir durum
oldugu yazilmakta, ancak kéleligin aynt zamanda eski/antik zamanlardan beri
var olan bir durum oldugu ifade edilerek Osmanli Devleti’ndeki kolelik
kurumuna dolayli olarak hak da verilmektedir. S6z konusu donemde Bulgar
basininda Osmanli donemindeki kolelikle ilgili kosullar, normal ve hatta
neredeyse olumlu gosterilebilir. Todorova’ya gore bu, Bulgar basini tizerindeki
Osmanli Devleti sansiirii nedeniyledir (Todorova, 2021). Ancak Todorova'nin
iddiasindan farkli olarak bu durumun, Osmanli sansiiriiyle ilgili olmaktan daha
¢ok, 6rnegin uzun yillar Osmanl biirokrasisinde gorev almis ve 1886’da Dogu
Rumeli Vilayeti valiligine getirilmis olan Gavril Kristevig’in (1817-1898), s6z
konusu yillarda Ortodoks Bulgarlart Rum Patrikhane’sinden ayirarak onlar i¢in
Bulgar Eksarhanesi’'ni kurma amaciyla Osmanli yOnetimiyle iyi gegcinmeye
calistig1 i¢in oldugu da soylenebilir. Bulgar Eksarhanesi (diger adiyla: otosefal
Ortodoks Bulgar Kilisesi), 1870’te Sultan Abdiilaziz’in fermaniyla kuruldu (Pars,
2006: 157). Ersoy Hacisalihoglu'nun da (2020: 410) belirttigi gibi, bdylece
“padisahin fermani ile ayr1 millet olma hakkini kazanan Bulgarlar, Osmanl
kayitlarinda i1lk kez ayr1 olarak ‘millet-1 Bulgar’ seklinde kaydedilmeye
baslanmislardir”.

Osmanlit Devleti egemenligi alani disinda bulunan gdé¢men Bulgarlarin
cikardig1 gazetelerde ise, Osmanli Devleti’'ndeki kolelik sistemine yoOnelik ¢ok
daha fazla elestiri yOneltildigi ve koleligin 6zgiirligiin mutlak bir antitezi olarak
konumlandirildigi  gorilmektedir. Kolelik konusunun, Ozellikle Lyuben
Karavelov ve Hristo Botev'in gazetelerdeki diiz yazilarinda aragsallastirildigi
gorilmektedir. Karavelov ve Botev’in yazilarindaki vurgu, kolelikle ilgili
haberlere ya da kole sorununun ahlaki-etik ve insani yonlerine degil, daha ¢ok
devam eden kolelik uygulamast yoluyla Osmanli Devleti’'nin giliciiniin
modernlesme konusundaki zayifligin1 géstermeyi hedeflemektedir. Osmanli’nin
bu zayif giiciiniin reddedilmesi, modernlesmek isteyen Bulgarlarin 6niindeki tek
makul segenek olarak gosterilmektedir (Todorova, 2021).
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Osmanli Devleti'nde kolelik, ilk once devletin batisinda kaldirildi, bunun
icinde Bulgarlarin yasadigi topraklar da bulunmaktadir. Osmanli Devleti'nde

kolelik en son Araplar, Kafkasyalilar ve Afrikalar tzerinden kaldirildi
(Todorova, 2021).

Kolelige en az maruz kalan topluluklardan birinin Bulgarlar oldugu
sylenebilir. Ornegin 1550-1684 yillar1 arasindaki Osmanl1 Sofya’sindaki ser’iyye
sicilleri incelendiginde kolelerin etnik kokenleri arasinda tek bir Bulgar koleye
rastlanmamaktadir. Bu donemde Osmanli Sofya’sinda kole sahibi erkekler ve
kadinlar bulunuyordu. Kole sahibi kadinlarin tinvani olmasa da kole sahibi
erkekler su tinvanlara sahipti: Bey, Efendi, Celebi, Haci, Aga, Usta, Kassabbas,
Seyyid, Kethiida, Bese, vb. Ayrica Sofya’daki kolelerin sahiplerine karsi hukuki
haklar1 da bulunmaktaydi. Hak arama konusunda koéleler kadi mahkemelerine
siklikla bagvurmaktaydilar. Daha da énemlisi sahiplerine karsi agtiklar: davalar
genellikle koleler kazanmaktaydi (Cakir, 2016: 205-212).

Boylece, “Turk koleligi” damgasmnin, 19. ylzyilin ikinci yarisinda
bigimlenen Bulgar Ronesansi’nin bir iiriinii oldugu goriilmektedir. Soyle ilging
bir durum da s6z konusudur: 19. yiizyil Bulgar yazarlari, “Tiirk esareti” ifadesini
tercih ederken, 20. yiizyi1l Bulgar yazarlar1 daha ¢ok “Tirk koleligi” ifadesini
tercih etmistir.

Ayni olay, farkli perspektiflerden farkli bir bigimde yazilabilir. Elbette bu
anlatilar kitleleri belli bir giiciin ¢ikar1 dogrultusunda yonetmek i¢in gelistirilir
(Mindova, 2020: 139-173).

Bulgar gazeteci Mila Gesakova, 2014 yilinda Bulgar profesor ve tarihgi
Bojidar Dimitrov’la yaptig1 bir réportajda “Tiirk koleligi bizden ne aldi, ne
verdi?” diye sorar. Dimitrov sOyle yanit verir: “Tirk koleligi bize hicbir sey
vermedi. Tam tersine bizi Avrupa’nin biiyiik uluslar1 ve devletleri listesinden attr.
Bulgar halki, ¢ogunlugu Hristiyan olan Bulgarlarin her bakimdan ayrimciliga
maruz kaldigi feodal bir Asya islam imparatorlugunda padisahin golgesinde
eridi.” Dimitrov, Bulgar Profesér Hristo Gandev’in hesaplamasina atif yaparak,
eger Bulgarlar bes yiizyil boyunca “Tirk koleligi” altinda kalmasaydi o zaman
Bulgarlarin niifusu simdi Britanya, Fransa, Almanya gibi tilkelerin niifusunda
olurdu. Baska bir deyisle s6z konusu iki Bulgar profesore gore, Bulgarlar “Tiirk
koleligi” altinda kalmasaydi o zaman simdi Bulgar niifusu, 60-80 milyon
arasinda olurdu. Profesér Dimitrov, “Tirk koleligi” nedeniyle 1878’den sonra
Bulgarlarin sayisinin 2,5 milyona indigi ama Osmanli Devleti'nden ayrilmadan
Once bu sayinin 6-7 milyon oldugunu iddia etmektedir (Gesakova, 2014).
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Gunimiizde Bulgar kiiltiirinde Osmanli gegmisiyle ilgili “Turk koleligi”
damgasinin stirdirilmesinin gordigiu temel islev, yukarida sozleri alintilanan
Bulgar Profesér Dimitrov'un damgay:r kullanma bi¢iminde gorilebilir. S6z
konusu damgayla, Bulgarlarin giinimiizde kiigiik bir ulus olmast ve hizlica
erimesi konusundaki sorumlulugun yikii, Bulgarlarin kendilerine degil yaklasik
olarak iki ylizy1l 6nce sona ermis olan s6zde “Tiirk koleligi”’ne atilmaktadir.

Boylece “Tiirk koleligi” damgasinin en temel iki islevinden s6z edilebilir.
Bunlardan biri, Bulgarlar1 sorumluluktan kurtarmasi; ikincisi, Tirkleri
dislamasidir. Osmanli Devleti egemenliginden c¢ikali yaklasik olarak 145 yil
gecmesine ragmen, hala ge¢miste yasayarak giinimiizdeki ve gelecekteki olaylar1
degerlendirirken bir yol gosterici olarak bu damganin kullanilmasinin temel
nedeninin, bilerek ya da bilmeyerek sorumluluktan ka¢ma istedigi oldugu
sOylenebilir.

3. BULGAR “TURK KOLELIiGi” DAMGASININ ALANLARI

19. ylizyildan ginimiize kadar “Tirk koleligi” damgasi, bir yandan Bulgar
oryantalizminin temel dinamigini olusturdu, diger yandan Bulgar ulusal
kimliginin tam merkezine yerlestirildi ve Bulgarlarin tim toplumsal iliski ve
kiltirel deger alanlarina niifuz etti. “Tirk koleligi” damgasi, Bulgarlarin gegmis-
bugilin-gelecek bigimindeki zaman algisint da kusattr. “Tirk koleligi” ifadesi,
Bulgar ulusal kimligi i¢in sadece gegmis zaman dilimi baglaminda anlamli
degildir, ayn1 zamanda bugiinii anlamlandirmak ve gelecekteki yonii ve yonelimi
cizmek i¢in de yol gosterici bir islev goriir.

Bulgar kiltirinde Osmanli doénemini “Tiirk koleligi donemi” olarak
damgalamak; politika, diplomasi, resmi ve resmi olmayan egitim, din, folklor,
heykel ve resim sanati, edebiyat, tarih, geleneksel medya, sosyal medya vs. gibi
birgok kurumsal ve giindelik alani kusatmis durumdadir. Bulgar tarthyaziminda
“kole” imgesinin mekanlardaki gériiniimleri ¢ok boyutludur (Ding, 2018a: 121,
125-128). Asagida Bulgar kiltiiriinde “Tirk koleligi” damgasinin gorildugi
cesitli alanlar 6rneklendirilerek tartisiilmaktadir.

Bakalov (2015), Bulgarlarin ¢ogu i¢in “Tiirk koleligi” ifadesinin, Yahudiler
icin “Holokost” ifadesine benzer bir ifade oldugunu soyler. Baska bir deyisle,
Bulgaristan’da ¢ogu kisi icin “Tirk koleligi” ifadesini reddetmek, Yahudiler i¢in
“Holokost”u reddetmekle ayni anlama gelmektedir. Osmanli yonetimi ig¢in
“Tirk koleligi” damgasini kullanmayanlarin hukuki olarak cezalandirilmasi
gerektigini dile getiren Bulgarlar da bulunmaktadir. Dolayisiyla bu damgay1
ortadan kaldirmak, asagidaki toplumsal iliskiler ve kiiltiirel degerler alanlarini
teker teker yeniden insa etmeyi gerektirir.
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Bu damganin insa edildigi toplumsal-kiiltiirel alanlarin basinda sanat
kurumu gelmektedir. Bulgaristan’da parklar, cadde koseleri, okul bahgeleri ve
kamusal meydanlarda heykel sanatina siirekli rastlamak mimkiindiir. En siklikla
goriilen heykeller ise, tarihsel bir anlami1 olan anit heykellerdir. S6z konusu anit
heykellerin biiylik bir ¢ogunlugu “Tirk koleligi”’nden kurtulusa adanmistir. Bu
konudaki en c¢arpici Ornek, Bulgaristan’in baskenti Sofya’da ulusal meclis
binasinin giris kapisinin tam karsisinda yer alan Rus Car1 II. Aleksandr’in 1907
yilindan beri bulunan anit heykelidir. Heykelde yazan yazi sudur: “Ozgiirlestirici
Cara - Minnettar Bulgaristan”. Bu heykeldeki yazida, “Tirk koleligi”nden
Bulgaristan’t 1877-78 Osmanli-Rus Savast’yla kurtarip 6zgiirlestiren Rus Cari’'na
minnetarlik duyuldugu ifade edilmektedir (Ding, 2018a, 120; Ding, 2018b, 170).
Glntiimiizde Rus medyasinda Bulgarlar, siklikla “minnettar Bulgarlar” ve
“minnettar olmayan Bulgarlar” diye damgalanmaktadir.

Sofya’daki ulusal meclis binasinin 6niindeki bu “Tirk koleliginden bas
kurtarici”nin aniti, tim elestirilere ragmen Bulgar kiiltiirinde hala merkezi bir
tabu konumundadir (Ding, 2018a; Ding, 2018b). Osmanli gegmisiyle ilgili “Tirk
koleligi” damgasi tabu oldugu Ol¢iide, bu damganin yol gostericiligiyle tiretilen
heykeller de bir sanat {rininden daha ¢ok bir tapmmma nesnesine
dontstirilmektedir. Sanat kurumu, Ozgurligli c¢agristirir, ancak Bulgar
kiltirinde “Tiurk koleligi” damgasinin sanata donistiirilmiis bigimlerti,
Ozgurligi degil, daha ¢ok sanstr, baski, tabu, ayrimcilik ve tapinmay1 ¢agrigtirir.

Sanat alanini kusattigr gibi, egitim alaninda da “Tirk koleligi” damgasinin
hem resmi egitim hem resmi olmayan egitim kurumunu kusattigi
gozlemlenmektedir. Egitim kurumu araciligiyla kisiler, “Tiirk koleligi”ne karsi
sirekli uyanik tutulmaktadir. Ayrica, hem geleneksel medya hem sosyal medya
gibi kurumsal alanlarda da “Tiirk koleligi” damgasi siklikla canli tutulur.

19. yiizyil itibariyle Bulgar kiltiirinde Tiirk karsit1 oryantalist sdylemlerin
en etkili ve glgli Ttretildigi alan, edebiyat alani olmustur. Edebi eserlerin
kitlelerin algilar1 iizerindeki etkileri, sosyal medya degiskeniyle birlikte son
donemde azalmaya basladi. Ancak “Tirk koleligi” damgast dogrudan Bulgar
edebiyat1 alaninda zirveye ulastirilmistir. S6z konusu zirve ise, Bulgar edebiyat¢i
ivan Vazov’'un (2019) stirekli yeniden baskis1 yapilan Esaret Altinda (Bulgarca:
Mod U2omo) adli romanina aittir. Vazov, “Turk koleligi”
nedeniyle “Bulgar edebiyatinin Patrigi” olarak da bilinir. Bulgar kiiltiiriinde

“Turk koleligi” damgasini zihinlere en etkili isleyebilen edebi eserler, en degerli

ni anlattig1 bu romamnm

edebi eserler konumuna getirilmistir. ivan Vazov, bu romanini 1887-88 yillar
arasinda o zamanlar Rus imparatorlugu sinirlari i¢inde bulunan Odesa’da ii¢
parca halinde yazdi. Romanini Odesa’da yazmasinin nedeni, politik nedenlerle
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Bulgarlarin yasadig1 topraklardan go¢ etmesidir. Bu yiizden Odesa’da (bugiinkii
Ukrayna) Esaret Altinda’y1 yazdi; ¢iinkii Vazov, 1886’da aktif bir liyesi oldugu
Rus yanlis1 siyasi gruba yonelik baski nedeniyle siirgiine zorlandi* (Tonra, 2019).
Romanini bitirince Vazov, Odesa’dan tekrar Bulgaristan Prensligi topraklarina
dondii, ancak kitabini Rus diplomasisi araciligiyla Bulgaristan’a gegirebildi. Rus
diplomatlar, onun kitabinin niishasini istanbul’daki Rus Biiyiikel¢iligi'ne getirdi.
Cunkii Vazov'un sozlerine gore, o zamanlar Bulgaristan Prensligi'nde
Bulgarlar’da “kendi kurtaricisi’na karst yani Ruslara karsi bir diismanlik s6z
konusuydu, bu nedenle romaninda bir¢ok yerde Ruslar i¢in 6vgii dolu sozleri
nedeniyle romaninin Bulgaristan’a giivenle sokulamayacagini distinerek Rus
diplomatlara romanini verdi. Cinkii Vazov'un kendi sozleriyle: “O zamanlar
Ruslar hakkinda giizel bir s6z sdylemek vatana ihanet olarak goriiliiyordu.” Ug
parca halinde yazilan kitabmn biitiin bir kitap olarak ilk baskisi, ingiltere’de
Londra yayinevi Heinemann’'in “Uluslararast Kitiphane” serisinde 1893(4)
yilinda yapildi. ingilizce ¢evirisi William Morfill tarafindan yapilmisti. Yaklasik
olarak bir yil sonra, 1894’te romanin ilk Bulgarca baskisi yapildi. Esaret
Altinda’nin Bulgarca ilk baskisi, kitap¢r ve yayinct Todor Cipev tarafindan
Sofya’da yapild1 (Tonra, 2019; Dimitrova, 2020). ivan Vazov'un Esaret Altinda

v

romant, neredeyse “Tiirk kolelig1” damgasinin kutsal kitabidir.

19. ylizyil sonlarinda yazilip yayinlanan Esaret Altinda romani, 2009 yilinda
Bulgarlar tarafindan en sevilen ve okunan kitaplarin siralandigr “Biyiik Okuma”
yarigmasinda birinciligi kazandi. Boylece Bulgar kiiltiriindeki en inli Bulgar
yazar ivan Vazov'un Esaret Altinda romani, Bulgaristan’da en sevilen ve en
okunan roman olarak, Bulgar Ulusal Televizyonu (BNT) tarafindan BBC
markas1 altinda diizenlenen “The Big Read” kampanyasinin diger 11 finalistinin
oylartyla secildi. Diger Bulgar yazarlarin romanlar1 da ikinci ve tigiincii siray1

aldi: Anton Dongev’in Siddet Zaman: ve Dimitir Dimov’'un Tiitin romani
(Novinite, 2009).

Bulgar felsefe profesorii Enev (2023), 23 Kasim 2023 tarihli bir kose
yazisinda ivan Vazov'un romami Esaret Altinda’nin tekrar raflara donmesi
gerektigini ifade etmektedir. Ciinkii daha 6nceki yillarda Vazov'un Esaret Altinda
romani, kitap raflarinda bas késede bulunuyordu. Son yillarda “Tirk koleligi”

4 Bulgar yonetimiyle Rus yonetimi, tarihsel siiregte bircok kez (6rnegin 1885°te Bulgaristan
Prensligi ile Dogu Rumeli Vilayeti'nin Birlesme’si, 1 ve II. Diinya Savaslart) karsit duruslarda
bulunmuglardir. Rus yanlist goriiglerle romanini yazan ivan Vazov’'un séz konusu dénemde
Bulgaristan’dan dislanmasi, Birlesme sirecinde Bulgar ve Rus yOnetimlerinin anlasmazliga
diismesinden kaynaklanir. Diger yandan ingiltere de Bulgarlarla yakin iliskiler kurmaya calistu.
Hatta ingiltere, Rus yanlis1 goriisleri nedeniyle Bulgaristan’dan dislanan ivan Vazov gibi
Bulgarlarla da yakindan ilgilendi. Boylece ivan Vazov'un romani, Sofya’dan once ve
Bulgarca’dan 6nce Londra’da ingilizce yayimlandi.
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sOylemi bazi Bulgarlar tarafindan sorgulanmaya baslandigindan beri, her zaman
raflarda bas kosede gorinmemektedir. Bazen de “Tirk koleligi” sodylemini
savunan Bulgar yazar ivan Vazov'un degil, ayni sdylemi savunan Amerikali bir
yazarin kitabi bas koseye yerlesebilmektedir.

Bulgaristan’in baskenti Sofya’nin merkezindeki giindelik yasamda Osmanli
Devleti'ndeki tarthi “Tirk koleligi’ne atif yapan bir pazar alant ve adi da
bulunmaktadir. Sofya’nin merkezinde bulunan pazarin adi, Kadin Pazar’dir
(Jenski Pazar). Bu ad, Bulgaristan Prensligi 1878 yilinda kurulup Osmanli
yonetiminden ayrilmasindan beri varligim1 siirdirmektedir. Kadin Pazar: adi,
degistirilmez. Bugilin ¢esitli diikkkanlarin ve kii¢iik lokantalarin oldugu bir pazar
alanmi olarak kullanilir. Ancak Osmanli yonetimi altindayken, kadin koélelerin
ticaretinin yapildig1 alan olarak bilinir, bu nedenle adi Kadin Pazar’dir ve
herhalde bu nedenle degistirilmez.

Film alaninda “Tirk koleligi” damgasini tireten temel film eseri olarak ilk
kez 1955 yilinda yaymlanan Sovyet-Bulgar yapimi “Sipka’nin Kahramanlari
(Tepoute Ha Wunka / Tepou LWunkun)” filmi gosterilebilir. Bulgarca ve Rus¢a
dilinde yapilan filmin konusu, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nda Rus ordusunun
Bulgarlar1 nasil  “Turk koleligi”’nden  kurtardigidir. Film  i¢in  bkz.
(Natsionalisticeski Blog, 2020).

Bazi Bulgarlar tarafindan “Turk koleligi” damgasi bir giivenlik meselesi
haline getirilmistir. Ornegin “Tiirk koleligi” damgasmi kullanmamayi,
Bulgaristan’in ve Bulgar kiltiriiniin bir yikimi olarak algilamaktadirlar. Bazi
tartismalar da su yondedir: “Tirk kéleliginden bizi kim kurtardi? Ruslar miu,
yoksa Amerikalilar m1?”

30 Ocak 2017 tarihinde Bulgar gazetesi Faktor’a verdigi bir roportajda
Bulgar karikatiirci Cavdar Nikolov, su ifadede bulundu: “Komiinizm
donemindeymis gibi degil, Tirk koleligi donemindeymis gibi yasiyoruz”
(Belnikova, 2017). Giiniimiizde Bulgaristan’da politika kurumuna yonelik
elestiriler, “1989’da komiinizm yikilmadi aslinda, hala komiinist kadrolar tilkeyi
yonetiyor, sanki hala komiinist bir rejimdeymis gibi yasiyoruz” gibi ifadeleri
sikca icermektedir. Karikatiirci Nikolov da bu elestirileri, “Turk koleligi”
damgasini kullanarak yapmaktadir. Nikolov'un konuyla ilgili Goérsel I’deki
karikatiirinde de gorildigi gibi fes simgesiyle s6zde “Tirk koleligi”’ne boyun
egen Bulgar politikacilar ve hukukgular imgelestirilmektedir. Karikatiirde “¢arin
tac1”’n1 ¢ikarip elinde tutan, onun yerine “fes” i¢in boyun egen Bulgarlar imgesi
goralir. “Turk koleligi” damgasina atifla Uretilen so6z konusu ifade ve
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karikatirler, Bulgar toplumsal-kiiltiirel gerceklik ortaminda “Tirk koleligi”
damgasinin kullanimi azalmaya baslandig1 donemde artmaktadir.

Gorsel.1: Cavdar Nikolov’un Bulgar Politika Kurumuna iliskin Karikatiirii
(Belnikova, 2017)

Yukarida siralanan alanlar, sadece birka¢ 6rnektir. “Tiirk koleligil” damgasi
Bulgar kiltiirinlin oryantalist ¢ergevede tim alanlarina sizmistir. Tarih
arastirmalari, medya organlari, giincel politik karikatiirler, tarihi filmler,
belgeseller, komedi programlar1 vs. alanlarinda da “Tirk koleligi” damgast
korunmakta ve siirekli yeniden tretilmektedr.

4. BULGAR “TURK KOLELIGi” DAMGASININ
SORUNSALLASTIRILMASI

Bulgar nesilleri, Bulgarlarin bes yilizyil boyunca “Tirk koleligi” altinda
yasadigl anlayistyla biiyidi. Ancak son yillarda “Tirk koleligi” ifadesinin,
somut bir gercekligi ifade etmekten daha ¢ok bir etnik ayrimcilik drettigi
gerekcesiyle kismi olarak kullanimi azaltildi. “Tirk koleligi” ifadesini
kullanmayanlar, “Osmanli yonetimi”’, “Osmanli egemenligi” ya da “birlikte
yasama” ifadelerini kullanmay1 tercih etmektedir.

“Turk koleligi” ifadesini kullanmayanlar, Bulgar halkinin miilkiyet, miras,
seyahat ve ticaret haklarma sahip olmast nedeniyle Osmanli yonetimi
altindayken Bulgarlar i¢in koleligin s6z konusu olmadigini ileri siirmektedirler.
Dolayisiyla dogru ifade, “Osmanli hakimiyeti”dir.
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Hatta dag kasabasi Koprivstitsa’da taninmis bir Bulgar tiiccarin oglu
Mihail Macarov, anilarinda babasinin su sodzlerini yazmaktadir: “bir giin
Bulgaristan 6zgir kalirsa, bizim i¢in degil koyliiler icin Ozglrlesecek; biz zaten
simdi de Ozgiriiz...” 1854-1944 yillar1 arasinda yasamis olan Bulgar politikact,
diplomat ve yayincit Macarov heniiz ¢ocukken, tiiccar babasi ve annesiyle birlikte
Filistin’i de ziyaret etmistir. Macarov’un ailesi, istanbul, Kahire ve iskenderiye
arasinda ticaret yapmaktaydi ve tliccar babasi onlarin Ozglrligini esas
engelleyenin sadece yol kesen eskiyalar oldugunu ifade etmistir. istanbul’da
Robert Koleji'nden mezun olan Macarov, 1912-1915 yillar1 arasinda Once
Londra’da, sonra Peterburg’da gorev yapti (Macarov, 2004: 102-104).

Bulgar tarih¢i Bojidar Dimitrov, Osmanli déneminde “Tirk koleligi var
mi1yd1” sorusunu akademi alaninda soran kisilerden biridir. Dimitrov’a gore bazi
acilardan Osmanli déneminde Bulgarlar i¢in kolelik oldugu soylenebilir, bazi
acilardan ise kolelik oldugu sdylenemez. Dimitrov, Bulgar tarihindeki on iki

M

efsaneden birinin “Tirk koleligi” ile iliskili oldugunu ileri siirer (Dimitrov, 2005).

Boylece “Tirk koleligi” damgasiyla 1ilgili t¢ farkli durus ayurt
edilebilmektedir:

1. “Turk koleligi” damgasini bir tabu gibi koruyanlar. Bu kesim, Osmanli
egemenligi donemini Bulgarlar i¢in tiimiyle mutlak bir kélelik dénemi
olarak tanimlayanlardir.

2. “Tiurk koleligi” damgasmni durumsal olarak kullananlar. Bu kesim,
Osmanli yonetimi altindayken Bulgarlarin kimi durumlari i¢in “kolelik”
denebilecegi, ancak kimi durumlart i¢in “kolelik” denemeyecegini
savunmaktadir.

3. “Tirk koleligi” ifadesi yerine “Osmanli yonetimi” ya da “birlikte
yagsama” ifadelerini tercih edenler. Basat Bulgar toplumsal-kiltiirel
alanlarinda goreli olarak daha zayif olan bu kesim, “Tiurk koleligi”
damgasmnin somut bir gergekligi ifade etmedigini bunun yerine
“Osmanlt yOnetimi” ifadesinin s6z konusu donemi daha somut
tanimladigini savunmaktadirlar.

Gilinimiizde Bulgaristan’da bu ii¢ kesim arasinda, en fazla birinci kesim ile
Uclinci kesim arasinda ¢ok keskin tartismalar yuritilmektedir. “Osmanli
yOnetimi” ifadesini kullananlar, gercegi carpittig1 gerekgesiyle “Tiirk koleligi”
damgasin1 sorunsallastirmaktadir. “Tiirk koleligi” damgasini kullananlar ise yine
ayni iddiayla yani gercegi carpittigr gerekgesiyle “Osmanlt yonetimi” ifadesini
sorunsallastirmaktadir.
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“Tirk koleligi” damgasinin bulanik bir tarihsel anlatiya dayandirilmasi, bu
damgay1 stirdiirmek istemeyen kesimler tarafindan elestirilmektedir. Bu damga,
bazen asir1 milliyet¢i yaklasimlarin bir Giriinii olarak degerlendirilebilmektedir.
Tarihsel verilere dayanmayan veya sadece toplumsal algilarla iliskilendirilen bir
damga olarak gorilmesi, “Tirk/Osmanli koleligi” damgasinin bozuk bir isleve
sahip oldugunu gostermektedir.

Bulgar Bilimler Akademisi’nde tarith ve demografi profesori Steliyan
Sterionov, Osmanli imparatorlugu’nun demografik politikasina iliskin yeni bir
caligmasi kapsaminda 19. yiizyilda Osmanli Devleti'nin Bulgarlarin yasadigt
topraklardaki yasam kosullarimi iyilestirdigini, buralarda kitlik olmadigini ve
Olim oranlarmin da azaldigimi ifade eder. Sterionov’'un ifadesine gore,
Bulgarlarin yasadigi topraklar Osmanli’nin ekonomik agidan en gelismis
bolgelerinden biriydi. 18. ve 19. yiizyillar, irlanda, Rusya vs.’de kitlesel a¢liktan
gerceklesen Oliimler s6z konusuydu, ancak Bulgarlarin yasadigi topraklarda
kitlesel ac¢liktan Oliimlere rastlanmadi. Ayrica Osmanli’nin baskenti istanbul,
Ozellikle Bulgarlardan gelen bugdayla besleniyordu. Bulgaristan’da ilk modern
hastahane 1837 yilinda Sumnu’da a¢ildi. Osmanli’dan ayrilmadan 6nce bugiinkii
Bulgaristan topraklarinda 32 eczane kurulmus, toplam 15 hastane faaliyet
gostermekteydi ve kentlerde 120-150 arasinda kalifiye doktor gorev
yapmaktaydi. Bulgar niifusunda demografik bir patlamaya yol agan da bu
politikadir (Sterionov, 2018: 10-11).

5. SONUC

Damganin bir kiltliriin ¢esitli alanlarindaki temel islevinin, toplumsal
denetim oldugu soylenebilir. Denetim, damgalanan kesimin toplumsal iliskiler
alaninda sahip oldugu firsatlar1 ve giicii azaltma islevi gorir. Bulgar kiiltiiriinde
inga edilen “Tirk koleligi” damgasi, Osmanli yonetimi donemine yonelik agiri
derecede olumsuz bir bakis agisinin gelistirilip stirdiiriilmesine neden oldu. Bu
damga, Bulgaristan’in tarihsel belleginde yer edinmis ve Bulgar ulusal kimliginin
olusum siirecine etki etmigtir. Ayrica, bu damganin ginimiizde toplumun
glincel politik tartismalarma da yansimasi, kiltirel anlamda hala etkisini
stirdirdigini gostermektedir.

Sonug¢ olarak, Bulgaristan’da Osmanli yonetimi donemiyle ilgili olarak
“Turk koleligi” damgasinin toplumsal ve kiiltiirel alanlarda nasil inga edildigi ve
etkilerinin neler oldugu sosyolojik bir ¢oziimlemeyle ele alindi. “Tiirk koleligi”
damgasinin Bulgar kiiltiiriinde yer etmesinde politika, diplomasi, egitim, sanat,
edebiyat, tarih ve medya gibi birgok kurumsal alanin pay1 oldugu goriilmektedir.
Bu damganin etkileri, Bulgaristan’in tarihsel ve kiltiirel kimligini etkilemis ve
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toplumun kolektif belleginde yer edinmistir. Ayrica, bu damganin Tirklere kars
dismanlasma ve ayrimcilik gibi bozuk islevler dustlendigi de goz ardi
edilmemelidir.
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