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Kiiltiirel ve folklorik 6geler acisindan oldukca zengin edebi bir tiir olan masallarin gevirisi
oldukca zorlu bir edimdir. Nitekim kiiltiirel ve folklorik tgeler kaynak ve erek topluma gore
farlilik gostermektedir. Bu nedenle cevirmenler masallardaki kiiltiirel dgelerin aktarimini
saglamak icin cesitli ¢eviri stratejilerine basvurarak farkli ¢eviri yaklasimlar
benimsemektedir. Bu calismada, Rus kiiltiirtinde 6nemli bir yeri olan Aleksandr Sergeyevig
Puskin’in masallarimin Tiirkge ve Fransizca cevirileri kiiltiirel 6gelerin aktarimi baglaminda
incelenmektedir. Puskin’in 1830'lu yillarda kaleme aldig1 masallar, bicim olarak siir-fabl
karisimi olma ozelligi ve Rus kiltiiriine 6zgii zengin kiilttirel 6geler icermesi bakimindan
dikkat ¢ekicidir. Bu ¢alismada Puskin’in bes masalinin Rusca/Fransizca ve Rusca/Tiirkge dil
ciftlerinde, biri “eski” digeri “yeni” olmak iizere, ikiser cevirisi incelenmistir. Kuramsal
baglamda Pugkin’in Tiirkceye ve Fransizcaya cevrilen masallarinda kiiltiirel 6gelerin
aktariminda Aixela’'nin kiiltiire 6zgii ogeler [ing. culture-specific items] kavramindan ve kiilttirel
ogelerin aktarimu icin 6nerdigi ceviri stratejilerinden yararlanilmistir. Ayrica, Venuti'nin 6ne
surdugt yabancilastirma ve yerlilestirme stratejileri kullanilmis, masallar farkli yillarda yeniden
cevrildigi icin Berman'in yeniden ceviri hipotezi 15181mnda degerlendirilmistir. Sonug olarak,
kilttirel ogelerin aktarimi baglaminda Puskin’in masallarmin Tiirkce gevirilerinin yeniden
ceviri hipotezini dogruladig1, ancak incelenen Fransizca cevirilerinin hipotezi dogrulamadig:

tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Masal cevirisi, Puskin, kiiltiire 6zgii ogeler, Venuti, yeniden ¢eviri
hipotezi.

Abstract

The translation of fairy tales, a literary genre rich in cultural and folkloric elements, is a very
challenging task. As a matter of fact, cultures and folkloric elements differ according to the
source and target communities. For this reason, translators adopt different translation
approaches by resorting to various translation strategies to ensure the transfer of cultural
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elements in fairy tales. In this study, Turkish and French translations of Alexander
Sergeyevich Pushkin’s fairy tales, which have an important place in Russian culture, are
analyzed in the context of the transfer of cultural elements. Pushkin’s fairy tales, written in the
1830s, are remarkable in terms of their mixture of poetry and fable and their rich culture-
specific items belonging to Russian culture. In this study, four translations of Pushkin’s five
fairy tales, one “old” and one “new”, in Russian/French and Russian/Turkish language pairs
are analyzed. In the theoretical context, Aixela’s concept of culture-specific items and the
translation strategies he suggests for the transmission of cultural items in Pushkin’s tales
translated into Turkish and French were utilized. In addition, the concepts of domestication
and foreignization proposed by Venuti were used, and since the fairy tales were retranslated in
different years, they were evaluated in the light of Berman’s retranslation hypothesis. As a
result, it was found that the Turkish translations of Pushkin’s fairy tales confirm the
retranslation hypothesis in the context of the transfer of cultural elements, but the analyzed
French translations do not confirm the hypothesis.

Keywords: Fairy tale translation, Pushkin, culture-specific items, Venuti, retranslation
hypothesis.

Giris

Kahramanlarin yolculuklar1 ve maceralari, kulelerde esir tutulan ve kurtarilmay
bekleyen prensesler, buiytilti yardimcilar, uzak diyarlar, sultanlar ve vezirler, ejderhalar
ve konusan hayvanlar gibi imgelerle dolu olan olagantistii masallarin biiytileyici, egitici,
zengin ve renkli ditinyasi olmaksizin bir cocugun ve hatta bir yetiskinin hayat:
diistintilemez. Aile btiytikleri tarafindan anlatilan masallar, atalarin bilgeligini, ahlakini
ve kilttirtinti cocuklara asilayip, kendi toplumlarmin dili ve kiiltiirtiyle i¢ ice olmalarmi
saglarlar. Ayrica geviri edimi yoluyla masallar, erek okura kaynak kiilttirti tanitarak erek
kitlenin kaynak dil ve kulttir hakkinda bilgilenmesini de saglar. Bu agidan geviri 6nemli
bir role sahiptir. Masallarin zaman icinde, motifleri ve “siislemeleri” agisindan
dontistimler gecirdigini gormek miimkiindiir. Bu dontisumlerin ceviriler yoluyla
gerceklestirilmis olmasi muhtemeldir. Nitekim “geviri, ytizyillar boyunca donemlerin
zevkine ve tislubuna gore gelisen bir gelenektir” (Zwart, 2013, s. 9-10).

Kokeni tarih 6ncesi insanin inisiyasyon torenlerine kadar uzanan masal, belirli bir
yapiya sahip, igerigi gunliik yasamina gore olagantistii olan, hedef kitleyi eglendirmeyi
amaclayan ve anlatilanlarin gercek olduguna inanilmayan bir hikdyedir (Propp, 2021;
Propp, 2000, s. 24). Olagantistii unsurlarin varligi, masalin kendine 6zgti yapis1 ve
masalin eglendirici yonii ¢evirmene dil ve kiiltiir aktarimi acisindan zorluk c¢ikarabilir.
Ornegin Pugkin’in masallar1 gibi kiiltiirel ve folklorik 6geler acisindan son derece zengin
ve ayn1 zamanda kendine 6zgii bir bicim ve tisluba sahip 6rnekler s6z konusu oldugunda,
bir masal cevirisinin c¢evirmen i¢in gercek bir meydan okumaya doniisebilecegini
gorebiliriz. Umberto Eco’ya gore “Ceviri, her zaman bir gecistir, iki dil arasinda degil, iki
kiltiir ya da iki ansiklopedi arasinda. Bir gevirmen yalnizca dilbilimsel degil, genel
anlamda kiilttirel kurallar1 da goz ontinde bulundurmalidir” (2003, s. 82). Dolayisiyla,
cevirmenin gorevinin salt dilsel aktarimla smirli olmadigini, bir masalin basarili bir

soyleyebiliriz.

Calismamiza temel olusturan Rus yazar Aleksandr Sergeyevic Puskin daha ¢ok
siirleri ve manzum romani Yevgeni Onegin ile tanimsa da 1830’lu yillarda kaleme aldig1
masallar1, Rus kiiltiirtinde ¢ok 6zel bir yere sahiptir. Bu masallar yukarida bahsettigimiz
zorluklar1 iceren bir kaynak metin olusturmas: agisindan ilgi c¢ekicidir. Manzum olarak
yazilmis bu masallar, Rus dini, giindelik yasami ve tarihi ile ilgili unsurlar agisindan ¢ok
zengin icerikleri itibariyle c¢evirmenleri oldukga vyaratici stratejiler kullanmaya
yoneltmistir. S6z konusu masallarin Rusgadan Fransizcaya gok sayida gevirisi yapilmistir.
Turkge cevirilerini arastirdigimizda ise ilk gevirisinin 1977’de, yani kaynak metninden
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neredeyse 150 yil sonra yayimlanmis oldugunu gormekteyiz. Bu masallar, 25 yil sonra
farkli cevirmenler tarafindan yeniden Tiirkceye cevrilmistir. Bu calismamizin amaci,
Puskin’in masallarinin Rusca-Tiirkce ve Rusca-Fransizca cevirilerinde kiiltiire 6zgii dgelerin
aktarimimi Aixela’nin mikro-stratejileri ve Venuti'nin yerlilestirme ve yabancilagtirma olarak
adlandirdigr makro stratejileri baglaminda incelemektir. Ayrica, gevirinin zamansal
boyutunu goz ontinde bulundurarak, iki dil ¢iftinde Puskin’in masallarinin “eski” ve
“yeni” cevirilerini karsilastirmak ve bu gevirilerinin arasindaki farkliliklar1 Venuti'nin
makro stratejilerine gore yorumlamak amaglanmaktadir. Cevirilerde kullanilan makro-
stratejilerinin  incelenmesi, c¢alismamizin ana hedefine wulasmasmi saglayacaktir.
inceledigimiz ceviriler dogrultusunda ilk gevirinin erek odakli ve sonraki cevirilerinin
(veniden cevirilerinin) kaynak odakli oldugunu savunan, yeniden ceviri hipotezini
dogrulayip dogrulamadig: belirlenecektir. Arastirmamizda su sorulara cevap verilmeye
calisilacaktir: Kiiltiire 6zgii ogeler kavrami ve Aixela’'nin geviri stratejileri, masal gevirisi
arastirmalarinda etkili bir ara¢ olarak kullanilabilir mi? Pugkin’in masallarinin Tiirkge ve
Fransizca gevirilerinde Venuti'nin hangi makro stratejileri daha agirlikli kullanilmistir? Bu
cevirilerinin arasindaki farklar nelerdir? Fransizca ve Tiirkce cevirileri arasinda ne tiir
farkliliklar mevcut? incelenen masal gevirileri yeniden ceviri olarak degerlendirilebilir
mi? Puskin’in masallarinin Tiirkce ve Fransizca gevirileri Antoine Berman'in yeniden ceviri
hipotezini dogrular mi1?

2. Yontem

Bu nitel calismamizda Puskin’in masallarmin her dil ciftinde bir “eski” ve bir
“yeni” c¢eviriyi incelemeyi hedefledik. Arastirmamizda en kolay bir sekilde
ulagabilecegimiz metinleri sectik. Ornegin, Puskin’in masallariin 1925 yilinda
yayimlanan Fransizca cevirisini segmemizin nedeni, bu ¢evirinin La Bibliotheque Russe et
Slave’in  internet sitesinde erigilebilir olmasidir. Pugkin’in masallarinin  Fransa’da
yayimlanmis daha eski cevirilerinin de oldugunu belirtmemiz gerekir. Ancak Puskin’in
1925'te yayimlanan ve tiim masallarin iceren Fransizca cevirisi erisebildigimiz “en eski”
ceviri, erisebildigimiz Puskin’in masallarmin “en yeni” Fransizca tam cevirisidir.
Puskin’in masallarinin Tiirkce cevirilerini arastirdigimizda ise farkli bir durumla
karsilastik. Yazarin masallarinin Tiirkcede yaymmlanmis toplam 2 (iki) tam cevirisi
oldugunu tespit ettik. Bu arastirmada, Puskin’in masallarinin Tiirkiye’de 1977'de
yaymmlanan ilk Tiirkge gevirisini “eski” bir ceviri olarak ele aldik. S6z konusu ceviri,
Pugkin’in masallarim1 Turk okuruna tanitan ilk yayimdir. Tiirkgede 2003 yilinda
yayimlanan ikinci ¢eviri, bu masallarinin “yeni” Tiirkge gevirisi olarak ele alinmustir.

Calismamiz Puskin’in masallarinin Tiirkge ve Fransizca cevirileriyle smirlidir.
Amacimiz, Puskin’in masallarinin cevirilerinin tiim yonleriyle arastirmak degildir.
Arastirmamizda bu masallarin sadece Tiirkce ve Fransizca cevirilerinde kiiltiire 0zgii
dgelerin aktarimini inceledik. Calismamizda kaynak metni ile Fransizca ve Tiirkge
cevirilerini karsilastirip ve bu cevirilerde kiiltiire 6zgii dgeleri tespit ederek Aixela’nin
mikro stratejilerin kullanim sayilarmi belirledik. Buna ek olarak, her bir geviri igin
kullanilan geviri stratejilerinin oranlarim1 hesapladik ve bu oranlar1 grafiklere yansittik.
Cevirmenler tarafindan kullanilan mikro stratejileri Venuti'nin yerlilestirme ve
yabancilagtirma makro stratejileri cercevesinde kategorize ettik. Bu tiir bir siiflandirma,
cevirmenlerin secimlerini kiilttirel aktarim ve ideolojiyle iligkili olarak yorumlamamizi ve
farkli dil/kiltiir ciftleri ve cevirilerin yapildigr farkli donemler arasinda ceviri
egilimlerinde farkliliklarin olup olmadigini tespit etmemizi sagladi. Son olarak, toplanan
verileri Antoine Berman'm yeniden ceviri hipotezi cercevesinde degerlendirdik.
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2. Edebi Tiir Olarak Masal

Masal hem cocuklara hem de yetiskinlere hitap eden bir edebi ttirtidiir. Masal,
dogas1 geregi olaganuistii bir yaratimdir. Motifleri agisindan masallar, birbirine benzer ve
ayn1 zamanda siislemeleri acisindan birbirinden farklilik gosterir. Masal, sozlii ve yazili
edebiyat olarak ayni anda iki dizgeye aittir. Larousse’ta masal “hayali olaylarin oldugu
genellikle oldukca kisa bir anlati” olarak, Le Robert'de “eglendirmeyi amaglayan, hayali
olaylardan ve maceralardan olusan bir anlati” olarak tanimlanmaktadir. Calismamiz
cercevesinde masal kavramini halkbilimcilerin bakis agisiyla ele almamiz uygun olacaktir.

1973 yilinda yayimladig1 Giimiishane Masallari-Metin Toplama ve Tahlil calismasinda
Saim Sakaoglu, masali “kahramanlarindan bazilar1 hayvanlar ve tabiatiistti varliklar olan,
olaylar1 masal tiilkesinde cereyan eden, hayal mahsulii oldugu halde dinleyicileri
inandirabilen bir s6zlii anlatim ttiri” olarak tanimlar (Aktaran Sakaoglu, 2019, s. 17).
Yukarida verdigimiz tanimlarda oldugu gibi bu tanimda da “hayal” sozctigii anahtar
kelimesidir. Masallarda, bolca hayali ve olaganiistii olaylara rastlamak miimkiindiir.
Ancak Sakaoglu'nun belirttigi gibi, masallar, okuru anlatilanlarin gercek olduguna
inandirmaya galisir. Anlaticinin varligini ve bir bakima olaylarin gercekligini asagidaki
sozlerle ima eden Car Saltan Masali’ndaki bitis formelini buna 6rnek olarak gosterebiliriz:

“Ben de oradaydim; i¢tim serbetleri biralari.
Ve yalnizca biyiklarim island1” (Puskin, 2003b, s. 44).

Saim Sakaoglu’nun masal tanimi oldukga kesin ve agik bir sekilde masalin ruhunu
yansitmaktadir. Ancak biz bu calismada esas olarak Aleksandr Isaakovit¢ Nikiforov
tarafindan verilen ve Rus halk bilimci Vladimir Propp tarafindan gelistirilen tanimi ele
alacagiz. Bunun sebebi, bu tanimin ¢alismanin problematigi olan kiiltiire 6zgii 6gelerin
cevirisine daha uygun olmasidir. Nikiforov'a gore sozlii edebiyatta masal, insanlar
eglendirmeyi ve onlarin hosca vakit gecirmelerini amaclayan, tislubu ve kompozisyon
yapisi kendine 6zgii olan, icerigi ise giindelik hayatla baglantili olarak sira dis1 olan bir
anlatidir (Propp, 2000, s. 24). Vladimir Propp ise bu tanima “temel ve belirleyici” bir
ozellik eklemistir: dinleyicilerin ya da okurlarin masallarda anlatilan seylerin gercekligine
inanmamalar1 (Propp, 2000, s. 26-28). Bu 6zellik, Sakaoglu’nun masal hakkinda yazdig; ile
celismektedir. Bu tanimdan yola cikarak, masallardaki “stisleme” zenginliginin masalin
eglendirici ozelligiyle ve kendine 6zgti uslup yapisiyla iliskilendirilebilecegini
soyleyebiliriz. Ancak c¢alismamizi en ¢ok ilgilendiren sey, Nikiforov'un vurguladig:
masalin olaganiistii karakteridir. Nitekim bu 6zellik gtindelik hayatla ve anlatilanlarin
tuhafligiyla baglantilidir ve dogrudan kiiltiire 6zgii dgeler konusunu ilgilendirir.

1946 yilinda Olaganiistii Masalin Tarihsel Kokenleri baslhigiyla yayimlanan kitabinda
Propp, masallarin kokenlerine iliskin bir teori ortaya koyar. Propp calismasinda, ilkel
halklarin mitlerini ve geleneklerini olagantistli masallarla iliskili olarak incelemistir.
Kendisi, olaganiistii masallardaki motiflerin ¢ogunun tarih ©Oncesi insanin sosyal
kurumlarina, ozellikle de inisiyasyon torenlerine dayandigimi varsayar (Propp, 2021, s.
621). Propp’un teorisine gore, inisiyasyon ve oliimle ilgili inanglar, cesitli masallarda
bulunan ¢ok eski motifleri olusturmaktadir. Ancak eski térenlerin zaman i¢inde anlamim
ve degerini yitirdigini soylemektedir. Sonug olarak, masallarda bulunan motifler, cagdas
okurlar ya da dinleyiciler icin grotesk ve abstirt bir hal almaktadir. Bunun disinda,
motiflerin anlamlarini yitirmelerinin yani sira, masallarin kendi unsurlarii degistirme
egiliminde oldugunu da gorebiliriz. Giindelik yasamin ve yasam tarzlarmm dontstimii,
olagantistii masallarinda yer alan unsurlarmn “degisimi icin malzeme” olusturmaktadir.
Bu durumda, dilenci bir kadin, Rus masallarinda biiyticti bir karakter olan Baba Yaga nin
yerini alabilir (Propp, 2021, s. 624). Farkl kiilttirlerdeki masallarin benzerligi s6z konusu
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oldugunda, benzerligin “gecmisin tarihsel gercekligi” ile baglantili olduguna isaret eder.
“Bugiin [masallarda] anlatilan seyler bir zamanlar yapilmis ya da resmedilmistir,
yapilmayan seyler ise bir zamanlar hayal edilmistir” (Propp, 2021, s. 623).

Masal konusunu bir biitiin olarak ele almamiz olanakli degildir. Bundan dolay1 bir
siniflandirmaya basvurmamiz gerekmektedir. Antti Aarne ve 6grencisi Stith Thompson
tarafindan gelistirilen (Aarne, 1910; Aarne ve Thompson, 1928) ve Masalin Bicembilimi'nde
Propp tarafindan elestirilen (Propp, 2008) daha ¢ok masal kataloglamas: i¢in uygun olan
siniflandirmayi bir yana birakirsak, Rus halk masallar1 derleyicisi Aleksandr Afanasyev’in
ortaya attig1 ve Propp tarafindan gelistirilen masal siiflandirmasi, en iyi drneklerinden
biri sayilabilir. Afanasyev, Rus Halk Masallar1 derlemesinin ikinci baskisinda (1873)
masallar1 deneysel olarak sistematik bir diizene sokmus ve genis kategorilere ayirmistir.
Vladimir Propp bu smiflandirmay1 gézden gecirmis ve son halini ortaya koymustur: 1)
hayvan masallari; 2) olaganiistii masallar; 3) oykii-masallar; 4) kiimiilatif masallar (Propp, 2000,
s. 50-51). Bizim calismamiz olaganiistii masallar: kapsamaktadir.

Masallarin 6nemi ve islevleri konusuna gelince, oncelikle, masallarin cocuk
egitiminde ve gelisiminde biiytik bir rol oynadigini goriiyoruz. Ayrica masallar, genel
olarak, edebiyatta oldugu gibi, cocuklarda kiilttirel mirasin aktarima icin etkili bir aractir
(Bettelheim, 2020, s. 14). Bunun disinda, masallar ¢ocuga ana dilini, “bir isci elindeki alet
gibi” kivrak ve zengin bir sekilde nasil kullanacagm ogretir ve “kisiye kendi dilini
konusmayanlardan uzaklastirici, onu konusanlara yakinlastirici duyguyu” asilar
(Boratav, 2021, s. 17). Boylece, masallar c¢ocuklarin kiiltiirel ve toplumsal aidiyet
duygusunun olusmasina katkida bulunur. Masalin bir diger 6nemli islevi, okuru ya da
dinleyiciyi eglendirmektir. Propp’a gore, masalin eglendirici yonti, masalda anlatilan
olaylarin sira dist olma ozelligiyle baglantilidir: fantastik, olagantistii ya da gtindelik
olaylar (2000, s. 25). Eglence boyutu masal anlaticistna da bagldir. Genellikle yash ve
tecrtibeli olan masal anlaticisi, masali atasdzler, deyimler, espriler gibi yerel unsurlarla
zenginlestirir (Bilkan, 2020, s. 43-44).

Aleksandr Sergeyevic Puskin daha ¢ok siirleri ve manzum romani Yevgeni Onegin
ile taninsa da masallari, Rus kiiltirtinde ¢ok 6zel bir 6neme sahiptir. Calismamizda
Pugkin tarafindan kaleme alinan bes masali inceliyoruz: Papaz ile Yardimcisi Balda Masali
(1830); Car Saltan Masali (1831); Balik¢: ile Altin Baligi Masali (1833); Olii Prenses ve Yedi
Kahraman Masali (1833); Altin Horoz Masali (1834). Puskin, bu masallar1 dadis1 Arina
Rodionovna’nin ya da Grimm kardegleri ve W. Irving gibi masal derleyicilerin
masallarindan esinlenerek yazmistir (Propp, 2000, s. 66). Puskin’in masallarinin temel
ozelligi manzum olarak yazilmis olmalaridir. Bu durum kuskusuz cevirmen igin bir
zorluk teskil etmektedir, nitekim bu masallar arkaizmler ve yerel ifadeler acisindan
oldukca zengindir: cynocmam [supostat], ckoney [skopets], maxobxa [makovka], vb. ilker
Maga'ya gore, Puskin’in masallarmin Rusya disinda bilinmemesinin sebebi, ¢ok yerel bir
dilin kullanilmasi1 ve bundan kaynaklanan geviri zorlugudur (Puskin, 2003a, s. 54).

Bicimsel ve dilsel 6zellikleri disinda, Puskin’in masallar1 kiiltiirel ve folklorik
ogeler agisindan ¢ok zengin iceriklerden olusmaktadir. Ornegin Medris, Car Sultan
Masali’'nin “edebi tiir agisindan son derece zengin” oldugunu ve iki olay 6rgiisii ve paralel
motifler icerdigini belirtmistir. Bunun otesinde bu masalda karakterlerin ve gercek
nesnelerin sayisi iki katma c¢ikarilmis ve islevler eslestirilmistir (Medris, 1995, s. 96).
Dolayisiyla, Puskin’in masallarindaki kiiltiirel unsurlarin zenginliginin, Medris'in dile
getirdigi “ikiye katlanmis gercek nesneler” ile baglantihi oldugunu soylemek
miimkiindiir. Bicimsel o6zelliklerinin, arkaik ve yerel dilin kullanimmimn ve kiiltiirel
ogelerin zenginliginden kaynaklanan ceviri zorluklar: goz 6niine alindiginda, Puskin’in
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masallar1 cevirmek cok zorlu ve cetrefilli bir edimdir. Bu acidan Puskin’in masallarinin
Turkceye cevirilerinin sayisinin gorece az olmasi sasirtici degildir.

3. Kuramsal Cerceve

Kiltiirel ceviri konusunu ele almadan 6nce “kiilttir” kavramini tanimlamak uygun
olacaktir. Larousse’ta verilen bir¢ok tanimlardan birine gore kiiltiir, “bir etnik grubu ya da
ulusu, bir uygarligi, baska bir grup ya da ulusa karsit olarak karakterize eden maddi ve
ideolojik olgular buttintidiir”. Le Robert sozlugt ise kuilttirti “bir medeniyetin entelekttiiel
ve sanatsal goriintislerin timii” olarak tanimlamaktadir. Bu iki tanimdan da anlasilacagi
gibi, kiiltirtt hem maddi hem de maddi olmayan olgular olusturur. Bu kavrami ceviri
baglaminda ele alacagimiz icin bazi ceviribilimcilerin tanimlarina da yer vermek
gerekmektedir. Reiss ve Vermeer’e gore kiiltiir, kendinin bir parcasi olan dili iletisim ve
diistinme araci olarak kullanir ve bir toplulugun sosyal normlarini ve bunlarin ifadesini
kapsar (2014, s. 24). Newmark’a gore kiilttir, “[...] belirli bir dili ifade arac1 olarak kullanan
bir topluma 6zgti yasam bicimi ve onun gosterimleridir” (Newmark, 1998, s. 94). Bu
tanimlardan anlasilacagl tizere ceviribilimciler, kiiltiir olgusunun tanimini yaparken,
insanin degerlerini ve yasam tarzini ifade etmesini saglayan dilden de bahsetmektedirler.
David Katan kiltiir ve geviri kavramlarmm “farklilik” ile ilgili oldugunu ve kiilttir
“farklillk” olarak gortindiigtinde ve bu “farklilik” iletisimi engellediginde ceviriye
basvuruldugunu belirtmektedir (Katan, 2012, s. 1). Dolayisiyla, kiltiirel farkhiliklarmn
sadece iletisimi engellemekle kalmayip ayni zamanda kiiltiirel aktarimlar s6z konusu
oldugunda cevirmenin gorevini de zorlastirdig sdylenebilir.

Bir  toplumdaki insanlarin  geleneklerinin, inanglarinin,  degerlerinin,
goreneklerinin ve bakis acilarmin metinler araciligiyla aktarildigr aciktir. Baska bir
deyisle, yazinin dogusundan itibaren kultiirtin ana sozclisi gorevini yazin
tistlenmektedir. Yazin gevirisine gelince, erek metnin okuru bazen digerlerinin kiiltiirel
gercekliklerinden habersiz olabilir. Bu durumda, dtekiyi daha anlasilir kilmak i¢in onunla
ilgili “minimum ama yeterli olan ek bilgiyi” erek kiiltiire aktarmakla ytikiimlii olan
cevirmendir (Lederer, 2006, s. 103). Ayrica, ceviri yalnizca otekinin kiltiirtinii tanimamiza
degil, ayn1 zamanda otekiyi tanirken kendi kulttirtimtizti de tanimamiza yardimci olur.
Cunkt iki kiltirtin degerinin ancak bu tur bir karsilastirmada algilanabilecegi
soylenebilir. Cevirmenin roltine gelince, “cevirmen yalmizca farkliliklarin arastirmacisi,
bilinmeyen kiiltiirel bolgelerin kasifi degildir. Ayni1 zamanda, otekiyi taniyarak kendi
toplulugunun bakis acismni degistiren, Mallarmé'nin unlti deyisiyle (1877) “kabilesinin
sozlerini” bozan kisidir” (Aktaran Cordonnier, 2002, s. 41).

3.1. Kiiltiire Ozgii Ogeler

Pugkin'in masallarimin  ¢evirilerinde kiiltiirel aktarimi incelememiz igin
coztimleyecegimiz metinlerde kultiirti temsil eden ve kiltiirel o©geler olarak
adlandirabilecegimiz alt birimleri tespit etmemiz uygun olacaktir. Bu alt birimler
ceviribilimcilerce farkli tanimlamalarla ifade edilmistir. Ornegin, ceviride kiiltiirel aktarim
konusunu ele alirken, Peter Newmark (1998) kiiltiirel sizciikler [Iing. cultural words]
kavramini, Mona Baker (1992) kiiltiire 6zgii kavramlar [ing. culture-specific concepts]
kavramini, Lungu-Badea (2009) ise kiiltiirbirim [Fr. culturéme] kavrammi c¢alismasinda
kullanir. Ancak Aixela’ya gore, geviribilimciler, “kiilttirel referanslar” ve “sosyo-kiilttirel
terimler” gibi kiiltiirel Ogeler kavramlari igin net bir tanim vermekten kaginma
egilimindedir. Bu kavramlar1 “bir tiir kolektif sezgiye” dayandirmakla yetinmektedirler
(Aixela, 1996, s. 57). Boyle bir yaklasim, geviri arastirmalarinda bu kavramlarin keyfi ve
kaliplasmis bir sekilde kullanilmasina yol agmaktadir. Bu calismada kiiltiirel 6gelerin
keyfi ve 6znel kullanimindan kaginmak igin, Javier Franco Aixela (1996) tarafindan
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onerilen kiiltiire 6zgii dgeler [Ing. culture-specific items] kavramini kullanacagiz. J.F. Aixela
kilttire 6zgti dgeleri asagidaki gibi tanimlamaktadir:

“[...], ceviride kiiltiire 6zgli 6ge kendi basina degil, s6z konusu 6genin erek dil
kilturtinde var olmamasi veya farkli bir degere (ideoloji, kullanimi, siklig1 vb.
tarafindan belirlenmis) sahip olmasi nedeniyle erek dile aktarildiginda ceviri
sorunu yaratan ve kaynak metinde dilsel olarak temsil edilen herhangi bir
referanstan kaynaklanan bir ¢catismanin sonucu olarak ortaya ¢ikar” (1996, s. 57).

Boylece, Aixela’'min tanimina gore, erek dil/kiilttire aktarildiginda sorun teskil
eden dil gostergeleri birer kiiltiire 6zgii 6ge olarak tamimlanabilir. Ornegin, Ruscada her
biri bir tiir ev anlamina gelen “izba”, “zemlyanka” ve “datga” sozciikleri kiiltiire 6zgii
ogeler olarak ele alabiliriz. Bu sozctikler, Fransizca ya da Tiirkgenin soz varhiginda yer
almamasi ya da farkli degerlere sahip olmasi nedeniyle ilgili dillerde geviri sorunlarina
yol agmaktadir. Ayrica Aixela'nin tanimindan anlasilacag: gibi, bir dilde kiiltiire 6zgti 6ge
olarak sayilan bir dil gostergesi, baska bir dilde geviri sirasinda sorun yaratmadig: igin
kilture 6zgt 0ge olarak sayilmayabilir. Kiiltiire 6zgii 6gelerin bu 6zelligini Katharina
Reiss'mn verdigi Incil gevirisinden bir drnekle gosterebiliriz: Eskimolar igin yapilmis Incil
cevirilerinde, “Tanrim, bugiinkii ekmegimizi ver bize” kisminda, Eskimolar bir kultiirel
oge olan “ekmegi” bilmedikleri i¢in “ekmegimiz” ifadesinin “baligimiz” olarak
aktarildigimmi gormekteyiz (Aktaran Goktirk, 1994, s. 76). Eskimolarin diline
aktarildiginda, “ekmek” dil gostergesi geviri sorunu yarattig icin bir kultiire 6zgt oge
olarak ele almabilir. Ote yandan, Incil Tiirkceye aktarildiginda, icinde gegen “ekmek”
sozcuigll Turk kultiirt i¢in yabanci olmadigindan dolay: ve ceviri sorunu yaratmadig icin
bir kilttire 6zgti 6ge olarak degerlendirilemez. Bu durumun iki kulttir arasindaki
“mesafeyle” baglantili oldugu soylenebilir. Ornegin, Fransiz ve Cin gibi gorece “uzak”
kilttirler arasindaki kiiltiirel dgelerin cevirisinde ¢eviri sorunlarmin ortaya g¢itkmasi
muhtemeldir. Bu nedenle ¢alismamizda iki dil ve kiltiir ciftinde yapilmis cevirileri
inceleyecegiz. Kiiltiire 6zgti 6geler kavramimnin kullanimi da bu iki dil ve kiiltiir ¢iftindeki
ceviri sorunlar1 ve kiiltiirel mesafeleri daha iyi anlamamiza ve karsilastirmamiza olanak
saglayacaktir. Son olarak, kiltiire 6zgii Ogelerin smiflandirilmasmna gelince, Aixela,
kiiltiire 6zgi ogeleri dzel adlar [Ing. proper nouns] ve yaygn ifadeler [Ing. common
expressions] olmak tizere ikiye ayirmaktadir. Ayrica, dzel adlar kategorisi de uzlasimsal dzel
adlar [Ing. conventional proper nouns] ve yiiklii ¢zel adlar [ing. loaded proper nouns]
olmak tizere iki gruba ayrilmaktadir.

3.2. Aixela’nin Ceviri Stratejileri

Birgok ceviribilimci, kiilttirel Ogelerin gevirilerini incelemek igin farkli ceviri
stratejileri onermislerdir. (Bkz. Sarcevic, 1985, s. 128; Hervey ve Higgins, 2002, s. 33)
Ancak calismamizda folklor soyleminde kiiltiirel 6gelerin cevirilerinin incelenmesi icin
uygun gordugumiiz Aixela’nin onerdigi ceviri stratejilerini temel alacagiz. Aixela (1996),
kiilture 6zgli 0gelerin cevirilerinde kullanilan stratejileri iki ana gruba ayirmaktadir: 1)
korunum! [Ing. conservation] (tekrarlama [ing. repetition], ortografik uyarlama [Ing.
orthographic adaptation], kelimesi kelimesine ceviri [Ing. linguistic translation], metin dist
agiklama [Ing. extratextual gloss] ve metin ici agiklama [Ing. intratextual gloss]) 2) degistirim
[ing. substitution] (es anlamhilik [Ing. synonymy], sinirli evrensellestirme [Ing. limited
universalization], mutlak evrensellestirme [Ing. absolute universalization], yerele dahil etme
[ing. naturalization], silme [Ing. deletion] ve dzerk yaraticilik [Ing. autonomous creation)).

1 Bu makalede kullanilan Aixela’nin stratejilerinin Tiirkce karsiliklarinda Selim Ozan Cek¢i ve Sinem
Sancaktaroglu Bozkurt'un 2021 tarihli “Yasar Kemal'in Ince Memed Romanindaki Kiiltiire Ozgﬁ Ogelerin
Cevirilerinin Incelenmesi” kitap boliimiinden yararlanilmustir.

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Say1 15 / Nisan 2024



A. S. Puskin'in Masallarinin Fransizca ve Tiirkce Yeniden Cevirilerinde Kiiltiire Ozgii Ogelerin Aktarim 184

Kilttre 6zgt ogelerin cevirisine yonelik stratejilerin bu sekilde smiflandirilmasinin,
“kilttire]l maniptilasyon” derecesine, baska bir deyisle kaynak kiiltiirtin kilttirel bir
ogenin degistirilme derecesine dayandigi goriilebilir. Cevirmen bu stratejiler arasinda
metiniistti [ing. supratextual], metinsel [ing. textual] ve metin ici [ing. intratextual] etkenlere
gore se¢im yapar (Aixela, 1996, s. 65-70). Bu stratejiler asagida aciklanmistir ve cevirilerde
bu stratejileri igeren 6rnekler analiz kisminda ele alinacaktir.

1. Tekrarlama stratejisi: Cevirmen, egzotiklestirme ekseninin radikal ucunu seger ve
kiiltiire 6zgti 6geyi oldugu gibi korur. Bu strateji, erek metnin egzotik niteligini artirir ve
erek okurda yabancilagma [Fr. I'aliénation] izlenimi yaratir (Aixela, 1996, s. 61).

2. Ortografik uyarlama stratejisi: Alfabesi kaynak dilinkinden farkli olan bir erek
dilde bir kiiltiire 6zgili ogeyi transkripsiyon yoluyla korumaya yonelik bir stratejidir.
Ornegin, Rus masallarimin Fransizca cevirilerinde cevirmenler, izba [Ru. us6a], tzar [Ru.
naps] gibi Rus kiiltiiriine 6zgti 6geleri koruma ve bunlari transkripsiyon yoluyla aktarma
egilimindedir. Bu strateji de erek metindeki egzotizm diizeyini artirabilecek bir stratejidir.

3. Kelimesi kelimesine ceviri stratejisi: Birebir geviri olarak tanimlanabilecek bu
stratejide, “cevirmen bir¢ok durumda kaynaktaki sozctige diizanlamsal olarak ¢ok yakin
bir sozciik seger” (Aixela, 1996, s. 61-62). Ancak erek metnin anlasilabilirligini artirmak
icin erek dilde erek okur tarafindan kaynak kiiltiire ait bir 6ge olarak ayirt edilebilecek bir
dil gostergesi bulur. Erek okurun kaynak kiiltiire dair bu on bilgisi, “erek dilin
metinleraras1 biitiincesi iginde onceden yapilmis ceviriler” ile desteklenebilir (Aixela,
1996, s. 61). Ceviride ideoloji s6z konusu oldugunda, bu stratejinin anlamdan ziyade
bicimi koruyan ¢eviri anlayisin temsil ettigi soylemek miimkiindiir.

4. Metin dis1 agiklama stratejisi: Cevirmen bir kiltlire 6zgti 6genin erek okur
tarafindan bilinmedigini ya da onun igin karmasik gelebilecegini diistinerek 6genin
diizanlamini ve yananlamini agikliga kavusturmak igin, yukarida bahsedilen korunum
stratejileriyle birlikte metin dis aciklama stratejisini kullanabilir. Dolayisiyla cevirmen, erek
okura kiiltiire 6zgii oge ile ilgili aciklama yaparken “dipnot, sonnot, sozlitkge, parantez
icinde veya italik olarak yazilan bir yorum/ceviri, vb.” yontemleri kullanir (Aixela, 1996,
s. 62). Ancak Harvey’e gore [metin dis1] agiklama miikemmel bir ¢oztim degildir, ¢linki
metni sisirerek ve okumay1 son derece yavaslatarak gevirmenin miidahaleci varligini
hissettirir (2000, s. 5). Bu ttir bir kisitlama sebebiyle, bu strateji masal ve ¢cocuk edebiyat
cevirilerinde nispeten az kullanilmaktadur.

5. Metin i¢i aciklama stratejisi: Bir onceki stratejide oldugu gibi bu stratejide de
cevirmen, kiilttire 6zgii 6geyi agikliga kavusturmay1 hedefler. Ancak ¢evirmen, metin dis1
aciklamadan farkli olarak, aciklamay1 erek metnin bir parcasi olarak vermenin uygun
olduguna karar verir. Boylece, erek okurun dikkatini dipnotlarla, sonnotlarla
dagitmamasina dikkat eder.

6. Es anlamlilik stratejisi: Erek metnin bicimsel zorunluluklar1 nedeniyle kullanilir.
Cevirmen, erek metinde aym kiiltiire 6zgii 6geyi tekrarlamaktan kacinmak icin es
anlamhilik stratejisine bagvurur. Bu durumda, kosut sozciikler kullanilarak kiilttire 6zgii
ogenin tekrarlanmasindan kagmilabilir. Ornegin, bir Rus masal kahramani olan [van'1
tekrarlamamak icin su sozctikleri kullanabiliriz: gen¢ adam, prens, aptal, o, vb. Ancak bu
durumda, erek okurun olasi yanls anlamasmi ortadan kaldiracak uygun sozctikleri
vererek masalin metin ici tutarlilifi konusunda dikkatli olunmasi gerekmektedir.

7. Sumirli evrensellestirme stratejisi: Bu strateji, cevirmenin kaynak metindeki kiiltire
0zgti ogenin erek okur igin yabanci oldugunu diistindiigtinde, onun icin daha tanidik
gelen yine kaynak kiiltiire ait baska bir kiiltiirel ogeyle degistirmesidir. Ornegin:
zemlyanka [Ru. 3emstHKa] = izba [Ru. 1306a].
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8. Mutlak evrensellestirme stratejisi: Cevirmen, kaynak dile ait kiilttirel degeri ve
sozctiglin yananlamini aktarmamaya karar verdiginde, kaynak kiiltiire 6zgii 6genin
yerine kiiltiirel olmayan “notr” bir sozciik kullanabilir (Aixela, 1996, s. 63). Ornegin: tsar
[Ru. maps] — kral, bogatir [Ru. 6oraTeipb] — kahraman, vb.

9. Yerele dahil etme stratejisi: Yerele dahil etme stratejisinde g¢evirmen, kaynak
kilture ait bir kiiltiire 6zgti ogeyi oldugu gibi aktarmak yerine erek dil/kiltiirtin
metinleraras1 biittincesine ait baska bir esdeger sozciik ya da ifade kullanir. Bagka bir
deyisle, cevirmen, Rus kiiltiirtine ait bir 6genin Tiirk okuru igin herhangi bir acidan
uygunsuz oldugunu diistiniiyorsa, bu kiltiire 6zgii 6ge yerine Tiirk kiilttirtine ait baska
bir 6ge kullanir. Ornegin, TC 2003'te, Rus kiiltiiriine ait zencefilli bir ¢orek tiirii olan
pryanik [Ru. mpsamk], Turk kiltiirtine ait bir sekerleme tiirti olan Ilokum olarak
cevrilmistir. Bu stratejinin ideolojik tarafi s6z konusu oldugunda ise, kullaniminin etno-
merkezci siddetin bir tirtinti oldugu ve erek kiiltiirtin varsayilan tistinltgii dolayl olarak
gosterdigi soylenebilir.

10. Silme stratejisi: Bu strateji, kaynak kiiltiire ait bir kiiltiire 6zgli 6genin erek
metinden tamamen ¢ikarilmasidir. Bu stratejinin kullanilma nedenleri arasinda ideolojik
ve bicimsel sebepler, cevirmenin kiiltire 6zgii ©Ogenin okurun anlama c¢abasina
degmeyecegi varsaymmi, kiiltiire o6zgli O6genin opakligi ve ceviride agiklanmasmn
imkansizlig1 sayilabilir (Aixela, 1996, s. 64).

11) Ozerk yaraticilik stratejisi: Bu strateji, cevirmenin kaynak metinde bulunmayan
erek kiiltlire ait bir 6geyi eklemeye karar verdigi son derece radikal bir yerlilestirme
durumudur. Bu stratejinin, kaynak metindeki sozctiklere ilging ve carpici karsiliklar
bulmak/yaratmak ve erek metni bicimsel olarak zenginlestirmek icin cevirmenden ceviri
sorunlarina yaratict bir sekilde yaklagmasii gerektirdigi soylenebilir. Ornegin: FC
2009'da “okyanus” anlamina gelen ve Rus masallarinda kullanilan Okiyan [Ru. Oxwusin]
sozcuglintin L’Atlantique olarak ¢evrilmesi.

Bir sonraki boliimde Lawrence Venuti'nin (1995) verlilestirme, yabancilastirma
stratejilerini inceleyecegiz. Ardindan, Aixela’nin (1996) mikro stratejilerinin ideolojik
Olcekte konumlandirilabilmesinin kolaylig1 gtz ontine alindiginda, onlar1 Venuti'nin
(1995) makro-stratejilerine gore gruplandirmaya calisacagiz. Sonug olarak bu sentez,
Pugkin’in masallarmin Tiirkce ve Fransizca cevirilerinde kiiltiire 6zgii 6geleri incelemek
icin etkili bir arag gelistirmemizi saglayacaktir.

3.3. Venuti'nin Ceviri Stratejileri

Friedrich Schleiermacher ve Antoine Berman'in c¢alismalarindan etkilenen
Lawrence Venuti, The Translator’s Invisibility. A History of Translation bashkli tnli
calismasinda (1995), modern Kuzey Amerika kiilttirtiniin geviri tizerindeki etkisinden ve
Amerikan-ingiliz kiltiirinde yerlilestirme stratejisinin baskinhigindan bahseder. Bu
kitapta, cevirmenin goriinmezligi [Ing. translator’s invisibility] ve ceviri stratejileri olan
yerlilestirme [Ing. domestication] ve vyabancilastirma [Ing. foreignization] kavramlarini
onerir. Venuti, calismasinda cevirmene onemli bir rol vermektedir. Erek okurun
beklentileri ve begenileri, yaymnevlerinin politikasi, erek ve kaynak dillerin arasindaki
zamansal ucurum gibi dilsel, kiiltiirel, ekonomik ve ideolojik etkenler bazi durumlarda
ceviri siirecini belirlese de ceviri stirecinde “siddetin derecesini ve yontunii” belirleyen
cevirmendir (Venuti, 1995, s. 19). Aslinda gevirmen kendi kiilttirtintin bir parcasi olarak
(nitekim bir dereceye kadar erek kiiltiirtin kurumlarindan, yaymcilik endiistrisinden, erek
kitleden vb. etkilenir ve onlar tarafindan yonlendirilir) kendi kiiltiirtine karsi isyan
edebilir ya da onu kabul edebilir (Munday 2001, s. 145-146). Sonug olarak, kaynak kiilttirti
yadsiyan etno-merkezci cevirileri veya otekiyi ve yabanciyr sayan ve erek kiiltiire karsi
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cikan etno-merkezci olmayan ¢evirileri gozlemlemek miimkiindiir. Bu baglamda, Venuti
tarafindan onerilen ceviri stratejilerini inceleyelim.

Cevirmen, erek metindeki kaynak kiiltirtin ttim izlerini kaldirarak, baska bir
deyisle kendi isinin izlerini gizleyerek, kendi (erek) kiiltiirtine saygr duymay1 ve onu
kabul etmeyi secerse, yerlilestirme stratejisini se¢mis olur. Bu durumda, erek kiltiirde
tiretilmis 6zgiin bir eser izlenimi vermeye calistigindan dolay1 ¢evirmen, kendi calisma
izlerini gizler ve goriinmez olur. Venuti'ye gore yerlilestirme stratejisi, “yabanc1 bir metnin
erek dilin kiiltiirel degerlerine etno-merkezci bir sekilde indirgenmesidir” (1995, s. 20). Bu
indirgenmenin nedenleri kisisel, ideolojik, politik, ticari, vb. olmak tizere g¢ok cesitli
olabilir. Sonug olarak, erek metnin yabanciligmni “en aza indirmek” igin ¢evirmenin
gorinmez oldugu, saydam ve akic1 bir gevirinin tiretilmis oldugunu goriirtiz (Munday,
2001, s. 146). Dolayisiyla, Schleiermacher’de oldugu gibi, yerlilestirme stratejisi (baska bir
deyisle, etno-merkezci cevirinin siddeti) s6z konusu oldugunda, gevirmenin gorevi,
yabanc1 kiiltiirtin degerlerini baskin olan erek kiiltiirtin degerlerine indirgeyerek, erek
okura dogrudan erek dilde yazilmis bir edebi eseri okuyor izlenimi verecek homojen ve
akic1 bir geviri iiretmektir.

Venuti'ye gore, “cevirinin etno-merkezci siddeti kacinilmazdir” (1995, s. 310).
Ceviri s6z konusu oldugunda, kaynak metinlerin, yabanci dillerin ve kiiltiirlerin her
zaman bir tiir “indirgeme”, “dislama” islemine tabi tutulduguna isaret eder (Venuti, 1995,
s. 310). Bu islemin derecesi degisebilir, ancak hi¢cbir zaman sifir degildir. Fakat ¢evirmen
bu isleme kars1 direnebilir. Bundan dolay1r Venuti, “cevirinin etno-merkezci siddetini
smirlamayr amaclayan” yabancilastirma stratejisini tercih etmeyi Onerir (1995, s. 20).
Venuti'ye gore, yabancilastirma stratejisi iki seyle ilgilidir: 1) yabanci bir metnin secimi; 2)
bir ceviri yonteminin gelistirilmesi. Bu durumda, secilen metin ve benimsenen ceviri
yontemi “erek dildeki baskin kiiltiirel degerler tarafindan dislanir” (1998, s. 242). Baska
bir deyisle, yabancilastirma stratejisini benimseyen cevirmen, erek kiltiirtin baskin
degerleriyle uyumsuz olan bir metin seger ya da tiretir. Sonug olarak, yabancilastirmanin
iki boyutlu dogasmi gozlemlemek miimkiindiir. Erek okurun kaliplasmis tercihlerini ve
beklentilerini altiist edecek bir ¢eviri tiretmek icin ¢evirmen iki yol izleyebilir: 1) kaynak
metni koruyacak ceviri stratejileri segmek; 2) geviri icin erek okuru sasirtacak ve “erek
dildeki yabanci edebiyat kanonuna meydan okuyacak” bir metin secmek (Venuti, 1995, s.
148). Amaci erek kiiltiirtin baskin degerlerinden farkli degerlere sahip bir metin {iretmek
oldugu icin yabancilastirma stratejisi, kaynak metnin korunmasimnin dtesinde olup metnin
secimiyle de kilttirel farklilig1 vurgulayan bir geviri stratejisidir. Nitekim cevrilecek
metnin secimi, erek kultlirtin tizerinde etkisi bakimindan bir ceviri stratejisinin
gelistirilmesi kadar yabancilastirict olabilir (Venuti, 1995, s. 186). Ayrica, yabancilastirma
stratejisini uyguladiginda, metnin akiciligindan vazgecen ve okurlara yabanci bir soylemi
tim tuhaflify ile sasirtict bir deneyim olarak sunan gevirmen, yerlilestirme stratejisinde
oldugunun aksine, cevirinin izlerini erek metinde gizlemeden kendi varligimi erek okura
hissettirir. Kisacas1 gerek metin secimi gerek benimsenen ve erek kiiltiirtin baskmn
degerlere bagkaldiran ceviri stratejileri araciigryla yabancilastirma makro stratejisi, erek
okura yabanci kiltlirtin ve yabanci dilin farkliigimni, yabanciligini ve &tekiligini
deneyimlemesine olanak veren bir ¢eviri yontemidir.

Yabancilastirma ve yerlilestirme makro stratejilerini inceleyip tanimladigimiza
gore, simdi Aixela’nin (1996) mikro stratejilerini ele alip, onlar1 bu iki makro stratejiye
gore kategorize edebiliriz. Onerdigimiz kategorizasyon asagida yer alan Sekil 1’de
gosterilmistir:
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Kelimesi Mutlak Ozerk
Kelimesine o Evrensellestirme Yaraticilik
Tekrarlama Ceviri Metin Igi

Aciklama

I I Silme
Eg Anlamlilik -

Yerele Dahil Etme

Yabancilastirma

Metin Digi

Ortografik Aglklama Sinirli
Uyarlama Evrensellestirme

Sekil 1. Aixela ve Venuti'nin Stratejilerinin Sentezi

Aixela da mikro stratejileri iki ayr1 grup olarak smiflandirsa da Venuti'nin iki
makro stratejisi ekseni acisindan, Aixela’'nin smiflandirmasinin tam  uymadiginm
gorebiliriz. Bu nedenle calismamizda, yukaridaki semada gosterilen simiflandirma
kullanilmistir. Aixela’nin stratejilerinin cogunlugunu, net bir sekilde yabancilastirma ya
da yerlilestirme eksenine konumlandirilabilir. Ancak iki stratejinin konumu yeterince net
degildir ve tartismaya aciktir: mutlak evrensellestirme ve simurli evrensellestirme
stratejileri.

Sinirli evrensellestirmede, gevirmenin kiiltiire 6zgti 6geyi oldugu gibi korumayi
amaglamadig1 aciktir. Kaynak kiltiirtin baglamma ait baska bir kiltiire 6zgiti 6ge bulur.
Kaynak metindeki kiiltiire 6zgii 6ge korunmazsa da erek okura kaynak kiilttire ait baska
tuhaf ve yabanci bir s6zciik verilmis olur. Bu geviri stratejisi, baskin olan erek degerlerden
saptig1 icin bir yabancilastirma durumu olarak kabul edilebilir (Venuti, 1995, s. 146).
Kulttire o6zgti 06genin oldugu gibi korunmayla karsilastirildiginda, smirh
evrensellestirmede yabancilastirmanin etkisi daha diistik olsa da erek metinde bu etkinin
sifir olmadigini soylemek miimkiindiir. Bu nedenle bu strateji, yabancilastirma ekseninde
sifir noktasina diger stratejilere gore daha yakin yerlestirilmistir. Semada bu durum, diger
yabancilastirma stratejilerine gore daha acik bir mavi renkle gosterilmistir. Mutlak
evrensellestirme s6z konusu oldugunda da benzer bir durumla karsilasiyoruz.
Arastirmasinda  Kuleli  (2020), bu stratejiyi sifir noktasma yakin olarak
degerlendirmektedir. = Mutlak  evrensellestirmeyi, = yabancilastirmadan  ziyade
yerlilestirmeye daha yakin bir strateji olarak ele alir. Bununla birlikte, ¢evirmen ne kaynak
ne da erek kiilturti one ¢ikarmadig1 ve bir “notr” sozciik sectigi icin, yerlilestirmeye
stratejine yakinlig1 ¢ok ciddi degildir (Kuleli, 2020, s. 627). Ancak bu yakinlik ¢ok ciddi
olmasa da goz ardi edilebilir degildir. Dolayisiyla, sinirli evrensellestirme durumuna
benzer bir sekilde, bu strateji yerlilestirme eksenine yerlestirildi ve erek okurun
tizerindeki etkisi bakimindan diger yerlilestirme stratejilerine gore daha acik bir kirmiz
renkle gosterilmistir.

3.4. Yeniden Ceviri Hipotezi

Miikemmel bir ceviriden s6z etmek miimkiin degildir. Nitekim insanin diger
trtinleri gibi geviri eserleri de dogas1 geregi her zaman eksik ve tamamlanmamus kalir.
“Tek bir iyi ceviri yoktur, bircok iyi ceviri vardir, bunlarin arasmnda kendisi de
miikemmellestirilebilir olan bir ¢eviri digerinden ya da digerlerinden daha iyi olabilir”
(Flamand, 1984, s. 333). Her zaman kendine 6zgti bir bakis agisina ve bilgi birikimine
sahip olan insanoglu, her kaynak metnin iyi gevirisini kendisi tiretmeye galisarak sonsuz
sayida yeniden cevirilerin ¢itkmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla, tarih boyunca insanlarin
daha once baskalar1 tarafindan gevrilmis eserleri yeniden cevirdigini gorebilirsiniz. Peki
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neden insanoglu daha once yapilmis bir seyi yeniden yapma ihtiyaci duyar? Boyle bir
edimin ardindaki motivasyon nedir?

Yeniden ceviri olgusu uzun zamandir bilinse de Antoine Berman, 1990 yilinda
Palimpsestes’'te yayimladigi La Retraduction Comme Espace de la Traduction bashkl
makalesiyle yeniden ceviri konusu {iizerine giinimiizde de devam eden bir tartisma
baslatmistir: Berman’'in bu konudaki fikirleri bazi ceviribilimciler tarafindan desteklenir
digerleri tarafindan ise elestirilir. Yeniden ceviri olgusunun tanimina gelince, “bir eserin
ilk cevirisinden sonra yapilan her cevirinin bir yeniden ceviri oldugunu” gorebiliriz
(Berman, 1990, s. 1). Berman’a gore, yukarida bahsedildigi gibi, mutlak geviri diye bir sey
olmadig1 gercegine ek olarak, ceviriler “eskime” egilimindedir. Cevirilerin “eskime”
durumu ve miikemmel bir cevirinin imkansizlig1 yeniden cevirilerin {iretilmesine yol
agmaktadir. Ote yandan, Berman istisnalarin olduguna dikkat cekmektedir: Luther’in
Incil'i, Saint Jerome'un Vulgate's ya da Baudelaire’in Poe’su gibi “ebediyen genc” olan,
eskimeyen ve “orijinalleri gibi kalic1” olan biiyiik ceviriler [Fr. les grandes traductions]
vardir (Berman, 1990, s. 1-2). Bunlarin ortak ozellikleri ise hepsinin birer yeniden ceviri
olmasidir. Her insan ediminde oldugu gibi, ceviri ediminde de yinelenme en iyi sonuglar1
verir (Berman, 1990, s. 4). Bagka bir deyisle, bu ne kadar miimkiin olmasa da cevirilerinin
yinelenmesiyle “miikemmel” ve “mutlak” bir ceviriye bir adim daha yaklasilir. Berman,
bir eserin ilk gevirilerinin “kor”, “zayif” ve “geviri karsiti giicler” tarafindan ¢ikarilan
“eksiklik” ve “basarisizlik” ile damgalanmis olduguna isaret eder. Baska bir deyisle, ilk
ceviride “cevirememe ve cevirmeye karsi diren¢” kendini gosterir (Berman, 1990, s. 5-6).
Ancak, elverisli bir zamanda (le kairos), “ceviri diirttisii” tarafindan yonlendirilen
cevirmen, “bollukla” damgali ve kaynak dil ve metin ile iliski acisindan zengin bir ceviri
tiretir (Berman, 1990, s. 5-6). Kisacasi, bir eserin yeniden cevirilerinin, dogru ve elverisli
bir zamanda, ilk gevirinin “tiim kiilttirti ebediyen tehdit eden” “basarisizliginm1” “azaltir”
ve “tamamlar” (Berman, 1990, s. 5-7). Bu hipoteze gore, s6z konusu ¢evirinin eserin ve
yazarin erek kiiltiirde kabul edilip edilmeyecegini belirleyecegi icin eserin ilk cevirisini
tireten cevirmen, erek kiltiiriin normlarina uygun olarak kaynak metinden uzaklasir ve
erek odakli bir geviri {iretir. Daha sonra, erek okur esere ve yazarimna asina oldugunda,
kaynak metin ve kiiltiire daha sadik yeniden ceviriler talep eder (Desmidt, 2009, s. 671).
Sonug olarak, Berman'mn yeniden ceviri hipotezini su sekilde ozetleyebiliriz: kaynak metin
ve kilture gore, ilk ceviri “eksik”, “kor” ve “tamamlanmamis” olur; yeniden ceviri ise
kaynak kilttirtin degerlerini goz oniinde bulundurarak daha sadik ve “tamamlanmis”
olur. Simdi bir diger {inlii geviribilimci olan Yves Gambier'nin bu hipotezle ilgili
gorislerini inceleyecegiz.

Yves Gambier, Berman'in hipotezi etrafinda olusan tartismay1 ve séylemi en iyi bir
sekilde temsil eder. ilk calismalarinda (1994) hipotezi destekleyen Gambier, daha sonraki
calismalarinda (2011) onu elestiriye tabi tutar. La Retraduction, Retour et Détour baslikh
makalesinde, hedef kitlenin zevkleri, ihtiyaclar1 ve becerileri zaman iginde evrildiginden
dolay1 cevirmenin, erek metni “gtincellemek” amaciyla daha ¢nce ayni dile cevrilmis bir
eseri yeniden cevirmeyi iistlendigini soyler (1994, s. 413). Gambier, kendisi de bir satis
kriteri olan okunabilirlik adina kaynak metni yeniden diizenleyen ve 6tekiligi indirgeyen
ilk gevirinin aksine yeniden gevirinin kaynak metne bir doéntis [Fr. le retour] oldugunu
savunur (1994, s. 414). Boylece, kaynak metne bir doniis olan yeniden cevirinin, ilk
yerlilestirici ¢eviride ihmal edilen étekiyle iliskiyi, ilk cevirinin akiciligindan feragat ederek
yeniden kurmay1 amacladigini sdyleyebiliriz.

Ancak, La Retraduction: Ambiguités et Défis baslikli makalesinde Gambier (2011),
yeniden cevirinin “evrimsel” anlayisindan uzaklasmaktadir. Even-Zohar'in ¢oguldizge
kuramindan yararlanarak, Berman'in yeniden ceviri hipotezinin “teleolojik” ve “logo-

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Say1 15 / Nisan 2024



Abuzer Hamza KAYA & A. Zeynep ORAL 189

merkezci” bakis acgisini elestirmektedir. Buna ek olarak, yeniden c¢eviri hipotezinin
yeniden ceviri kavramini biittintiyle tanimlamak icin yeterli olmadigin soyler. Nitekim
yayim politikasi, ceviri stirecinde ¢evirmenin rolii ve kullandig1 ceviri araglari, erek okur,
vb. faktorlerin varligi, yeniden cevirinin O©nceki cevirilerle iliskileri acisindan
incelenmesinden ziyade, kendi tarihsel baglaminda incelenmesinin gerektiginin anlamina
gelmektedir (Gambier, 2011, s. 60-61). Boylece, yeniden geviri olgusunu incelerken birgok
etkene dikkat edilmesinin gerektigini goérmekteyiz. Ornegin, Fransa’da 1925 yilinda
Puskin’in masallarinin iki defa ¢evrildigini ve farkli yayinevleri tarafindan yayimlandigin
gorebiliriz. Berman’in hipotezini goz éniinde bulundurarak, ayn1 yil icinde yayimlanan
bu iki cevirilerden birinin “eskidigini” ve yeniden ceviriye yol actigini sdyleyebilir miyiz?
Kuskusuz ki bu durum, iki cevirinin arasindaki iliskisinden ziyade, cevirmenin
yaraticilig1 ve benimsedigi kiiltiirel ve ideolojik degerler gibi dis etkenlerinin incelenmesi
aracihigiyla aciklanmaya calisilmali. Inceledigimiz cevirilerde yaraticiik gibi etkenlerin
varligi, ayni kiiltire 6zgii ogeler icin farkhi stratejilerin kullaniminda (6zellikle 6zerk
yaraticilik orneginde) gortinebilir. Gambier’ye gore yeniden ceviri olgusu, ayni kaynak
metnin farkli yeniden cevirilerin karsilastirlmasinda degil, “her cevirmenin kaynak
metinle olan iligkisi icinde” degerlendirilmelidir (2011, s. 63). Ote yandan, inceledigimiz
FC 2009'da her masalin farkli ¢evirmenler tarafindan cevrildigini gérmekteyiz, ancak
ileride de goriilecegi gibi bu metinlerin tiimiinde yerlilestirme stratejisinin baskin
oldugunu tespit ettik. Bu durum, FC 2009'daki yerlilestirme egiliminin yalnizca
cevirmenin Oznelligiyle agiklanamayacagini gostermektedir. Ceviri olgusunun, yazar,
eseri, erek okur ve yayinci arasinda bir “pazarlik” (Eco, 2003, s. 173) oldugu
distniildiigtinde, bu durum yaymevinin politikasi, cevirinin yayimlandig: tarihsel ve
toplumsal baglam, ekonomik ve ideolojik motivasyon, erek okurun beklentileri gibi bir
dizi faktorle anca agiklanabilir.

Ancak, bu calismanin sinirli kapsami nedeniyle (biz yalnizca masal cevirisinin
kilturel boyutunu inceliyoruz) ele aldigimiz cevirileri tiim bu faktorler agisindan
incelemek mumkiin degildir. Puskin masallarinin yeniden ¢evirisinin kiiltiirel boyutu s6z
konusu oldugunda, ele aldigimiz cevirilerdeki kiiltiire 6zgii Ogelerin aktariminda
kullanilan stratejilere iliskin verileri Berman’in yeniden ceviri hipotezi gercevesinde
degerlendirmemiz gerekmektedir. Oyleyse, inceledigimiz Puskin’in masallarinin Tiirkge
ve Fransizca cevirileri yeniden ceviri hipotezini dogrular mi? Bu soruya Puskin’in
masallarinin gevirilerinde/yeniden gevirilerinde kullanilan geviri stratejilerden carpic1 ve
onemli buldugumuz o6rnekleri inceledikten sonra bu galismanin son boltimiinde yanit
vermeye calisacagiz.

4. Puskin’in Masallarinda Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisi ve Analizi

Tablo 1. Ortografik Uyarlama Ornegi

KM TC 1977
“YyaHBIVI OCTPOB HaBeIly, “O adaya gidecegim,
Y I'6udona moromty.” Prens Gividon'u gorecegim.”
(s.561) (s.30)

Puskin, Car Saltan Masali’n kahramani olan c¢arevic Guidon'un [Ru. mapesuu
I'supon] ismini, Guidon adinda kralin oldugu bir Rus halk masali olan Korolevi¢ Bova
Masal’ndan [ru. Ckaska o bose xoporeBmue] 6diing almistir (Cernisev, 1908, s. 128). Bu
odting alinmus isim, Puskin’in masallarinda metinlerarasi iliskilerinin birgok drneginden
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yalnizca biridir. Tablo 1'de gosterilen ve TC 1977'den alintilanan bu kesitte bir Gividon
ortografik uyarlama ¢rnegini gorebiliriz. Ayrica, inceledigimiz bu geviride metin igi bir
tutarsizlik tespit edilmistir. Ayn1 metinde, ayn1 6zel ismin farkli ortografik uyarlamasi
bulunmaktadir: Gividon, Givodin, Givodon. incelenen diger cevirilerde de bu kiiltiire 6zgti
oge ortografik uyarlama stratejisi araciligryla aktarilmustir.

Tablo 2. Kelimesi Kelimesine Ceviri Ornegi

KM FC 2009
“Hap, r1aBoto 11x TOKOpHOM “Elle prend, majestueuse,
Mars ¢ uxorotr uydomBbopHoii L’icone miraculeuse,
Cressl mveT 1 TOBOPUT:” Les bénit et dit en pleurs :”
(s.572) (s.81)

Puskin’in masallarinda dine ait bircok kiiltire o6zgli Ogeyi gozlemlemek
mimkiindiir. Mxona [ikona] en dikkat cekici dini oOgelerinden biridir. Ortodoks
Kilisesi'nde cok yaygm olan ve kiliseleri siisleyen ikonalar, isa, Meryem ve azizler gibi dini
kisileri ve hayatlarmdan ya da Incil'den sahneleri gosteren dini illiistrasyonlardir. Rus
kilttirtinde 6nemli bir yere sahip olan ikonalar, Ortodoks kiliseleri stislemekle kalmayip,
Rus koylilerin evlerinde de, onlara 6zel ayrilmis ve kpacuwui yeos [krasniy ugol] olarak
adlandirilan evin kosesinde yer almaktadir. Dolayisiyla, Car Saltan Masali'nda ¢arige, oglu
ile prenses Kugu'nun evliligini kutsarken elinde mucizevi bir ikona [Ru. uymoTBopHas
nkoHa] tutmaktadir. FC 2009'un cevirmeni, uydombopnas uxona [cudotvornaya ikona]
kiiltiire 6zgli 6gesi icin Fransiz okurun asina oldugu ve farkli bir kiltiire ait oldugunu
bildigi 1'icone miraculeuse ifadesini kullanarak kelime kelimesine ceviri stratejisine
basvurmaktadir. Diger cevirilere gelince, FC 1925'te de kelimesi kelimesine gevirinin
yapildigini, inceledigimiz Tiirkge cevirilerinde ise kiiltiirel ve dini degere sahip bu 6genin
silindigini gormekteyiz.

Tablo 3. Metin Dis1 Aciklama Ornegi

KM FC 2009

“He camwucs He B cBom caum!” “Qu’il ne faut pas monter dans le traineau

d’autrui *”
(s.581)

(s.126)

* Proverbe russe signifiant : A chacun sa place.

Inceledigimiz cevirilerde, dordiinci korunum stratejisi olan metin dist
agiklamanin yalnizca bir kez kullamildigimi tespit ettik. Bu ornekte, FC 2009'un
cevirmenin, bir Rus atasoziintin kelimesi kelimesine ceviri stratejisiyle aktardigini
gormekteyiz. Cevirmen, erek okurun yanlis anlamasini 6nlemek icin, metindeki atasozii
acgiklamak tizere Rus atasozii oldugunu ve anlamini belirten bir dipnot eklemistir.

Tablo 4. Metin Ici Aciklama Ornegi

KM TC 2003
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“Tpunuats Tpy OoraTsIpsi; “Pullu giysileriyle ates gibi parlayan;
B ueuye, xax >xap rops, Geliyormus otuz ti¢ kahraman.
Unyt BuTasu yeramm,” Kahramanlar geliyormus ikiserli
(5567) gruplarla,”
(s.28)

Car Saltan Masali’nda, olagantistti ve sasirtict bir sahne gormekteyiz. Rus
masallarinda ve bylinalar'da olagantistii 6zelliklere ve giice sahip savas¢t kahramanlar
olan otuz ii¢c bogatir’ [Ru. Tpuauare Tpu OoraTeips], ates gibi parlayan pullara benzeyen
zirth giymis olarak denizden c¢ikar. Bu sahneyi, Palekh minyatiiristleri tarafindan
resmedilen ve FC 2009°de metne eslik eden illtistrasyonlarda gorebiliriz. Pullar [Ru.
vernyst], Rus masallarinda yigit bogatir’larin bir tiir zirhidir. Bu nedenle, erek okurun
anlamasini saglamak icin, TC 2003’tn cevirmeni, kelimesi kelimesine geviri stratejisiyle
aktarilan pullar sdzctigiiniin yanina bir metin i¢i aciklama o6rnegi olan giysi sozctiglinii
eklemisgtir.

Tablo 5. Sinirhi Evrensellestirme Ornegi

KM TC 2003
“Or 3eaemo0e0 Buna “Prenses gortince votka dolu kadehi;
Orpekartacsg ona” Icmeyi kabul etmedi;”
(5.586) (s.14)

Sinirli evrensellestirme stratejisinin bu Orneginde, kelimesi kelimesine “yesil
sarap” olarak cevrilebilecek sesénoe 6uno [zelyonoye vino] kiiltiire 6zgti 6gesi goriilebilir.
Votkaya benzeyen bir Rus alkollii icki tiirti olan 3esénoe Buno, bitkiler (sesens [zelen'] —
bitki) icermektedir. Rus kiiltiirtine ait ve ¢ok eski bir tarihe sahip bu ickinin, bir Tiirk veya
Fransiz okuru tarafindan bilinmesi pek olas1 degildir. Dolayisiyla TC 2003’tin cevirmeni,
sinirli evrensellestirme stratejisine basvurarak, Turk okurun aliskin oldugu ve Rus
kilturtine ait baska bir kiiltiire 6zgii 6geyi kullanmistir: votka. FC 1925'te de ayni durumu
gozlemlemek mimkiindiir. Cevirmen, 3esénoe 6Buno Ogesi icin vodka sdzcuglini
kullanmistir. Diger cevirilerde durum farklidir: TC 1977: icecek (mutlak evrensellestirme);
FC 2009: Ieau de vie (yerele dahil etme).

Tablo 6. Mutlak Evrensellestirme Ornegi

KM TC 1977
“V 1apeBrda BeHIaIOT “Ogul, prens yapilmis.
Knsxeir wanxoil, vi TI1aBOVL Tag giydirip oturtmuslar tahta”
Bosrnarmaror Hajg cobont;” (s.26)
(s.559)

Car Saltan Masal’ndan bu alintida, carevic Guidon'nun tag giyme toreni
anlatilmaktadir. Gouidon'un basi, “knez sapkasi” olarak cevrilebilecek xnaxwea wanka
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[knyajya sapka] ile taglandirilmistir. Bu, Kiev Rus’ hiikiimdarlar1 olan biiytik prensler
tarafindan giyilen kiirk islemeli bir tiir sapkadir. TC 1977'nin cevirmenleri, mutlak
evrensellestirme stratejisini kullanip erek okur icin “notr” bir sozciik olan ta¢ dil
gostergesini kullanmuslar. Ancak bir sonraki sayfada Guidon'u ve prenses Kugu'yu
gosteren bir illtistrasyon gorebiliriz. Bu illtistrasyonda, ¢arevi¢ Gvidon'nun kaynak kiltiire
uygun olarak c¢izilmis bir knez sapkasimi giydigini gorebiliyoruz. Dolayisiyla, okur erek
metinde “notr” bir sozciik gorse de bir sonraki sayfada yabanci ve egzotik bir imge
gormektedir. Diger cevirilerde sunlar tespit edilmistir: FC 1925: le chapeau de prince
(kelimesi kelimesine ceviri ve mutlak evrensellestirme olmak tizere iki strateji aym
zamanda kullanilmastir); FC 2009: le diademe royal (6zerk yaraticlik); TT 2003: ta¢ (mutlak
evrensellestirme).

Tablo 7. Es Anlamlilik Ornegi

KM TC 1977

“ITon roBoput basde: “JlagHo. “Sonunda demis ki gence:

”u

He Gyner nam ob6omM HakmagHo.”  |“Bu pazarlik iyi bence.

(.549) (s.121)

Bu ornekte, Papaz ile Yardimcist Balda Masal’nda ana kahramanin ismi olan batda
[Balda] es anlamlilik stratejisi araciligiyla gen¢ olarak cevrilmistir. Cevirinin diger
boliimlerinde basda 6zel isminin ortografik uyarlama araciligiyla Balda olarak cevrildigini
gorebiliriz. Aslina bakilirsa, bu es anlamlilik kullanimi erek metinde yalmizca bir kez
karsimiza ¢ikmaktadir. basda isminin gen¢ olarak cevrilmesinin olasi nedenleri arasinda,
bicimsel bir kaygry1 dile getirebiliriz. Kaynak metin manzum olarak yazilmistir. Kisacasi,
TC 1977'nin cevirmenleri, erek metinde kafiyeyi saglamak icin “genc” sozctigtini
kullanmus olabilirler: gence/bence.

Tablo 8. Silme Ornegi
KM TC 1977
“$1 716 Ha CBeTe Bcex MuIee, “Var mudir benden daha giizeli,
Bcex pymanei u besee?” Saklama, sdyle diline geleni.”
(s.583) (s.78)

Bu ornekte, Rus masallarinda ve bu masallarin uyarlamalarinda ¢ok yaygin olan,
bir kiiltiire 6zgti 6geyi gozlemleyebiliriz. Rus masallarinda gtizellik kavrami soluk ten ve
pembe yanak imgesiyle temsil edilir. Bazi eserlerde bu imge abartili ve grotesk
olabilmektedir (6rnegin, 1964 tarihli Morozko filminde Marfuska karakteri). Olii Prenses ve
Yedi Kahraman Masali’'nda carige, sihirli aynasma diinyada en giizel, al yanakli ve soluk tenli
olanin kendisi olup olmadigmi sorar. Sihirli aynasi ise, carigenin tivey kiz1 olan prensesin
diinyada en giizel, al yanakli ve soluk tenli oldugunu soyler. Bu kiiltiire 6zgti 6ge, yazarin ve
Rus okurun giizellik anlayisin1 gostermektedir. Bu 6genin cevirisine gelince, TC 1977 nin
cevirmenleri bu 0geyi silmislerdir. Bu silinmenin sebebi muhtemelen giizellik
olctitlerindeki kiilttirel uyumsuzluktur. Bir Tiirk ¢ocugunun al yanaklari ve soluk teni
idealize edilmis giizelligin bir gostergesi olarak gormesi pek olasi degildir.

Tablo 9. Yerele Dahil Etme Ornegi
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KM FC 1925

“Cepraa bor M pgain B apuwun,” “Dieu leur donne un fils, long d’une aune.”

(s.555) (s4)

Car Saltan Masali’'nda okur, olagantistii bir durumla karsilasir. Esi car igin bir
bogatir” dogurmaya soz veren carige, bir apuun [arsin] uzunlugunda bir ¢ocuk diinyaya
getirir. Arsin, 71 cm’ye karsilik gelen eski bir Rus uzunluk birimidir. Yeni dogan bir
bebegin ortalama boyu yaklasik olarak 50 cm oldugu distintildiigtinde, 71 cm boyunda
dogan bu bebek olaganiistii sayilabilir. Boylece carice soziinti tutmus olur: Masalin
devaminda bu bebek saat basi buytir ve tinlii ¢arevi¢ Gvidon olur. FC 1925te cevirmen,
apuwiun yerine Fransa'ya ait baska bir uzunluk birimini vermistir. Uzunlugu Fransa'nin
bolgelerine gore degisen ve 67-111 cm’ye karsilik gelen aune birimini kullanmistir. Ancak,
cevirmen, yerele dahil etme stratejisine basvurarak erek kiltlirtin metinlerarasi
biittincesine ait baska bir 6ge kullanmis olsa da bu sahnenin olagantiistii karakterini ve
ol¢ti biriminin kaynak metninde sahip oldugu islevini korumustur.

Tablo 10. Ozerk Yaraticilik Ornegi

KM FC 1925

“OH TIeIIIKOM MITU OTCEITh “il est prét a partir a la recherche de la belle

princesse jusque dans la vingt-septiéme

Xotb 3a mpudebamo semenv.” S
contreée.

(s.571) (5.20)

Olagantistii masallarinda zaman ve mekan bilgisi muglak birakilir. Masallarda Bir
varmig bir yokmus...; Cok wuzak bir krallikta...; vb. ifadeler kullanilir ve eylemlerin
gerceklestigi mekan ¢ogu zaman isimsiz kalir. Rus kiiltiiriine 6zgii ve Turkceye “ticdokuz
iilke” olarak kelimesi kelimesine ceviri stratejisi araciligiyla gevrilebilen mpudebsamo 3emens
[tridevyat zemel] Ogesi, bu belirsizlie isaret etmektedir. Rus masallarinda agilis
formellerde yaygin olarak kullamilir ve “cok uzak bir tilke” anlamina gelir. Ayni
kategoride, “harika ve uzak bir krallik” anlamina gelen ve cogu zaman gercek diinyadan
gecilmez bir orman veya denizle ayrilmis olan mpudebamoe yapcmbo [tridevyatoye
tsarstvo] ogesi yer almaktadir. FC 1925’in ¢evirmeni, kiiltiire 6zgii 6gesi mpudeBams 3emens
icin 6zerk yaraticiliga basvurarak “yirmi yedinci diyar1” anlamina gelen la vingt-septieme
contrée 6gesini kullanir.

4. Yorum

Incelenen ceviriler iki farkli dil ciftinde yapildigindan dolayi, Rus kiiltiiriine ait
bazi kiltiirel ogeler, ilgili dillerden birinde ceviri sorunu teskil etmediginden dolay bir
kilture 6zgili 6ge olarak degerlendirilemeyebilir. Ayrica, bir kiiltiire 6zgti 6geyi ¢evirmek
icin cevirmenler bazi durumlarda ayni anda birkag ceviri stratejisine basvururlar.
Ornegin, FC 2009'da Caaman [Saltan] 6zel ismi Saltan le Magnifique [Muhtesem Saltan]
olarak cevrilmistir. Bu geviri, ayn1 zamanda hem bir ortografik uyarlama (Saltan) hem de
okuru Osmanli Imparatorlugu’na gotiiren bir 6zerk yaraticilik (le Magnifique) olarak
degerlendirilebilir. Bu nedenle, inceledigimiz farkli gevirilerde Aixela stratejilerinin
kullanimina iliskin farkl sayida vaka tespit edilmistir: FC 1925: 726 vaka; FC 2009: 732
vaka; TC 1977: 784 vaka; TC 2003: 796 vaka. Bu oranlar, en azindan din ve alkollii ickiler
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ile ilgili kiilttire 6zgti 6geler s6z konusu oldugunda, Rus ve Fransiz kiiltiirleri arasimndaki
kilttirel] ugurumun Rus ve Tirk kiilturleri arasindaki kilttirel ugurum kadar biiytik
olmadiginin bir gostergesidir.

Elde ettigimiz verilerinin yorumlanmasimna E. Vivier-Kousnetzoff'un FC 1925 ile
baglayalim. Calismamizda aymi kiiltire 6zgii oOgeler igin aymi stratejilerin
tekrarlanmalarmni birer ayr1 vaka olarak ele alip istatistige dahil ettik. Ornegin, bu erek
metinde karsilastigimiz her yaps [car] = tzar gevirisini ayr1 bir vaka olarak istatistige dahil
ettik. Bu geviri, Rusca sozctikler ve isimler agisindan son derece zengindir: tzar, tzarévitch,
bogatyr, Guidone, Balda, Bouiane, vb. Rusca-Fransizca dil ¢iftinin izin verdigi olgitide
cevirmen, yabancilastirma stratejilerinin arasinda egzotik bir etkiye sahip olan ortografik
uyarlamaya basvurmustur. Dolayisiyla, FC 1925’te tespit ettigimiz kiiltiire 6zgt ogelerin
726 ceviri vakasi arasinda, en ¢ok kullanilan stratejinin 283 vaka sayisiyla ortografik
uyarlama oldugunu gormekteyiz. Yabancilastirmanin diger mikro stratejilerine gelince,
kelimesi kelimesine ceviri stratejisi kayda deger sayida kullanilmustir: 115 vaka; sinirli sayida
metin i¢i agiklama ve simirly evrensellestirme kullanimi gormekteyiz: sirasiyla 2 ve 11 vaka.
Yerlilestirme stratejilerine gelince, 238 kullanim oOrnegiyle mutlak evrensellestirme
stratejisinin bu ceviride en yaygm kullanilan yerlilestirme stratejisi oldugunu
gormekteyiz. Ancak, okurun tizerindeki yerlilestirme etkisinin diistik sayilabilecek bu
stratejinin yerlilestirme ekseninde sifir noktasma ¢ok yakin bir yerde konumlandigindan
yukarida bahsetmistik. Etno-merkezci siddetine daha biiyiik 6lcekte basvuran diger
yerlilestirme stratejilerin kullanimi nispeten dtistikttir: 6 es anlamhilik vakasi; 20 yerele dahil
etme vakasy; 22 ozerk yaraticilik vakasi ve 29 silme vakasi.

TF 1925

22;3%

7 o

6:1% 20; 3% W ortografik uyarlama

B kelimesi kelimesine ¢eviri
metin i¢i agiklama
siirl evrensellestirme

238; 33% mutlak evrensellestirme
es anlamlilik

m yerele dahil etme

M silme

2;0%J\11;1%

Sekil 2. FC 1925'te Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisinde Kullanilan Stratejiler

Sekil 2’de, FC 1925in, inceledigimiz c¢evirilerin arasinda yabancilastirma
stratejisine en yakin olan ceviri oldugunu gorebiliriz. Ancak bu ¢eviri, kiltiire 6zgu
Ogeleri yabancilastirma stratejisine uygun olarak aktarsa da manzum olarak yazilmis erek
metni bigimsel olarak dontistiirerek erek okura diizyazi olarak sunar. Ancak erek metinde
kafiye gibi bicimsel kisitlamalarin olmamasi, kiiltiire 6zgti 6gelerin cevirisinde ozgiirliik
saglamus olabilir.

Simdi arastirdigimiz ikinci Fransizca gevirisi olan FC 2009'da elde ettigimiz
verileri inceleyelim. Bu ceviriye baktigimizda, erek metinde yerlilestirme stratejilerinin
baskin oldugunu gormekteyiz. FC 2009’da masallarin farkli cevirmenler tarafindan
cevrildiginden dolayi, yerlilestirme stratejisinin kullanim orami bir masaldan digerine

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Say1 15 / Nisan 2024



Abuzer Hamza KAYA & A. Zeynep ORAL 195

degismektedir. Ancak genel olarak bu stratejiye yonelik bir egilimin oldugunu tespit
etmek miimkindur. Toplamda, FC 2009'da kiilture 6zgti 6gelerin 732 ceviri vakasin
tespit ettik. FC 2009’daki 261 kullanimla en ytiiksek orana sahip olan mutlak evrensellestirme
stratejisi disinda, ozerk yaraticilik ve silme stratejilerinin sirasiyla 105 ve 172 vaka sayisiyla
diger stratejilerden daha sik kullamildigini gorebiliriz. Dolayisiyla, FC 2009
cevirmenlerinin Rus kiiltiirtine 6zgii 6gelerin izlerini silme ve kaynak kiiltiire ait olmayan
yeni referanslar yaratma egiliminde olduklarini soyleyebiliriz. Ayrica, es anlamhilik
stratejisinin 26 kez ve yerele dahil etme stratejisinin 29 kez kullanildigini tespit ettik. FC
2009'daki yabancilagtirma stratejilerine gelince, oranlar nispeten diistiik sayilabilir.
Ortografik uyarlama 92 kez kullanilmis olup, inceledigimiz dort geviri arasinda en dusiik
orandadir. Kelimesi kelimesine ceviri ve metin i¢i agiklama stratejileri sirasiyla 39 ve 7 kez
kullanilmistir. Ayrica, arastirdigimiz cevirilerin arasinda yalmizca FC 2009’da bir metin dist
aciklama stratejisinin kullanimini tespit ettik. Son olarak, sinirli evrensellestirme stratejisi bu
geviride kullanilmamustir.

TF 2009

W ortografik adaptasyon

39; 5%
7:1% M kelimesi kelimesine
ceviri
1, 0%

metin ici agtklama

261;36%
metin dig1 aciklama

29: 4%

26; 4% mutlak

evrensellestirme

Sekil 3. FC 2009’ da Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisinde Kullanilan Stratejiler

Sekil 3’1 inceledigimizde, bu ceviride yerlilestirme stratejilerinin baskin oldugunu
gormekteyiz. Ancak yanmetin incelendiginde, FC 2009'da yerlilestirilmis metnine ek
olarak Palekh minyatiirleri agisindan son derece zengin oldugu goriiliir. Rusya’nin Palekh
koytinden minyatiiristler tarafindan yaratilan ve ikonalara benzeyen Palekh minyatiirleri,
ozgitin, benzersiz ve karakteristik bir tisluba sahiptir. Bu 6zgtinlik, bu minyatiirlerin
siradan bir Fransiz okuru igin egzotik olabileceklerini ve yabancilastirma etkisine sahip
ogeler olarak degerlendirilebileceklerini diistinmemizi saglar. Boylece, FC 2009'da celiskili
bir durum s6z konusudur. Erek metinde yerlilestirme stratejileri baskin olurken, bu metne
eslik eden illtistrasyonlar yabancilastirici etkiye sahiptir. Sonug olarak, Puskin’in
masallarmin ~ Fransizca cevirileri inceledigimizde  ve karsilastirdigimizda,
yabancilagtirmadan (FC 1925) yerlilestirmeye (FC 2009) dogru bir gecis gorebiliriz.

N. Zekeriya ve T. Dursun K. tarafindan 1977'de yayimlanan Turkge ceviriyi
inceledigimizde, kiiltiire 6zgli dgelerin cevirisinde toplam 784 strateji kullanimini tespit
ettik. Puskin’in masallarinin ilk Tiirkce gevirisinde, silme stratejisi 360 kez kullanilmustir.
Bu durum, %46’ya tekabiil ederek inceledigimiz 4 ceviride en yiiksek orandadir. Bagka bir
deyisle, TC 1977'de etno-merkezci siddete basvuran cevirmenler, kaynak metindeki
kiltiire 6zgti 6gelerin yaklasik olarak yarisini silmislerdir. Bu sayiya diger yerlilestirme
stratejilerinin oranlarini da ekledigimizde (156 mutlak evrensellestirme, 23 yerele dahil etme,
36 ozerk yaraticilik ve 63 es anlamhilik vakasi) bu ceviride yerlilestirme stratejisinin radikal
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bir sekilde baskin oldugunu gorebiliriz. Yabancilastirma stratejilerine gelince, TC 1977'de
117 ortografik uyarlama, 19 kelimesi kelimesine ceviri, 3 metin i¢i aciklama ve 7 simrl
evrensellestirme drnegi gorebiliriz.

TT 1977

36;5%

B ortografik adaptasyon
19; 2% m kelimesi kelimesine geviri
3; 0% metin ici aciklama

—  7;1%
sinirli evrensellestirme

156; 20% mutlak evrensellestirme

es anlamlilik
63; W yerele dahil etme
H silme

23:;3% W 6zerk yaraticilik

Sekil 4. TC 1977'de Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisinde Kullamlan Stratejiler

Sekil 4'te de goruldugu gibi, TC 1977'de yabancilastirma stratejileri sadece %18
oraninda kullanilmustir. Ote yandan, TC 1977’ de kiiltiire 6zgii 6gelerin %82’si yerlilestirme
stratejisine uygun olarak cevrilmistir.

Bu ceviride silinen kiiltiire 6zgii ogeler arasinda, Rus kiiltlirtine ait dini

” “

referanslarin (6rnegin, “boe”, “cBaman moruméa”, “obpasa”, “Bboe mebsa Oaaeocrobu”, “Boea

Y/ ATg A /A,

paou”, “ Coueavnux”, “nepm”, “sacemums boey cBeuxy”, “cBamuvie”, vb.) ve alkollu ickiler ile
ilgili referanslarin (6rnegin, “sesenoe Buno”, “nubo”, “méo”, “promra”, “samopcxue Buna”, vb.)
oldugunu gorebiliriz. Bu c¢evirinin yanmetnin incelenmesi sonucunda, kitabin son
sayfasinda da belirtildigi tizere, bu yayinevinde yayimlanan gocuk kitaplarinin Ttirk Milli
Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Heyeti tarafindan tavsiye edildigini tespit ettik. Boylece,
bir tiir ideolojik miidahalenin, 6rnegin alkol ve dinle ilgili kultiirel ogelere iliskin
sanstir/ otosanstir olasiligini varsayabiliriz. Ayrica, yaymevinin hedef okur kitlesinin 7-13
yas aras1 ¢ocuklarin oldugunu dustindtigtimiizde, diger kiiltiirel 6geler de hedef kitlesi
tarafindan anlasilamayacagi kaygisiyla silinmis olabilir. TC 1977'nin yanmetnine daha
yakindan baktigimizda, kitabin sonunda Koza Yayinlarr’nin yeni kitaplarin tanitimima
ayrilmis birka¢ sayfa bulundugunu gormekteyiz. Bu kitaplar arasinda TC 1977'nin
cevirmenlerinden Tarik Dursun K.'min diger bir cevirisi olan Ezop Masallarini gorebiliriz.
Bu tanitim metninde, Ezop Masallar'nin “Tiirk masallarimin anlatim gelenegine uygun olarak
Tartk Dursun K.'min Tiirkgesiyle dilimize aktarildigr” belirtilmistir (Puskin, 1977). “Tiirk masal
gelenegine uygun olarak” ve “Tarik Dursun K.'mn Tiirkgesiyle” gibi etno-merkezci ifadeler,
yayinevinin ¢ocuk masallar1 konusunda 1970°'li yillarindaki ceviri politikasina isaret
edebilir. Sonug olarak, bu yanmetinsel unsurlar, TC 1977’de yerlilestirme stratejilerinin
yiiksek oranda kullanilmasinin nedenine 1s1k tutabilir.

Son olarak, TC 2003’te kullanilan stratejilere iliskin verileri inceleyelim. Bu ceviride
toplam 796 mikro strateji kullanimin tespit ettik. TC 2003’te ortografik uyarlamasimin 214
kez kullanildigin1 gorebiliriz (bu say1r TC 1977’dekinin neredeyse iki katidir). Kelimesi
kelimesine ceviri stratejisi ise, ilk Tiirkce ceviriye gore neredeyse ii¢ kat daha sik, toplam 60
kez kullanilmistir. Metin i¢i agiklama ve simirli evrensellestivme stratejileri sirasiyla 14 ve 10
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kez kullanilmistir. Dolayisiyla, genel olarak, TC 2003’te yabancilastirma stratejileri TC
1977'ye gore daha yiiksek oranda kullanilmustir. Yerlilestirmeye gelince, kullanilan
stratejilerin dagilimi su sekildedir: mutlak evrensellestirme: 300; es anlamhilik: 15; yerele dahil
etme: 25; silme: 102; ozerk yaraticilik: 56 kez kullanilmustir. Mutlak evrensellestirme ve silme
stratejileri disinda, TC 2003’te yerlilestirme stratejilerinin kullanim oranmin nispeten
diisik oldugunu gorebiliriz. Kuskusuz, 102 silme vakasi onemli bir orandir, ancak
calismamizdaki “etno-merkezci” cevirilerle (FC 2009 ve TC 1977) karsilastirildiginda
nispeten diisiik kalmaktadir. Mutlak evrensellestirme stratejisine gelince, diger stratejilere
gore yerlilestirme ekseninde sifir noktasma daha yakin oldugunu belirtmistik.

TT 2003

56; 7% B ortografik uyarlama

B kelimesi kelimesine

2 5,. 3% (;EViI'i

15;2% metin i¢i aciklama

300; 38% siirl evrensellestirme
~14;2%

10; 1% mutlak evrensellestirme

Sekil 5. TC 2003'te Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisinde Kullanilan Stratejiler

Bu ceviriyi mutlak bir yabancilastirma ya da yerlilestirme Ornegi olarak
degerlendirmek miimkiin olmasa da Sekil 5'te de gordiuglimiiz tizere, TC 2003’te
yerlilestirme stratejilerinin kullanim sayis1 TC 1977"ye gore ¢ok daha diistiktiir. Ayrica, TC
1977 de kiilttire 6zgiti 6gelerin yalnizca %18'i yabancilastirma stratejisine gore gevrilmisken,
TC 2003’te bu oran %37’ye yiikselmistir. Sonug olarak, radikal bir sekilde yerlilestirilmis
TC 1977’ e gore, TC 2003"tn yabancilastirmaya dogru evrildigini soylemek miimkiindiir.

Sonug

Masallar ¢ok eski zamanlardan beri yinelenerek nesilden nesile aktarilmaktadir.
Bu yinelenmeler sirasinda bir toplumun bilgi birikimi, gelenekleri, kiilttirti ve dili bir
toplum iginde ya da bir toplumdan digerine aktarilir. “Her yeni baglamda, yeni kosullar
cogunlukla folklorik bir tirtin oldugu gibi degil, bir dizi dontsturim isleminden
gecirilerek yinelenir” (Aktulum, 2013, s. 34). Boylece, zaman iginde kiiltiirel degerler
kaybolur ve doniistime ugrar. Aciktir ki, masallarin yeni baglamlarda ve toplumlarda
yinelenmesi ancak dilici ya da dilleraras: geviri siireciyle saglanabilir. Bu calismada,
kiltiirel degerlerin tasiyicisi ve aktaricist olan masallardaki kiiltiire 6zgii 6gelerin cevirisi
incelenmistir. Bu galisma, kiiltiire 6zgii 6geler kavraminin masal cevirisini incelemek i¢in
etkili bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Kiltiire 6zgii 6geler kavraminin devingen yapisi
sayesinde, inceledigimiz her dil ciftinde farkli sayida kiiltiire 6zgii ogeler tespit ettik.
Calismamiz, din ve alkollii icecekler konusunda Fransiz kiiltiir/ dilinin Rus kiiltiir/ diline
daha yakin oldugunu gostermektedir. Ayrica, cevirmenlerin bazi durumlarda bir kiilttire
ozgli 6geyi cevirmek icin iki mikro strateji kullandiklarm tespit ettik. Inceledigimiz
cevirilerde Aixela'nin mikro stratejilerinin kullanim sayilar1 su sekildedir: FC 1925: 726;
FC 2009: 732; TC 1977: 784; TC 2003: 796 vaka.

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Say1 15 / Nisan 2024



A. S. Puskin'in Masallarinin Fransizca ve Tiirkce Yeniden Cevirilerinde Kiiltiire Ozgii Ogelerin Aktarim 198

Yukarida da belirtildigi gibi, masallar s6zlii ya da yazili yinelenmelerin
tirtinleridir. Ayni durum geviri siireci igin de sdylenebilir. Bir eserin mutlak ve miikemmel
bir cevirisinden s6z etmek miimkiin olmadigindan, ceviri stireci her zaman yeniden
ceviriler yoluyla yinelenir. Her gevirmen, kendi dilinin ve kiiltiirtintin izlerini tasiyan
bakis acisini, baska bir deyisle 6znelligini yapti§1 ceviriye yansitir. Bu durum 6zellikle
yerlilestirme stratejilerinde belirgindir. Sonug olarak baz1 durumlarda, bir edebi eserinin
hepsi birbirinden farkli cok sayida yeniden cevirisinin oldugunu goézlemleyebiliriz. Bu
calismada, Puskin’in masallarinin yeniden cevirileri arasindaki farklari tespit etmeye
calistik. FC 1925’te kullanilan mikro-stratejileri analiz ederek, bu gevirinin kiiltiire 6zgii
ogelerin cevirisi konusunda oldukca yabancilastirici stratejilerin - kullanildigim
gormekteyiz. Bu ceviride, ortografik uyarlama (%39), mutlak evrensellestirme (%33) ve
kelimesi kelimesine ceviriy (%16) en ¢ok kullanilan stratejilerdir. Ancak, inceledigimiz
ikinci Fransizca c¢eviri olan FC 2009'un yerlilestirme stratejisinin uygulandigim
saptamaktayiz. Bu ceviride, mutlak evrensellestirme (%36); silme (%23) ve Ozerk
yaraticilik (%14) en sik kullanilan stratejilerdir. Bu ytizdeler, inceledigimiz Fransizca
cevirilerinde yabancilastirmadan (FC 1925) yerlilestirmeye (FC 2009) bir gecisin oldugunu
gostermektedir. Puskin’in masallarinin Tiirkge gevirileri s6z konusu oldugunda, kiltiire
ozgii ogelerin neredeyse yarismin silindigi 1977 tarihli ilk ceviri, radikal bir sekilde
yerlilestirilmistir. Bu geviride, silme (%46), mutlak evrensellestirme (%20) ve ortografik
uyarlama (%15) en yaygm kullanilan stratejilerdir. TC 2003’te ise, mutlak evrensellestirme
(%38), ortografik uyarlama (%27) ve silme (%13) en sik kullanilan ti¢ stratejidir.
Dolayisiyla Puskin’in  masallarmim  1977'de yaymmlanan ilk Tiirkce cevirisinin
yerlilestirilmis, 2003"te yayimlanan ikinci gevirisinin ise ilk ceviriye gore yabancilastirilmis
oldugu soylenebilir. Bu calismada elde edilen veriler, Rusga-Fransizca ve Rusca-Tiirkge
dil ciftlerinde “eski” ve “yeni” ceviriler arasindaki farkliliklarin ayni olmadig1 asagidaki
tabloda belirtilmektedir:

Tablo 11. Incelenen Fransizca ve Tiirkce Cevirilerinde Makro Stratejiler

FC 1925 FC 2009
Yabancilagtirma 2> Yerlilestirme
TC 1977 TC 2003
Yerlilestirme 2 Yabancilastirma

Bu sonuglar, Berman'in (1990) yeniden c¢eviri hipotezi ¢ercevesinde
degerlendirilebilir. Calismamizda ti¢ yeniden geviri (FC 1925; FC 2009; TC 2003) ve bir ilk
geviri (TC 1977) inceledik. Puskin’in masallarmin daha onceki cevirilerinin var
olmasindan dolayi, FC 1925; FC 2009; TC 2003 olarak ti¢ ceviriyi birer yeniden ceviri
olarak ele alabiliriz. inceledigimiz cevirilerin, bir eserin ilk gevirisinin yerlilestirilmis ve
yeniden cevirilerinin ona gore yabancilastirilmis oldugu hipotezini dogrulayip
dogrulamadigini belirlemeye c¢alistik. Puskin’in masallarinin inceledigimiz Turkge
cevirilerinin bu hipotezi dogruladigin: tespit ettik. Bu gevirilerde, kiiltiire 6zgti 6gelerin
cevirisi konusunda “cizgisel” [Fr. linéaire] bir “evrim” gorebiliriz. Ancak, incelenen
Fransizca ceviriler, yeniden ceviri hipotezini dogrulamamaktadir. “Eski” olarak kabul
ettigimiz FC 1925 oldukca yabancilastirilmis bir ceviri olarak degerlendirilebilirken,
“yeni” olarak kabul ettigimiz FC 2009 agik bir sekilde yerlilestirilmis bir ceviridir. Ote
yandan, bu dontisimii tamamiyla kavrayabilmek icin Puskin’in masallarmin Fransizca
ara cevirilerinin de incelenmesi gerekmektedir. Ayrica masallarin temel amaci ve iglevi
egzotik ve tuhaf dgelerin ve motiflerin zenginligiyle okuru sasirtmaktir. Bununla birlikte
yerlilestirilmis gevirilerde ise bu temel amag g6z ard: edilmis gibi gortinmektedir. Biitiin
bu analiz ve degerlendirmelerden hareketle masal cevirilerinde yerlilestirme stratejisiyle
kaynak metindeki kiiltiirel ogelerin silindigi, dolayisiyla ceviri ediminin iletisimsel
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baglamda kiiltir aktarimda bir koprii olmas:i itibariyle, bu islevin tam olarak
gerceklesmedigi analiz edilmistir. Bu tiir calismalarin, ceviribilimin disiplinleraras: yapisi
baglaminda ceviribilim yaklagimlarmin yani sira halkbilim kuramlarindan yararlanilarak,
ozgun ve yeni ¢alismalara kaynak olabilecegi dustintilmektedir.

Diger taraftan Puskin’in masallarmin Tiirkce ve Fransizca cevirileri bigimsel,
anlambilimsel ve anlatisal olarak baska bir calisma konusu olabilir. Ayrica, btitiinceyi
inceledikten sonra, Puskin’in masallarinin ¢evirilerinde ¢evirmenlerin bitis formellerini ve
masallarmn diger anlatim ogelerini degisiklige ugrattiklarini, islevsel olarak masallarin
ahlaki ders verme amacii manipiile ettiklerini gozlemledik. Bu saptamanin masal
cevirilerinde incelenmeye deger bagka bir konu oldugunu diistinmekteyiz. Ote yandan,
Pugkin’in masallarinda ¢nemli bir rol oynayan ve okur tarafindan yabanci kiiltiirel
ogelerin anlasilmasmi kolaylastiran illiistrasyonlar, gostergelerarasi ceviri agisindan
zengin bir arastirma alani olarak degerlendirilebilir.
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