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Oz
Niteleme gruplar: yazin alaninda ve giinliik konusma dilinde anlatimi akici ve giiglii kilmak,
soyleyise zenginlik katmak i¢in siklikla kullanilan s6z 6bekleridir. Kullanimdaki siklik yazarin,
konusucunun, anlaticinin bilingli tasarrufuyla aciklanabilir. Biitiin bunlara alici konumundaki
kimsenin tasavvurunda olusan distinceler de eklendiginde sozciiklerin anlam sinirlarinin ne
kadar genisledigini gormek miimkiindiir. Ttirk¢ede niteleme gruplari sifat ve zarf olmak {izere
iki ana baghk altinda ele alinabilir. Bunun yaninda bazi edatlarla da fillerin farkli durum
ifadeleriyle nitelenebildigi gortilmektedir. Sifat ve zarf gorevli niteleyicilerin fiilimsi ekleriyle
yan ciimlecik olusturarak niteleme grubu olusturdugu da gériilmektedir. Burada ifade edilen
tim niteleme gruplar1 s6z dizimi agisindan da 6nemlidir. Bir tiimce igerisinde yer alan
niteleme gruplari timcedeki anlam zenginligine dogrudan tesir eden unsur olarak da
degerlendirilebilir. Clinkii bir isim veya fiilin sifat veya zarf gérevli bir sozciikle nitelenmesi o
sozcliglin yeni bir anlam ilgisiyle kullanilabileceginin de gostergesidir. Bu baglamda
niteleyiciler aklimizda olan bir sozciigiin farkli algilanmasini saglayan birer aracidir.
Niteleyiciler sézciiklerin giyebilecegi birer kiyafet veya kilif olarak da degerlendirilebilir. Bu
baglamda niteleyiciler sinirlayici, belirleyici, isaretleyici ve agiklayici islevleriyle dikkat
cekerler. Bir niteleme grubunda yer alan niteleyicinin zihinde karsiik buldugu deger onun
gosterge degeri olarak ifade edilebilir. “Biiylik” sozciigii bir niteleyici olarak ele alindiginda
“ev” sozcugi ile farkly, “tehlike” sozciigii ile farkli, “gel-” fiili ile farkli bir gosterge degeri ile
zihinde karsilik bulur. Bu noktada yazinsal bir metnin veya sozlii bir ifadenin icrasinda
kullanilan niteleyiciler farkli gosterge degerleriyle yeni c¢agrisim ve anlam ilgisiyle
kullanilabilir. Basit bir denklemle “gdsterge=gosteren+gosterilen” seklinde ifade edilebilecek
bu kullanimlar sozciiklerin algilanmasi, anlamlandirilmas: ve metnin anlagilmasinda olduk¢a
o6nemlidir. Bu ¢alismada, Turk kiltirinin 6nemli eserlerinden biri olan Dede Korkut
Hikayelerinde F. de Saussure’iin “gésterge” kavrami gergevesinde niteleme gruplarinin
gosterge degerlerinin analizi ele alinacaktir. Kiltiirel agidan, dil ve anlatim ozellikleri
bakimindan 6nemli olan bu eserdeki niteleyicilerin farkli disiplinler cercevesinde ele
alinmasinin bir model olusturmasi ve alana katki saglayabilmesi hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Dili, Dede Korkut Hikayeleri, gostergebilim, sifat, niteleme gruplari.

Abstract

Attributive constructions are words frequently used in literature and daily speech to make the
expression fluent and strong and to add richness to the discourse. Frequency in use can be
explained by the conscious use of the author, speaker, and narrator. When the thoughts formed
in the imagination of the recipient are added to all these, it is possible to see how much the
meaning limits of words expand. In Turkish, attributive constructions can be discussed under two
main headings: adjectives and adverbs. In addition, it is seen that verbs can be described with
different situational expressions with some prepositions. It is also seen that adjective and
adverbial qualifiers form a attributive construction by forming clauses with their verbal suffixes.
All attributive constructions expressed here are also important in terms of syntax. Attributive
constructions within a sentence can also be considered as elements that directly affect the richness
of meaning in the sentence. Because qualifying a noun or verb with a word that acts as an
adjective or adverb is also an indication that that word can be used with a new meaning. In this
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context, qualifiers are tools that enable a word in our mind to be perceived differently. Qualifiers
can also be considered as clothes or covers that words can wear. In this context, qualifiers attract
attention with their limiting, determining, marker and explanatory functions. The value that a
qualifier in a attributive construction finds in the mind can be expressed as its sign value. When
the word "big" is considered as a qualifier, it corresponds in the mind with a different indexical
value than the word "house”, a different meaning with the word "danger”, and a different sign
value with the verb "come”. At this point, the qualifiers used in the performance of a literary text,
or a verbal expression can be used with different sign values and new connotations and meanings.
These uses, which can be expressed as "sign = signifier + signified” with a simple equation, are
very important in perceiving the words, making sense of them, and understanding the text. In this
study, the analysis of the indicator values of the descriptive groups in the Dede Korkut Hikdyeleri,
one of the important works of Turkish culture, within the framework of F. de Saussure's concept
of "sign” will be discussed. It is aimed to create a model and contribute to the field by considering
the qualifiers in this work, which is important in terms of cultural, linguistic, and narrative
features, within the framework of different disciplines.

Keywords: Turkish language, Dede Korkut Hikdyeleri, semiotics, adjective, attributive
construction.

Giris

Dil ile diislince arasindaki iligki en eski ¢aglardan giiniimiize kadar irdelenen ve incelenen
bir disiplin olmustur. Disiincenin somut bir c¢ikti olarak dil aracilig: ile ifadeye
doniismesi, soz konusu ifadenin cercevesi ¢izilmis bir nitelikle sunulmasi, ortaya ¢ikan
ifadenin diistince ile iliskisinin dogru bir baglamda verilip verilmemesi dil kullanma
becerisi ile agiklanabilecektir. Bir dili biliyor olmak, bir dili konusuyor olmak veya bir
dilin kullanicis1 olmak ilk bakigta benzer bir kavram alani icerisinde degerlendirilse de
temel ayrimin dil kullanmadaki beceri oldugu sdylenebilir. Genellikle bir dili konusuyor
olmanin o dili bilmek ile miimkiin oldugu diisiiniiliir. Herhangi bir dil ile konugmak veya
sadece konugmak dil bilmenin altinda degerlendirilmelidir. Aksi takdirde
konustuklarimizi taklit eden muhabbet kuslari veya papaganlarin da dil bildigini
soylememiz gerekecektir. Herhangi bir dili 6grenmek igin egitim alan kimselerin de o dili
konusma gayesi giitmeleri de bu diislinceyi destekler niteliktedir. Bu baglamda dili

kullanma becerisine haiz olmak dili bilmek ve o dili konusmanin da igerisinde yer aldig:
iist diizey bir yetkinlik olarak degerlendirilebilecektir.

Dil kullanma becerisi, tistiin ifade kabiliyeti ile agiklanabilecektir. Bu kabiliyetin en net
goriilecegi alanlardan biri de dil ve edebiyat iiriinleridir. Toplumsal, sanatsal ve estetik
kaygilarla dretilen bu eserler genel g¢ercevede bir Kkiiltir ¢iktis1 olarak da
degerlendirilebilir. Bu ¢ergevede degerlendirilebilecek eserlerin dil ve kiiltiir agisindan ele
alinmasinin dil ile ilgili verilerin baglam merkezli olarak degerlendirilmesine de katk:
saglayacagr soylenebilir. Ozellikle de sdzciiklerin anlam evrenlerinin belirlenmesi ve
ciimlelerin ifade zenginliklerinin anlagilmasinda bu tiirden eserlerden faydalanilmasi
onem arz etmektedir. Clinkii bu eserler sahip oldugu 6zelliklerle en biiyiik engel olan
zaman direncini kirarak bir klasik haline gelmislerdir. Dilin sadece dil vasfiyla degil
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iletisim ve aktarim 6zelliginin de bir arada yer aldig1 bu eserler farkl disiplinlerin bir arada
caligabilecegi yeni alanlar olarak da degerlendirilebilecektir. Bu ¢alismada da bu tiirden
bir yaklagim benimsenecektir. Dil kullanma becerisinin renkli bir yonii olan niteleyicilerin
ele alinacag1 bu ¢alismada Dede Korkut Hikdyelerindeki niteleyicilerin ifade zenginligine
katkilar1 degerlendirilecektir. Yapilacak degerlendirmenin genel cergevesi ise gosterge
kavramu ile sinirlandirilacaktir. S6z konusu gostergeler sadece gosteren veya gosterilen
olarak degil bu yapu1 ile birer niteleyici s6zciik olarak da ele alinacaktir ve bu gostergelerin
kavram alanlari belirlenecektir. Bu kapsamda ilk olarak gésterge genelinde dil, dil-s6z,
dilsel gerekircilik, dilsel gorelilik kuramlarinin agiklanmasi konunun anlasilmasinda
onemli olacaktir.

1. Bir Gosterge Degeri Olarak Dil

Gosterge kavrami ¢ercevesinde dil, belli kurallarla yonetilen bir sistem olarak
tanimlanabilir ve dilin esas olarak ¢ok sayida nedensiz saymaca gostergelerden meydana
geldigi ifade edilebilir. Bu baglam igerisinde yer alan gostergelerin bir dil grubunun tiim
tiyeleri icin ortak bir anlami bulunmaktadir. S6z gelimi “elma” s6zctigiiniin zihnimizdeki
elma hicbir benzerligi yoktur. “e-1-m-a” sesleri bir araya geldiginde zihnimizde sadece
herhangi bir elmay: ifade eder. Bu elmanin nitelikleri ise onu alimlayan kimsenin
tasavvurundaki elma ile eslesecektir. Bu elma zihnimizde kirmizi, yesil, bityiik, kiigiik gibi
fiziksel 6zelliklerle canlanabilecegi gibi tatly, eksi gibi 6zelliklerle de duyularimizi harekete
gegirebilir. L-i-m-o-n seslerinden bir araya gelen limon sozciigiinii “¢ok eksi bir limon”
biciminde ifade ettigimizde diglerin kamasmasi veya agzin sulanmasinin seslerin degeri
ile bir ilgisi yoktur. Eger bdyle bir baglant1 s6z konusu olsayd: ayni sozlerden yapilan
“nolim, molin” gibi sozciikler de benzer duygular1 harekete gegirebilirdi. Burada s6z
konusu edilen bu 6zelliklerin tamamu ise zihnimizde canlanan varligin niteleyicisi olarak
yer almaktadur.

Bu baglamda Wittgenstein’in “Dil Oyunlar1” (Languages Games) kuramina deginmek
konunun anlagilmasina katki saglayacaktir. Bu kurama gore, dil her biri farkli bir kurallar
dizisiyle yonetilen ve farkli bir yasam bigimine konumlanmuis, ortak olarak sadece ¢ok
genel tiirsel topluluk benzerlikleri olan satrang, futbol, vb. gibi farkl1 oyunlar topluluguna
benzer bicimde kavramlastirilir (Wittgenstein, 1958, s. 24). Bu oyunu oynayacak olan
oyuncular ise bu oyunun kurallarini bilmek zorundadir ve bu oyunu kurallarina gore
oynamalidir. Bu baglamda Dede Korkut Hikdyelerindeki dil kullanimmin da dil
oyunlarinin kurallariyla ve dilin ustaca kullanimiyla olusturuldugu soylenebilir.

Wittgenstein'a gore (1958) dile iliskin genelleme yapma girisimleri bosunadir; yapmamiz
gereken basitce dil kullaniminin sakalar, selamlamalar, 6ykii anlatma bunlarin yani sira
bilim ve felsefe gibi 6zgiil kullanim tiirlerinde ve 6zgiil toplumsal baglamlarda isleyen
kural ve pratiklerin bir sonucu olduguna dikkat etmektir. Burada 6nemli olan, bircok
oyunda oldugu gibi dillerde de kurallara uyulmas: gereken yerde korii koriine uyulmadigi,
bunlarin her zaman yorumlandigidir. Bu, Wittgenstein'in felsefesinde betimledigi sekliyle
dilin goreli ve evrensellestirilemeyen karakteristiginin bir bagka boyutudur (s. 28).
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Burada soz konusu edilen dilin ve dilin kurallarina bagh olarak olusturulan 6zgiin
yapilarin bir sistem icerisinde yer aldigina dikkat edilmelidir. Bu yapinin da F. de
Saussure’iin “dil ve s6z” kavrami ile agiklanabilmesi miimkiindiir. Ayni zamanda dil-
kiiltir-diisiince-davranis iligkisinin agiklanmasinda da Edward Saphir ve Benjamin Lee
Worf tarafindan gelistirilen “dilsel gerekircilik” ve “dilsel gorelilik” kavramlarindan
yararlanilacaktir. Bu kavramlardan detayli bir sekilde yontem boliimiinde bahsedilecektir.

2. Amag

Bu caligmanin amaci, dil ve kiltiir bellegimizin olusmasinda mihenk tas1 olarak
nitelendirebilecegimiz dnemli eserlerimizin derinliginin anlagilmasina katk: saglamaktir.
Bir ulusun dil ve kiiltiir 6zelliklerinin zengin bir bicimde aktarildig1 kaynaklarin etraflica
ele almip ulusun her bir ferdi tarafindan net anlagilabilmesi sahip oldugumuz dil ve kiiltiir
kodlarinin da desifre edilmesine olanak saglayacaktir. Bu dogrultuda Dede Korkut
Hikdyelerindeki niteleme gruplarinin gosterge degerleri ele alinacak ve sozciiklerin
kavram alanlarinin zenginligi ortaya cikarilacaktir. Ayrica dil ¢aligmalarimin disiplinler
arast yaklagimlarla yapilabilmesi icin Ornek bir ¢alismanin ortaya konulmas: da
hedeflenmistir.

3. Kapsam

Bu c¢alismanin kapsami, Dede Korkut Hikdyeleri ile sinirlandirilmistir. Calismada
kullanilan 6rnekler, Prof. Dr. Muharrem Ergin tarafindan hazirlanan ve 2007 yilinda 37.
baskist yapilan Bogazi¢i Yayimnlarindan ¢ikan Inceleme Dede Korkut Kitabindan
alinmustir. Bu yayinin kapsam olarak secilmesinde s6z konusu galigmanin MEB tarafindan
“1000 Temel Eser” arasina alinmasi ve kolay ulasilabilir olmasi dikkate alinmigtir.
Caligmada her bir niteleme grubunun ayri ayr1 ele alinmasi hacmi artiracagindan siklikla
kullanilan niteleme gruplarinin degerlendirilmesi yapilacaktir.

4. Yontem

Bu ¢aligmada niteleme gorevli sozciikler ve niteleme gruplar: birer gosterge degeri olarak
ele almacaktir. GOstergeler, Saussure’iin gosterge kavrami gergevesinde ele alinacaktir.
Tespit edilen gostergelerde yer alan sozciiklerin kavram alanlarinin belirlenmesinde
Saussure’iin dil-s6z kuramindan, Edward Saphir ve Benjamin Lee Worf tarafindan
kuramsallastirilan dilsel gerekircilik ve dilsel gorelilik kuramlarindan yararlanilacaktir. Bu
caligmada farkli kuram ve yaklasim tiirlerinin tercih edilmesi dilin salt iletisimden ziyade
kiiltiirel ve toplumsal bir olgu olarak da ele alinmas:i gerektigi ile ilgilidir. Bir kilttr
icerisinde var olan toplumun o toplumu olusturan bireylerin diislince diinyasini
sekillendirdigi dikkate alinirsa diisiincenin ifadesi icin hazir bulunan dilin de bu
baglamdan bagimsiz olmasini beklememiz miimkiin degildir.

Dede Korkut Hikdyeleri temelde dil ve edebiyat alaninda yer alan bir eser gibi goriilse de
durum bunun ¢ok daha 6tesindedir. Ad verme, dligiin ve cenaze tdrenleri, savas ve baris
durumlari, din ve sosyal yasanti, mutfak ve eglence kiltiiri gibi bir¢ok sosyolojik unsuru
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biinyesinde barindiran bu eserin sadece dil ve gramer caligmalari merkezinden
degerlendirilmesi s6z konusu eserin dogru anlagilmamasina neden olabilecektir. Bu
nedenle bu ¢aligmada dil ¢ok yonlii olarak ele alinacaktir.

4.1. Dil ve S6z (Language and Parole)

Yapisal dilbilimin kurucusu Ferdinand de Saussure’iin (1857-1914) dil ve s6z kavrami
genel olarak #i¢c temel baglik altinda toplanabilir. Saussure’e (2001) gore insanlarin
konugmas: dil (language), dilin kullanimindaki soyut kavramlarin geneli dil yetisi veya dil
dizgesi (langue), konugsmanin ifadesi de s6z (parole) olarak ifade edilir. Bu baglamda
toplumsal olarak yerlesmis dilsel birimler ve kurallar dil olarak fiilen #retilen, bireysel
etkinlikler de s6z olarak iki kategoride ele alinabilecektir. Bir baska ifadeyle Saussure'iin
(2001) goriisiine gore dil, bir topluluk tarafindan kullanilan paylagilan dil sistemidir.
Bunun karsiiginda s6z ise, dilin sinirlari ¢ergevesinde olusturulabilecek bireysel s6z
edimleridir. Bu noktada s6z, ger¢ek durumlarda bireysel konusmacilar tarafindan icra
edilen somut soézceler olarak da ifade edilebilir. Saussure (2001), soyut
anlamlandirmalarin, soyut dildeki birimlerin ve bu birimlerin birlesme kurallarinin
¢oziimlenmesinin dil aragtirmalarinda asil incelenmesi gereken nesne oldugunu dile
getirmektedir. Bu asamada dil ve s6ziin birbiri ile i¢ ice ge¢mis karmagik bir yap1 oldugu
da gozden kagmamalidir. Dil veya s6z ancak birbirleri ile var olabileceklerdir.

Bu durumda Dede Korkut Hikdyelerinde sentaktik yapida dogru kurgulanmig climlelerin
her biri dil olarak ifade edilebilecekken farkli anlam ilgilerinin veya kavramlarin
cagristirilmasi da s6z olarak ifade edilebilecektir. S6z gelimi;

“Canimin pargasi ogul,

Dogdugunda dokuz erkek deve kestigim aslan ogul,

Penceresi altin otagimin kabzas1 ogul,

Kaza benzer kizimin gelinimin ¢i¢egi ogul...” (Ergin, 2007, s. 128)

soylemindeki “ogul” sézciigli birden fazla sézciik tarafindan nitelendirilen ve Deli
Dumrul kastedilerek sdylenmis sozlerdir. Yine ayni sekilde;

“Dokuz ay dar karnimda tasidigim ogul

On ay diyince diinya yiiziine getirdigim ogul

Dolma besiklerde beledigim ogul

Dolu dolu ak siitimii emzirdigim ogul...” (Ergin, 2007, s. 129)

ciimlelerindeki “ogul” sézciigli de birden fazla sdzciik tarafindan nitelenmis ve Deli
Dumrul kastedilmistir. Buradaki niteleyicilerin belirleyicisi anne veya baba olarak goriilse
de dil kullanimindaki beceri ile Deli Dumrul farkli ¢agrisimlarla anne baba géziinden
aktarilmustir.
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4.2. Dilsel Gerekircilik (Linguistik Determinism) ve Dilsel Gorelilik (Linguistik
Relativity)

Dilsel gerekircilik, dilin diinyay1 yorumlamaya yarayan bir ara¢ oldugunu ve bu aracin
yorum kabiliyetimizi belirledigini 6ne siiren bir hipotezdir. Bu yaklasima gore, gérme,
isitme ve deneyimleme bi¢imlerinin belirli kaliplara gore olmast, iginde yasanilan ve bagl
bulunan toplulugun dilsel aliskanliklarinin belirli yorum se¢imlerine yatkinlig
nedeniyledir (Sapir, 1958, s. 97). Bu kuramda dil kaniksanabilir bir yap1 olarak da ele
alinabilir. Bu nedenle belirli bir dilsel aliskanlig1 olan gérme engelli veya isitme engelli bir
birey bu kaniksama dogrultusunda iletisim kurabilir ve bu iletisimi saglikli bir sekilde
gerceklestirebilir.

Edward Sapir ile Benjamin Lee Whorf tarafindan gelistirilen dilsel gorelilik kuraminda ise
algilarin, diisinme ve davranmis bicimlerinin konusulan dilden etkilenecegi o6ne
stiriilmektedir. Bu yoniiyle de dilsel gerekircilik hipotezinin dogal bir uzantisi olarak da
kabul edilebilir (Sapir, 1958, s. 97). Saphir ve Worf hipotezi olarak da adlandirilan bu
yaklasima gore birbirinden farkli dil konugan kisiler diinyayr da farkli bi¢imde
deneyimlemektedirler. Bu deneyimle yaratilan imgeler farkli isimlendirilecegi gibi bazi
ortak isimler de farkli imgeler ile ifade edilebilmektedir. Ornegin,

“Kalkip yerinden dogrulan yigit ne yigitsin

Yelesi kara cins atina binen yigit ne yigitsin

Birdenbire baglar kesen

Destursuzca benim diismanima giren yigit ne yigitsin...” (Ergin, 2007, s. 154)

Buradaki yigit sozciigi Kanli Kocaoglu Kan Turali icin soylenmistir ve sozciigiin
niteleyenleri de ona ait 6zelliklerin vurgulanmasidir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken
niteleyicilerin secimidir. S6z gelimi “destursuzca diigmana giren, birdenbire baslar kesen”
niteleyicileri bir yigitlik gostergesi midir? Yoksa o doénemdeki insanlar bu davraniglar
yigitlik gostergesi mi saymaktadir? Bu ifade sozctiklerin se¢imi veya dil kullanma yetisinin

yasanilan cevreye gore degistigine kanit olarak gosterilebilir.

4.3. Niteleme Gruplari

Bu caligmada ele alinacak niteleme gruplarinda daha ¢ok sifat ve zarf gorevli s6zciikler
degerlendirilecektir. Niteleme gruplarinin degerlendirildigi calismalarda da daha ¢ok sifat
gorevli sozciiklerin niteleme 6begi olusturdugu ifade edilmistir. Deny, kelime dbeklerini
i¢ boliime ayirarak ilk &begi belirtici Gbek olarak ele almis ve bu 6beklerin de iki sozciikten
ibaret oldugunu birincisinin ikincisini destekledigini ifade etmistir (2012, s. 657). Deny’e
gore belirtici 6beklerde ikinci s6zciigiin niteligi degismezken birinci sozciikte degisiklikler
olabilir. Bu nedenle de bu 6bekler birinci s6zcligii og1 zaman sifat ve birinci sézcligii gogu
zaman ad olanlar geklinde ikiye ayirmak miimkindiir (2012, s. 660).

Karahan ise, kelime gruplari bashigi altinda bir varligy, bir kavramy, bir niteligi bir durumu,
bir hareketi karsilamak veya belirtmek, pekistirmek ve nitelemek iizere, belirli kurallar
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icinde yan yana dizilmis kelimelerden olusan yargisiz dil birimi olarak tanimlama
yapmustir (Karahan, 2006, s. 39). Kelime gruplarinin detayli agiklamalarinin yapildig
boliimde bu ¢aligmanin da kapsamu icerisinde degerlendirebilecegimiz yaklasim; varlik,
kavram, nitelik, durum ve hareketleri, anlamlarini1 genisleterek, belirterek, pekistirerek
karsilar (Karahan, 2006, s. 39) diisiincesidir.

Niteleme gruplar1 Banguoglu tarafindan da farkli bir bakis acisi ile ele alinmustir.
Banguoglu, sifatlarin hicbir ek almaksizin vasfiladig1 veya belirledigi adin dniine gelerek
onunla bir takim teskil ettigini ifade ederek “sifattakimi” adlandirmasini yapmaktadir.
Sifattakimlarini da iki kelime arasindaki vasiflama ve vasiflanma iliskisinin 6zel sekli
olarak yorumlamaktadir (2007, s. 342). Sifattakimlarini s6z dizimi baghg: altinda da
“belirtme &begi” bashigi altinda yeniden ele almaktadir. Bir belirtme &begi olarak
sifattakimi gerek basit belirtme 6begi seklinde gerekse de birlesik ciimle kurulumunda
dilimizin s6z diziminde genis yer aldig1 ifade edilmistir (Banguoglu, 2007, s. 500).

Banguoglu, zarf 6bekleri konusuna da deginmis ve zarf 6beklerinin {i¢lincli 6nemli bir
Obek olarak Tiirk¢enin s6z diziminde gerek basit belirtme 6begi niteligi ile gerekse birlesik
cimle kurulusunda genis yer tuttugunu ifade etmis ve zarf Obeklerinin yapildig:
kelimenin tiiriine gore climlede sifatlarin ve fiillerin yerini alabilecegi de aktarmigtir
(Banguoglu, 2007, s. 502). Bu boliime taki 6bekleri de dahil edilebilir. Tak: 6bekleri s6z
icinde sifat veya zarf olarak bulunabilirler, sifat ve zarflarin tiim islevlerini istlenirler
(Banguoglu, 2007, s. 504).

Niteleme gruplar1 genel bir ¢ercevede ele alinacak olursa Tiirk¢enin sz diziminde genis
yer bulan iglevsel bir yap1 olarak degerlendirilebilir. Islevleri sadece sentaktik yapida degil
semantik yapida da dikkat ¢ekmektedir. Calismanin bulgularinda da sentaktik yapidan
ziyade semantik kurgular ele alinacaktir.

4. Bulgu

Calismamizin kapsami olan Dede Korkut Hikdyeleri’nde sik kullanilan niteleyiciler tespit
edilmigstir. Bu dogrultuda en ¢ok kullanilan niteleyicinin kara sozciigli oldugu
gorilmustir. 346 kez kullanilan kara sozctgiintin kullanildig1 niteleme gruplar: asagida
verilmistir.

Kara dag 43 Kara goz 13
Kara bas 34 Kara sag 11
Kara ¢elik 26 Kara giy- 10
Kara Gone 25 Kara yer 9
Kara kog 21 Kara Budak 8
Kara elbise 14 Kara otag 8

Tespit edilen bu niteleyicilerde tizerinde durulmasi gereken konu kara sozciigliniin
algillanigidir. S6zciighh duydugumuz an zihnimizde ilk canlanan kavram renk olgusudur.
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Bununla beraber kara sozciigii giniimiizde sik¢a kullanilan kara haber, kara giin, kara
6liim... vb. gibi kullanimlarla olumsuz durum ve diistincelerin ifadesinde niteleyici olarak
kullanilir. Giincel Tiirkge Sozliik veri tabaninda alti farkls karsilikla verilen sozciik, “1. En
koyu renk; siyah, ak, beyaz kargiti. 2. Bu renkte olan. 3. Esmer olan. 4. Kétii, ugursuz,
sikintili. 5. Leke. 6. Iftira (GTS, t.y.)” anlamlar ile verilmistir.

Genellikle sifat olarak kullanilan bu s6zciigiin 10 kez “kara giy-” kullanimu ile zarf olarak
kullanildig1 da goriilmiistiir. Bunun yani sira kara kara ikilemesi de 5 kez pekistirme
gorevi ile kullanilmigstir. Burada dikkate deger bir konu da bugiin kara ile e anlamli olarak
kullandigimiz siyah sézciigiiniin hi¢ kullanilmamis olmasidir. Iste burada dilsel
gerekirciligin (linguistic determinizm) goérme, isitme ve deneyimleme bi¢cimimizin belli
bir tarzda olmasi, ait oldugumuz toplulugun dilsel aligkanliklarinin belli yorum
secimlerine yatkinligi nedeniyle oldugu fikri ve dilsel goreliligin (linguistic relativity)
konustugumuz dilin algiladiklarimizi, diistinme ve davranis bicimlerimizi etkiledigi fikri
ortaya ¢ikar. Tiirkee diisinmek ve Tiirk¢e séylemek diisiincesi dogru anlagilmak amaci ile
bir diizlemde kesisir. Zaten Dede Korkut Hikdyelerinin de Tirk ulusunun deger
yargilarin1 ve kiiltiirel kodlarini bu denli gergek¢i yansitmasinin temelinde de bu
diigiincenin yer aldi ifade edilebilir. Ciinkii Islamiyet’in yayilmaya basladig: kiiltiirel ve
toplumsal etkilesimlerin yogunlagmaya bagladigi bu dénemde duru Tiirk¢e kullanimi da
onem arz eden bir konu olarak degerlendirilmelidir. Iste burada Saussure’iin dil-séz
kavrami devreye girer ki kara sozciigli belirli kurallar gercevesinde farkli big¢imlerde
karsimiza cikar.

Cok sik kullanilan “kara dag” niteleme grubu dagin salt gérlintiistinden ziyade giig,
kudret, saglamlik ifadesi ile de kullanilir. Benzer ilgi sik kullanilan bagka bir unvan grubu
olan “Kara Goéne” kullaniminda, “kara kog at” kullanimin da gériilir. Bu baglamda kara
muhkem bir gii¢ gostergesi olarak kargimiza ¢ikar. Bunun yani sira “kara giymek, kara
elbise, kara otag, kara kog eti, kara post, kara koyun yahnisi” gibi niteleme gruplarinda da
olumsuz ¢agrisim degerleri ile kullanildig1 goriiliir. Nihayetinde aklimiza gelen ilk renk
vurgusu “kara bas, kara siizme goz, kara sag, kara celik kilig” gibi kullanimlarda goriilir.

Kara sozciigliniin karsiti olan “ak” sozcligii ele alindiginda dil-diislince-sdylem iligkisi,
dilde gorecelilik ve gerekircilik kuramlar: daha net anlasilabilecektir. Bu baglamda bugiin
es anlamli olarak kullandigimiz “beyaz” s6zctigiiniin yalnizca bes kez kullanilmas: da
Tiirkee diistinme ve sdylemenin somut bir gostergesi olarak yorumlanabilecektir. Ak
sOzcligli niteleme goreviyle 185 kez kullanilmistir. Bu kullanimlardan yirmi ikisi zarf
gorevinde kullanilmigtir. Glincel Tirkee Sozlik’te alti farkli anlam ifadesi ile verilen
sozciik dort baglamda sifat olarak gésterilmistir. “1. Kar, siit vb.nin rengi; beyaz, kara ve
siyah karsit1. 2. Bu renkte olan (sifat). 3. Beyaz leke. 4. Temiz olan (sifat, mecaz). 5. Diiriist
olan (sifat, mecaz). 6. Sikintisiz, rahat, huzurlu, giizel olan (sifat, mecaz). (GTS, t.y.)”
olarak kavram alani ¢izilen ak s6zciigliniin metinde genel olarak mecaz anlam ifadesi ile
kullanildig: da goriilmektedir. Aklik her ne kadar somut bir gosterge degeri ifade etse de
beraberinde soyut ve mecaz anlam ilgisi de tagimaktadir. Bugiin de 6zellikle “ak sakalli”
niteleme grubu somut bir gostergeden ziyade soyut kavramlara génderme yapmaktadir.
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Ak sakalli 68
Ak boz at 24
Ak biirgekli 30
Ak ¢ikar- 22

Ak sozcligiinlin zarf gorevinde kullanildigi “ak cikar-” niteleme grubunun “kara giy-”
niteleme grubu ile kargit anlamda verildigi ifade edilebilir. Bu baglamda “ak ¢ikarip kara
giymek” kalip bir soz ifadesi olarak da degerlendirilebilir.

Ak sozclgii siklikla ak sakalli niteleme grubu ile kullanidmustir. Bu kullanimlarda
genellikle baba, dede, yasli, ihtiyar gibi isimleri niteledigi goriilmektedir. Ak sakalli
babanin yeri cennet olsun (Ergin, 2007, s. 240), ak sakalli ihtiyarin agzina sévdii, ak
biir¢ekli kadinin siitiinii ¢ekti (Ergin, 2007, s. 15) O6rneklerinde de goriilecegi gibi ak
sozcigli temelde bir renk gostergesinin disinda yaglilik ifadesi ile de sik¢a isletilmistir.

Bu baglamda ak sakall1 yasca biiyiik olma ve sayginlik ifadesi ile kullanilan bir niteleme
grubudur. Glintimiizde kullandigimiz bilgelik anlam ilgisi ile kullanimi yalnizca ak sakall:
Dede Korkut ifadesinde ve “ak sakalli Dede Korkut’tan 6giit aldim. (Ergin, 2007, s. 62)”
baglaminda yer almaktadir. “Ak sakalli aziz baba... (Ergin, 2007, s. 62)” érnegindeki aziz
sifatryla birlikte degerlendirildiginde sayginlik kavrami daha da net anlasilacaktir.

Burada dikkat ¢eken bagka bir niteleme grubu da ak biirgekli kullanimidir. Ak biirgek
genellikle ana adini nitelemis bunun yaninda az da olsa ihtiyar ve kadin adlarini da
nitelemistir. “Ak biir¢ekli ananin yeri cennet olsun. (Ergin, 2007, s. 167)”, “Ak biir¢ekli

ihtiyarciklari ¢ok aglatmisim. (Ergin, 2007, s. 183)”, “ak biir¢ekli kadinin siitiinii gekti...
(Ergin, 2007, s. 15).

Ak s6zciigli genel olarak bityiikliik, yashlik kavramlarinin ifadesi ile kullanilmistir. Metin
baglaminda degerlendirildiginde sag ve sakaldaki akligin sayg1 gosterilmesi gereken insan
gostergesi oldugu da ifade edilebilir.

Siklikla kullanilan bagka bir niteleyici de deli sozciiglidiir. Sézctik 105 kez kullanilmustir.
Sozciik Glincel Tiirkee Sozlikte, “1. Aklini yitirmis olan, akli dengesi bozulmus olan
(sifat), 2. Coskun, azgin (hayvan, duygu vb.) (sifat), 3. Davranislar1 agir1 ve tagkin olan
(kimse); catlak (sifat, mecaz) (GTS, t.y.).” anlamlar ile verilmistir. Burada da goriilecegi
gibi s6zciik genel olarak sifat gorevi ile kullanilmaktadir. Usun Koca Oglu Segrek Destanini
Beyan Eder hikayesinde verilen dipnotta deli sézctigii i¢in “yaman, deli dolu, yavuz (Ergin,
2007:178)” anlamlar1 verilmistir. “Usun Kocanin kiigiik oglu Segrek iyi, cesur, alp, deli
yigit oldu (Ergin, 2007:179)”. Benzer bir anlam ilgisiyle Duha Koca Oglu Deli Dumrul
Destanini Beyan Eder Hanim Hey hikayesinde “Onun i¢in ki benden deli, benden giiglii
er var midir ki ¢iksin benimle savagsin der idi, benim erligim, bahadirligim,

......

orneginde goriilmektedir.
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Bu baglamda deli sifati, genel olarak akilli karsiti olarak aklini yitirmis olan, akli dengesi
bozulmus olan kimse degil, pozitif bir gosterge olarak kullanilmigstir. Wittgenstein’in “Dil
Ovyunlar1” kuraminda hareketle de deli sifatinin beraberinde kullanilan iyi, cesur, alp, yigit
gibi gostergelerle ortak kavram alaninda yer aldig1 bu tasarrufun da dil kullanma becerisi
ile ifade edilebilecegi ¢ikarimina ulagilabilir. Gintimiizde sosyal medyada, giinlitk
konusma dilinde “deli gibi gitmek, deli gilizel, deli araba, deli dehset bir sey” gibi
kullanimlarin yer almas: da kavram alani konusunda dilde genelleme olmamasina 6rnek
teskil etmektedir. Giincel Tiirkge Sozlitkte bu kavram alaninin yer almadigi goralmistir.
Verilen 6rneklerde de goriilecegi gibi deli sdzcligiiniin pekistirme gorevi ile kullanilan bir
sifat oldugu ifade edilebilir.

Sik kullanilan bagka bir niteleyici de 131 kez kullanilan giizel s6zcligiidiir. Bu
kullanimlardan 20’sinde s6zciiglin yiitklem durumunda oldugu tespit edilmistir. Bunlarin
disinda kalan 111 kullanimda ise genel olarak olumlu bir gosteren olarak dikkat
gekmektedir. Giizel sozctigii 22 kez yigit sdzciiglinli nitelemis, yigit ve iyi gosterileni ile
kullanilmigtir. “...giizel yigidin canini kurtarayim, bir daha giizel yigidin canini almasin
dedi. (Ergin, 2007, s. 122)”, “...gel giizel ata bin, giizel yigitlerle at siir... (Ergin, 2007, s.
169)”.

20 kez su sozcuguni niteleyerek saf, temiz, giir gosterileni ile kullanilmustir. “Akimtili

giizel suyunu geceleyin gectin. (Ergin, 2007, s. 146)”, “Tagkin akan giizel suyun kurumasin
(Ergin, 2007, s. 26).”

Calismada sifat gorevli ve farkli kavram gostergeleri ile kullanilan sézciiklerin sayisini
artirmak ve her bir drnek tizerinde etraflica degerlendirme yapmak elbette miimkiindiir.
Fakat ¢alismanin hacmi ve kapsami acgisindan sik kullanilan &rnekler iizerinde
durulmustur.

Sifat gorevli niteleyicilerin yaninda pekistirme, derecelendirme anlamlar ile niteleme
yapan zarf gorevli sozciiklerin kullanimi da dikkat ¢ekicidir.

En 16 Cok 49
Pek 4 Daha 62

Yukarida verilen zarf gorevli niteleyici sozciikler igerisinde genel olarak daha ve ¢ok
sozciiklerinin kullanildig) tespit edilmistir.

Cok sdzclgii; ugras-, agla-, ye-, bin-, giy-, gir-, kiz- gibi fiillerle birlikte kullanilmustir. “Ak
sakalli yaslilar1 ¢ok aglatmisim. (Ergin, 2007, s. 182)”. “Yalanci oglu Yaltacuk yay

ufandigina ¢ok kizdi (Ergin, 2007, s. 84)”.

Daha s6zciigii; sdyle-, dile-, vur-, at- gibi fiillerle verilmistir. “Bir daha vurdu, deve ayag:
lizerinde duramadi yikild: (Ergin, 2007, s. 148)”.

Zarf gorevli sozciiklerin niteleme islevlerinin genellikle stireklilik veya pekistirme anlami
cercevesinde verildigi gorilmiistiir. Zarf &bekleri olarak da degerlendirilebilecek bu
yapilarda genellikle fiil nitelenmistir.
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Sonug¢

Yazili bir metinde veya etkili bir séylemde duygu, diisiincelerin daha ¢arpic1 ve dikkat
gekici bir sekilde aktarilmasi, derin ve farkli anlam ilgileri ile anlagilmast i¢in niteleyici
sozciikler ve niteleme gruplari siklikla kullanilmaktadir. Bu caliyjmada ele alinan ve
niteleme grubu olusturan sézciikler genel olarak renk, durum ve davranig gostergesi
olarak kullanilmistir. Bu kullanimlar temeldeki renk, durum veya begeni gibi duygularin
gosteren olarak verilmesinin 6niinde bir engel degil aksine bir metnin anlam ve kavram
alaninin genisliginin gostergesidir. Yiizyillara meydan okuyan klasik bir metnin bu denli
zengin bir icerige sahip olmasi da sasirtici degildir. Dil ve Gislupta gériilen bu gesitlikik
“Dil Oyunlari, Dilsel Gerekircilik ve Dilsel Gorecelilik” kuramlar1 gercevesinde de
degerlendirildiginde Tiirk dilinin zenginligi ve ifade giicii bir kez daha gorilmektedir. Bir
dildeki kurgu, anlatim ve aktarim iginin bilinen kurallar ¢ercevesinde fakat daha 6nce hi¢
kargilagilmamis bir sekilde aktarilmasi ise dil kullanimindaki yetkinlik ile ifade
edilebilecektir. Dede Korkut Hikdyeleri de bu iki 6nemli degeri tasiyan esssiz bir eserdir.

Asagidaki tabloda da goriilecegi gibi gindelik yasantimizda da siklikla kullandigimiz bazi
niteleyici sozctikler farkli bir gosterilene isaret etmektedir.

Gosterge Gosteren Gosterilen

Giig
Kara Renk Saglamlik
Kuvvet

Sayginlik

Saygi Gosterme
Yashilik
Bilgelik
Yaman

Deli Dolu

Deli Davranis Yavuz

Ak Renk

Coskun
1yi
Yigit
1yi
Saflik
Temizlik

Giizel Begeni

Temelde renk olarak gordiigiimiiz ve algiladigimiz gostergeler soz konusu eserde farkls
bir kavram alani ile kullanilmistir. S6z gelimi, “kara” sozciigh Giincel Tiirkge Sozlikte
“muhkem, gili¢c ve saglamlk” kavram alanlari ile verilmemistir. Yalnizca “kara sevda”
madde basinda “giiglii su¢ ve giinah duygular;, umutsuz ve giigli ask (GTS, t.y.)”
anlamlari ile verilmistir. Sevda sézctigliniin gii¢ cagrisimi veya anlamu ile kullanilmadig:
actkca goriileceginden buradaki giiglillik vurgusu “kara” sozcligiinlin tizerinde yer
almaktadir. Ayn1 durum “kara kis” s6z ebeginde de goériilmektedir. Benzer bir durum “ak
sakall’” veya “ak biir¢ekli” s6z obeginde de goriilmektedir. “Ak” sozciigli sakal veya
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biirgekle bir niteleme grubu olarak kullanildiginda s6z konusu kavram alani sadece
yaslilik veya renk ifadesi degildir. Bunlarla beraber sayginlik, itibar ve bilgelik anlaminda
da kullanilmaktadir. Burada kullanilan anlam ve kavram alanlar1 Giincel Turkee Sozlik’te
yer almamaktadir. “Ak” veya “Ak sakalli” madde baslarinda bilge olma durumunu
gosteren bir anlam yer almamaktadir.Yine benzer bir anlam ilgisi de glizel s6zctigliniin su
ile kullaniminda giirliikk ifade etmesinde de yer almaktadir.

Yerytiziindeki kadim ve en ¢ok konusulan dillerden biri olan Ttiirk dilinin bilgi ve iletisim
¢ag1 olan 21. ylzyilda daha etkili kullanimi icin sézciiklerin gésterge degerlerinin ve
kavram alanlarinin dogru cizilmesi biiylik 6neme sahiptir. Bu noktada yapilacak en
o6nemli hamle ise dilimizin ve kiltiirimiiziin mihenk tasi eserlerine dogru noktadan
bakabilmektir. Bu ¢aligmada ele alinan kuramlar neticesinde elde edilen bulgularda da
goriilecegi gibi cok temel niteliyicilerle kurulan anlam ve kavram alanlarinin isletilmedigi
tespit edilmigtir. Tirk dili ve kiltiiri tizerinde yapilacak olan gramer ¢aligmalarinda
¢agdas kuramsal bir bakis acisinin benimsenmesi hem bu eserlerin daha dogru
anlagilmasina hem de ¢alisma alanlarimiza daha fazla katki saglayacaktir.
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