


biiyiik kisminin toprak iiriinlerinden gegim kaynagimi aradign bu
iilkelerde kisa devreler halinde beliren kuraklhigin 2-3 yi1l arka ar-
kaya gbriilmesi kotii sonuglar dogurmakta, iilke ekonomilerini
sarsmakta ve hatta insanlarin aglik tehlikesiyle karsi karsiya gel-
melerine yol acmaktadir.

Bir iilkenin veya bolgenin kuraklik-nemlilik konusunun sim-
diye kadar pek cok arastirici tarafindan, cesitli adlandirmalar ve
farkh iklim elemanlarina dayanan indeks yada formiiller yardimiy-
la olsun, ele alinmasi sorunun 6nemini ayrica belirtmektedir.

Yagis ve buharlasma arasindaki iliskiye esashi olarak ilk de-
ginen ve kuraklik simirinin tarifini yaparak, yeryiiziinii su blango-
su yoniinden ii¢ ana bolgeye ayiran arastirici A. PENCK (1910) ol-
mustur. Bu taninmis cografyaciya gore yeryiizii;

~

a) Karli-donlu busak,
b) Nemli kusak,
¢) Kurak kusak,

olarak farkli alanlara ayrilmaktadir. Bir ¢ok arastiricinin iklim
tasniflerine de esas olan bu ayirim daha sonralari baz1 degisiklik-
ler ve teferruatlarla gelistirilmistir. Bu ciimleden olarak yildan yila
biiyiik salinimlar gOsteren yagislarin, fakat oOzellikle (yagislara
oranla daha kararli olsalar da) buharlasma degerlerinin oSlgme
teknigindeki giicliikler nedeniyle, dogru tespitleri biiyiik zorluklar
dogurmus ve hald herkes tarafindan kabul edilebilecek objektif
bir esasa ulasilamamistir. Bu yiizden pek c¢ok arastirici da kendi-
lerine gore degisen, subjektif oOlgiilerden hareketle, rasat degerle-
rinin diinya 6l¢lisiinde az veya ¢ok uzun siireli mevcut bulundugu
yagis degerleriyle, buharlasmanin biyiik 06lgiide bagh bulundugu
1s1 degerlerinden faydalanmislardir. Bunlar sicaklik ve yagis ele-
maninin bir yerin iklim o6zelliklerini belirtmede ana unsurlar ol-
gu diisiincesiyle cesitli indeks ve formiillerle (baslangicta da belir-
tildigi gibi), o yerin kuraklik veya nemliligini belirtmege calisms-
lardir (bazen willik gidisi de goz Gniinde bulundurarak).

Aciklandigi iizere, buharlasma degerlerinin dogru olarak olgii-
lebilmesi zorlugundan dolayi, cogunlukla sicaklik ve yagis degerle-
ri ele alinmakta, bazen de belli bir indeks sayis1i eklenmektedir.
Bir kisim arastirici da ortalama sicaklik degerleri yerine maksi-
mum veya minimum degerleri formiillerinde kullanmakta (ERINC

236



1965) yada ekstrem diisiik sicakliklarda «evapotranspirasyonun ka-
bili ihmal oldugu diisiincesiyle o aylar1 dikkate almamaktadir. Yi-
ne bazilar1 da kurakligin baslangic ve sona erme zamani, bir baska
ifade ile yillik gidis igerisinde kurak yada nemli aylar sayisinin
onemi lizerinde durmakta (LAUER, 1952’de oldugu gibi) ve boyle
bir bolimlemenin bitki ortiisii yayilis alanlan ile biiyiik bir uygun-
luk gosterdigini belirtmektedirler.

Biitiin bunlara ragmen biz bu incelememizde kuraklik yada
nemlilik sartlarinin belirmesinde direkt bagintis1i yoniinden yags
ve buharlagsma degerlerine dayanmak, bunlar arasindaki miinase-
beti goz oniinde bulundurmak istiyoruz. Boylece bu ¢alisma daha
once cesitli arastiricilarin sicaklik ve yagis degerlerine dayanarak
yaptiklar1 incelemelerden metod yoniinden ayrilmaktadir. E. DE
MARTONNE (A. TANOGLU, 1943), TORNWEIT (E. TUMERTEKIN,
1956) yada ERINC (1965) formiiliine gore yapilmig, Tiirkiye'nin
kurakligi veya kurak bolge konusundaki calismalarda buharlasma
yerine sicaklik degerlerinin alindig1 goriilmekte; formiil yada in-
deksler yardimiyla istasyonlar analiz edilmektedir. Bu tiir ¢alisma-
larda biiyiik olgiide hava sicakligina bagli olmakla beraber, buhar-
lagsmayi etkileyen diger iklim eleman ve faktorleri gbz Oniine alina-
mamaktadir (riizgar, havanin nisbi nemi, bulutluluk, yeryiizii yada
toprak Ortiisii sicaklik sartlar1 gibi). Boylece uzun zaman devrele-
ri ve yeryiiziiniin farkli boélgeleri icin karsilastirmalara esas olacak
objektif olciilerden uzaklagilmig olunmaktadir. Ayrica ERINC'de
oldugu gibi soguk aylarda (aylik maksimum 1s1 O° C alt1) meyda-
na gelecek buharlasmanin da ihmal edilmesi prensip yoniinden uy-
gun goriilmemektedir. Ciinkii soguk aylarda da oOzellikle giinesli
actk havalarda buharlasma olmakta, kar ortiisi yiizeyinden su
kayb1 meydana gelmektedir.

Bu arastiricilar sicaklik degerlerini buharlasmay: etkileyen ana
unsur olarak ele alirlarken pek de haksiz degillerdi. Ciinkii klima-
tolojik ¢alisma prensiplerine gore rasat degerlerinin yeterli zaman
boliimii icinde yapilmis (1s1 degerleri igin 15-25 yil, yagis degerleri
icin 30-50 yi1l, SCHULTETUS 1969 s. 80), homojen degerler olma-
s1 sart1 da gozden uzak tutulmamalidir. Ancak, E. DEMARTONNE
formiiliinde yaptig1 kiigiik bir diizeltme ve kuraklik yada nemlili-
gi ayhk gidis icinde degerlendirerek, bunun Afrika ile G. Ameri-
ka’da bitki ortiisii kusaklar ile uygunlugunu ¢ok giizel bir sekilde
gosteren LAUER (1968) dahi su blangosunun, gittikge diizelen bu-
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harlasma 6lgen istasyonlar ag1 yaninda yagis ve potansiyel buhar-
lasma egrileri yardimiyla g&sterilmesine gidilecegini isaret etmek-
tedir. Yine aymi yazisinda LAUER, rasat istasyonlarinda az veya
¢ok acik su yiizeylerinden olan buharlasmaya dayanilarak yapilan
kayitlarin yore sartlarina uymadigini, yeryiiziinden olan buharlas-
manin yine az veya ¢ok bir bitki ortiisii ile kaphh toprak ortiisiin-
den olan buharlasmay: yansitmadigini, rasat degerlerinin yiiksek
rakkamlara ulastifini belirtmektedir. Agik su yiizeyinden olan bu-
harlasmanin aslhinda potansiyel Evapotranspirasyona es degerde
olabilmesi igin kayit degerlerinin 0.2-0.5 aras1 bir faktorle indir-
genmesinin uygun olacaginin, yapilan arastirmalar sonunda mey-
dana c¢iktigimi belirtmektedir. Boylece elde edilen neticelerin ha-
len en ¢ok kullanilan PENMAN (1948) buharlasma formiiliiyle ula-
silan neticelere ¢ok biiyiitk vakinlik gosterdigi anlasilmaktadir.
Gergekten de biz tabii gevre sartlarimi arastirirken “topragin suyu
depo etme oOzelligini” ve “bitkilerin buharlasma (yada terlemeyi)
kontrol eden bir mekanizmalarinin” oldugunu gz Oniinde bulun-
durmak mecburiyetindeyiz.

Bu arastirmada biz de bu yolu segerek, mevcut buharlagsma de-
gerlerini 0.5 faktoriiyle indirgemek suretiyle acgik su ylizeylerinden
slan buharlasma yerine dogal ¢evre sartlarina uygun degerler el-
de etmege calistik.

Elde edilen rasat degerlerinin analizlerine gegcmeden Once, bu
degerlerin klimatolojik calisma prensiplerine uygun olup olmadik-
ar1; yani meteoroloji istasyonlarimin sikhign ve sayisi, yagis ve bu-
“arlasma degerlerinin esit zaman araliklari ve yeterli uzunlukta .
olmasi, olgme yapilan aletlerin cinsi ve degerlerin homojenligi
kontrol edilmistir. Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii ra-
sat degerlerinin toplam olarak pek de yeterli olmadiklar1 goriil-
mektedir. Yagislar i¢in yeterli istasyon ag1 ve onlarin uzun siireli
rasat degerlerine karsilik, aym ozellikler buharlasma degerleri igin
gecerli degildir. Bu degerler esit zaman araliklarinda muntazam
olmadiklan gibi, 6zellikle dogu ve giineydogu Anadolu istasyonlar:
kis aylik degerleri de cogunca eksik bulunmaktadir. Yine istasyon-
larda buharlasma olgen aletlerin (lisimetre) de Wild -ve Pisch-
Evaporimetreleri olarak iki ayn cins alet yardimiyla yapildig isa-
retlenmektedir. Bu farkli alet dlgiileri de degerlerin homojenligini
bozmaktadir. Belirtilen bu aksakliklar1 gidermek ve miimkiin oldu-
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gu kadar degerlerin homojenligini saglan‘lak maksadiyla su islem-
ler yapilmistir:

a) Istasyonlarin ¢cogunda kullanildigr anlasilan Wild-Evaporit-
metresi degerleri esas alinmis ve diger istasyon degerleri ile eksik
calismig istasyonlar ikinci dereceden gecerli olmustur.

b) Yine buharlasma degerlerini yeterli zaman aralif:1 iginde
olciillememis olmasi1 nedeniyle, yagis degerleriyle birlikte 1961-70
yillar1 arasi on yillik rasat degerleri esas alinmis, eksik yllar ve
bu devre disindaki degerlere sahip istasyonlar da yine biiyiik bir
dikkatle degerlendirmeye dahil edilmistir.

Istasyonlarin kurakhk yada nemlilik &6zellikleri sadece bulun-
duklan yiikseklikte, iki boyutlu ¢evre sartlar1 igin gegerlidir. Hal-
buki tabiatda en onemli cografi o6zelliklerden biri de iigiincii bo-
yut, yani yviikseklige bagh degisikliklerdir. Bu bakimdan istasyon
degerlerinin 6zellikle komsu daglhk alanlarda degisiklik gosterece-
gi, genellikle buharlasmanin azalmas1 (1s1 degerlerinin diismesiyle
birlikte) ve yagislarin artmasi neticesinde buralarin komsu diiz-
liik bolgelere oranla daha nemli sartlar gosterecegi ileri siiriilebilir.
Tiirkiye'de istenilen siklikta ve farkli yiiksekliklerde rasat istasyon-
larimn bulunmayis: sebebiyle cografi arastirmalarda dogal sart-
larin yiikseklige bagh degisik goriintisleri simdilik geregi kadar
aciklikla belirtilememektedir. Bu bakimdan ozellikle 2.000 m. iize-
rindeki daghk alanlar haritada ayrilmistir.

Boylece yukarida belirtilen giigliitkler nedeniyle aragtirmadan
parlak neticeler ve genel sonuglar beklenemeyecegi, bunun sadece
kuraklik yada nemlilik konusunda temel arastirma prensiplerine
dayalh ve on yillik belli bir devre igin gegerli olabilecek neticelere
ulasilmasi yoniinden bir degeri oldugu diisiiniilmelidir: Ayrica so-
zii edilen, ozellikle rasat degerleri homojenligini bozan engeller
ortadan kalktig1 zaman bu yolun iyi sonuglar saglayabilecegini de
ifade etmek isteriz.

Bu genel acgiklamalardan sonra yapilan degerlendirmeyi kisaca
izah ederek, Once istasyonlarin yillik su blangosuna gére kurak ve
nemli bolgeleri birbirinden ayirmaga calisacagiz.

Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigiinden elde edilen 80
iizerinde istasyonun (bunlardan ancak 50 kadar1 birinci planda
degerlendirmeye esas alinmistir.) belirtilen devreler (1961-70) icin-
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de aylik yagis ve buharlasma degerlerinin ortalamalar1 bulunmus,
aylik degerlerin toplamindan da yillik ortalamalar elde edilmis-
tir. Bunlardan buharlasma degerlerinin 0.5 faktérii ile indirgenme-
si ve sonra yagis degerleri ile kiyaslanmasi neticesinde su blanco-
su yoniinden pozitif yada negatif degerler elde edilmistir. Degerle-
rin positif olmasi istasyonun toprakta su fazlahgim, dolayisiyla
nemli oldugunu, degerlerin negatif olmas: halinde de orada bir su
noksanm ve dolayisiyla kurakligi ifade etmektedir. Kurakligin yada
nemliligin siddeti veya derecesi bulunan degerlerin yiiksekligi ile
dogru orantili olmaktadir.

Burada willik ortalama degerlerin yaniltic1 olabilecek sonug-
larina da dikkati ¢ekmek gerekir. Cilinkii yillik ortalama goriiniis-
den daha 6nemli olarak yil igindeki gidis de cevreyi etkilemektedir.
Ornegin, genel olarak yillik goriiniiste negatif bir su blancosu ve-
ren istasyonun yil i¢inde daha c¢ok sayida aylarin az da olsa nem-
li, buna karsilik az sayida ayin siddetli kuraklik sartlar1 gésterme-
leri miimkiin olmaktadir. Bunun aksine yilhk ortalamada pozitif
bir su blancosu veren bir istasyonun daha fazla sayidaki aylarin-
da kuraklik cok az siddetlerde (yada diisiikk negatif degerlerde),
fakat az sayidaki aylarin pozitif degerleri yiiksek oldugundan ne-
tice o istasyonun nemli bodlge i¢inde yer almis olmasim saglayabilir.

Kurakhg: ifadede ana iklim elemanlar1 olarak yagis ve buhar-
lasma ele alindiginda, bu iki elemanin birbiriyle olan bagintisi igin-
de, mevcut istasyon ve rasat degerlerine gore yillik harita sekil
1’de oldugu gibi ¢izilebilmektedir.

Buna gore Tiirkiye'de kurak yada yar1 kurak alanlar olarak;
genis yayilis icinde batidaki baz istasyonlarla birlikte orta Anado-
lu, Tuz Golii cevresi, Balikesir istasyonuyla Ege kuyilari, ozellikle
1zmir cevresi ve biiyiikk kismiyla giineydogu Anadolu’yu gérmekte-
yiz. Ayrica gevresine gore havza goriiniisiinde olan, yada deniz et-
kisinden uzakta daglarla c¢evrili alanlar olarak doguda Malatya-
Elaz1g, Erzincan-Erzurum yoreleriyle Van ve Igdir dolaylar, orta
Anadolu’da da Corum-Amasya arasi, negatif su blancosu ile yari
kurak iklim bolgesine girmektedir. Buralarda su blangosu sadece
acik su yiizeylerinden olan buharlagsma degerlerine gore degil, fakat
aym zamanda toprak Ortiisiiniin su depolama o6zelligi ve bitki ortii-
siiniin de buharlasmayi diizenleyici mekanizmalarini géz 6niinde bu-
lundurarak degerlerin 0.5 faktoriiyle indirgenmeleri neticesinde
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rinin 0° C altinda oldugu, yani yagislarin kar halinde diistiigii ve
topragin az veya ¢ok bir derinlikte donmus bulundugu alanlan
aywrmak iizere haritada bu istasyonlar soguk aylarin sayisina ba-
kilmaksizin taranms bolge olarak belirlenmistir: Boylece yine de-
tayda soguk-nemli veya-yari nemli bolgelerle (doguda oldugu gibi),
soguk yar1 kurak alanlar (i¢ Anadolu) yada mutedil (veya iltman)
yar1 kurak bolgeleri (giineydogu Anadolu) ayirmak miimkiin ol-
maktadir.

Bulunan bu neticelerin ve yillik degerlere gore elde edilen
“Tiirkiye'nin kurak-nemli bolgeler haritasimin” ana ¢izgileriyle
Prof. Dr. SIRRI ERINC’in (1965) yillik ortalama kuraklik indisle-
ri haritasi ile de uygunluk iginde oldugu gériilmektedir. Orada da
¢ok nemli ve nemli alanlarin dar Karadeniz kiy1 seridine baglh kal-
dig1, ayrica Mugla-Marmaris arasi ve Dortyol cevresinde de nemli
bolgelerin goriildiigii anlasilmaktadir. Kurak alanlar yine genis &l
ciide orta Anadolu’da, daha az genislikte olmakla beraber giiney-
dogu Anadolu, Erzincan-Erzurum arasi, Malatya ve Igdir diizliikle-
rinde yayilis gosteriyor. Bu iki ekstrem ozellikteki bolgeler haricin-
de genis alanlar “yar1 nemli” olarak ayrilmislardi ki bu ayirim da
ana cizgileriyle yagis-buharlagsma arasindaki iligkiye gore ayirdig:-
miz “yar1 nemli” bolgeye denk gelmektedir.

Bu farkli bolgelerin tesekkiil sebeplerinin ana amili olarak at-
mosferdeki fiziki olaylar1 yagis ve buharlasmay1 etkileyen etmen
olarak farkli hava durumlarinda incelemek gerekir. Yagislarin ha-
va durumlarina baghligim gosteren bdyle bir ¢alismay:1 detayl: ola-
rak Bonn-Cografya Enstitiisiinde Prof. Dr. W. LAUERin yaninda ta-
mamladifim doktora arastirmasinda gostermis bulunuyorum. Bu-
rada kurak yada nemli alanlarin tesekkiilii yoniinden hava durum-
larina bagli boyle bir aciklama yoluna gidilebilir. Bu diisiincemizi
de yukarida belirtildigi gibi, ileride aymi1 konu ile ilgili daha detay-
I1 calismalar1 yaptiktan sonra ele almak istiyoruz.

Netice olarak bu ¢alisma kurakligin “bir bolge yada tilkede
belli bir zaman devresinde buharlasmamin yagislardan fazla olma-
s1” seklindeki sade tarifinden hareket edilerek Tiirkiye'nin de ku-
rak yada nemli alanlarinin ayrilabilecegini gostermis bulunmakta-

dir.

Calisma metodu olarak bu iki ana iklim eleman: rasat deger-
leri ele alinmakta ve birbiriyle olan direkt bagintis1 incelenmekte-
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bzw. reduziert. Was die Homogenitit des Datenmaterials betrifft.
so wurde wie folgt verfahren:

a) Die Werte, die an den meisten Stationen mit dem Wild-
Evaporimeter gemessen sind, stehen im Vordergrund, wihrend iib-
rigen und z. T mangelhaften Werte nur mit grofer Vorsicht ver-
wendet werden.

b) Da die Verdunstungswerte nicht genug lang waren, wurde
die Periode 1961-1970 gewihlt, um zusammen mit den Niedersch-
lagen vergleichbare Ergebnisse zu erzielen.

Die Werte mit dem positiven Vorzeichen bedeuten einen
Wasseriiberschuss im Boden und damit humide Verhiltnisse an der
jeweiligen Station, wihrend umgekehrt negative Zahlen ein Was-
sermangel aufweisen.

Aus der Karte geht es hervor, dag die Stationen in.Zentralana-
tolien und in Siidostanatolien sowie die Umgebung von Balkesir
und Izmir mit der negativen Wasserbilanz zum ariden bzw. semi-
ariden Gebiet gehoren. Das gilt auch fiir die Beckenlandschaften
von Malatya-Elaz1g, Erzincan-Erzurum und Van-Igdir im Osten
sowie Corum-<Amasya im Westen. Hier bleiben Verdunstungswerte
sowohl aus den offenen Wasserflicen wie auch aus den Redukti-
onsfaktor von 0,5 unter den Niederschlagswerten.

Das zweit-grofte Gebiet kann als semihumid bezeichnet wer-
den, denn die Verdunstung aus der Wasseroberfliche liegt im
Jahresdurchschnitt niedriger als Jahresmenge des Niederschlags.
Dagegen zeigt sich die Wasserbilanz nach der Reduktion positiv.
Zu diesen Bereichen gehoren die Stationen im ganzen Mittelmeer-
gebiet einschliesslich See-Landschaften von Egridir, Beysehir usw.,
ostanatolische Hochflachen, die Umgebung von Sivas, Samsun
sowie siidliches Marmarameergebiet, schliesslich das Agidische Ge-
biet, abgesehen von der Kiiste.

Im dritt-grégten Gebiet ergibt sich eine positive Wasserbilanz
sowohl bei einer Verdunstung aus den Wasseroberflichen als auch
aus den Bodenoberfldchen mit einer mehr oder weniger Pflanzen-
decke. Dieses Gebiet wird als humid bzw. semihumid bezeichnet,
wo die Stationen meistens im Norden, an der Schwarzmeerkiiste
liegen. Nur die Umgebung von Iskenderun und Doértyol bildet im
Stiden eine Ausnahme.
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Auch die Bereiche, wo mindestens in einem Monat geringe
Temperatur von O° C und darunter herrscht (im Mittel), wurden
sohraffiert, um die Gebiete mit kalten Jahreszeit zu trennen, da die
Pflanzen in dieser Jahreszeit iiber dem Niederschlagswasser nicht
verfiigen konnen.

Man kann je nach der Groge der Wasserbilanz weitere Glie-
derungen unternehmen. Dennoch scheint es wichtiger zu sein, wenn
man nach der Anzahl von humiden bzw. ariden Monaten eine Gli-
ederung in der Tiirkei erhalten kann. Das wird vorgesehen bei einer
weiteren Untersuchung.

245



Bliithgen, J.

Ering, S.

Flohn, H.
Ganssen, R.
Geographie

Geophysik

Heyer, E.
Lauer, W.

Lautensach, H.
/Mayer, E.

Leser, H.

Mensching, H./

Wirth, E.
Obst, E.

Schultetus, H.R. :

Soykan,. I
Tanoglu, A.

Tiimertekin, E.

246

FAYDALANILAN KAYNAKLAR

Allgemeine Klimageographie. 2. Aufl. Lehrbuch d. allge-
meinen Geographie. Berlin 1966, (s. 455470)
Klimatoloji ve Metodlar1. 2. bask:, Ist. Univ. Cogr. Enst.
yayinlart No, 35, Ist. 1969, (s. 472-488).

Yagis miiessiriyeti iizerine bir deneme ve yeni bir in.
dis. Ist. Univ. Cogr. Enst. yaymlar1 No. 41, Ist. 1965.

Arbeiten zur allgemeinen Klimatologie. Darmstadt
1971, (s. 291-309).
Trockengebiete. Boden, Bodennutzung, Bodenkultivie-

rung, Bodengefdhrdung. B. 1. Institut, Mannehim 1968.
Das Fischer Lexikon. Frankfurt 1968, (s. 319.330).
Herder Lexikon. Freiburg 1972, (s. 18 und 109).

Das Fischer Lexikon. Frankfurt 1969, (s6 170-172, 283-
292, 260-266).

Witterung und Klima. Leipzig 1972, (s. 226-307).

Die humiden und ariden Jahreszeiten in Afrika und

ihre Beziechungen zu den Vegetationsgiirteln. Bonner
Georg. Abh. 9. 1952.

Klimadiagramme.

Erdk. 1960 (s. 232-242).

Die Pampa. Ein Klimagebiet beiderseits der Trocken-
grenze?. Erdk. 1968 (s. 155).

Humiditdat und Ariditat insbesondere auf der Iberisc-
hen Halbinsel.

Peterm. Mitt. 1960 (s. 249.260).

Landschaftsokologische Grundlagenforschung in Troc-
kengebieten. Erdk. H. 3. 1971 (s. 209-212).

Meteoroloji Isleri Genel Md. liigii, Hava Isleri Sb. Arastlr_
ma Servisi yaymm: 1972-1973 kis aylarinda yurdumuzda
goriilen kurakhigin sebep ve neticeleri. Ank. 1973.

Nordafrika Vorderasien.
Fischer Linderkunde Bd. 4. Frankfurt 1973 (s. 20-29).

Allgemeine Wirtschafts- und Verkehrsgeographie. Hano-
ver 1959 (s. 97-123).

Klimatologie. Praktische Arbeitsweisen, Das Geogr. Se-
minar. Braunschweig 1969.

Kuraklik nedir?. Topraksu 29. 1969. (s. 28-31).
Tiirkiye'nin Kuraklik Indisleri. T. Cogr. Der. 1943 (s.
38.43)

Tiirkiye’de Kurak Aylar T. Cogr. Der, 1956. (s. 145).

Istatistik metodlar1 ile Tiirkive’'de kurakhgm incelen-
mesi. Ist. Univ. Cogr. Ens. Der. 1956 (s. 107).






