ANDRE MALRAUX VE BIREYCILiK
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André Malraux’nun hiimanizma anlayisi, bireye verilen deger
ve itibara dayanmaktadir. André Malraux'daki “Kahramanhk duy-
gusu”, birey alinyazisinin, toplum alinyazisina baglh oldugunu ihti-
va etmektedir. André Malraux; her ne kadar, gercek mutluluk, in-
sanliga hizmetten elde edilirse de, cesitli insan topluluklan tarafin-
dan meydana getirilmis olan siyasi ve i¢timai formlarin, ayri ayr
hizmet edilmek i¢in mevcut olduklarimi agikca belirtmektedir. Bu
nedenle Malraux, birey ile toplum arasinda gatisan ihtiyaglar bir
dereceye kadar karsilayabilecek olan, kisi ve toplum iliskilerini or-
taya koyan problemlerin karsilastirilmasini yapmaktadir. Yaratici
kisinin, toplumla olan iliskisi son derece ciddi bir problem teskil
ettiginden, Malraux'nun yaraticihga karsi1 duydugu derin ilgi; onu,
bu problem ile yogun bir sekilde ilgilenmege sevketmistir. 1930 yil-
larina dogru, solcu kiiltiir kongrelerinde yaptig: seri konusmalari
dinleyen, ya da okuyan bir insan; o devirde, kendini adams bix
solcu olmasina ragmen, onun, sanatciyi, toplumun kaliplarina uy-
maga zorlayan vogun tehlikeyi farkettigini, kolayca anlayabilmek-
tedir. André Malraux; salt olarak bireyi ele almanin, “caos”a ben-
zer bir anarsi dogurdugunu ve onu tek basina biraktifini gayet
iyi gormiistiir. Asil problem; hem kisiyi, hem de toplumu karsilik-
Ih olarak degerlendirebilen bir iliskiyi bulabilmektedir. Yaratic1 bir
kisi; icinde bulundugu toplumu oldugu gibi kabul etmektedir.
André Malraux’da, yaratihsa koriikoriine inanmaktadir, Sanatcy;
toplumdan gelen verasete dayanarak eser vermektedir. O; asin
bireycilik ile topluma tamamen uyma arasinda bir diizey aramak-
tadir. André Malraux; kisinin sadece toplum igin varolmadigmni,
ancak birey ile toplum arasinda anlamli bir iliski bulundugunun
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bilincine ulasan bir davranis icerisindedir. Bu da; gergek ve belir-
li bir hiimanizmanin temel problemini teskil eder. Malraux i¢in bu
problem, son derece 6nemlidir; ¢linkii o; “insanin, giiniimiizde kit-
leler tarafindan yutuldugunu, halbuki eskiden, kisi tarafindan yu-
tuldugunu” anlayabilmektedir.

André Malraux; bireycilik iizerine yapilan arastirmalarin, uzun
zamandir bir ¢ikmazda bulundugunu bilmektedir. La Tentation de
I'Occident (Bat1 tefekkiirii) adli eserinde, onun Dogu’ya karsi duy-
dugu derin ilginin bashca sebeblerinden biri; Bati'mm, igine girdi-
gine inandigr ¢ikmazdan kurtulabilme gareleri aramasi gayretidir.
Eserde; Avrupali A.D.; Cinli Ling’e, «Avrupalilar, kendilerinden ve
param par¢a olan bireyciliklerinden bikmislardir» seklinde yazmak-
tadir. Boylece André Malraux, «sagmalik; bireyci olmanin en asir
ucudur» sonucuna varir. Bu da; onun kendi davranmisimi gosterir.
Ciinkii, D’Une jeunesse européenne (Avrupa gengligi iizerine) isim-
li denemesinde, yeniden bu konuya doner; «insan, kendi diinyasini
kabul ederken, arastirmay: asir1 dereceye kadar gotiirmesi, sa¢gma-
liga gitmektedir» diye yazar. Sagmaligin ise karismasi ise, insam
anlamsizliga ve tek basina birakan kader eylemi ile asir1 bireycili-
gin birbirlerine benzedigini gostermektedir. Ayni eserde, bir yan-
dan Bati toplumunda, kendisini siiper bireycilige dogru gotiiriir-
ken, duyulan asir1 tatminsizlik yansitilmakta; 6te yandan, asir1 bi-
reycinin sik sik yapmis oldugu gibi, toplumu red edip kendini on-
dan iistiin gormesine mazeret olarak, toplumdan memnun olma-
may1 gostermek gibi tuzaga diismektedir. André Malraux, giiniimiiz
Avrupa’sinin gengliginden s6z ederken, «Avrupa gengligi, kendini
nasi! bagliyacagini bilemedigi bir hayattan nefret etmege biiyiik-
lik demek gibi, yanlis bir davramistan kurtulamamistir» der. Bu
s6z; kendisinde en gegerli bir deger olarak bireycilige sahip olan,
fakat sonralar1 bunu da, inancimi kaybetmis bir toplumda asin
bireyci bir anlayis igcerisinde yetistirilen bir insanin, nasi! fasit bir
daire igine diistiigii anlamina gelmektedir.

«Kahramanlik» duygusunu isleyen La Condition Humaine (In-
sanlik hali) adli eseri; ayni zamanda da André Malraux'nun asir1 bi-
reyciligi sugladigini isbatlayan bir 6rnektir. Dengeli bir bireyci olan
Ferral; «siiper bireycilikteki iki yiizliliigiin ancak giibre yiginlari
iizerinde gelisebilecegini» diisiinmektedir. Daha sonra Malraux; onu,
mertce bir kardesligin diismani olarak nitelendirmekte, ve «tam
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birincisini, yani potansiyelligi, “alinyazisinin bilince doéniismesi”
i¢in, insamin bir ¢esit cabasi olaraka tariflendirir.

Dogadaki bilinglik ve bu tiir iliskilerin olaganhg: sayesinde,
Malraux; hem toplumun, hem de bireyin Oniinde, gittikce genisleyen
bir basar1 dairesinin agildigini s6yler. Cok seyler borg¢lu oldugu ger-
yegin anlasilmasi nedeniyle, bireyin; kendisine kalan miras1 igeri-
sinde, kiiciiltiilmiis olmasi bir yana, iistelik daha da biiylitiilmiis
olarak goriintir. Malraux, “‘diinyadaki nitelik, biitiin kiiltliriin ham
- maddesi olabilir; fakat insandaki nitelik, onun gayesi olmaktadir.
Kiiltiir verasetcisi olarak, bizim neslimiz, biitiin diinyanin tama-
mna sahip olan ilk nesildir”, seklinde yazar. Burada, bize anlatil-
mak istenilen hususla, Malraux’daki trajik hiimanizmanm anlat-
mak istedigi hususla aynidir. Nereye gittigini bile bilemiyen, alin-
vazist hakkinda az da olsa tahmin bile yliritemiyen, daha 6nce de
hi¢ bir insan ogluna nasip olmamasina ragmen, icten ve distan
oviilip takdir edilmesine ragmen ¢agimiz insani; istedigi takdirde,
tarih igerisinde herhangi bir insanin yasantis1 gibi, en varhikli, en
vogun ve son derece dolgun bir hayat imkanina sahip bulunmakta-
dir.

Buna da, André Malraux'nun kendi yasantisindan daha iyi bir
ornek bulunamaz.
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