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Yurttas Gazeteciligi: Risk ve Firsat ikilemi

Citizen Journalism: The Dilemma of Risk and Opportunity

0z

Bu calisma, dijital cagda yUkselise gecen yurttas gazeteciliginin hem avantajlarina hem risk
iceren tablosuna odaklanarak alanyazina iliskin genel durum degerlendirmesinde bulunma
amacl tasimaktadir. Bu sayede s6z konusu yénelimin diger toplumsal alanlarda oldugu gibi
gazetecilik sahasini da kusatmaya alan yeni teknolojiler baglaminda nasil bir akademik
dikkate tabi tutuldugunu anlamaya calismak arastirmayi kayda deger kilmaktadir. Bu itibarla
nitel arastirma desenine sahip calisma dokiman analizi sinirlarinda gerceklestirilmistir.
Arastirma sonucunda, incelenen alanyazinin bir yandan yurttas gazeteciliginin sahip oldugu
katilim merkezli habercilik potansiyelinin teknik imkanlarin da katkisiyla her gecen gin ileri
bir asamaya tasindigl fikrinde birlestigi diger taraftan ise tasidigl etik baglamli risklerin
blyUklGginin avantajlarini sinirladigl dustincesinde yogunlastigl tespit edilmistir. Bu
baglamda calisma risk faktorini en aza indirmek ve avantajlardan yararlanma yetisini
gelistirmek igin s6z konusu sorunsal hakkinda birtakim yeni dasinsel slreglerin
gelistiriimesine ihtiyac oldugunu isaret etmektedir. Teknolojinin ulastigl son asamada yurttas
gazeteciliginin gormezden gelinecek bir yonelim olmaktan c¢iktigi kabul edilmeli,
deneyimlemeyi slUrdirdigimiz toplumsal slreclerde bu anlayisa merkezi bir rol
yuklenmelidir. Bu cercevede hem sivil 6zgurliklerin kisitlanmasi baglamindan uzak olup hem
geleneksel gazeteciligin de paydasi oldugu slrecte gelisen bir yurttas gazeteciligi bicimi
taninmali ve desteklenmelidir.

Anahtar Kelimeler: Yurttas Gazeteciligi, Medya Arastirmalari, Gazetecilik Pratikleri, Dijital
Teknolojiler.

ABSTRACT

This study aims to evaluate the general situation of the literature by focusing on both the
advantages and risks of citizen journalism, which is on the rise in the digital age. In this
way, trying to understand what kind of academic attention this trend is subjected to in
the context of new technologies that surround the field of journalism, as in other social
areas, makes the research important. For this reason, document analysis was used in this
qualitative research. As a result of the research, it was determined that the literature
examined agreed on the idea that the participation-centered reporting potential of
citizen journalism is being moved to an advanced stage day by day with the contribution
of technical opportunities. On the other hand, it has been determined that the ethical
risks inherent in citizen journalism limit the advantages of this journalism orientation are
frequently encountered in the literature. In this context, the study points out that there
is a need to develop some new intellectual processes about the problematic in question
in order to minimize the risk factor and improve the ability to benefit from the
advantages. As a result, it should be accepted that citizen journalism is no longer a trend
to be ignored at the latest stage that technology has reached. Moreover, this
understanding should be given a central role in the social processes we continue to
experience. In this context, a form of citizen journalism that is far from the context of
restricting civil liberties and develops in a process that includes traditional journalism
should be recognized and supported.

Keywords: Citizen Journalism, Media Studies, Journalistic Practices,

Technologies.
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Giris

Dinyada donemsel olarak gozlenen sosyal, kultirel,
ekonomik ve teknolojik degisimler haberin de vyapisini
donlstme ugratmistir. 1830-40’larda telgrafin icadina bagl
gelisip 1880’lerde kagit fiyatlarindaki dusis ve gog
dalgasindan etkilenen bu déntsim 1920’lerde radyonun
kesfi ve sohretlerle ortaya ¢ikan dedikodu kultlrinin
yukselisiyle yeni bir evreye tasinirken Soguk Savas ve
televizyonun baslangicina isaret eden 1950'lere gelindiginde
dramatik bir hal almistir. Nihayet kablonun habercilikte
kullaniminin ardindan internet ve mobil teknolojilerin de
haber yapim slrecine dahil olmasiyla haberin yapisinda
koklu degisimler yasanmistir (Bowman ve Willis, 2003, s. 11).
Suphesiz batin bu gelismeler tehdit olarak goérilen
teknolojinin geleneksel gazetecilik anlayisi tarafindan goz
ardi edilmeyip aragsallastiriimasiyla mumkin olmustur.
Teknik ilerlemelerle karakterize bu ylzyilda ise teknolojinin
gazetecilik anlayisi ve habercilik pratiklerinde kullanimi yeni
birtakim imkanlarin ya da c¢ikmazlarin dogmasina vyol
acmistir. Buglin habercilikte yeni bir egilim olarak ortaya
clkip kimi cevrelerce firsat kimilerince risk kabul edilen
yonelimlerin  basinda yurttas gazeteciliginin  geldigi
bilinmektedir. Yeni bir deneyimi yansittigi distnilen yurttas
gazeteciligi kamuyu ilgilendiren, kamunun ortakliginda
sergilenen bir haber yapma pratigi ortaya koymustur. Bu
anlayis bazilarina gére medyanin ekonomik agmazina cevap
seklinde gelisirken diger bir yaklagima gdre siyasal unsurlarin
itkisiyle gelismistir.

Ik &rnegini 1990’larda ABD’de veren yurttas gazeteciligine
getirilen iki temel yaklasim, bu yoénelimi demokrasinin
getirisi olarak gormek ya da ana akim medyanin ekonomik
kaygilarini gidermek seklinde degerlendirme konusunda
birbirinden ayrilmaktadir. Kuskusuz iki yaklasim da ileri
sirdigl anlayisi destekleyici argimanlara sahiptir. Siyasal
yaklasimda katilimci demokrasiyi topluma yerlestirecegi
duslnulen bir yurttas gazeteciligi 6ngorilirken ekonomik
yaklasim bu vyeni pratigi alternatif habercilik meydana
getirmek yerine medyanin degisen dinyaya ve teknik
ilerlemelere bagli bicimde glncellenmesini saglayan arag
olarak degerlendirmektedir. Alanyazinda her iki yaklasimdan
beslenen arastirmalarin birbiriyle benzer bir oran ortaya
koymasi bahse konu yonelimin anlami, kapsami ve sinirlari
hakkinda ikilemin dogmasina yol agmaktadir. Nitekim s6z
edilen temel yaklasimlar birbirini tamamen disladig gibi
yurttas  gazeteciliginin  anlamlandiriimasinda  6nemli
plrizlerle karsilasilmasini  saglamaktadir. Boylece bu
yonelimin ya tamamen geleneksel medyanin tekelini kiran
bir alternatif olarak kabul edilmesi ya da eski medyanin
glincel versiyonu seklinde bir nitelemeyle karsilasmasi
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sonucu ortaya c¢lkmaktadir. Bu calismada yUrUtilen
alanyazin incelemesinin yurttas gazeteciligini dogru bicimde
anlama yolunda énemli bir katki olacag distntlmektedir.

Yurttas gazeteciligi pek cok arastirmanin Uzerinde fikir
birligine vardigi sekliyle dogru ve sorumlu habercilik
talebinde bulunan medya kullanicilarinin bagimli gazetecilik
anlayisina tepkisel bir tezahlr ortaya koymasi olarak
bilinmektedir. Baska bir ifadeyle bu yonelim profesyonel
olmayan vatandaslar tarafindan kamu vyarari gozetilerek
yaratilan medya modeli olarak tanimlanmaktadir (Widera,
2016, s. 202). Buglin internet basta olmak Uzere iletisim
teknolojilerinin  gazetecilik  pratiklerinde  etkin  rol
oynamasiyla 6nemi vurgulanan yurttas gazeteciligi daha
mimkin bir alana kavusmustur. Haber medyasina uygun
icerik Gretimine imkan taniyan teknik bilgi ve cihazlarin kolay
erisilebilir olusu siradan insani bilgi degis tokusunun pargasi
kilmistir.  Ozellikle teknik donanimin mobilize duruma
gelmesiyle tanikliklar haberlestirilmistir. Vatandasin haber
Uretim sirecinin merkezine tasindigl bu gazetecilik anlayisi
herkesi muhabir, kameraman, prodiktor olma vyetisiyle
donatmistir. Siradan vatandasi haberin nesnesi olmaktan
cok 6znesi olmayla 6dillendiren yurttas gazeteciligi haberin
kaynaginin ve alicisinin yakinsamasini ifade etmektedir.
Katiimci gazetecilik tirGne en yakin yonelim seklinde
kendini gosteren yurttas gazeteciligi vatandas merkezli ve
vatandas gorme bigiminden yUrutalUrken siphesiz etik
tartismasini da beraberinde getirmektedir. Zira geleneksel
gazetecilik anlayisinin temelini olusturan olayin disinda
olma, haberin tarafi olmama, Gglincl gbzden gérme pratigi
bu tirde gecerligini yitirmektedir. Béylece halk adina ve halk
yararina haber insa etme slreciyle olumluluk iddiasinda
bulunan yurttas gazeteciligi diger acidan tarafli bakisla
kurgulanan haber yaratma bicimine donlsebilmektedir. Bu
durum yurttas gazeteciliginin bulundugu kritik noktayi isaret
etmektedir.

Bu calisma yurttas gazeteciliginin hem avantajlarina hem risk
iceren tablosuna odaklanarak alanyazina iliskin genel durum
degerlendirmesinde  bulunma  amaci  tasimaktadir.
Calismanin 6nceledigi amaca en uygun teknik oldugu
gerekcesiyle dokiiman analizine basvurulmustur. Bu sayede
s6z konusu yonelimin diger toplumsal alanlarda oldugu gibi
gazetecilik sahasini da kusatmaya alan yeni teknolojiler
baglaminda nasil bir akademik dikkate tabi tutuldugunu
anlamaya calismak arastirmayl kayda deger kilmaktadir.
Nitekim alanyazini olusturan yayinlarin énceledigi temalar
kadar geride kalan ya da dikkate alinmayan basliklar da
bazen bilinmeyi gerektirmektedir. Keza ancak bu sayede
inceleme konusu bitin baglamlari etrafinda gorintlye
girmektedir. Calisma bu yontyle de 6nemlidir.
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Yurttas Gazeteciligini Kavramsallagtirma Denemesi

Yurttas gazeteciligi haber Gretim ve dagitim sUrecine katkida
bulunan halk pratiklerinin bitindnd icermektedir. Bu slreg
olaya iliskin bilginin toplanmasi ve kurgulanmasi, haberin
dagitiimasi ve tlketilmesini ifade etmektedir. Gazetecilik
pratiklerinin isleyisinde gorlilen sorunlara demokrasi
merkezli anlayis cercevesinde ¢6zim Uretme vaadinde
bulunan yurttas gazeteciligi hak odakli yayincilik arayisina
cevap olmaya calismaktadir. Haberciligin  gazeteci
tekelinden 6ding alinarak yurttasa devredilmesini aciklayan
bu pratik kamunun ortakliginda bir medya 6nermektedir.
Haber akisini belirleyen hiyerarsiyi degistirme fikrine
dayanan vyurttas gazeteciligi, vatandasi haberin alicis
konumundan  Ureticisi ve  dagiticisi  pozisyonuna
tasimaktadir. S6z konusu yeni yonelime gore; cercevelenmis
haberlerin yarattig1 gindeme gomuli olmamayi tercih eden
vatandas bu gazetecilik anlayisi sayesinde ne hakkinda
dusltnmesi gerektigine iliskin karari kendi verebilmektedir.
Boylece tek yonll isleyen, yukaridan asagiya akis gosteren
haber medyasinin tekelini kirmak umulmaktadir.

Kamusal alanin buglinkd géoriniminden yola c¢ikan yurttas
gazeteciligi kitle iletisiminin aktif paydas! bir yurttas profilini
oncelemektedir. Bdylece bu yeni gazetecilik yaklasimi
kamusal alana eklemlenmis haberin Uretimi ve tiketimini
katilimci demokrasiye uygun bicimde herkes arasinda
paylastirmayl amaglamaktadir. Kamu yararini diger butin
cikarlarin Ustinde degerlendiren anlayisi ilham kaynagi
kabul eden yurttas gazeteciligi, gazeteci ve yurttas
yakinsamasini gerceklestirmekle ilgilenmektedir. Pek cok
farkli kavram yardimiyla aciklanan ve vatandas gazeteciligi
olarak da tabir edilen yurttas gazeteciliginin kapsamini
belirleme konusunda fikir birliginden s6z etmek zor
gorinmektedir (Watson, 2011, s. 2). Zira alanyazinda yurttas
gazeteciliginin yaninda katilimci gazetecilik gibi bir baska
yonelim karsimiza ¢ikmaktadir. Yurttas gazeteciliginin tarihi
gecmisini sorgulayan arastirmalar bu yonelimi 19. ylzyila
kadar gotirmektedir. Kuskusuz Gillmor’in (2006, s. 3) Yaldizli
Cag’in asiriliklari olarak gérdigl bu gazetecilik tird yeni bir
gazeteci tipi ortaya cikarmistir. Gillmor skandal pesinde
kosup rezalet olarak tabir edilen olaylari ortaya ¢ikaran bu
“serseri”lerin sergiledigi gazetecilik pratigini kamu hizmeti
veren habercilik olarak gérmustdr.

ilk o6rnegini 19. yizyilda verdigi dusinilen yurttas
gazeteciliginin baslangic denemelerinde tam ve bagimsiz bir
vatandas haberciligi sergilendiginden s6z etmek c¢ok da
mimkin degildir. Keza buglnkl gazetecilik pratiklerinde
sergilenen bu yonelimin “yeni” olma niteligini gazeteci
yerine vatandas tarafindan yonetilen haber yapma siirecine
borclu oldugu bilinmektedir. Bununla birlikte bahse konu ilk

denemelerin daha c¢ok Bowman ve Willis'in “katilimci
gazetecilik”  olarak isimlendirdikleri  pratiSe  6rnek
olusturdugu dastnidlmektedir. Keza haber yapim slrecine
katiimci pozisyonuyla eslik eden izleyici habere iliskin
bilginin toplanmasi, raporlanmasi ve dagitilmasinda gérev
Ustlenmektedir ((Bowman ve Willis, 2003, s. 7; Watson,
2011, s. 2). Nip’e (2006, s. 230) gore ise katilimci gazetecilik
vatandasin ana akim gazetecilik pratiklerine dahil
edilmesiyle ilgiliyken yurttas gazeteciliginde pratik tamamen
halkin ~ kontroline gecmistir. Buna gbre yurttas
gazeteciliginde  haber  medyasi  tarafindan  kamu
gazeteciliginin  bir asamasi olarak goérilen katilimcl
gazetecilikten farkli olarak halkin kendisi inisiyatif alma
olanagina sahiptir.

Bazi arastirmacilar buglnk{ tanimiyla yurttas gazeteciliginin
baslangicina isaret koyan en 6nemli gelismenin OhmyNews
portalinin kullanima sunulmasi oldugunu ileri sirmektedir.
2000’de yayin hayatina baslayan haber sitesi yoneticisi,
GUney Koreli haftalik dergilerden birinde ¢alisan gazetecidir
(Widera, 2016, s. 202). “Biz medya” seklinde anilan kitle
katihmli haberciligin yikselisinde dinyay! etkisi altina alan
bazi olay ve durumlarin da roll bulundugu gercegi sasirtici
degildir. Ornegin Pew Arastirma Merkezi tarafindan yapilan
arastirma “do-it-yourself journalism” adi verilen olgunun
gelismesinde 9/11 saldirilarinin 6nemli bir dénim noktasi
oldugunu gostermistir (Bowman ve Willis, 2003, s. 7). Benzer
sekilde BBC'yi halkin habere katihimini saglamak amaciyla
“Kullanici Tarafindan Olusturulan icerik Merkezi” kurmaya
iten Irak Savasi da yurttas gazeteciliginin gelismesinde
onemli tarihsel gelisme kabul edilmektedir. Bu savas
esnasinda halk tarafindan merkeze iletilip yayimlanmasi
uygun bulunan haberler izler kitleye ulastirilmistir. Katiimci
gazeteciliginin ilk 6rneklerinin verildigi bu énemli tarihsel
gelismeler yurttas gazeteciligine giden yolu acmistir.

Kimilerine gore yurttas gazeteciligi sadece aniden gelisen ve
asirilik iceren olaylarin konu edildigi haberlerde gecerli
olabilmektedir. Allan (2007) s6zi edilen asiri olaylarda,
eylemi gerceklestiren ya da eylem veya durumdan etkilenen
kisinin siradan halk oldugu teror saldirilari ve dogal afetleri
liste basi gostermektedir. Allan’in iddiasi 6zellikle ulusal kriz
dénemlerinde alternatif enformasyon, bakis agisi ve gérme
bicimlerinin dijital teknolojiler yardimiyla haberlesmesinin
ana akim gazetecilik geleneklerini yeniden sekillendirdigi
yonindedir. Bu iddianin bugin deneyimledigimiz medya
ortaminda gecerligini korudugunu, geleneksel gazetecilik
kodlarinda yasanan degisimin son derece belirgin oldugunu
sdylemek zor degildir.
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Aragtirmanin Yontemi

Etik kurul onayi gerekmeyen ve nitel ydnteme dayanan bu
calismada dokiman analizine basvurulmustur. Calismada
tercih edilen modelin belirlenmesinde, teknik ve teknolojide
yasanan gelismelere bagli ortaya cikip habercilik pratiklerine
yeni bir yaklasim getiren yurttas gazeteciligi hakkinda
yUrUttlen arastirmalardan olusan alanyazini ayrintilarda
bogulmadan ancak detaylari da kagirmadan incelenmenin
konuya en dogru perspektiften bakmayi saglayacak yontem
oldugu dislncesi etkili olmustur. Bilindigi gibi literattr
tarama sayesinde hem calismanin gerekliligine yonelik
nedensellestirmede bulunmak hem de arastirma sonucunda
ulasilan asamanin literatlrde karsilasilan diger sonuclarla
uyumlulugunu test etmek mimkin olmaktadir. Ozellikle
hakkinda yirutilen arastirmalarin tarihi gegcmisi cok eskiye
uzanmayan ve gerek tanimi gerek cercevesi nispetince
hentiz fikir birlesimine varilamayan konularda literatlr
tarama 6nem tasimaktadir. Keza ancak bu yolla alanyazinda
gbzlenen bosluklari fark etmek ve dikkati eksik kalan tarafa
yonlendirmek olanakl hale gelmektedir. Bir yandan egilimin
arttig temalari tespit ederken diger taraftan goz ardi edilen
konulari dogru gozlemlemek literatlriin hassas bir denge
icinde taranmasi neticesinde gerceklesmektedir. Fazla
kapsamli ve islevselligini yitirecek kadar spesifik detaylara
takilmadan gerceklesen dokuman analizinin, arastirmanin
odaklandig alanla ilgili bitlin ana temalari ve alt basliklari
icermek konusunda son derece basari saglamadig
bilinmektedir (Denney ve Tewksbury, 2013, s. 232-233).

Bu calismada merkeze alinan yurttas gazeteciligi anlam ve
kapsam itibariyla dokiiman analizi sonrasinda aydinlanmasi
muhtemel bir sorunsal kabul edilmistir. Boylece s6z konusu
sorunsali anlamlandirmaya yo6nelik sergilenen yaklasimlari
tanimak ve her anlayisin katkisinin yani sira eksik biraktig
noktalari tespit ederek yurttas gazeteciliginin kapsam ve
sinirlarini dogru bicimde cercevelemek calismanin amacini
teskil etmektedir. Bu amacg¢ dogrultusunda literatlrin
ayrintili bicimde degerlendirilmesiyle konu hakkinda dretilen
yayinlarin ortak temalari saptanmis, arastirmalarin daha ¢ok
hangi basliklar altinda yogunlastigl tespit edilerek daha az
dikkate alinan baslklar aydinlatilmis, alanyazinin genel
durumundan hareketle yurttas gazeteciligine iliskin dogru
bir anlamlandirma sidreci ylritme imkani yakalanmistir.

Bulgular

Vatandasin haber yapim sirecine paydaslk etmesi yeni bir
tirG ortaya cikarmamakla birlikte yurttas gazeteciliginin
cevrimici ortamda strdurilmesi teknoloji odakli kitlesel bir
fenomen ortaya c¢ikarmistir.  Bu gelismeyle birlikte
habercilikte gozlenen yeni yonelim hakkinda yUrtilen
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arastirmalarda da artis gozlenmistir. Konuya ydnelen
arastirmalarin - 2000’lerin  basinda verilmeye basladig
gorilmektedir. Giderek artan ilgi sosyal medya mecralarinin
yukselise gecmesiyle konu hakkinda verilen yayinlarin 2015
— 2019 yillari arasinda en yiksek rakama ulasmasina imkan
tanimistir. Yurttas gazeteciligine iliskin akademik literattre
genel bir goras agisiyla bakildiginda; yurttashk kuramlarina
iliskin temel soru(n)lardan ¢ok gazetecilik teorisi ve pratigi
cercevesinde vydritilen aciklamalarin hakim oldugu bir
egilime rastlandigl soylenmelidir. Bu baglamda incelenen
literatlrden yola ¢ikarak konuya yénelik temel yaklasimlarin
ortak temalar altinda degerlendiriimesinin dogru olacagi
distnulmastlir. Buradan hareketle s6z konusu yayinlar;

yurttas  gazeteciligine  kavramsal aciklama  sunan
arastirmalar, degisen gazetecilik pratigine egilen
arastirmalar,  yurttas  gazeteciligini  mobil cihazlar

baglaminda inceleyen arastirmalar ve vatandashgin
kuramlandiriimasi  ve editoryal bagimsizlik merkezli
arastirmalar olmak Gzere dort baslik altinda toplanmustir.

Yurttas Gazeteciligine Kavramsal Aciklama Sunan
Aragtirmalar

Alanyazin taramasinda karsimiza ¢ikan yurttas gazeteciligini
anlama cabasindaki arastirmalar incelendiginde bu
yayinlarin yogun olarak yenilenen gazetecilik pratikleri
etrafinda sekillendigi gorilmektedir. Daha ¢ok sosyal medya
odakli  bir bakis agisindan degerlendirilen gevrimigi
gazetecilik bilimsel literatlrin 6ne ¢ikan bashgl olmaktadir.
Profesyonel gazetecilik ve izler kitle arasindaki iliskinin yeni
formuna odaklandigi gozlenen bu arastirmalar ayni konuya
benzer ancak kapsama getirilen birtakim farklliklarla baska
bir bakis acisi getirmektedir. Boylece literatlirde ‘vatandas
taniklig” (Allan, 2013), ‘ag baglantili gazetecilik’ (Beckett,
2008), ‘katiimci gazetecilik’ (Singer, vd., 2011), ‘alternatif
gazetecilik’ (Atton ve Hamilton, 2008), ‘akiskan gazetecilik’
(Deuze, 2008) gibi cesitli kavramlarin varligina rastlamak
mimkin olmaktadir (Luce vd., 2017, s. 267).

Allan (2013, 1-4) vatandas tanikhginin 6zellikle kriz anlarinda
one c¢ikan bir yonelim oldugundan séz ederek bunun
rastgele ya da tesadufi bir habercilik olarak gorilebilecegini
distnmektedir. VYurttas gazeteciligini ag baglantililik
Uzerinden aclklayan Beckett’a (2008, s. 5) gore ise
gazeteciligin bu yeni bicimi basit, apacik ve kendi ¢ikarlarini
gozeten bir gergeklik Gzerine kuruludur. Ayni zamanda ona
gore gecirgenligi ve ¢ok boyutlulugu kapsayan bu yaklasim
eski ve yeni medya arasindaki semantik ayrimda bir tdr
kopri vazifesi Ustlenmektedir. Yeni medya ekolojisini
nesiller boyu sirecek sonsuz bir kaynak olarak dusinen
Deuze (2008, s. 860) baska bir bakis acisiyla yaklastig yurttas
gazeteciligini  akiskanlik  Uzerinden  degerlendirmeyi
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secmektedir.  Likit  gazetecilik  kavramsallastirmasiyla
yaklastigl  vatandas  katihmh  habercilik  anlayisini
dolayimlanmis gercgeklik yaratan geleneksel gazetecilik
deneyiminin ¢ikmazlarina ¢are olarak géren Deuze bu yeni
bicimde niceliksel bir sinir ortaya koymayan insan eylemi ve
kullanici kontrolinin 6ne ¢iktigindan s6z etmektedir. Deuze
ayni zamanda mevcut gic iliskilerinden dogan esitsizliklerin
yeniden Uretilmesinin sona ermedigini ancak buna karsihk
siradan insanin  taniklik glcine kavustugunu one
sirmektedir. Benzer anlayls Atton ve Hamilton’da da
karsimiza cikmaktadir. Atton ve Hamilton (2008, s. 86)
yurttas gazeteciligini siradan insanin bakis acisini acik¢a 6n
plana cikararak habere erisimde gozlenen hiyerarsiyi tersine
cevirmeye calisan, elitlerin  varligi dolayisiyla yaygin
medyada gizlenme egilimindeki vatandasi ac¢iga cikaran bir
anlayis olarak nitelemektedirler. Goruldigu gibi literatlirde
yurttas gazeteciligini aciklamaya yonelik pek cok kavrama
rastlanmakla birlikte kapsam ve vurgu bakimindan farklilik
gdsteren bu kavramsal agiklamalar esas olarak vatandasin
sivil hayata ve haber yapma pratigine aktif bicimde katiima
firsatiyla daha yogun karsilastig yéninde ortak bir gozlem
paylasmaktadir.

Yapilan arastirmalar yurttas gazeteciliginin kultlrel acidan
halkla uyumlu gergevelere basvurmanin yani sira izleyici ve
yapimcl arasinda etkili bir uyumun goézlenmesinde basari
ortaya koydugu sonucuna ulasmaktadir. Esasinda bu
basarida Uretimi ve dagitimi izler kitle tarafindan yapilan
haberlerin, geleneksel medyanin kontroliindeki stirecte ¢cok
az imkana sahip topluluklar arasinda kolektif eylemi
kolaylastirmak icin baglayici yapilari harekete gecirdigi
gercegi isaret edilmektedir. Ayrica bu kolektif aksiyon
halinin, toplumu olumlu yonde donistirme fikrine sahip
katilimcilari cevrimdisi olarak bir araya gelme konusunda
motive ettigi dusinilmektedir (Pain, 2018, 799).

Alanyazinda karsilastigimiz arastirmalar arasinda yer alip
yurttas gazeteciliginin gazetecilik ve psikoloji alanlarinin
ortak paydasinda bir konuma yerlestigi vurgusunda bulunan
bazi yayinlar dikkat cekmektedir. S6z konusu ¢alismalar daha
cok bu iki alan arasinda gozlenen karmasik iliskinin ancak
derin bir anlama slrecine tabi tutulmasi sonucunda yurttas
gazeteciliginin kavranabilecegi onerisinde bulunmaktadir
(Horoub, 2023, s. 1). Kuskusuz s6z konusu bu yayinlarda bir
yandan teknik ve teknolojide kaydedilen gincel gelismeler
isiginda ihtiya¢c duyulan habercilik tirinden bahsedilirken
diger taraftan geleneksel gazetecilik anlayisindan beklenen
nesnelligin profesyonellikten uzak vatandasin psikolojik
durumu karsisindaki olasi maglubiyeti hatirlatiimaktadir.
Bununla beraber bir baska bakis acisi da genel literatirin
aksine yurttas gazeteciligini dogru bir konuma tasimak icin
gazetecilik pratiklerine odaklanan bir egilim yerine yurttaslik

teorilerini dikkate almanin dneminden s6z etmektedir. Zira
bahsi gecen gazetecilik pratiginin eyleyicilerinin 6ncelikle
yurttaslk tartismalari etrafinda degerlendirilmesi gerektigi
iddia edilmektedir. Kimilerine gore vyurttas gazeteciligi
vatandaslik icin 6nemli bir ara¢ kabul edilirken bazilarina
gore ise bu habercilik yoneliminin kendisi bir tir vatandaslk
bicimidir (Campbell, 2015, s. 704).

Degisen Gazetecilik Pratigine Egilen Arastirmalar

Bilindigi gibi kriz anlari kamu giindeminin éncelikli bashklari
arasindadir. Béyle zamanlari konu edinen kriz haberciliginde
risk iletisiminin, geleneksel gazetecilik kodlarinin ve etik
degerlerin  dogru yonetilmesi  beklenmektedir.  Kriz
haberciligi kapsaminda degerlendirilen sosyal tehlikelerin
haberde temsil edilerek yeniden Uretilme bicimi yurttas
gazeteciliginin bazi risklerini, avantajlarini ve sinirlarini
olcmede bir tlr belirleyen islevi gérmektedir. Zira kriz iceren
haber, deneyimli ve donaniml profesyoneller yerine
vatandasin  Uretiminde oldugunda kimi zaman risk
Uretiminin gerceklesmesi kacinilmaz olmaktadir. Bununla
beraber yurttas gazeteciliginde kultirel baglam, cografya,
etnik koken, cinsiyet gibi nitelikler haber Uzerinde etki
faktorl yogun birer slizgece donlsebilmektedir (Mythen,
2010, s. 53-54).

Risk temsilleri ile ahlaki panigin olusmasi arasindaki baglanti
yurttas  gazeteciliginde dikkat  cekici boyutlara
varabilmektedir. Nitekim ¢ogu kez olayin tarafi vatandaslara
yardim etmek yerine gorintl kayda alip yaymak seklinde
isleyen yurttas gazeteciliginin etik kaygilari yikselten yeni bir
habercilik seklini beraberinde getirdigine stphe yoktur.
Bununla beraber geleneksel gazetecilik pratiklerine yerlesik
dolayimlamanin bu kez riskin dolayimlanmasi sirecine
donlstp korku olusumuna yol acabildigi séylenmektedir
(Mythen, 2010, s. 54-55). Bu durumu o&rnekleyen
konulardan birinin de terdr vakalari olduguna kusku yoktur.

Terdr eylemlerinin haberlesme slrecinde siddeti yeniden
Urettigi gerekcesiyle suglanan geleneksel medya pratikleri
buglin olayin taniklarini da haber yapma sirecinin
paydaslarindan birine donlstiren yeni medya gercegiyle
birlikte distnuldiglinde; her iki pratigin de yeni bir kriz
yaratiminin  mimari oldugu netlesmektedir. Bir yandan
siddetin yeniden Uretiminde rol oynayan habercilik anlayis!
haber yapma pratiginde gozettigi etik sinirin  yeterli
Olcitlerde belirginlesmemesi terdr orgutlinin
propagandasina donlsen icerik dretimini  kacinilmaz
kilmaktadir. Ancak yurttas gazeteciligi sahip oldugu genis ag
sayesinde haber medyasindan daha dolaysiz ve dramatik
propaganda unsurlari icerme riskiyle karsi karsiya
kalmaktadir. Yurttas gazeteciliginin kisisel, filtresiz ve samimi
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icerik yayma iddiasi bilhassa teror olaylarinda kitlelerin
saldiri goruntllerine maruz kalmasiyla
sonuclanabilmektedir. Yeni teknolojilerin  hizli yayma
potansiyelinin bu habercilik yodnelimini desteklemesiyle
gazetecilik etik zeminden tamamen ayrilmaktadir. Zira
bodylece so6z konusu vakalarda hem terdr yapilari yurttas
gazeteciligi pratiginde bulunma firsati yakalamakta hem
vatandasin bilingsiz ve deneyimsiz bicimde yUruttigi
habercilik biciminden yardim almaktadir (Watson, s. 477-
478).

Sosyal medya mecralarinda sergilenen gazetecilik
pratiklerinin cogu zaman dezavantajli bir tabloya yol actigl
konusuna egilen calismalar kadar 6zellikle erisim kabiliyeti
Uzerinden avantaj vurgusunda bulunan arastirmalar da
alanyazinda goriinir olmaktadir. Ornegin mobil cihazlardan
erisim yoluyla hareket kabiliyeti saglayan X (Twitter) diger
sosyal ag platformlarina oranla yurttas haberciligi icin en
uygun alan olarak bircok arastirmaya konu teskil etmektedir.
Bu yayinlar X'in kriz kullanimini bir cesit yurttas gazeteciligi
modeli olarak dnermektedir. S6z konusu arastirmalarin bu
onerileri, konu odakli X akisinin yarattigl topyek(n yurttas
gazeteciliginin hem kendi gindemini yaratma hem de
geleneksel haber medyasinin glindemine katkida bulunma
yetisine dayandirdigi anlasiimaktadir. Benzer yaklasima
sahip calismalarin daha ¢ok hegemonya karsiti bir arag
olarak degerlendirilen X'i alternatif kamusal alan yaratan bir
ortam seklinde tanimladigi gérilmektedir (Mpofu, 2019, s.
67). Yani sira alanyazinda “sokaktan tweete vyurttas
gazeteciligi” seklindeki tabirlerle de karsilasmak mimkinddar
(Ritonga ve Syahputra, 2019, 79). Boylece basta X olmak
Uzere diger sosyal medya mecralarini yurttas gazeteciligi icin
alternatif bir alan ya da forum olarak gérmenin; toplumun
sorunlu alanlari, kamusal algilari ve cesitli durumlara yonelik
¢6zUm oOnerileri konusunda ise yarayacagi dislncesi ortak
goris olarak 6ne ¢cikmaktadir (Korson, 2015, s. 371). Genel
olarak X ozelinde aktif sosyal medya kullanimin yurttas
gazeteciligi davranis bicimini tesvik ettigi ve yurttashk
becerilerine sahip olanlarin bu ortamlara daha c¢ok yoneldigi
dustntlmektedir (Kim ve Lowrey, 2015, s. 298). Buna gore
vatandasin kontrolUndeki haberciligi artik ug bir 6rnek olarak
degerlendirmek dogru degildir; zira gazetecilikteki bu
yonelik ana akima dogru ilerlemistir (Veenstra, vd., 2014, s.
71). Ne var ki sundugu bitin firsatlara ragmen yurttas
gazeteciliginin kendi ikilemini yarattigi gercegine kilitlenen
yayinlarin sayisi da az degildir. Vatandas merkezli
haberciligin etik sonuglarini ahlaki panik Gzerinden agiklayan
bahse konu arastirmalar yurttas gazeteciligini yol actig
tehditler baglaminda gindeme tasimaktadir (Mpofu ve
Barnabas, 2016, s. 115). Vatandas tekelinde vyiriyen
haberciligi etik ihlalin kontrolstzleserek yayginlasmasi
merkezinde degerlendiren bu dislnceyi 6rnekleyen yeni
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medya ortamlarindan bir digerinin de WhatsApp uygulamasi
olduguna kusku yoktur. Keza bazi arastirmalar vatandas
gazetecilerin geleneksel gazetecilik etiginden uzaklasarak
ifade 6zglrligu ve mahremiyet basliklari etrafinda birtakim
soru(n)lari gindeme tasima Gzerinden toplumsal kaosa yol
actiklari iddiasinda bulunmaktadir (Al-Rawahi, 2016, s. 250).
Buglin ana akima kaynaklik eden WhatsApp’in haber
biltenlerinde ihbar hatti olarak tabir edilmesinin ise
geleneksel medyanin aracilik ettigi etik disi bir siireg olarak
gorilmesi gerektigi belirtilmelidir.

Yurttas Gazeteciligini Mobil
inceleyen Arastirmalar

Cihazlar Baglaminda

Yurttas gazeteciligini merkeze alan calismalarda bir baska
one cikan temanin dijitallesme ve mobil cihazlar oldugu
gorilmektedir. Dijital doneme seklini veren teknolojilerin
haber Gzerinde hegemonik bir glice kavustugu bilgisi kadar
mevcut toplumsal yapinin bahse konu vyeniligin ortaya
clkmasinda biyik paya sahip oldugu gercegi kuskusuz
alanyazin incelemesinde bu temanin baskin bicimde
karsimiza c¢ikmasi konusunda nedensel birer agiklamaya
donlismektedir. Nitekim kitlesel 6z-iletisime dikkat ceken
Castells’in (2007, 258) ag toplumunun dogal bicimde
hayatina aldig1 ve sahip ¢iktig1 aglarla kitle iletisim araglarinin
yakinsamasina aracilik ettigi bugiin artik bilinen bir gercektir.
Bu yarglyi destekleyen arastirmalara rastlamak mimkdnddr.
Buna gore sosyal iletisime dayali bu degisim insanlarin
acilarina taniklik igin gazetecilik kimligine blrinen siradan
insanin yarattigl aglarin kendiliginden gelismesini sagladig
distnulmektedir. Paul ve Sosale’e (2020, s. 18) gore basta
cep telefonlari olmak Uzere tasinabilir cihazlarin hem kayit
yapabilme hem de ag olusturabilme yetenegi, kullaniciyi
tanik konumuna yerlestirmekle kamera 6niinde gorinenin
kamuoyuyla paylasildiginda inkar edilemez bir gercek olarak
kabul edilmesini saglamaktadir.

Yurttas gazeteciliginin teknik ve teknolojik kosullarini
incelemeye alan arastirmalar; akilli telefon basta olmak
Uzere tasinabilir cihazlarin 6ne ciktigi dijital Gretim araclari
ve vyayin-dagitim isinde internet agi bicimleri Uzerinden
habercilikte gdzlenen yeni yonelimin teknolojik cercevesini
anlamaya calisarak ortak bir fikirde bulusmaktadir. Buna
karsilik bir iletisim aracinin kendi kendine yon tayin etme
glclne sahip olmadigl vurgusunda bulunan arastirmalarin
bircogu teknoloji ile  kdltirin  birbirini  etkiledigi
distncesinden hareketle teknolojik determinizm tuzagina
disme riski konusunda uyarida bulunmaktadir (Peter, 2023,
s. 39). Bununla beraber yurttas gazeteciligini basli basina
halkin kontrolline gecen bir habercilik bicimi olarak gérmek
yerine  dijital  teknolojilerin  habercilikte  kullaniima
gerekliligini dikkate alan geleneksel medyanin ¢6zUmd
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olarak degerlendiren arastirmalarin  da varligi soz
konusudur. Bu arastirmalardan birinde Shah ve
Zimmermann (2017, s. 207) son dakika haberciligini 6rnek
gostererek olayl ilk duyuran olmak icin haber kuruluslari
arasinda kiyasiya bir rekabet yasandigindan, yarista one
geciren en Onemli aracin ise mobil cihazlar ve yurttas
gazeteciligi oldugundan bahsetmektedirler.

Bilindigi gibi geleneksel medyanin tekeline duyulan tepkinin
bir sonucu olarak ortaya c¢iktigl iddia edilen vyurttas
gazeteciliginde aktér koltuguna vatandasin gecmesiyle
kitleler strecin ayrilmaz pargasi kilinmistir. Esasinda bu
durum ana akim medyaya tepki olarak gelistigi dusincesinin
yaninda vyurttas gazeteciliginin kitle medyasini daha
gelistirdigi/genislettigi iddiasini  da kuvvetlendirmistir.
Nitekim dijital teknolojilerin insan hayatinda giderek
blyilyen bir alana sahip olmasi geleneksel medyanin ilgisini
Uzerinde barindirmistir. Buradan hareketle siradan insanin
kullanimmna agilan bu teknolojilerin  haber saglama
kapasitesinin ana akim medya tarafindan fark edilip
habercilik pratiklerinden biri haline getirildigini de sdylemek
mimkin gorinmektedir. Konuya bu baglamdan yaklasan
arastirmalarin; geleneksel medyanin dijital ortamlari strekli
glincellenen bir bilgi kaynagi, mobil cihazlari da Uretim
maliyetlerini dislirmeye yarayan kullanish bir ara¢ olarak
gordigi iddiast onemlidir (Silva, 2017, s. 51).

Bltin bu goérme bigimlerinin yaninda haber dagitma
maksatli icerik Gretimini dijital teknolojilerin hakikati tahrip
glcl Uzerinden degerlendirip yurttas gazeteciligine
manipilasyon ve dezenformasyon temelli bir elestirel
yaklasim  sergileyen  vyayinlardan da s6z etmek
gerekmektedir. Zira ozellikle kriz kapsamindaki haberlere
alan acan platformlarda yasanan cesitlenmenin medya
izleyicisinin gliven duygusunda asinmaya yol actig
iddiasinda bulunan arastirmalarin giderek artan bir oran
verdigi  gortlmektedir.  Bu vyayinlar yeni medya
teknolojilerinin erisilebilirliginin ve vatandasin tasinabilir
cihazlari haber yapma ve yayma alani olarak gérmesinin
beraberinde getirdigi riskleri baglama yerlestirmektedir. S6z
konusu arastirmalar bahse konu risklerin basina medya
profesyoneli  olmayan vyurttasin  manipdlatif  icerik
Uretiminde bulunma olasihigini  yerlestirmeyi  dogru
bulmaktadir (Mythen, 2010, s. 54). Manipulasyon Uretimi
gibi risk faktorlerinin yani sira 6zellikle afet gibi kriz anlarinda
cep telefonu ve sosyal medya platformlar araciligiyla
ylrUtUlen yurttas gazeteciliginin  amacina ulasmadigl
sonucuna varan arastirmalarin da dikkat cekici bulgular
ortaya koydugu belirtilmelidir. Bu habercilik ydneliminin
sonuglarini sorunlara  ¢6zim  bulma  baglaminda
degerlendiren arastirmalar dijital teknoloji kullaniminin
afete midahalede ise yaramadigini; sinif, kast ve kent-kir

esitsizliklerine yeterince meydan okuyamadigini ortaya
koymaktadir (Paul ve Sosale, 2020, s. 15).

Vatandaghigin Teorilestiriimesi ve Editoryal Bagimsizlik
Merkezli Aragtirmalar

Calisma kapsaminda degerlendiriimeye alinan konu
hakkindaki arastirmalar incelendiginde karsimiza c¢ikan
yayinlarin bir kisminin s6z konusu gazetecilik anlayisina farkli
baglamlarda acilimda bulunmayi denedigi anlasiimaktadir.
Sadece cevrimici bir olgu olmayan, alternatif haber
kaynaklariyla sinirlandiriimayan ve metagazeteciligin yani
sira geleneksel gazetecilik uygulamalarini da iceren genis bir
yurttas gazeteciligi anlayisina duyulan ihtiyaci isaret etmeyi
amaclayan arastirmalari buna 6rnek sunmak mimkinddr.
Bu yayinlar demokratik bir sonuca yatirim yapmasi beklenen
yurttas gazeteciliginin daha genis perspektife muhtag
oldugunun altini ¢izmektedir. S6z konusu calismalar,
habercilikteki bu yeni yonelimin uygulama aglarinin yatay
kamusal alan yaratma potansiyeli kadar yurttas katiliml
distnimsel haber tiketimi kultirinin gelismesinde de pay
sahibi olabilecegi hatirlatmasinda bulunmaktadir (Goode,
2009, 1287).

Yapilan arastirmalar internet, sosyal aglar ve sosyal medya
kullanicilarina ait girisimlerden olusan yurttas gazeteciligini
katilimcilarin 6zerk gorislerinin yankilandigl bir alan olarak
degerlendirmektedir.  Bilindigi  gibi  bazilarina  gore
gazeteciligin modern bigcimi bazilarina gore ise tercih sonucu
gelisen bir tur yonelim olarak vatandas katiimli gazetecilik,
finansal bagimsizlik ve yayin kolayligl konusunda geleneksel
gazetecilikten ayrilmaktadir. Etkilesim ve hiz merkezli bu
anlayisin varligini yeni medya araclarinin sinirsiz denebilecek
yayginlikta erisime firsat taniyan dogasina bor¢lu olduguna
da sUphe vyoktur. Bunun vyani sira kitle medyasinin
manipilasyon odakli habercilik anlayisinin kot sohreti
karsisinda bir tir yan yol olma avantajini dnlenemez
yukselisinde aragsallastiran yurttas gazeteciligi bu sayede
aktif katilimcilar icin kolay ve basaril bir deneyim olmaktadir.
(Widera, 2016, s. 202-211).

Habercilikte yasanan etik sorunlara ¢dzim O6nerisi olarak
sunulan yurttas gazeteciliginin gerek kaynaktan ileri gelen
gerek gazeteciden kaynakl oldugu bilinen etik dis
davranislarin =~ 6nine  gecebilecek  gilcte  oldugu
distnulmektedir. Olayin bilgisine ulasmadan haberin
kurgulanmasina bitin asamalarin vatandas kontroliinde
oldugu bu habercilik biciminde seffaflik temel ilke kabul
edilmektedir. Buna karsilik vatandas gazeteciligi olarak da
isimlendirilen bu tirde arzu edilen seffafligin aksine
belirsizligin 6ne c¢iktigini iddia eden arastirmalar da bir hayli
fazladir. Bu yayinlarin genel motivasyonlarina bakildiginda;
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geleneksel habercilik pratiklerinde ahldak ve meslek
ilkelerinin ~ baglayici  rol Ustlenmesi, ancak vyurttas
gazeteciliginde herhangi bir sorumluluk ya da baglayiciliga
rastlanmamasi, boylece kurallari belirsiz bir pratigin
habercilik alaninda kabul edilebilirlik yakalamasi elestirisiyle
karsilasiimaktadir. Arastirmalara gore zaten ¢ogunlukla etik
ve ahlak sinirlarinin disinda gazetecilik icrasi dolayisiyla hakli
elestirilerin merkezine yerlesen habercilik meslegi vatandas
pratigiyle birlesince daha belirsiz, daha kuralsiz ve sorunlu
bir alana yerlesmektedir.

Editoryal bagimsizligin altini gizen yurttas gazeteciliginde
one clkan esas hususun, editoryal dikkatten bagimsizlk
oldugu unutulmamalidir. Bunda Web 2.0 teknolojisinin
gelismesi ve enformasyon degis-tokusunda siradan insani
hem eyleyen hem etkilenen konumuna yerlestirmesinin pay!
oldugu bilinmektedir. S6z konusu habercilik biciminin aktif
katilimcilar icin karsi konulmaz bir deneyim olusturduguna
siphe yoktur. Bu pratik yer yer toplum ruh durumunun
ifadesinde Onemli bir yol da olabilmektedir. Ayrica
piyasadaki konumlarini asiri kullanma egiliminde olan ana
akim medyayl normallestirme ihtimalini ylkseltmektedir.
Ancak yadsinamaz 6nemi nedeniyle bu modelin toplumsal
sireclerde  merkezi rol Ustlenmesi, sayilan bitln
avantajlardan daha énemli sonuglar yaratma potansiyeli
dogurmaktadir. Keza rutin gazetecilik uygulamalarindan
bagimsizlasarak herhangi bir denetim silrecine ugratilmayan
icerigin daha demokratik bir ortamda yayin imkani bulmasini
sagladigl dustnllen yurttas gazeteciliginde tam bagimsiz bir
editoryal tablodan s6z edilememesi 6nemli tartisma
basliklarindan biri olmayi sirdirmektedir (Lindner, 2017, s.
1177).

Batin bunlarin yani sira yurttas gazeteciliginin = kilit
konusunun vatandas oldugu ve dikkatin yonlendiriimesi
gereken yerde yurttaslik kuramlarinin bekledigi diistincesini
onceleyen yayinlardan da bahsedilmelidir. Bu calismalarin
ortak noktasl, yurttas gazeteciligine habercilik pratikleri
baglaminda odaklanma egilimi icindeki alanyazinin soz
konusu yeni anlayista kullanilan yurttaslik teorilerine iliskin
temel sorulari buyuk 6lcide ihmal ettigi distncesidir. Keza
bahse konu vyayinlar, yurttas gazeteciligi ile vatandaslik
arasindaki iliskiyi anlamada 6nemli 06lclide kapasite
kazandiracagi dusinulen yurttaslik teorilerini ve bu teoriler
kapsamindaki sorunlari tanimlamadan yurttas merkezli
habercilik uygulamasinin dogru yerde
konumlandirilamayacagl  fikrini  degerli  bulmaktadir
(Campbell, 2015, s. 704). Bahsi gecen goris etrafinda
demokratik vatandashk ve okuyuculugun etigi seklinde
basliklarin da bir araya geldigi gortlmektedir. Bu basliklar
demokrasilerde vatandasin gazete kullanimina iliskin
sorumlulugu bulundugu yontndeki iddialari esas almaktadir.
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Anlayista, Tocqueville’nin Amerikan Demokrasisi’nin makbul
vatandasini tarif ederken haber takibinde bulunmayi bir
nitelik olarak one slrmesi etkili goriinmektedir (Schroll,
1999, s. 321).

Sonug ve Oneriler

Taniklik, dogasi geregi bir cesit aracilik gerekgesi kabul
edilmektedir. Tanik, toplumsal hayatin sireklilik gdsteren
Uretiminde, orada olmayanlarin yararina bir deneyimi
anlatmakla mikellef olarak gortlmektedir. Esasinda yurttas
gazeteciligine yuksek beklentiyle yaklastigi gorilen anlayisin
temelini bu disiinceye dayandirdigini sdylemek zor degildir.
Buna gore ideal gazeteci tipolojisiyle ideal vatandasin somut
pratikte esanlamhlk gosterdigi distnilmektedir. Yapilan
arastirmalar profesyonel gazeteciligin ideal tip kategorileri
ile yurttas gazeteciligi arasinda son derece etkilesim
yasandigl, cogu durumda da oOrtisme meydana geldigi
Uzerinde durmaktadir (Mythen, 2010, s. 55). Bu
arastirmalara karsilik alanyazinda kayda deger bir gbriinim
yakalayan bir diger yaklasim ise hem ileri teknolojinin her tir
dezenformatif icerik Uretimini mimkin kilma noktasina
ulasmasinin hem de siradan insanin bu teknolojiyi hizli,
kolay, sinirsiz ve maliyetsiz bicimde kullanim imkanina
kavusmasinin gazeteciligin altini oyan bir yonelim yarattigi
gerceginiisaret etmektedir. S6z konusu calismalarin, yurttas
gazeteciliginin  gazetecilik faaliyetinin asilmasina veya
siradanlasmasina yol agma riski tasidigini gbsterme yoninde
ortak bir egilim sergiledigi gorulmektedir (Sorrentino, 2013,
s. 21).

Yurttas gazeteciliginin 6ne slrdUgu vaatlerin basinda c¢ok
sesliligi mumkin kilma ve yaygin medyanin glindemine
alternatif ~ konularin  yeniden  Uretilmesini  saglama
kapasitesinin geldigi bilinmektedir. Alanyazin incelemesinde
karsimiza cikan arastirmalarin buyik kisminin bu yonla bir
bakis acisi ortaya koydugu gozlenmektedir. Bu calismalara
gore merkezi hiyerarsik medyadan daginik ve yatay medyaya
gecis vatandas! basta kiltlrel olmak Uzere birtakim eski
haber tuketim alskanliklarinin terki gibi vyeniliklerle
karsilastirmistir. Buna karsilik haber Uretim, dagitim ve
tiketim sdrecinde gozlenen kultirel egilim yeni iletisim
ortamlarinin filtresiz ve hiz odakli yapisindan olumsuz
etkilenebilmektedir. Tepkisel bir slrecin isletildigi yeni
medya mecralarinda kullaniclya taninan hiz odakli hareket
kabiliyeti cogu zaman distinme, degerlendirme, yansitma
yetisini asindiran bir tlr yike donlisebilmektedir (Mythen,
2010, s. 55-56).

Kuskusuz haberin mutfaginda siradan insana rastlanmasi
etik ~ konusunun altinin  daha  koyu  cizilmesini
gerektirmektedir. Zira herhangi bir sorumluluk altinda
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tutulmayan insan kontrolindeki haber vyapim slreci
glvenirlik tartismasinin  canli tutulmasini zorunlu hale
getirmektedir. Otosansiri isletecek bir mekanizmaya sahip
olmamak yurttas gazeteciligi taraftarlari acisindan olumlu
karsilanan bir nitelik olurken bu yodnelime mesafeli
yaklasanlara gore s6z konusu yoksunluk etik sorunlara kapi
aralamaktadir. Buna karsilk yurttasin haber yapim slrecinin
merkezine yerlesmesini onaylayan/olumlayan arastirmalar,
medyanin objektifligini zedeleyen baski unsurlarinin gliciini
kaybettigi iddiasi UGzerinden bu yonelimde esik bekciliginin
isletilmemesini filtrelenmemis, kurgulanmamis,
cercevelenmemis  gerceklige  erisim  sansi olarak
yorumlamaktadir. Bu goristn karsisinda tam bir ikilem
yaratarak yurttas gazeteciligine elestirel acidan yaklasan
arastirmalara gore ise s6z konusu yonelimde okurun bilgi
gedigini kapatmaya yonelik haberlerden cok polis-adliye
haberciligi kapsamina giren konular Gzerine dogal bir egilim
gerceklesmekte; bu durum izler kitlenin bilgi alma veya
ogrenme ihtiyacini karsilamaya yetmemektedir (Bowman ve
Willis, 2003, s. 9). Boylece giderek benzer konularin haber
degeri tasidigl, dastnsel ihtiyaci besleme potansiyeli
bulunan konularin g6z ardi edildigi bir habercilik pratigi
yayginlasmaktadir.

incelenen arastirmalarin da cogunluk olarak isaret ettigi
ortak fikirden hareketle yurttas gazeteciliginin sahip oldugu
potansiyeli tasidigl riskin  blyldkligine kurban ettigi
gercegiyle karsilasiimaktadir. Buna gore risk faktorini en
aza indirmek ve avantajlardan vyararlanma vyetisini
gelistirmek icin s6z konusu sorunsal hakkinda birtakim yeni
dustinsel slreclerin gelistiriimesine ihtiyac vardir. Nitekim
bu slirec dogru yonetilebilirse piyasadaki konumunu asirilik
icinde ve etik dizlemden uzakta kullanma egilimindeki ana
akim medyanin kendiliginden normallesmesi cok zor
gorinmemektedir. Teknolojinin ulastigl son asamada
yurttas gazeteciliginin gormezden gelinecek bir yonelim
olmaktan  c¢iktigi  kabul  edilmeli,  deneyimlemeyi
sardirdtigimuiz toplumsal slreclerde bu anlayisa merkezi
bir rol yiklenmelidir. Bu ¢ercevede yurttas gazeteciligi sivil
Ozglrltklerin kisitlanmasi baglaminda disinmeden ancak
geleneksel gazeteciligin paydas oldugu bir strec insasi icinde
taninmali ve desteklenmelidir (Widera, 2016, s. 211).
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