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Arastirma Makalesi Resear

Bir Nasihatname ve imaj Yaratma
Projesi Olarak Hiinername

The Hinername as a Mirror for Princes and as an
Image-Making Project

0oz

Bu makele dort cilt olarak tasarlanmig ancak tamamlanmamis olan projeye bitiinsel ve baglamsal
olarak bakarak yeni bir perspektif katmayi amaclar. Hiinername, onaltinci ylzyilin ikinci yarisinda
sehnameci rollinlin tahsis edilmesiyle yayginlasan resimli resmi tarih tlrtntn bir ornedi sayilabilir.
Ancak, sair Firdevsi’'nin (6. 1020-26) meshur Sehname’sinin veznini takip eden ve Farsga yazilmis,
sultanlarin hayatlarini, savaslarini tarihsel bir diizliemde anlatan dénemin diger resmi tarihlerinden
farklidir——tematik bir sekilde organize edilmistir ve siki bir kronolojiyi takip etmez, Turkge yazilmis-
tir. Bu baglamda, onaltinci yizyilin ikinci yarisinda yazilmis olan resmi tarihler ve diger metinler
arasinda Hiinername biricik bir 6rnektir. Dort ciltik bir biitlin olarak bakildiginda politik olarak bytk
basarilari olmayan, saraydan ¢ok fazla gikmayan Ill. Murad’in (h. 1574-1595) ceddleriyle bagini vur-
gular ve bu vesileyle hanedanin devamliligini hatirlatir. Tamamlanmis olan ikinci cilt ise anekdotal
ve tematik yapisiyla sultanlara 6rnek, ideal hiikimdar nasil olunur fikrini gésteren bir nevi nasihat-
name gibidir. Bu makalede ikinci cilt asil odaktir ancak projenin tiimu baglaminda incelenir.
Anahtar Kelimeler: Osmanli, minyattr, Hiinername, Ill. Murad, nasihatname

ABSTRACT

The Hiinername can be considered within the context of illustrated official histories that became
popular since the establishment of the post of the sehnameci (shahnama writer) in the middle of
the sixteenth century. However, it stands apart from those works composed in Persian following the
meter of the famed Shahnama of Firdawsi (d. 1020-26). Instead, the Hlinername is composed in Tur-
kish and does not follow a strict chronological progression but is organized thematically. The paper
argues that the four-volume project had a double function. That is to say, the Hiinername functioned
both as a “mirror for princes” in the guise of history and as a means of establishing imperial legitimacy
through highlighting immediate dynastic lineage, linking the reclusive Murad Il (r. 1574-1595) to his
immediate forebears, in a period that resonated with millennial anxieties, a sense of disorder, and a
perceived need for reform. This article focuses on the second volume in particular but situates it in
the larger context of the four-volume project.

Keywords: Ottoman, miniature, official history, Hiinername, Murad IlI, mirror for princes

Giris

1577 yilinda Sultan Ill. Murad, sehnameci Seyyid Lokman’a (6. 1601), sehnameci Arif (0. 1561/2) ve
sehnameci Eflatun’un, Sultan Sileyman’in (h. 1520-1566) hiinerleri, erdemleri ve becerileri hakkinda
baslayip, bitiremedikleri eseri tamamlamasini salik verir (Refik, 1988, 35). Sehnameci Arif ve genel olarak
sehnamecilik hakkinda pek gok yayin yapilmistir ve bu kurumun énemini ve yazilan eserlerin imaj-ya-
ratimi agisindan dnemini vurgularlar (Yazici, Arifi Fethullah Celebi, 1991; Kiitlikoglu, Lokman b. Hiiseyin,
2003; Woodhead, An Experiment in Official Historiography, 1983; Bagci, Osmanli Resim Sanati, 2006;
Fetvaci, Picturing History, 2013; Eryllmaz, The Shehnamecis of Sultan Stileyman, 2010; Kazan, Farkli
Acidan bir Bakigla Sehnameci Seyyid Lokman'in Saray i¢in Hazirladigi Eserler, 2010).

Bu bahsi gecen eser Hiinername’dir. Proje dort cilt olarak tasarlanmistir (Oz, Hiinername ve Minyatiirl-
eri, 1939; Anafarta, Hiinername, 1969; Feher, Hiinername’'de Macar Tarihi, 1973; And, Turkish Miniature
Painting, 1987 Eroglu, Sehnameci Lokman’in Hiinername’si, 1998’ Ertug, Hiinername, 1998). ilk cilt im-
paratorlugun kurucusundan Sultan I. Selim’e (h. 1512-1520) kadar olan Osmanli hiikiimdarlarini konu
alir. ilk cilt 1584'te, ikincisi ise 1588'de tamamlanmustir. ikinci cildin tamami Sultan Siileyman’in savasta
ve avda becerileri ve erdemlerine adanmistir. Buglin Topkap! Sarayi Miizesi Kitlphanesi’nde H. 1524
numara ile kayitli olan ikinci cilt 302 varak ve elli minyattirden olusur, nestalik hatla renkli ve teziynatli,
zerefsan kagida yazilmistir.
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Tamamlanmamis Uglincl ve dordlncu ciltler ise sirasiyla Sultan
ll. Selim (h. 1566-1574) ve projeyi hazirlatan Sultan Ill. Murad (h.
1574-1595) hakkinda olacakti (Topkapi Sarayr Mizesi Kitliphanesi
H.1524, fol. 2b). Ik ciltte bulunan fihristten anlasilacag Gizere ikinci
ve Uglncu ciltlerdeilkiki cildin yapisini devam ettireceklerdi: ciltler
onar bélimden olusacak ve bir zeyl ve hatime ile tamamlanacak,
tematik olarak ikinci cildi takip edecekti. Fihristte belirtildigi
Uzere ikinci, Uglincl ve dordlncl ciltlerdeki tematik konu
basliklari neredeyse aynidir. Sultanlarin dogumu, tahta gikislari,
hayirhahliklari, av ve ok atmada becerileri, adaleti korumalari ve
imar projeleri anlatilacaktl. Bu konularin diginda tglincl ciltte
ll. Selim doneminde yasamis olan sairlerin eserlerinden de
bahsedilecekti. Benzer konu basliklari ve Stleyman, II. Selim ve
lll. Murad’a mustakilen ayrilan ciltler bu Ug¢ sultan arasindaki bagi
agikga goz onine getirir. Projenin hem tarih kisvesi altinda bir
nasihatname tird olarak hem de reform ihtiyacinin duyuldugu
bir donemde hanedanin devamliigini géz onlne getirmeyi
hedefleyen bir propaganda projesi olarak inceleyebilecegibi akla
getirir.

Yontemler

Hlkimdarlarin  namlarini ilelebed hatirlatma gayesiyle, sul-
tanlarin ihsanlari ve yaptiklari unutulmasin diye Hinername'yi
yazdigini soyler Seyyid Lokman. Benzer bir retorige sehnameci
Ta'likizade’nin eserinde de rastlariz (Woodhead, 1983, 4). Yukarida
da bahsedildigi tizere proje dort cilt olarak tasarlanmistir. ilk cilt
Osmanli tarihinin baslangicindan Sultan Stleyman’a kadar olan
donem hikidmdarlarini anlatir, ikinci cilt ise Sultan Sileymana
adanmigtir1s Gerek erdemleriyle, gerek savasta basarilariyla Sul-
tan Slleyman ne misli gelmis ne de gelecek, ideal bir hiikiimdar
olarak yansitilir (TSMK H. 1524, varak 42a; Eroglu, Hinername,
18). Kendinden evvel gelen hikimdarlardan ve ¢agdaslarindan
da ayrilir. Hiinername’nin ikinci cildini, birinci ciltle birlikte ince-
lendigimizde geriye donlik olarak bir “imaj yaratma” projesi olarak
gormek mimkinddr (Kafadar, The Myth of the Golden Age, 1993’
Turan. The Sultan’s Favorite, 2007; Yelce, The Making of Sultan
Suleyman, 2009; Sever, 15. Ylizyill Osmanli Donemi Minyattr Sa-
nati Uzerine Bir Degerlendirme, 2020).

ikinci cilt on béliim olarak organize edilmistir. Sultan Siileyman’in
talihli dogumu ile agilir, tahta gecisinden bahseder. Bu cildin ilk
minyatirt Kanuni Sultan Sileyman’in cllusunu gosterir (varak
25b-264a) ve bu tasvir tim projenin kronolojik temelini olusturur.
Eser sultanin 8lUmu ve bu konuyu resmeden bir minyatdir ile sona
erer (resim1).

Resimde Sultan Sileyman’in tabutunu tasiyan araba Belgrad’a
erismistir. Yiksek tepelerin ardindan otaglar gérinir, kompozi-
syonun sol altinda ise nehir kenarindaki kale yer alir. Matem giy-
sileri giymis saray hizmetlileri, yenigeriler ve en belirgin olarak da
artik Il. Selim olarak basa gegecek olan sultan arabanin etrafina
toplanmis, dua ederler. Resimdeki detaylar donemin minyatir 6z-
elliklerine gore tarihsel bir gergekgiligi yansitir. Ayrica Hiinernam-
e’nin ikinci cildini bir bitln olarak inceledigimizde eserin sultanin
dogumu ile baglayip 6limu ile sonlanmasi esere hem tarihsellik
hem de genis bir kronolojik gerceve katar. Sultan Sileyman’in ta-
butunu karsilayan ve dua eden Sultan Il. Selim’i gdsteren bu son
minyatdr ile hanedanin devamliligi simgelenir ve yine dort ciltlik
proje kapsaminda da devamlilik saglanir. Zaten Hinername’nin
ikinci cildinden sonra Sultan II. Selim’in ve ardindan Sultan Ill.Mu-
rad’in hinerlerini ve basarilarini anlatacak Gglincl ve dérdinci
ciltler planlanmistir.

Gorsel 1.
Sultan Siileyman’in Cenazesinin Belgrad'da Karsilanmasi, Hiinername H.
1524, v. 294a

Ancak bu genis gergevenin Gtesinde eser kronolojik degil, tema-
tik bir sekilde organize edilmistir. Bu agidan dénemin tarihlerin-
den farkhdir. Hiinername’nin ikinci cildinin basinda sultanin tahta
gegisinin sorunsuz bir sekilde tamamlandigini, sultanin alemin
nizam kaynagi oldugunu belirtir Lokman. Eserin yazildigi zaman-
da, yani hicri bin yilina yaklasirken Mesihi beklentilerin oldugu bir
donemde, Sultan Sileyman’in hiikiimdarlidi boyunca “her ta'ife
birbirine Ulfet ve her firka hem cinsiyle refahiyyet ile meveddet
gosterlp kurd ile koyun yaran ve sahin ile dlirrac hem-asiyan ol-
muslardi” der Lokman (TSMK H. 1524, fol. 30a; Eroglu, Hlinern-
ame, 132). Sultan Stleyman doneminde sliregelen bu refah fikri,
ilerleyen sayfalarda bir minyatirle daha da pekistirilecektir.

Sultanin dogumu ve tahta cikigini anlatan ilk bélimlerden son-
ra Gglncl bolim sultanin avdaki mahareti hakkindadir. Avda-
ki mahareti hem sultanin savasa hazirligini, avdaki becerilerini,
hem de av sirasinda halkla bir araya gelmesi ve tebaasina olan
ihsanini gosterir. D6rdincd bolim sultanin comertligini, hazirl-
attigi solenler, diglnler ve stinnet torenleri kapsaminda inceler.
Bunlar hiikiimdarlik icin 6nemli olan “bezm ve rezm,” yani edlence
ve savas kavramlarindan eglenceye deginir. Bu toplu solenler hem
sultanin comertligini gosterir, hem de halkla bir araya gelmesini
ve gorindrligini sadlar. Besinci bélimde sultanin zayif ve fakir
olanlara karsi fazileti anlatilir. Diger bolimlerde ise sultanin adale-
ti, fakirleri korumasi ve himayesi altina almasi, bereketi ve ihsanati
konu edilir.

ikinci cildin minyatirleri bir bitiin olarak incelendiginde
¢ogunlukla av, savas ve edlence sahnelerinden olustugu goralir.
Av sahneleri hem sultanin savasgl ruhunu hem de binicilik ve
avciliktaki becerilerini gosterir. Ozellikle Sultan Sileyman devri
avciligin, sultanin avda temsili agisindan bir donim noktasidir
(Artan, 2008, 301). Sultan Slleyman’in ava meraki ve becerisi
hem Stileymanname’de hem de Hiinername’de oldukga yer alir ve
onu ideal “avci-sultan” olarak temsil eder. Hinername'de pek ¢ok
av sahnesi vardir ve bunlar arasinda spesifik olarak avci kuslarin
ikonografyasi hakkinda detayli bir ¢alisma yapilmistir (Turkmen,
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Avci Kug ikonografisi, 2009). Hinernamedeki av sahnelerden
biri sultanin avdaki maharetini azgin bir su sigirini okuyla vurarak
oldlrmesini gosterir (varak 52b-53a), bir digerinde sultanin bir
aylyi kiliclyla oéldtirmesini anlatir (varak 66b—-67a). Avin éneminin
nedenlerinden biri de sultani gazaya hazirlamaktir. Lokman bu
agidan Sultan Suleyman’i sultanin dedesine ve onun gaza mera-
kina benzetir. Av bir nevi i¢cindeki savasci ruhu ¢ikarabilme yoludur
(Eroglu, Hiinername, 30). Bu gibi gesitli resimler sultanin avdaki
becerilerini anlatan bélimde yayginlikla yer alir. Ancak ava oda-
klanan bu bolimin disinda da gesitli av sahneleri yer alir. Av yal-
nizca sultanin binicilik ya da okguluk becerilerini gostermez, ayni
zamanda av sirasinda reayaya goriinmesini saglar ve onlarin dert-
lerini dinleyebilecek ortam yaratir.

Hinername’nin ikinci cildinde siklikla deginilen noktalardan biri
de sultanin reayayi dinlemesidir. Hiinername’'deki minyattrlerden
biri sultani Yanbolu'da avdayken koyun strlsinin arasina giren
ama koyunlara zarar vermeyen bir kurdu bir kog ile birlikte geti-
rip sultana hediye eden bir gencin hikayesini canlandirir (varak
33a). Metne gore koyluler sefere gitmisken bir glin bir kurt koyun
slrlsl arasina girer, aradan bir hafta gecger, koyluler dondukleri-
nde koyun slriist arasinda kurdu bulurlar ama onlara hig zarar
vermemistir bu stirede. Bu hikayeyi anlatan gence sultan timar ih-
san eder. Kurt ise Ali Bey isimli birine hediye edilir ve onunla ¢lene
kadar Ui¢ sene boyunca yasar (Eyiboglu, Hinername, 132, 136-
138). Yukarida da bahsedildigi gibi, Lokman, eserin basinda Sultan
Slleyman’nin cilusunu ve devrini anlatirken benzer bir 6rnek
gostermistir. Bu sultanin hikimdarhginda kurt ile kuzu birlikte
barig icinde yasamaktadir. Bu minyatir de, eserin basginda verilen
bu metaforu gorsel olarak pekistirir. Hem Sultan Sileyman’in
avdaki maharetini, hem reayaya olan yakinligini, hem de sultanin
hikimdarhgr sirasinda imparatorluktaki barig ve refahi gosterir.
Bir bagka av sahnesinde sultanin ihsani on plandadir. Irakeyn sefe-
rinden sonra sultan Bagdat civarinda avlanirken, bir kadin ona bir
sepet nar sunar ve bu bereket simgesi narlar mevsimi olmamasina
ragmen tazedir. Kadin bu narlarin nasil taze kaldigini anlattiktan
sonra sultan ona her nar igin biner akge bahsis verir (varak 36b).

Sultanin gordndrliginit saglayan aktivitelerden biri de sultanin
cesitli gezileri, 6zellikle de tirbe ziyaretleridir. Yine Irakeyn sefe-
ri akabinde imam Hiseyin'in tirbesini ziyaret ederken ve halka
bagista bulunurken karsisina yash bir kadin gikar ve daminin
¢Okmesini anlatir (varak 40a). Sultanin bu ziyareti Bagdat eyale-
tindeki tahrip olan tirbelerin tamir ve tadilatindan sonradir. Daha
once Safeviler'in kontroliinde olan bu eyalet hem Si'iler hem de
Sunniler igin 6nemli tlrbeler barindirir ve Sultan Sitleyman’in
bu turbeleri, 6zellikle de Safeviler tarafindan tahrip edilen Sinni
sahislarin tirbelerini yeniden tamir ettirmesi ele gecirilen bu eya-
lette Suinni islam’t mimari agidan gorsellestirir. Hiinername'de
hem Bagdat seferindeyken sultanin tasan nehri agarken gosterd-
igi secaati yansitan bir minyatir (varak 261a) hem de tahrip olan
Abu Hanifa ve Abdulkadir Geylani tlirbelerini tamir ettirdigini gos-
teren bir minyattr vardir (resim 2).

MinyatUrlerde mimari derinlik algisi da dnemlidir (Konak, Minya-
tlr Sanatinda Derinlik Algisi, 2007). Bu resimde nehrin bir yaninda
Behlil-i divanenin tirbesini goririz. Nehri agmak igin kullanilan
ylzme koprinlin &te yakasinda Seyh Abdilkadir Geylani (0.
1166) ve imam Ebu Hanife (6. 767) tiirbelerini gériiriiz. Bagdat
ve cevresinde dnemli sahsiyetlerin tlrbeleri mevcuttu: Musa al-
Kazim (6. 799), Muhammad al-Cevad (6. 835), Hasan al-Askeri (6.
874), Ali al-Hadi (6. 868), Salman Farisi (0. 656) ve Ma'ruf Kerhi (6.
815/20). Kalenin icinde ise resimde de gordiglimiz tzere Ab-
dilkadir Geylani ile Seyh Sihabtddin al-Suhreverdi (6. 1234) tiirb-
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eleri mevcuttu. Bu kadar ¢ok tlrbeyi barindiran Bagdat “burc-u
evliya” olarak aniliyordu. Ozellikle Bagdat eyaletinde, yani on altinci
yuzyilin bagindan on yedinci ytzyilin ortasina kadar Osmanlilar ve
Safeviler arasinda el degistiren bir eyalet olarak, tiirbe ziyaretle-
ri ve tahrip olan turbelerin yeniden yapilmasi énemli bir noktadir.
Hem Si'i olan Safeviler hem de Siinni olan Osmanlilar icin ¢ok
onemliolan bu tlirbelerin eyalet el degistirdikge tahrip edilmesi ve
yeniden yaptiriimasi énemli bir politik himaye simgesidir. Sultan
Slleman’in da bu tlrbeleri yeniden yaptirmasi bolgenin yeniden
Sunnivarhgini giglendirme girismlerini gosterir.

Gorsel 2.
Sultan Sileyman’in Bagdat'i Aldiktan Sonra Abu Hanifa ve Seyh Abd(ilkad-
ir Geylani tlrbelerini yeniden tamir ettirmesi, Hiinername H. 1524, v. 283a

Hilinername’nin metin ve resimlerinde de gerek tlirbe ziyareti, ge-
rek sefer sonrasi tahrip olmus kalelerin yeniden insasi sultanin bu
bolgelerde glict yeniden sagladigini, korudugunu gosterir, hem
de ziyaret sirasinda halkla karsilasmasini ve onlari dinleyerek yar-
dimci olmasini simgeler. Bir minyatir de sultanin Halep ve Sam'da
kasabalari ihya etmesini temsil eder (varak 287b). Bu sekilde re-
ayay! kollayan, onlara hizmet sunan bir sultan imgesi de yaratilir.

Sultanin gorindrligidni saglayan vesilelerden biri de solenlerdir.
Hinername'nin dordinct bolimi sultanin dizenledigi gesitli
toéren ve sblenleri konu eder. DUgun veya siinnet torenleri sultanin
hem reayaya hem de saray erkanina ihsanda bulunabilecegi kut-
lamalardir. Bunlarin arasinda sehzade Mustafa, sehzade Mehmed
ve sehzade Selim’in 1529 yilindaki siinnet térenleri arka arkaya gift
sayfa minyatirlerle bezenmistir (Ozaltin, H 1524 II. Cildi, 2022).
Kutlamanin hazirliklarini ve gtnler siren kutlamalar strecinde
olan etkinlikleri detayli bir sekilde anlatir Lokman. Neredeyse arka
arkaya gelen cift sayfa minyatlrler de bu siiregte olan teferrtcleri
gorsellestirir. Bu sekilde hem organizasyon ve dizenlemedeki
maharet yansitili, hem de hanedanin bekasini pekistiren ve sehz-
adeler igin 6nemli bir donim noktasi olan bu siinnet toreninin
merasimi goz online getirilir. Bu sinnet toreninde yalnizca sehz-
adeler degil yetim ve ihtiyag sahibi oglanlar da slinnet ettirilir ve
bu vesileyle yine sultanin ihsani bir kez daha sergilenir
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Bir alt grup ise infaz sahneleri, cenazeler, ve sultanin gazalarind-
an olusur. infaz sahneleri sultanin nizami saglamadig§ini simgeler.
Bunun bir 6rnegi Sehzade Mustafa oldugunu iddia eden bir sahsin
ve onun takipgilerinin tutulup Istanbul’a getirilip balik pazarinda
tim halkin gorebilecegi bir sekilde gengele vurulmalarini yansitan
minyatirdir (resim 3).

Gorsel 3.
Sehzade Mustafa oldugunu iddia eden sahsin ve takipcilerinin gengele
asilmasi, Hiinername, H. 1524, v. 172b

Savas sahneleri ise sultanin bizzat katildi§i savaslari yansitirken
onun cesaretini ve imparatorlugun sinirlarini genigletmesini an-
latir. Bunlarin disinda donemin dider resimli yazmalarinda gok
da siklikla rastlanmayan sahneler de yer alir. Bunlar sultani reaya
ile iletisimde veya hamamda gosterir. Bu daha spesifik anekdo-
tal orneklerin resimlendirilmesi ise sultanin halkiyla yakin iligkis-
ini, reayanin sikayetlerini dinlemesini ve ayrica adaletini yansitan
orneklerdir. Sultan hamamdayken bir hizmetgi yanlslikla degerli
bir yakutu kirar ve bunu mumla yapistirmaya calisir hatasini gizle-
mek icin. Sultan Stleyman bunu haliyle farkeder ancak hizmetgiye
kizmaz ve kulunun yakuttan 6nemli oldugunu belirtir (varak
147b-148a). Bunun gibi oldukga spesifik drneklerle Hinernam-
e’nin ikinci cildi hem Sultan Siileyman’in basarilarini, erdemlerini
ve hinerlerini anlatarak onu ideal bir hiikimdar olarak gosterir,
hem de kurdugu tematik ¢ergeve ile Uglincl ve dordlnct ciltlere
bir ornek teskil eder.

Bulgular

Hiinername projesini bir tir nasihatname ve imaj yaratma proje-
si olarak distntrken bunu projenin hayata gegirildigi onaltinci
ylzyil sonu toplumsal baglami icinde goz 6nlinde bulundurmak
gerekir. Onyedinci ylzyilin ilk geyredinde, muhtemelen Sultan II.
Osman devrinde (h. 1618-1622), yazilmis anonim Kitab-i1 MUstet-
ab, tarihsel ve geriye donlk bir bakis agisiyla Osmanli devletinde
dizensizligin ve artmakta olan huzursuzlugun baslangicini Ill. Mu-
rad devrinde bulur (Yicel, 1988, 2). Anonim yazar, risalesine evren-
sel nizamdaki bozulmayla baslar ve bu duruma bir takim ¢6zim
ve Oneriler sunar. Eserinin ilk kisminda der ki lll. Murad donem-

ine kadar hikimdarlar devletin nizamini ve adaleti korumak igin
cabalamislardir ve bu vesileyle pek gok toprak ele gegirmislerdir.
Ancak lll. Murad devriyle birlikte “hemen bugini hos gorelim, ir-
tenin issi vardir,” yani gtint kurtaralim dislincesi hakimdir ve bu
Kitab-1 Mstetab’da yayginlikla gorilen bir topostur (Ytcel, 1988).
Bu eserde Ill. Murad devri siklikla Sultan Stleyman’in devriyle
karsilastirilir. Saraydaki gorevlilerin sayisinin artmasi, tam olarak
ne islevde bulunduklari belli olmayan gorevlilere verilen maas
artiglari, hazirliksiz gikilan seferler ve kayiplar bu anonim yazarin
degindigi cesitli noktalardir. Anonim yazar siklikla icinde bulun-
dudu zamani Sultan Sileyman ve Sultan Ill. Murad’in dénemler-
iyle karsilastirir. Der ki, “mesela igbu yakin zaman ki merhim ve
magfurun-lehu Sultdn Murad Hazretlerinifi ibtida-i ‘agrlarinda
dergah-1 'ali kapucilar alti ytiz nefer iken simdi iki bifden ziyade
olub ve tagra kapucilar ol tarihlerde of alti nefer iken simdi dort
ylz neferden ziyade olub ve kiler-i 'amirede olan bazara gidenler
dahi merhdm Sultan Slleyman Han hazretlerinifi 'agrinda ibtida
bes alti nefer olub ba'dehu otuz kirk nefer olub simdiki hal bufilar
dahi iki yliz neferden ziyade olmuslardir (Ylicel, 1988, 14)”

Sultan Sileyman ile Sultan Ill. Murad’in donemlerini karsilagtiran
onemli bir bagka kaynak da blrokrat ve tarihgi Gelibolulu Mustafa
Alidir (6. 1600). Ali, Kiinhi’l Ahbar isimli eserinde saat ustasi Sa'a-
t¢i Hasan Pasa’nin bir riyasini aktarir. Bu rliyada Sultan Ill. Murad
ile saatci sarayin bahgesinde yururlerken karsilarina Sultan Sul-
eyman c¢ikar. Sultan Sileyman soguyarak onlardan yizini gev-
irince, saatgi araya girme ve Ill. Murad adina ozir dileme ihtiyaci
hisseder (Kafadar, 1993, 45). Bu 6rnekle yine Sultan Siileyman ile
Sultan Ill. Murad arasindaki bag ve Ill. Murad doneminde baslayan
sikintilar agida ¢ikar. “Ne garib zamana geldik,” der Mustafa Ali,
lIl. Murad’in tahta ¢ikisini ve hadimlar ona ne istersiniz diye sor-
dugunda, “karnim ag” demesini anlatirken. Burda harem agalarinin
agzindan bunu iletir Mustafa Ali ve ayrica aglk ve kithk beklentile-
rinin oldugunu, zamanlarin ne garip oldugunu soyler (Ali, 2009-
1024, 478a; Kafadar, 1986, 6). Tam da hicri bin yilina yaklagirken,
sahte mehdiler zuhur ederken, veba salginlarinin ve yanginlarin
oldudu, paranin deder kaybettigi, sosyal huzursuzlugun oldugu
bir donemde geriye, ¢ok daha zaferle dolu bir “altin ¢aga,” yani
onlarin goziinden Sultan Sileyman devrine bakig, bu iki sultanin
karsilagtirmasini gok daha etkin kilar. Sunu da not etmek gerekir
ki Sultan Sileyman ile karsilastirilan tek hikimdar Ill. Murad
degildir. Cesitli durumlarda Il. Mehmed, I. Selim ve Il. Bayezid de
Slleyman ile ve onun ima edilen altin gagiyla karsilastirilir. Ayrica
on yedinci ylzyil basinda yazan Mustafa Safi de Sultan I. Ahmed
donemiyle ilgili yazdigi eserde siklikla bu iki sultani karsilastirir
(Safi, ZlUbdetl’'t Tevarih, 2003).

Mustafa Ali, sultanin saraydan ¢ikmadigindan sikayet eder. Sul-
tanin isminin bile sultanin harekete meyli olmadiginin bir gosterg-
esi oldugunu belirtir: “Zira Murad ismini yolladim. Mimi ve elifini
narive rasini ve dalini mai buldum. Heva-yi harflerden nesne yok ki
biri clinbls U hareketini mdcib ola (Ali, 2009-2014, 240).” Belki de
bu nedendendir ki Hiinername’de de dordiincli boliimde, yani Sul-
tan lll. Murad hakkinda olan bolimde, sultanin avdaki hiinerleri,
ikinci ve Gglincl bélimlerde oldugu gibi “sayd u sikar” degil, “seyr
U sikar” basliginda anlatilacaktir (TSMK H. 1523, var. 3a).

Birbagka ge¢ on altinciylzyil eseri UsulU’l hikem fi nizami’l 'alem’de
de evrensel nizamin ve adaletin isleyisinin bozulmasi, liyakatsizlik
ve riigvete deginilir (ipsirli, 1979-80). Elestirel bir dili olan Mustafa
Ali, nasihatname tlriinde olan 1581 tarihli eseri Niushati’s Sela-
tin'de de dénemin problemleri belirtir ve bir takim &neriler verir
(Kilig, Reform Edebiyati, 2020). Bu eserlerde donim noktasi |Il.
Murad’in devridir. Bu eserler ve donemin tarihleri cercevesinde

Art and Interpretation | 2024 43(1): 77-83 | doi: 10.47571/sanatyorum.1445504



81

Hlnername projesine bir biitlin olarak baktigimizda bir cildin ta-
mamen Sultan Sileyman’a ayrilmasi ve diger iki tamamlanmamis
cildin de oglu ve torunu Sultan Il. Selim ve Sultan Ill. Murad’a
ayrilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Sehnameci tarafindan yazilmis ve
resmi tarihler arasinda sayabilecedimiz Hiinername'de tabi ki ale-
ni bir elestiri mevcut degildir. Ancak Hlnername'de bahsi gegen
bir takim anekdotlar dénemin reform metinlerinde reayayi dinle-
mek ve basarili seferler tamamlamak gibi siklikla deginilen konular
hakkindadir. Bu agidan Hiinername’yi de UstU kapali bir nasihatna-
me olarak gérmek mimkdndur.

Hinername 1ll. Murad devrinin hassassiyetleri icinde, gegmise
bakan bir sekilde yazilirken, ayni gegmisi ve o gegmisin ima et-
tigi “altin ¢ag” fikrini kullanarak ayni zamanda Ill. Murad’in bu
soyun devami olarak gosterilmesini de saglar. Yani projede ide-
al hikimdarlik nasil olmali fikrini iki sekilde inceler aslinda: hem
bu soruyu Sultan Stileyman’in anekdotlariyla 6rneklendirirken bir
tlr nasihat olarak sunar hem de tiim proje kapsaminda Sultan IIl.
Murad’i bu ideal hikiimdarin torunu olarak, araliksiz devam eden
hanedan silsilesinin son noktasi olarak gosterir.

Hinername’yi dénemin dider resimli resmi tarihleriyle birlikte
incelersek yine hanedanin kesintisiz devami fikrini ve Sultan
Suleyman, Sultan Il. Selim ve Sultan Ill. Murad devirlerine veri-
len odagi gorebiliriz. Onaltinci ylzyilin sonlarinda Firdevsi'nin
Sehname’sinin vezninde, Farsca yazilan eserler arasinda Arifi'nin
Slileymanname’sini ve Lokman’in bu projenin devami olarak
gorebilecedimiz, Sultan Stleyman’in Zigetvar seferi ve 6limini
anlatan Tetimme-i Ahval-i Sultan Stleyman Han isimli eseri-
ni, Sultan 1. Selim’in hayatini kapsayan Sehname-i Sultan Selim
Han’i ve lll. Murad’in devrini anlatan Sehingsehname'yi sayabiliriz.
Arif'nin Stleymanname’si bes volim halinde olan Tevarih-i Al-i
‘Osman projesinin son volimdur. Buglin Topkapi Sarayl Mizesi
Kitlphanesi H. 1517 numarada kayitlidir. Bu projenin ilk cildi En-
biyaname’dir ve Adem’in yaratiligindan baslar ve peygamberler ta-
rihini anlatir. Bu cilt buglin 6zel koleksiyondadir. Projenin ikinci ve
Uglincd ciltlerinin yerleri belirsizdir. DordlincU cilt ise yine bir ozel
koleksiyondadir. Stileymanname’nin neredeyse bir devami olarak
dUsiinebilecedimiz Tetimme-i Ahval-i Sultan Stileyman Han (ya da
Zafername) bugin Dublin'de Chester Beatty Kitlphanesi'ndedir
(T. 413). Sehname-i Sultan Selim Han buglin Topkapi Saray1 Miizesi
Kitlphanesi’ndedir (A. 3595). Sehingehname ise iki cilt halinded-
ir. 1581tarihli ilk cildi istanbul Universitesi Kiitliphanesi’ndedir
(F 1404), ikinci cilt ise 1597/8 tarihlidir ve bugiin Topkapi Saray!
Mizesi Kutlphanesi'ndedir (B. 200). Son olarak Kiyafeti’l insan-
iye fi sema'ili’l 'Osmaniye de Topkapi Sarayl Miizesi Kitliphane-
si’ndedir (H. 1563).

Tlrkge eserleri arasinda yine hanedanin devamliligini da efektif bir
sekilde gorsellestiren Kiyatefi'l insaniyye fi Sema'il'il Osmaniyye'yi
sayabiliriz. BUtln bu projeler aslinda Hiinername gibi Sultan Sul-
eyman, Sultan Il. Selim ve Sultan Illl. Murad’a odaklanirken bu Ug
hidkimdari hanedanin uzun tarihi baglamina oturturlar. Bu eserler
ayrica minyaturlerle stslenen, tezhiplenen, cok degerli eserlerdir
ve hanedanin giiclini simgeler ve hanedanin siiregelen, devamli
imajini yaratir.

Sonug ve Oneriler

Onaltini ytzyihn ikinci yarisi metinleri baglaminda Hiinername'yi
hangi noktaya, hangi tire yerlestirebiliriz? Ozellikle de tematik
yapisl ve anekdotlarla dolu olmasi bu eseri, sehnameci Arifi'nin
Slleymanname’si ya da onaltinci ylzyilin sonunda buna ek olarak
sehnameci Lokman tarafindan hazirlanan Tetimme-i Ahval-i Sul-
tan Stleyman gibi eserlerden ayirir. Bu iki eser de donemin diger
¢agdas resmi tarihleri de daha dizenli bir tarihsel silsileyi takip
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ederler ve Farsga yazilmislardir. Trkge yazilmis olan Hinernam-
e'de ise Sultan Slleymanla ilgili anekdotlar sultani sadece bir gii¢
diskuru cercevesinde degil ayrica halefleri tarafindan izlenecek
bir 6rnek, neredeyse menkibevi bir hiikimdar olarak yansitir. Bu
agidan Hiinername’yi sehzadelere adab 6greten bir tir nasihatna-
me olarak da gérmek mimkindur. Anekdotlar hem belirli erdem-
leri spesifik bir baglamda hem de daha genel, jenerik hiikimdarlik
kavramlari igcinde gosterir. Tematik yaklagim ise hikimdarlarin
guinllk hayatinin farkli alanlarinda, her ana yayilmis bir erdemler
ve hinerler bltlinG olarak yansitilmasini saglar. Ayrica Hinern-
ame’nin Ikinci cildi, yalnizca Sultan Stleyman’a odaklanarak birinci
ciltten de ayrilir. Birinci cilt de benzer temalar Uzerinde dururken
sultanlar silsilesini takip ettigi icin daha yogun bir kronolojik temel
lzerine kurulmustur.

Kisaca, Hinername tematik ve anekdotal yapisiyla dénemin
minyatdrli resmi tarihleri, kronikleri ve reform risaleleri kap-
saminda ele alindiginda ayricalikli bir konumdadir. Metni ve resim-
leri incelendiginde, 6zellikle ikinci cilt sanki “ideal sultan nasil olu-
nur” sorusunu cevaplayan bir adab ve nasihatname metni gibidir.
Dort ciltlik daha kapsamli proje baglaminda ise donemin sultani
olan Ill. Murad’t mesrulastirmaya ve hanedanin devamliligini 6n
plana ¢ikarmaya galisan bir eser olarak da gortlebilir.
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Structured Abstract

A close reading of the text and images of The Hiinername (The Book of Talents) of the sehname writer Seyyid Lokman shows multiple
layers of looking at the reception of illustrated official history writing in the late sixteenth century. This work was conceived in four
volumes. The first volume tells of the skills and talents of the early Ottoman sultans until Selim I. The whole of the second volume
is reserved for the martial and hunting skills and virtues of Sileyman the Magnificent. The next two, unwritten, volumes were to be
devoted to Selim Il and Murad Ill, as evinced from the index given in the first volume, as well as a marginal note in the second volume.
From this index, it appears that the third and fourth volumes were to follow the structure of the volume devoted to Sileyman the
Magnificent. The boks were to be divided into ten sections, followed by a supplement and a conclusion. The thematic division was to
follow that of the second volume, enhancing the link between the three rulers by parallel accounts of their skills and virtues.

While the Hlinername has received much attention in previous scholarship, mostly within larger studies of Ottoman miniature painting,
a more in-depth analysis of the text and images of the work as a whole is still lacking. In this article, | examine the multiple logics of
authority and legitimacy gleaned from the second volume of the Hiinername. More specifically, the article argues that the four-volume
project had a double function. That is to say, the Hiinername functioned both as a “mirror for princes” in the guise of history and as a
means of establishing imperial legitimacy through highlighting immediate dynastic connections.

This four-volume project can be seen against the textual background of period chronicles, illustrated official histories, and the series
of histories of Slileyman the Magnificent, Selim II, and Murad Ill composed in Persian verse. Within this corpus, the Hlinername stands
apart from the official court histories composed in Persian following the meter of the famed Shahnama of Firdawsi (d. 1020-26). Instead,
Hinername is composed in Turkish and does not follow a strict chronological progression but is organized thematically. Moreover, on
the textual and pictorial level of the second volume itself, the manuscript functions as a guidebook for adab and ideal rulership taking
the example of Sultan Siileyman. On the level of the unrealized project of a four-part work, it has a double function as a tool for the
legitimization and confirmation of the reigning sultan and of the dynasty.

Following upon the literary topos of perpetuating the memory of the rulers, Seyyid Lokman writes in the Hinername that he is
compiling the good deeds of the rulers lest they be forgotten. Within the dynastic line, and with regards to the virtues of the rulers,
Sultan Siileyman is represented as an ideal ruler and the epitome of Ottoman sultans. The text of the second vollime is organized in ten
sections. The birth and death of the sultan, beginning and ending the text, provide a sense of historicity. However, the rest of the text is
organized thematically. The first part deals with the birth of the sultan and continues to describe his accesssion, stressing the sadness
over the death of Selim | and the subsequent joy over the accession of Stileyman. This suggests the unbroken chain of the dynasty and
the perpetuity of the corporate state, with the accession ceremony being a part of the smooth transition of authority. The sultan in
the text is presented as the source for order in the universe. After providing a more or less historical background for his text, Lokman
devotes sections to the sultan’s munificence and generosity; his hunting prowess; organization of feasts and ceremonies; morality and
grace; administration of justice; and charitable acts. All of these thematic sections are highlighted through anecdotal examples that
also show a human side to the sultan.

The second volume of the Hiinername, portraying the deeds, virtues and talents of Sultan Stileyman, and in retrospect, his forebears
in the first volume, is itself a testament to the retrospective “image-making” of Stileyman. The Hiinername presents the sultan as
an ideal ruler and stresses his justice, martial qualities, hunting prowess, and munificence. Following to some extent the Persianate
themes of bazm u razm, the Hiinername carries an element of this aspect with hunting, battle, and entertainment scenes throughout
the manuscript. However, the manuscript project goes beyond these rather typical themes, to also include quite personal details,
which further portray the sultan’s various virtues, such as patience, justice, and benevolence. These all act as potent examples for the
ruler Murad Ill, under whose reign the project was conceived, and who highlighted the close connection to such an illustrious dynastic
heritage.
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