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CUMHURIYET’IN DIYARBAKIR’DA KiMLIiK INSASI (1923-1950)
Ercan Caglayan, fletisim Yaynlari, istanbul 2014, 319 s.

Haz: Mehmet Rezan EKinci®

Eserin yazari, halen Mus Alparslan Universitesi FEF Tarih béliimiinde 6gretim
iiyesi olarak c¢aligmakta olan 1980 Bingdl dogumlu Ercan Caglayan, lisans,
yiiksek lisans ve doktora oOgrenimini Erzurum Atatiirk Universitesi’nde
tamamlamistir. “Ge¢ Osmanli”, “Erken Cumbhuriyet” donemi sehir tarihi,
milliyetcilik, azinliklar ve Kiirdler {iizerine c¢ok sayida ulusal ve uluslarasi
caligmast olan yazarin 2012 senesinde tamamlamis oldugu doktora tezi, “Tek
Parti Doneminde Diyarbakir (1923-1950)” adin1 tagimakta ve incelenen eser de bu
tezden neset etmekle birlikte biiylik oranda degistirilmis halinden olusturulmustur.

2 (13

Eser, “Giris”, “bes boliim”, “Sonug¢”, arsivden ¢ikarilan hatir1 sayilir miktarda
belgelerden olusan “ekler’den, arsivler, gazeteler, resmi yaymlar, istatistikler
basta olmak iizere cok sayida arastirma-inceleme eserlerden faydalanilan
“Kaynakca” kismindan ve eserde arama kolayli§1 saglayan “Isim Dizini’nden
olusmaktadir. Eser, Cumhuriyet Halk Firkasi, Halkevleri/Halkodalari, Tiirk
Ocaklar1, Millet Mektepleri, Koy Enstitiileri, Tirk Dil Kurumu, Tirk Tarih
Kurumu, Diyanet Isleri Baskanligi, Umumi Miifettislik, iskan, zorunlu gdc,
demiryollar1 basta olmak {izere ulasim gibi kurumsal araclarla Diyarbakir
ozelinden hareketle Tirkliglin bir “milli kimlik” olarak endoktrinasyonunda,
Cumhuriyet tarihinin 1922°den 1950’lere kadar olan kesitindeki uygulamalari
bizzat birinci elden kaynaklarla akademik bir yetkinlikte agikca ortaya koymustur.
Bu noktada bu endoktrinasyon faaliyetlerinin uygulayicilarinin Cumbhuriyet’e
Osmanli’dan miras bir biirokratik elit eliyle yiiriitiildiigii ve kismen bu
uygulamalarin Osmanli’nin 20. yy. baslarinda belli bagh pratiklerden miilhem
oldugu belirtilmelidir. Aslinda eserin “Girig” kisminda bu uygulayicilar ve
uygulamalara sadece kismen deginilmis olmasi, bu orijinal eserin kii¢iik bir
eksikligi olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte eser kendi sahasinda 6nemli bir
boslugu doldurmus olup bu alanda calisacaklara belirleyici bir iislub ortaya
koydugu da belirtilmelidir.

Ulus ingasinda kimlik politikalarinin belirlenmesinde ideolojik aygitlarin basat
unsur olarak bir¢ok bileseniyle yogun bigcimde kullanildig: bilinmektedir. Modern
uluslarin insa siireclerinin bir pargasi olarak kimlik ingalarinda da birkag yiizyildir
izlenen pratiklerin standartlagsmis bircok ornekleri tesbit edilebilmektedir. Fransiz
Ihtilali’nin milli refleksleri deprestiren yikici dalgalarinin Osmanli Imparatorlugu
gibi ¢ok uluslu devletleri i¢ine alan dagilma siireglerinin bir sonucu olarak
yasanan kimlik bunalimlarinda bu izlegi bulmak miimkiindiir. Ilkin
“Osmanlicilik”, takiben “Islamcilik” ve en son “Tiirkgiiliik” seklinde toplumu
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yapistirict olmasi beklenen ideolojik aygitlarin birlestirici unsurlarini birer birer
yitirmesiyle Osmanli Devleti, yerini modern bir ulus ingasi iddiasindaki
Tiirkiye’ye birakmistir. Devami oldugu ¢ok uluslu/dinli bagajlariyla Osmanlinin
son ideolojik aygitt “Tirkeiilik”ii de miras aldigr vurgusuyla Tiirkiye, bu
bagajlarindan kismen kurtulmus olarak modern bir ulus ingasinda izledigi kimlik
insa problemlerinin kokenlerini de yine Osmanli Imparatorlugu’nda bulmak
gerektigi Ozellikle belirtilmelidir. Yeni devleti kuranlarin Osmanli biirokratlari
bakiyesi oldugu gz oniinde bulunduruldugunda tespit edilmis, 6nii alinmak
zorunda hissedilmis ve tecriibe edilmis boliinme korkulariyla olusan kimliksel
problematiklerin tekrarindan kaginma bi¢imindeki yeni paradigmanin ingasi
siirecinin ayn1 kadrolarim bir iiriinii oldugu 6zellikle belirtilmelidir'. ittihate elitler
ile baslayan yeni kimlik ingas1, radikalleserek Cumhuriyet doneminde “ulus¢uluk
ve sekiilerlesme” politikalar1 bi¢ciminde yeni kimligin iki ana unsuru olarak
Kemalist elitlere devretmistir. Temel gaye, imparatorlugun ¢ok kimlikli miras1
yerine modern/sekiiler Tiirk kimliginin ikamesi olmustur”.

Giris kisminda, ulus kimliginin insa politikalarinin teorik altyapisini miiteakip,
“Cumhuriyet’in yeni kimlik insasinda bolgede Kiird niifusunun yogunlugu, dinin
ve geleneksel yapinin belirleyiciligi ve bélgenin merkezden uzakligi sebebiyle en
fazla mesainin Vilayat-1 Sarkiye olarak adlandirilan Kiird cografyasi " nda
harcandig1 belirtilerek Tiirklestirme endoktrinasyonunun gerekgeleri tespit
edilmistir. Ornegin Yeni Cumhuriyete intikal etmis Osmanli Ittihat¢1 elitinin
onemli simalarindan Riza Nur’un siparisi ile yine bu elitlerden Ziya Gokalp
“lisan, hars, tarih ve mezhep bakimindan” Diyarbakir’in Turkligi’nl ispat
etmeye c¢alisan raporlar kaleme almistir. Caglayan, sayet Diyarbakir Tirk ise,
neden “erken Cumhuriyet doneminde bu politikalarin en ciddi uygulandig
verlerin basinda Diyarbakir”m geldiginin gerekcelerini tespit ederek Gokalp’in
Diyarbakir’in Tiirk oldugu tezi {izerindeki ¢eliskiyi acik¢a ortaya ¢ikarmustir’.

Birinci boliimde, Tek parti doneminde iki dereceli secim sistemiyle iktidardaki
CHP’nin belirledigi adaylarin ikinci se¢gmenlere onaylatilmasina dayali, ilkin
halkin ikinci se¢menleri sectigi, ikinci se¢menlerin de miletvekilini sectigi
Diyarbakir’da yapilan secimlerin analizi yapilmistir. Halka secim hakkinin

" II. Mesrutiyet Parlamentosu’nda imparatorlugun her yerinden gelen temsilcilerin Balkanlilik,
Ermenicilik, Araplik ve Tiirkliik sorunlar1, Meclis’i sik sik karistirmis olup Ittihadgilarm milliyetci
tutumu arttikca da siddet kazanmistir. Mevcut tecriibelerin Modern Tiirkiye’nin olusumundaki
biirokratik aktariminin takibi igin bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Gelismeler (1876-
1938), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2001, s. 128-130, 135-139; Niyazi Berkes,
Tiirkiye'de Cagdaslasma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, YKY yay., Istanbul 2002, s. 407-409, 435-
437; Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken yay., Istanbul 1999, s. 304-307,
372-375, 389-399.

* Ercan Caglayan, Cumhuriyet’in Diyarbakir’da Kimlik Insasi (1923-1950), iletisim yaymlari,
Istanbul 2014, s. 14.

’ Caglayan, a.g.e., s. 15-17. “Bélgedeki Tiirkliigii asilayan yatli okullart bilhassa kiz okullart
acilmali, iktisadi hakimiyet de Kiirdge ile ilgisini katiyen kesmis bir ziimrenin eline verilmeli,
kizlarin Tiirk memur ve askerlerle evlendirilmesi 6zendirilmeli ve Kiirdgce konusanlar agir
cezalara carptiriimalidir.” “Temeli Tiirkler tarafindan kurulan, en kiiciik tasindan en biiyiik
burcuna kadar Tiirkoglu Tiirk olan Diyarbakir, diin oldugu gibi bugiin de dogunun biiyiik bir
kiiltiir merkezi ve Tiirkliigiin kutsal bir yuvasidir” 1939 Birinci Umumi Miifettislik Raporu’ndan
bkz. Caglayan, a.g.e., s. 18-19.
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verildigi takdirde meclisin ilerlemenin diisman1 olarak goriilen hacilar, hocalar ve
seyhlerle dolacag ifadesi ile halka olan giivensizlik disar1 vurulmustur. Nitekim
merkezden atanma usuliiyle Mustafa Kemal’in isaretiyle Diyarbakir’da aday
gosterilen 1927 se¢imlerinde sehrin hicbir milletvekilinin Diyarbakir’li olmamasi
sehir Ozelinde bdlgeye olan gilivensizligin umumi bir kanaati gosterdigi
anlasilmaktadir®. 1925’ten 1938’¢ degin Atatiirk’iin, 1938’den itibaren de
Inénii’niin  belirleyici oldugu milletvekili segimlerinde Demokrat Parti’nin
secimlere girdigi ve teskilatlanmasina firsat verilmeden CHP’nin erken sec¢im
karar1 aldig1 1946 senesi dahil milletvekilleri tiimiiyle CHP’den segilmistir’. 1925
Isyan’n1 miiteakip 1944’e kadar uzun bir siire CHP teskilatinin bulunmadig
Diyarbakir’da parti igleri Birinci Umumi Miifettiglik, halkevi ve valilik tarafindan
bizzat devlet eliyle ylriitilmiis olup, buna mukabil 14 Mayis 1950°deki
Diyarbakir se¢imlerini Temmuz 1946’da orgiitlenmesini tamamlamis olan DP
kazanmustir®. DP’nin kazanmasinda genel baskan Celal Bayar’in “Dogu nun ézel
kanunlarla idare edildigi, vatandasa da “baska sinif vatandas” muamelesi
vapilmasimin buradaki vatandagslar iizecegi” seklindeki elestirisi ile buna nazir
genel bir yaklasim ile CHP’nin iisttenci, merkezci ve devletci tatbikinden farkli
olarak yereli daha 6ne alan tavrimin belirleyici etkili oldugu anlasiimaktadir’.

Ikinci boliimde, bolgede “Olaganiistic  Hal” uygulamalarmin, Umumi
Miifettisliklerinin ve bolgenin merkezi konumundaki Diyarbakir’da Birinci
Umumi Miifettislik’in kurulmasia yol acan 1925 Seyh Sait Isyani’nin giiniimiize
kadar yol actig1 etkiler irdelenmistir®. 1927°den 1952°de kaldirilmasma kadarki
yirmi bes sene siiren Umumi Miifettislik kurumu, 1925’ten 23 Ekim 1927’ye
kadar stiren sikiyonetimin yerini doldurarak asayis ve inzibati saglamak amaciyla
kurulmustur’. 1927°den 1947’ye kadar dért dénemi kapsayan Diyarbakir merkez
olmak {izere Birinci Umumi Miifettisleri, olaganiistii yetkileriyle “Kiirdler
Meselesi” lizerinde durarak meselenin halli i¢in bdlgede okullar, halkevleri ve
halkodalar1 agarak, ulasim, iskdn ve baymdirhik faaliyetleriyle farkliliklar
Tiirkliige asimile eden “miitecanis bir toplum”un insasina calismistir'®.

Ucgiincii boliimde, 1927°den 1950’ye iskan ve siirgiinler yoluyla Diyarbakir’in
demografik yapisina olan miidahaleler incelenmistir. Bu miidahaleler,

* Caglayan, a.g.e., s. 29-31.
> Caglayan, a.g.e., s. 39-40.
% Caglayan, a.g.e., s. 57-59.
7 Caglayan, a.g.e., s. 58-59. CHP Diyarbakir Bolge Miifettisi Konya mebusu Sadi Irmak, 1944
senesinde bolgedeki ziyaretlerinin ardindan hazirladigi raporda: “Diyarbakir, Urfa, Mardin ve Siirt
gibi Kiird ve Arab niifusun yogun oldugu illerde parti teskilati kurmanin bolge halkinin asimile
edilerek Tiirklestirilmesinde ve devlete daha siki baglanmasinda etkili olacagini” belirtmekteydi.
DP’nin CHP’den farkli olan yeni yaklagimi halk iizerinde DP’ye yonelimi artirmigtir. Bkz.
Caglayan, a.g.e., s. 48-49.
¥ Caglayan, a.g.e., s. 71-107. “Seyh Sait Isyam, Kemalist reformlarin herhangi bir muhalefetle
karsilagsmadan gerceklesmesine ortam hazirlayarak ulus-deviet insasina ivme kazandirma”
bahanesine doniistiiriilmiistiir. Oyle ki isyan ile alakasi olmayan Diyarbakir basta olmak iizere
bolgenin ileri gelen aileleri ile seyhler, agalar ve beyler bati illerine siirgline gonderilmis ve
taninmig milliyetgilerin idam edildikleri bir bahaneye donistiiriilmiistiir. Bkz. Caglayan, a.g.e., s.
74-81.
’ Caglayan, a.g.e., s. 77, 90-91.
' Caglayan, a.g.e., s. 109.
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imparatorluk bakiyesi bir Kemalist Cumhuriyet’te Tiirk kimligi temelinde “ayn
dil, kiiltiir ve din etrafinda kenetlenmis” bir “miitecanis bir toplum” olusturma
gayreti ile sosyal bir miihendislik kapsaminda bir Tiirkifikasyon ve biyopolitik
projeleri olarak ortaya konmustur. Bu kapsamda “kontrol edilemez olduguna
inanilanlarin hakim olunan boélgelerden uzaklastirilmasi ve onlarin yerine kontrol
edilebilir bir niifusun iskan edilmesi” vb. yontemler izlenmistir''. Bu politikalar
deprestiren en 6nemli hadise ise siiphesiz Seyh Sait hadisesi olmusg ve 24 Eyliil
1925°te hazirlanan Sark Islahat Plan1 ve ardindan ¢ikarilan bir¢ok iskan kanunu
Cumhuriyet’in ulus insasinda bu konudaki en 6nemli Tiirkifikasyon ve biyopolitik
projelerine zemin teskil etmistir'?.

Dordiincii bolimde, Ulus devlet insasinin en Onemli ayagi olan egitim ve
endoktrinasyon faaliyetlerinin Diyarbekir’deki uygulamsi ele almmustir’. Zira
ulus-devlet ideolojisinin kitlesellesmesinin en miithim araci egitim olup bu da
zorunlu ve standard bir sekilde uygulamaya konulmaya calisilmistir. Kemalist
Cumbhuriyet’in  sekiiler milliyet¢i bir karakterle “Tiirkgiiliik asilayacak
mektepler”’in agilmasi ve “bu mekteplerde Kiirtleri Tiirkge 6grenmeye mecbur
kilmak™ ve bu is icin de “garb vilayetleri halkindan mefkire sahibi muallim”ler
tayin edilerek “Tirkler iizerindeki Kiird lisan1 hakimiyetini” kaldirmak i¢in
okullar ve kurumlar agilmasina hiz verilmistir'*. Bu amagla koy enstitiileri, Tiirk
ocaklar1, halkevleri, halkodalar1 ve dernekler agilmustir'

Besinci boliimde devletin siyasal, sosyal, askeri, iktisadi ve ideolojik tiim
yonleriyle kurumsal olarak teskilatlanmasinin 6niinlin a¢ilmasina olanak vermesi
icin merkezin tim bélgelere ulasiminin ac¢ilmasi islenmistir'®. Bunun igin iktisadi
imkanlar el verdigi ol¢iide dncelik demiryollar1 aginin ve ardindan karayollarinin
yayginlastirilmast politikalar1 uygulanmistir. Ancak Diyarbakir da dahil olmak
iizere Vilayat-1 Sarkiye’de ulasim politikasinda giivenlik kaygisinin 6n planda
tutuldugunu belirtmek gerekir'’. Ayrica geleneksel ve dini kimlikli Osmanli’dan
Cumhuriyet’in laik ve milli kimligini aksettiren yeni rejime uygun mimari
anlayisinin Diyarbakir’da uygulanmasi da bu politikalarin bir pargast olmustur'®,

"' Caglayan, a.g.e.,s. 111-115.

12« Yugoslavya’dan gelmekte olan Tiirk ve Arnavutlar ile Iran ve Kafkasya'dan gelecek teskil
edecegi  muhacirin, evvelemirde  Elaziz-Ergani-Diyaribekir,  ...Diyaribekir-Garzan-Bitlis
hatlarinda iskdn edilecek.” Bunun yaninda Sark Islahat Plani’nda Balkanlar ve Kafkasya’dan
gelen Tiirklerin Oncelikli olarak bdlgede Ermenilerden kalma topraklara iskan edilecegi, bu
islemlerin tiimiinde gé¢menlerin tiim ihtiyaclarinin hiikiimetge finanse edilecegi ve Kiirdlerin
saldirilarindan korunacaklari belirtilmistir. Bkz. Caglayan, a.g.e., s. 117.

" Caglayan, a.g.e., s. 175-224.

' Caglayan, a.g.e., s. 176-177.

' Caglayan, a.g.e., s. 181-224. “Vilayat-1 Sarkiye'de acilan ocaklarin en miihim gérevleri 1.
Millete Tiirk oldugunu ogretmek, 2. Tiirkceyi ogretmek, 3. Tiirk milliyetperverligini telkin
etmek...” seklinde formiile edilmistir. Bkz. Caglayan, a.g.e., s. 183.

' Caglayan, a.g.e., s. 225-262.

' “Kiirtliigiin kaldirilmasi veya saglam idarenin kurulmast icin yola ihtiya¢ vardur...Askerl bir
zaruret, emniyet, asayis, kiiltiir gibi manevi liizumlar ve temsil adimlar: bile yolla gitmek
iztirarindadir(mecburiyetindedir)” 1. Umumi Miifettis Abidin Ozmen’in 1936 Raporu’ndan bkz.
Caglayan, a.g.e., s. 246.

' Caglayan, a.g.e., s. 250-262.
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Sonu¢ olarak Caglayan’in, Osmanli’dan her anlamiyla siyrilmaya c¢alisan
karakteriyle Cumhuriyet’in yeni bir kimlikle ulus insasin1 bircok cephesiyle
anlattig1 eseri basarili ve 6zgiin bir ¢alismadir.
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